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ВІД УПОРЯДНИКІВ 


Історія українського народу в незалежній Україні... Такий короткий відлік 
часу і так багато зроблено для її оновлення, переосмислення і вивчення в системі 
освіти. Створене розмаїття наукових поглядів, праць, посібників, збірників 
документів з історії України можливе лише за умов розбудови власної держави, 
є результатом кропіткої праці тисяч представників історичної науки, які з великою 
відповідальністю поставилися до нових завдань і викликів сьогодення. Проте до 
написання Великої Історії України ще далеко. На допитливого науковця і читача 
чекають тисячі архівних непрочитаних справ, архіви і книгозбірні різних країн 
світу ще не відкрили своїх таємниць для українських дослідників, багато подій і 
славетних імен в історії України чекають наукового осмислення. 

Сучасний етап розвитку історичної науки відбувається в умовах 
безпрецедентних за своїм змістом і перспективами. Незалежна Україна гостро 
потребує вагомого історичного слова, фундаментальної історичної думки — 
обґрунтованої, чесної і відкритої до дискусій. Проблеми сивої давнини, буремного 
вчорашнього і мінливого сьогодення України цікавлять мільйони наших 
співгромадян. Історія України поступово виходить з небуття і стає невід’ємною 
складовою формування національної свідомості нашого народу. 

Від моменту проголошення незалежності відбулося становлення історії 
України як повноцінного навчального предмета в усіх ланках сучасної системи 
освіти. Особливого значення опанування фундаментальними засадами історичних 
знань набуває в умовах формування національної еліти, завданням якої є 
створення головних підвалин державотворення, їх збагачення і примноження. 
У Цьому контексті, незалежно від напряму професійної підготовки студентів, 
історико-гуманітарна складова освіти є нагальною потребою для забезпечення 
сталого розвитку української державності, консолідації української нації, 
незворотності просування України шляхом прогресу і демократії. Українська 
нація, здолавши тернистий історичний шлях довжиною у тисячі років, має 
право знати свою історію і поширювати це знання, в першу чергу через систему 
вищої освіти — інституції, що відповідає за формування інтелектуальної, 
політичної, духовної еліти України. Наш народ має право вимагати знання 
свого минулого та історичної обізнаності від державних і політичних провідників, 
керівників усіх рангів і ланок управління. Від них залежить розробка 
стратегічного розвитку України, наші успіхи і невдачі на шляху державо¬ 
творення. Вважаємо, що всі спроби обмежити викладання курсу історії України, 
зокрема у вищій школі, не відповідають інтересам українського народу. 

Колектив упорядників збірника має надію, що цією працею зроблено ще 
один крок у поширенні знань з історії України. Поставлено за мету мовою 
документів і матеріалів, через призму наукової аналітики висвітлити 
найголовніші події української історії упродовж тисячолітньої доби. Структурно 
кожний розділ складається з історичного вступу, комплексу джерел, списку 
рекомендованої літератури. Загальна кількість відібраних для вивчення 
історичних документів, уривків з наукових праць та інших видів джерел 



становить 904 одиниці. Російськомовні, польсько-, німецько-, угорськомовні 
документи і матеріали подані в українському перекладі. У посібнику поміщено 
біографічний довідник видатних діячів України та хронологічний покажчик 
від найдавніших часів до сучасності. Сподіваємося, що ця праця суттєво 
розширить можливості для самостійної роботи студентів з опанування даного 
курсу. 

Збірник документів і матеріалів є результатом пошукових досліджень 
професорсько-викладацького складу кафедри української історії та 
етнополітики історичного факультету Київського національного університету 
імені Тараса Шевченка, кафедри теорії та історії держави та права 
Національного транспортного університету, кафедри релігієзнавства та теології 
філософсько-теологічного факультету Чернівецького національного університету 
імені Юрія Федьковича. Запрошуємо колег-істориків до обговорення 
пропонованого навчального посібника. Ваші поради і зауваження будуть 
враховані при наступних виданнях. 
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РОЗДІЛ І. ДАВНЯ ІСТОРІЯ УКРАЇНИ 

Проблеми давньої історії на сучасному рівні розвитку науки розглядаються 
з різних точок зору, з використанням не тільки суто історичних дисциплін, але 
й досягнень інших наук. Це стосується фізико-хімічних методів дослідження 
історичного матеріалу. Останнім часом антропологічні проблеми розглядаються 
під генетичним кутом зору. Значне місце в дослідженнях давньої історії займають 
досягнення геологічної науки. 

В геологічному відношенні важливі події відбувалися в четвертинний період 
кайнозойської ери. Саме тоді вималювалися обриси материків, сформувався 
сучасний рельєф більшості регіонів, з’явилися близькі до сучасних види рослин та 
тварин. Втім природне середовище тих часів багато в чому відрізнялося від сучасною. 

Приблизно до середини четвертинного періоду клімат у південній частині 
Старого Світу був теплий та вологий. Не лише в Африці й Південно-Східній 
Азії, а й у Європі, включаючи територію сучасної України, зростали тропічні 
рослини й водилися такі давно вимерлі теплолюбні тварини, як давні слони, 
гіпопотами, носороги, різні види мавп. Четвертинний період — це епоха появи 
людини, могутньої істоти, яка досягла найвищого ступеня розвитку серед усіх 
живих організмів на Землі. Походження людини, антропогенез, — це важлива 
наукова проблема, яка породила безліч наукових гіпотез.. Від результату творчою 
акту Бога, як наслідок тривалої еволюції, до втручання у „процес” позаземних 
цивілізацій — такий загальний гіпотетичний погляд на проблему. Більшість 
вчених поділяють погляди еволюційної теорії походження людини, в основі 
якої ідеї К. Аіннея, Ж.Б. Ламарка, Ч. Дарвіна. 

Перехідною формою між людиноподібною мавпою та примітивною людиною 
був австралопітек (південна мавпа). Рештки австралопітека виявлені в Південній, 
Східній та Центральній Африці, що дає підстави вважати прабатьківщиною 
людини африканський континент. Зараз відомі чотири різновиди австралопітеків, 
які існували 5/4—1 млн. років тому. Протягом 1 млн. років австралопітеки 
жили поряд з найдавнішими представниками роду Ьото. 

Першим представником роду Ьото вважається Ьото ЬаЬіІіз (людина вміла). 
Цей вид існував близько 2—1,5 млн. років тому, представники його виготовляли 
кам’яні знаряддя з річкової гальки, один кінець якої був загострений грубими 
сколами. З того часу (2,5 млн. років тому) до 5 тис років тому камінь домінував 
в людської техніці. Культура габілісів одержала назву олдувайської (від ущелини 
Олдувай у Кенії). 

Наступною стадією антропогенезу був архантроп ( від грец. агсЬаіоз — давній, 
апїЬгороз — людина), або (пітекантроп), відомий ще під назвою людина 
прямоходяча — Ьото егесгідз (1,9/1,5—0,2 млн. років тому. Архантроп виготовляв 
ручні рубила — масивні, двобічно оббиті крем’яні знаряддя мигдалеподібної 
форми. Цей вид мігрував із Африки в Азію і Європу. Важливу роль в освоєнні 
помірної зони Євразії відіграв вогонь, який активно застосовувався 
архантропами. 

Архантропи ашельської епохи були найдавнішими людьми на теренах 
нинішньої України хоча кістковий матеріал не знайдений, але найдавніші 
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стоянки належать до часу архантропів (стоянка Королеве в Закарпатті, нижні 
шари якої датуються приблизно 1 млн. років тому, Рокосове у Закарпатті, 
середні шари Королевого, Лука-Врублівецька на Дністрі, Амвросіївка у Донбасі, 
Бодрак І—III). Шляхи міграції архантропів у Європу, зокрема на територію 
сучасної України, пролягали з Близького Сходу та Середземномор'я через 
Балкани та Центральну Європу. 

Архантропи зникли близько 100 тис. років тому. Починається епоха 
палеоантропів ( від грец. раїаіоз — давній, апїЬгороз — людина) — неандертальців 
(Ьошо $аріеп$ пеапсіеіїЬаІепзіз). До неандертальців належала найдавніша 
людина на території нинішньої України, існування котрої зафіксоване 
відкриттям не лише стоянок або жител, а й антропологічного матеріалу — 
Кіїк-Коба (поховання в ямі грота, де покоївся кістяк жінки віком близько 35 
років, скорчений на правому боці), Заскальне V у Криму, які належать до 
мустьєрської доби (100“40 тис. років тому). Як для людської істоти, 
неандерталець мав досконалу фізичну будову, хоча в дечому й поступався 
перед нами. Об'єм його мозку досягав уже 1350 см 3 (на 350 см 3 більше, ніж у 
архантропа); особливо розвинулися системи організму, пов'язані з просторово- 
координаційними функціями та їх контролем Неандертальці мали масивні 
надбрівні дуги, велику лицеву частину, однак не всі, виступ на підборідді. У 
різних місцях і в різний час фізичний тип цієї древньої людини відзначався 
неоднорідністю. Це можна пояснити як його розвитком протягом тривалого 
часу (неандертальці жили в період від 150/100 тис. до 40/33 тис. років тому), 
так і расовими відмінностями, що почали виявлятися вже в ранньому палеоліті. 
Серед європейських неандертальців виділяють дві основні групи — „класичних”, 
або шапель (яким властивий масивний кістяк), і „прогресивних” або 
„сапієнтних” — ерингсдорф (котрі більше нагадують сучасну людину) Доведено, 
що значна частина представників другої групи старша від першої. Існують 
різні пояснення цього явища: група шапель стала тупиковою, одна група 
асимілювала іншу; пізні неандертальці біологічно деградували в умовах замкнутої 
пізньонеандертальської прагромади, й коли між представниками різних 
прагромад розпочалися шлюбні стосунки (в результаті чого й утворилися 
громади), відбулося біологічне відродження рис ранніх „прогресивних” 
неандертальців. Вірогідно також, що існувала гілка, котра об'єднувала 
представників обох груп. Близько 30 тис. років тому ця група зникає. 

Людина сучасного фізичного типу (Ьошо $аріеп$) з'явилася, можливо, близько 
40 тис. років тому. За першою знахідкою кісток цієї людини у Франції, в 
печері Ла Кроманьйон, її назвали кроманьйонською. Кроманьйонці були 
європеоїдами, але в той же час існували й представники інших рас (монголоїдної 
та негроїдної). На території сучасної України рештки людей пізнього палеоліту 
невідомі (можливо, до них слід віднести старосільського неандертальця). 
Найближчі до території нашої держави поховання кроманьйонців відкриті в 
Костенках II та XVIII під Воронежем Крім Європи та Близького Сходу, рештки 
кроманьйонців знайдені також у Північній Африці. Центральна й Південна 
Африка стала центром поширення негроїдної раси. Окремі її. .представники 
розселилися по інших регіонах (так, один із них був похований у Костенках 
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XIV). Монголоїди в пізньому палеоліті населяли територію Північної, 
Центральної та Східної Азії. 

Запропонована стадіальна картина є спрощеною схемою складного та 
загадкового процесу антропогенезу. На кожному етапі цього складного і тривалого 
процесу паралельно розвивалися кілька різновидів людиноподібних істот. Так, 
Ьошо ЬаЬіІіз існував поряд з австралопітеком, пітекантроп — з Ьошо ЬаЬШ$, 
неандерталець — з пітекантропом, Ьошо $аріеп$ — з неандертальцем Відповідно 
до відмінностей у анатомічній будові людини та знаряддях праці склалася 
загальновизнана археологічна періодизація давньої історії людства. Ця схема 
поділяє доісторичний період на три етапи: кам’яний, бронзовий та залізний. 
Першим етапом цієї класифікації є так званий кам’яний вік, який поділяється 
на палеоліт (від грецької раїаіоз — давній та 1і1о$ — камінь), мезоліт (середній 
кам’яний вік) та неоліт (новий кам’яний вік). Палеоліт поділяють на два періоди: 
ранній (давній, нижній), що тривав приблизно від 3 млн. до 40—35 тис років 
тому, та пізній (верхній), який припадає на час від 40—35 тис. до 10 тис років 
тому. В свою чергу кожен з цих періодів поділяється на більші або менші 
відрізки часу — епохи.. Так, у ранньому палеоліті виділяються три епохи: 
олдувайська (близько 3 млн. — 1,5 млн. років тому), ашельська (1,5 млн. — 150 
тис років тому) та мустьєрська (150 тис — 40—35 тис років тому). Назви епох 
походять від місцезнаходжень кам’яних знарядь праці, притаманних цим епохам 
(Олдувайська ущелина в Східній Африці, містечко Сент-Ашель та грот Мустьє у 
Франції). Іноді мустьєрську епоху виділяють в окремий період — середній палеоліт. 

Три послідовні епохи (оріньякська, солютрейська, мадленська — названі за 
місцезнаходженнями у Франції) були виділені в пізньому палеоліті. Зараз терміни 
„оріньяк”, „солютре”, „мадлен” застосовуються здебільшого не як хронологічні, а 
як культурні поняття. 

На території України пам’яток ашельського часу налічується не більше 30, 
мустьєрського — 200, а стоянок пізнього палеоліту — близько 1000. 

Процес антропогенезу був пов’язаний із зовнішніми факторами існування 
виду Ьошо. Особливим випробуванням сталі кліматичні катаклізми на Землі — 
різке похолодання і, як наслідок, зміна флори та фауни. Серед учених ведуться 
жваві дискусії щодо причин цього явища Одні вбачають їх у піднятті суходолу, 
інші — у зменшенні сонячної активності, у зміні нахилу вісі Землі до площини 
земної орбіти, деякі вчені пояснюють похолодання одночасною дією багатьох, 
у тому числі названих вище, чинників. 

Нема в науці також єдиної думки щодо конкретних проявів четвертинних 
похолодань. Найбільш поширеною є так звана гляціальна, або льодовикова, 
теорія, згідно з якою похолодання спричинилося утворенням на півночі, в 
субарктиці, потужних льодовиків. Арктичним зледенінням відповідали зледеніння 
гірських масивів на материках. Протягом четвертинного зледеніння було кілька 
гляціалів, що розділялися більшими чи меншими проміжками часу (потепління¬ 
ми) — міжльодовиків’ям, або інтергляціалами. Характер перших четвертинних 
похолодань багато в чому лишається нез’ясованим. Наступні чотири хвилі 
холоду ототожнюються в різних країнах з різними місцевими проявами 
зледенінь і мають різні назви. 
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Класична схема льодовикових епох розроблена на матеріалах давніх зледенінь 
в Альпах. На початку XX ст. тут було простежено сліди чотирьох давніх 
зледенінь. Відповідно до назв місцевостей, де були виявлені рештки льодовиків, 
їх стали називати: гюнцським (приблизно 1 млн. — 800 тис. років тому), 
міндельським (500 тис — 400 тис. років тому), ріським (300 тис — 110 тис 
років тому) та в’юрмським (70 тис. — 10 тис років тому), а проміжки між 
ними — понц-міндельським (800 тис — 500 тис років тому), міндель-ріським 
(400 тис — 300 тис років тому), ріс-в’юрмським (110 тис — 70 тис років 
тому) міжльодовиків’ями. 

Останнім часом для території України набула поширення своя, місцева 
стратиграфічна схема, побудована на особливостях різних за походженням 
відкладів в геологічних нашаруваннях: лесоподібних суглинків та викопних 
ґрунтів, які формувалися відповідно у холодні та теплі проміжки часу. Межа 
льодовика на території України проходили на північ від Карпат, різко 
відхиляючись у басейні Дніпра на південь, досягала Кременчука, потім знову 
повертала на північ. 

Похолодання викликало значні зміни в рослинному та тваринному світі. 
Протягом льодовикового періоду теплолюбні рослини та тварини в Європі вимерли 
або змістилися на південь, поступившись місцем іншим, пристосованим до 
існування в нових, більш суворих природних умовах. Поступово на земній кулі 
встановився сучасний клімат, сформувалися теперішні ландшафти, набули 
сучасного вигляду флора та фауна. Важливішим чинником зміни природи дедалі 
більше ставала сама людина. 

Багаторазові зміни природного середовища в четвертинному періоді відіграли 
неабияку роль у становленні і розвитку стародавнього суспільства. За умов 
гнітючого, залежного від природи існування первісних людей значення природних 
факторів в історичному процесі було досить великим. Кінець періоду 
антропогенезу закінчується на етапі пізнього палеоліту і збігається з закінченням 
льодовикової епохи. 

Головною соціальною новацією рубежу середнього та пізнього палеоліту 
була екзогамія — виключення зі статевих стосунків близьких родичів. Близько 
100 тис. років тому виникла праобщина палеантропів, де статеві відносини 
відбувалися із членами не свого колективу чи були повністю заборонені у 
своєму колективі. Заборона інцесту вимагала суспільного регулювання шлюбу, 
поступово з’являються сім’я та рід. 

Під впливом антропологічних, екологічних, технологічних, психосоціальних 
процесів на етапі пізнього палеоліту набирає силу процес глотогенезу (розвиток 
мови) та фіксується поява мислення. Доказом формування людської свідомості 
в палеоліті є наявність матеріальних пам’яток духовної культури, з’являється 
палеолітичне мистецтво. На території сучасної України перші зразки мистецтва 
фіксуються в епоху мустьє. Це пам’ятки зі стоянок Молодова 1 (Чернівецька 
область), Мізин, Кирилівська стоянка, Межиріч — кістяні пластинки з 
орнаментом, браслети, статуетки. Первісне мистецтво тісно пов’язане з магіч¬ 
ними обрядами та культами. Однією з цікавих знахідок на території України 
є культове святилище Кам’яна Могила поблизу Мелітополя. Тут знайдені 
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пізньопалеолітичні зображення мамонтів, турів, кабанів, а також зображення* 
людей (в основному жінок), плитки, які визначають як праобрази чуринг — 
тотемних символів. Чурингами були також ритуальні предмети зі стоянок 
пізнього палеоліту — мізинські статуетки з рисами жінки, пташки, пластинки з 
мамонтової кістки, вкриті орнаментом з отвором у центри типу „гуділок” 

Епоха мисливців на мамонтів представлена на території України цікавими 
зразками житла з кісток мамонтів — стоянка поблизу с. Межиріч на Київщині. 
Житло діаметром 4—5 м. Будинок мав дерев’яний каркас, вкритий шкірами 
тварин, а цокольна частина обкладена кістками мамонтів. Характерною рисою 
мустьє стала поява довгочасних жител (очевидно, в районах значного 
похолодання). Таке житло розкопане, наприклад, у Подністров’ї, та поселенні 
Молодова І. Його основу становила овальна в плані огорожа, складена з кісток 
мамонта (12-ти черепів, 34-х лопаток і тазових кісток, 15-ти бивнів). Вона 
охоплювала площу 8 х 5 м, на якій збереглося коло 15-ти вогнищ. 

Суспільство мисливців на мамонтів зникає 14—13 тис. років тому. Різко 
змінюються кліматичні умови: замість холодного, але сухого вітру з півночі 
надходять вологі західні повітряні маси з Атлантики. Тундрові зони заросли 
лісами, й все це спричинило вимирання мамонтів. Панівне становище у фауні 
цього періоду посідає північний олень. Його кістки у великій кількості знаходять 
на стоянках первісних мисливців у басейнах Дністра, Дніпра, Десни, Дону. Тому 
фінал палеоліту дістав назву „доба північного оленя” 

Прильодовикова зона, в яку входила територія України, приблизно 10 тис. 
років тому зазнала різкого потепління. Це призвело до зникнення на цієї 
території величезних стад копитних. Ці радикальні зміни зумовили перехід 
людства від палеолітичного до мезолітичного етапу розвитку. 

За традиційною схемою, період між палеолітом і неолітом вважається епохою 
мезоліту — ІХ/УІІІ—V тис. до н.е. (пізній мезоліт виділяють як протонеоліт). 
Епоха лісових мисливців з луком та стрілами поширюється на рибальство та 
так зване річкове збиральництва. Це час, коли було приручено собаку та 
почалося приручення інших тварин. Важливою рисою мезоліту на території 
України було поширення так званих мікролітів — дрібних відщепів та пластин 
геометричної форми. Застосовувалися вони як проколки, скребки, різці, 
наконечники стріл. Поруч з крем’яними мікролітами з’являються макроліти з 
каменю — знаряддя для обробки дерева (перші сокири). Наприкінці мезоліту 
спосіб життя людей став більш осілим. Поступово набирає силу глибока криза 
мезолітичного привласнюючого господарства. 

Наприкінці мезоліту спостерігаються кардинальні цивілізаційні зміни, які 
називають „неолітичною революцією” — поява скотарства та землеробства, 
великих поселень, а період має назву новий кам’яний вік, або неоліт — VI/V— 
III тис. до н.е. Неоліт передував епосі поширення перших металів — міді і 
бронзи. В неоліті з’являються перші ознаки суспільно-економічного, культурного, 
побутового, психологічного устрою землеробської (селянської) цивілізації. 

Поява найдавніших неолітичних культур на території України відноситься, 
очевидно, ще до кінця VI тисячоліття до н. е. Перші з них виникли на південних 
територіях України — в долинах річок Дністра, Південного Бугу, в пониззі 
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Дніпра та в Криму. Склалися вони здебільшого на місцевій мезолітичній основі, 
але, безперечно, під впливом неолітичних цивілізацій Стародавнього Сходу, 
що з'явилися ще раніше. Особливо тісні контакти існували між ранніми 
неолітичними пам'ятками Дністра і Південного Бугу та неолітом Прикарпаття 
і Балкан. 

В епоху неоліту почалося нове зниження рівня вод, а також формування 
гумусу. 

У У~ІУ тисячоліттях до н. е. в Подунав г і і Прикарпатті складається ряд 
неолітичних культур, що незабаром проникають в межі сучасної України. 
Так, на землях західних областей України з'являються пам'ятки культури 
лінійно-стрічкової кераміки, а Закарпаття — тиської культури. 

У У~ІУ тисячоліттях до н. е., очевидно уже під впливом місцевих південних 
культур, почали складатися неолітичні культури в більш північних та північно- 
східних землях. У -загальноприйнятій схемі неоліту початок і кінець епохи 
різні для різних територій України. 

Перехід первісного населення України на новий, неолітичний ступінь 
культурно-історичного розвитку характеризується помітними змінами в розвитку 
духовної і матеріальної культури. В неоліті відбувається приручення всіх основних 
видів свійських тварин, виникає землеробство. Перехід до нових форм господарства 
був зумовлений недостатньою продуктивністю мисливства, рибальства і 
збиральництва. На переважній більшості території Східної Європи привласнюю¬ 
чі форми господарства, проте, ще довго відігравали дуже важливу роль, а 
нерідко були основними в житті населення. Так, лісові племена культури ямково- 
гребінцевої кераміки до кінця неолітичної епохи існували лише за рахунок, 
мисливства, рибальства і збиральництва. В житті неолітичного населення цих 
територій особливого значення набирає рибальство, яке стає основною, 
визначальною формою господарства. У населення більш південних і південно- 
західних районів сучасної України, наприклад носіїв культури лінійно-стрічкової 
кераміки, основне місце в економіці належало примітивному землеробству 
(підсічно-вогневе) і скотарству. Підсічно-вогневе землеробство пояснює 
рухливість племен культури лінійно-стрічкової кераміки. 

Культура лінійно-стрічкової кераміки займала в епоху неоліту значну 
територію Європи — від Франції до України. На теренах України ці пам'ятки 
поширені на Західної Волині та у Верхньому Подністров'ї. 

Нові форми господарської діяльності неолітичної людини зумовили докорінні 
зміни в складі знарядь праці і техніці їх виготовлення. Основною сировиною 
при виготовленні знарядь праці і предметів озброєння, як і в попередні епохи, 
залишається кремінь, поряд з яким широко використовуються й інші кам'яні 
породи ~ сланці, гнейсо-граніти, а також кістка і ріг. З останніх часто виготовляли 
прикраси. В кінці неоліту на півдні нинішньої України з'являються перші 
прикраси з міді. 

У техніці обробки кременю і каменю крім простого оббивання та 
ретушування тепер застосовуються нові прийоми — шліфування, розпилювання, 
свердління тощо. В цей час з'являються і нові види знарядь праці — сокири, 
тесла, свердла та ін. Дуже поширюються кістяні рибальські знаряддя — гарпуни, 
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гачки; розквітає так звана мікровкладишева техніка, тобто виготовлення кістяних 
наконечників метальних знарядь із вставними гострими крем'яними пластинами 
по боках. 

Одним із найважливіших надбань неолітичної епохи є поява глиняного 
посуду. Кераміка стала новим штучним продуктом, вона виготовлялася із 
тістоподібної суміші з глини, піску, стеблин рослин тощо. Неолітична кераміка 
ще досить примітивна, виготовлена ліпним способом, без гончарського круга 
Випал слабкий; часто посуд мав гостре дно, що свідчить про відсутність у 
побуті людей стола і печі з плоским черенем. 

Керамічне виробництво у різних племен розвивалося по-різному. Спостері¬ 
гаються помітні відмінності в способах його виготовлення і орнаментації, що 
дає підставу для виділення окремих етнокультурних областей і культур та їх 
датування. 

Новим видом виробництва стало прядіння, яке, можливо, спонукало до 
винайдення прясла — маленького колеса Разом з прядінням виникло ткацтво, 
результатом якого було створення ще одного штучного продукту ~ тканини. 

Щодо складу і характеру матеріальної культури (кераміки, знарядь праці), 
походження і основних видів занять, неолітичні культури України, як і всієї 
Східної Європи, досить чітко розпадаються на дві групи землеробсько- 
скотарських і мисливсько-рибальських культур. 

Через територію України проходить смуга розмежування між південними 
землеробсько-скотарськими культурами і областю мисливсько-рибальського 
населення Європи і Азії. Ця смуга, що починається на півночі Франції, тягнеться 
через північ Центральної Європи, Польщу, Україну, Нижнє Подоння і Поволжя 
до Середньої Азії включно. На території України, до числа землеробсько- 
скотарських культур, що займали лісостепове Правобережжя і. західні області 
України, належать буго-дністровська культура і культура лінійно-стрічкової 
кераміки, а також неолітичні пам'ятки Закарпаття. 

Мисливсько-рибальське населення жило в Подніпров'ї, на Лівобережжі і 
Поліссі нинішньої України. В межах сучасної території України відомі дві 
культури цього типу ~ дніпро-донецька і ямково-гребінцевої кераміки. 

У населення сурсько-дніпровської культури і в неоліті Криму поряд з 
рибальством і мисливством важливу роль відігравало скотарство. 

Для кожної неолітичної культури властиві певний склад знарядь праці, 
прикрас, кераміки, певні заняття, специфічні прояви релігійних вірувань тощо. 
Нерідко племена, що проживали на території України, різнилися також і 
антропологічними: ознаками. Дальший розвиток продуктивних сил суспільства 
неолітичної епохи зумовив зміни в його соціальному устрої. Неоліт — час 
формування племінного ладу, в якому економічною і соціальною основою був, 
очевидно, матріархальний рід. 

Низький рівень продуктивних сил неолітичного населення виключав 
можливість привласнення результатів чужої праці, отже, виключалась експлуата¬ 
ція людини людиною, не було поділу суспільства на класи. Спільні колективні 
могильники, відсутність поховань, які виділялись би багатством поховального 
інвентарю чи особливим ритуалом, свідчать про рівність усіх членів роду і 
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племені. Лише поява кам’яних булав в деяких могильниках (Маріуполь, 
Микільське), які, очевидно, мали значення символів влади і підпорядкування, 
можуть вказувати на зародження перших інститутів родової влади. 

На території України відомо кілька сотень неолітичних поселень, окремих 
місцезнаходжень і могильників, на яких виявлено десятки тисяч найрізноманіт¬ 
ніших предметів матеріальної культури, великий антропологічний матеріал. 
Вони дають можливість відтворити фізичний тип неолітичного населення і 
етнографічні особливості жителів різних територій сучасної України в V—III 
тисячоліттях до н. е. Всі культури неоліту на теренах України пройшли в 
своєму розвитку ряд етапів і фаз. Південні землеробсько-скотарські культури 
зникають раніше, а пам’ятки більш північних мисливсько-рибальських культур 
доживають до кінця III тисячоліття до н. е. Останні існують уже одночасно з 
пам’ятниками мідного віку на більш південних територіях. 

Кінець V — початок IV тис до н. е. позначений переходом населення Південно- 
Східної Європи від неоліту до енеоліту (мідно-кам’яного віку), основною ознакою 
якого вважається освоєння людством нового матеріалу — міді — та усталенням 
відтворюючих форм господарства, що мало велике економічне та соціальне 
значення. 

Вважається, що перші металургійні досліди пов’язані з використанням 
самородної міді населенням Близького Сходу в VI11—VIІ тис. до н. е. Спочатку 
самородок сприймався як різновид м’якого каменю і лише потім був виділений 
серед інших матеріалів. З VII тис до н. е. людство освоїло техніку механічного 
формування самородного металу (кування, вигинання, обрізку, свердління, 
обточування) і лише з V тис до н. е. — високотемпературне плавлення міді в 
горнах і виготовлення предметів із застосуванням лиття. Більшість дослідників 
уважає, що перші відомості про метал потрапили в Європу саме з Передньої 
Азії через Балкани Населення енеолітичної епохи на теренах України не мало 
власних родовищ міді і користувалося готовими знаряддями і зливками металу, 
які надходили в процесі обміну з населенням Балкан, де містилися і розроблялися 
родовища цього металу. Звідти ж були запозичені зародки відтворюючих форм 
господарства!, зокрема землеробства, водночас із основними зерновими культурами. 
Останні потрапили туди з Передньої Азії, де вони були окультурені значно раніше. 

Саме археологічні пам’ятай енеолітичної доби перебувають зараз в центрі 
уваги дослідників, що вивчають так звану індоєвропейську проблему, яка протягом 
тривалого часу лишалася суто лінгвістичною, але за останні десятиріччя 
перетворилася в складну, комплексну наукову дисципліну, в якій одне з 
найважливіших місць займає археологія. До нашого часу збереглися далеко не 
всі мови індоєвропейської сім’ї, їх можна назвати десять: албанська, балтійська, 
вірменська, германська, грецька, індійська, іранська, кельтська, романська та 
слов’янська, що також складаються з кількох мовних підгруп, а в давнину 
становили певну єдність, як, наприклад, індо-іранська (арійська), балто- 
слов’янська та ін. 

Проблема походження давніх індоєвропейців на сучасному етапі розвитку 
науки зводиться до таких висновків: а) найдавніші індоєвропейці існують уже в 
неоліті; б) формування індоєвропейців і різних індоєвропейських груп відбувається 
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протягом неоліту — бронзового віку на територіях Малої Азії, Південно- 
Східної, Центральної Європи і Північного Причорномор’я; індоєвропейське 
населення з’являється на території України не пізніше початку бронзового 
віку (ямної області). Враховуючи місцеве коріння формування ямних пам’яток, 
індоєвропейськими логічно вважати й деякі з більш ранніх — неолітичних 
пам’яток. 

Не завжди відповідають запропонованим гіпотезам і відомі на сьогодні дані 
щодо процесу культурогенезу та соціального й господарського рівня тих культур, 
у яких шукають індоєвропейців. Значна частина висновків береться під сумнів і 
лінгвістами. Отже, в цілому питання походження індоєвропейців нині 
залишається проблемою, остаточного розв’язання котрої науковці ще не досягли. 
Як би не вирішувалося питання щодо походження індоєвропейців, на кінець 

III тис. до н. е., тобто на початок доби бронзи, від Ельби до Середнього 
Подніпров’я складається відносна культурна спільність. Стосовно цього часу 
лінгвісти вже говорять про праслов’ян, розміщуючи їх у східній зоні 
індоєвропейської спільності. 

Аграрна колонізація лісостепової смуги Правобережної України пов’язана 
з відомою трипільською культурою, яка датується V—IV тис. до н. е. Вона 
виникла на початку V тис. до н. е. у румунському Прикарпатті на основі 
балканської неолітичної культури Боян. Румунська назва культури кукутен. 
Протягом понад тисячу років ця людність поступово і невпинно просувалася з 
Південного Прикарпаття у північно-східному напрямку, колонізуючи родючі 
чорноземи лісостепової смуги Молдови та Правобережної України. В середині 

IV тис. до н. е. трипільці досягли Дніпра на теренах Південної Київщини. Одне 
з цих поселень, розкопане видатним київським археологом Вікентієм Хвойкою 
у 1893 р. біля с. Трипілля, і дало назву культурі. 

Аграрна економіка остаточно утвердилася на чорноземах Правобережної 
України лише у V—IV тис. до н. е. з приходом сюди з Нижнього Подунав’я та 
басейну р. Серет культури кукутені-трипілля. Економічною основою цієї 
яскравої археологічної культури України було вирощування пшениці та ячменю, 
а також розведення великої рогатої худоби, кіз, овець, свиней. Орне землеробство 
трипільців мало перелогову форму. В міру виснаження землі вони переселялися 
далі на схід і поступово освоїли всі придатні для їхньої землеробської системи 
чорноземи від Карпат до Дніпра 

Окремі мідні прикраси, шила, ножі та сліди металургії на трипільських 
поселеннях свідчать, що більшість з них датуються не неолітом, а наступним 
енеолітичним (мідно-кам’яним) періодом первісної історії. Археологи пізнають 
трипільські поселення насамперед за досконалим, багато орнаментованим 
глиняним посудом. Вишуканий лінійний та спіральний орнамент червоного, 
коричневого та чорного кольорів вкриває жовту поверхню столового посуду. 

Трипільські прямокутні глинобитні житла з дерев’яним каркасом стін та 
глиняною долівкою демонструють типовий приклад вищезгаданої балканської 
домобудівної традиції. Численні глиняні статуетки жінок з поселень трипільців, 
як і їхній посуд, вказують на балканські корені культури. Про це свідчить також 
їх східноземноморський антропологічний тип. 
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Трипільське землеробське суспільство досягло високого рівня розвитку і 
стояло на порозі цивілізації. Цим терміном називають такий рівень соціально- 
економічного розвитку суспільства, коли виникають міста і писемність. Величезні 
поселення — Майданецьке, Тальянки, Доброводи та інші, які налічують до 
З тис жител і займають площу 200—400 га, по праву вважаються протомістами. 
Житла в них розташовані концентричними колами, які з’єднувалися з центром 
численними радіальними вулицями. Населення цих племінних центрів 
перевищувало 10 тис. осіб. 

Складна знакова система орнаментів та глиняні конічні фішки і кульки для 
лічби свідчать, що трипільці стояли на порозі винайдення письма. Отже, 
протоміста та протописемність дають підстави вважати Трипілля протоцивілі- 
зацією, що зароджувалася паралельно з найдавнішими містами-державами 
Близького Сходу. Однак переступити поріг цивілізації трипільцям так і не 
вдалося через певні вади економіки та природні негаразди, що спіткали 
суспільство наприкінці IV тис до н. е. 

Екстенсивна перелогова система орного землеробства зумовила спочатку 
заселення, а згодом виснаження трипільцями усіх придатних для господарської 
системи чорноземів Правобережної України. Дедалі відчутніша посушливість 
клімату довершила колапс трипільської землеробської економіки. 

Вичерпання можливостей екстенсивного землеробства, знищення лісів на 
значних обширах, які перетворилися на потенційні пасовиська, поширення степів 
наприкінці IV тис до н. е. стимулювали підвищення ролі відгінного скотарства у 
трипільському господарстві. Це створило умови для заселення нащадками 
трипільців Полісся, заплави Дніпра, надчорноморських степів. Ці події, що сталися 
близько 5 тис років тому, знаменували кінець існування трипільської культури, 
значення якої для стародавньої історії України полягає в тому, що саме з нею 
пов’язана остаточна перемога відтворюючої економіки на українських землях 
в IV тис. до н. е. 

Пам’ятки мідного віку припинили своє існування з початком бронзового віку. 
Перехід до епохи бронзи був пов’язаний із різкою зміною екологічної ситуації, 
що призвело до занепаду землеробських культур, в тому числі й трипільської. 

В історії України доба бронзи посідає чітко окреслене, яскраве та вагоме 
місце. За хронологією бронзовий вік на теренах нашої держави тривав понад 
тисячу років — від XX—XVIII до X—IX ст. до н. с Та головне його значення не в 
абсолютних датах, які можуть ще уточнюватися, а в тих важливих культурно- 
економічних змінах, що відбулися в цю пору. 

Добою бронзи традиційно називають час, коли основні знаряддя виробництва, 
зброю та прикраси виготовляли не з міді, як у попередній період, і не з заліза, як 
у наступному, залізному віці, а із сплаву — бронзи. Бронза, яка є сплавом міді з 
оловом, рідше із свинцем чи миш’яком, характеризується більшою від міді 
твердістю при значно нижчій температурі плавлення. 

Окреслений вище відтинок часу досить умовний, позаяк процес заміни 
бронзових виробів на залізні розтягнувся на значно довший термін. 

Винахід бронзи та виготовлення з неї різноманітних знарядь і прикрас не 
слід уважати єдиним чи навіть головним досягненням доби. З нею в історії 
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України пов'язані суттєві зміни у господарчому та культурному житті населення? 
Слід відзначити, що здатність оцінити нову металеву сполуку та витягти з неї 
усю можливу користь могла проявитися лише на досить високому щаблі 
суспільного поступу. Поза сумнівом, опанування людиною знарядь праці з 
бронзи сприяло розвитку продуктивних сил, що яскраво виявилося і в 
землеробстві, і в будівництві, і особливо в деревообробній справі. Доба бронзи 
позначена також суттєвими зрушеннями у соціальному житті суспільства. 
Оскільки литво та кування потребували спеціальних навичок, утворюються 
групи професійних ковалів, засвідчуючи своєю появою зародження металооброб¬ 
ного ремесла. Із винаходом бронзи активізувався міжплемінний обмін цінними 
виробами з неї. Вони стали також престижними речами, знаком соціального 
статусу, використовувалися у культових церемоніях. 

Новітні археологічні дослідження підтверджують припущення щодо 
виникнення бронзоливарного виробництва у Європі під впливом цивілізації 
Переднього Сходу. Швидше за все на певному етапі, коли ресурси мідної руди 
у країнах Переднього Сходу вже не могли задовольнити зрослі тут потреби у 
цій сировині, почалися, далекі мандри рудознавців у пошуках нових її джерел. 
Вони й поклали край близькосхідній монополії на виготовлення бронзи. 
Порівняно з іншими державами Європи Україна рано увійшла до бронзової 
доби, значно раніше за своїх північних сусідів, де вона настала лише із середини 
II тис. до н. е. 

Археологічні культури доби бронзи на території України представлені: 
культурою шнурової кераміки, катакомбною культурою, тшинецькою, 
зрубною. 

Початком залізного віку можна вважати початок XII ст. до н.е. Найяскравіші 
сторінки ранньозалізного віку України пов'язані із кімерійцями, скіфами, а 
пізніше — з сарматами. Скіфо-сарматський період охоплює все І тис. до н.е. і 
перші століття нашої ери. Тоді культурно-історичний процес на півдні сучасної 
України визначали іраномовні племена. 

У цей час степова Україна стала західним крилом ареалу іраномовних груп, 
що охоплював євразійський степ від Дунаю на заході до Алтаю на сході. 

Рушійною силою соціально-економічних процесів, що відбувалися у І тис. до 
н.е. в суспільствах України були кочові форми скотарства та культурні, економічні, 
соціальні впливи античної цивілізації у Північному Причорномор'ї. 

-Відлуння історичних подій, пов'язаних з ім'ям кімерійців, стосується передусім 
їхньої навали на територію Малої Азії та у прилеглі райони. Деякі дані про ті 
часи збереглися у „Географії” — головній праці грецького вченого Страбона, 
який жив на межі нашої ери (64/63 р. до н. е. — 23/24 р. н. е.), але використав 
у своїй книзі й значно давніші джерела. За його свідченнями, кімерійські 
напади на Малу Азію почалися ще за часів Гомера або трохи раніше. 

Про землі, звідки приходили загони цих небезпечних ворогів, малоазійські 
греки, сучасники Гомера (VIII або початок VII ст. до н. е. ст.), майже нічого не 
знали. Як свідчить уривок з „Одіссеї”, вони уявляли їхню землю як країну 
суцільного мороку, неподалік якої знаходився вхід до царства померлих. Тобто, 
кімерійські землі були північною ойкуменою відомого тоді грекам світу. 
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У середині VIII ст. до н. е. кімерійці брали участь у знищенні Фрігійського 
царства, що знаходилось у центрі сучасної Анатолії. Близько 654 р. до н. е. 
вони захопили Сарди — столицю Лідійського царства у західній частині Малої 
Азії, і цар Лідії Гіг загинув у битві з ними. Кімерійці зруйнували й такі центри 
іонійських греків, як Магнесія та Ефес. 

Згадуються кімерійці й у ассирійських джерелах другої половини VIII ст. до 
н. е. На території Передньої Азії тоді розгорталися бурхливі події. Зокрема, 
наприкінці VIII ст. до н. е. дуже загострилося суперництво між двома великими 
державами давнього Сходу — Ассирією та Урарту. Супротивники пильно стежили 
один за одним. Приблизно між 722—715 рр. до н. е. ассирійські агенти повідомили 
з Урарту, що володар цієї країни Руса І зазнав важкої поразки саме від 
кіммерійців. Трохи пізніше — 714 р. до н. е. — військо ассирійського царя 
Саргона II завдало рішучого удару Урарту, а Руса І кинджалом заподіяв собі 
смерть. Проте щасливий переможець не набагато пережив свого 
супротивника — у 705 р. до н. е. загинув і він. Не виключено, що свою смерть 
Саргон знайшов таки у битві з кімерійцями. У 679—678 рр. до н. е. кімерійці 
напали на Ассирію, але зазнали поразки. Стосунки кімерійців з Ассирією були 
не тільки ворожими — кімерійці перебували тут як наймане військо. Проте 
використати здобутки своїх перемог на Близькому Сході кімерійцям довго не 
судилося — вторгнення скіфських загонів і наступне встановлення тут скіфського 
панування поклало край кімерійській навалі, а частина кімерійців увійшла до 
складу скіфського об'єднання. В усякому разі з другої половини VII ст. до н. е. 
у передньоазійських документах згадується лише ім'я скіфів. 

Одна з таємниць, на які так багата кімерійська історія, полягає у тому, що 
дані писемних джерел про кімерійські напади на Малу і Передню Азію не 
збігаються з археологічними матеріалами. Досі на цій території фахівцями не 
знайдені речі, що характерні для північнопричорноморської культури на зразок 
Чорногорівки — новочеркаського скарбу бронзи. Матеріали, що походять з 
цієї території і якось стосуються північних кочовиків, є типовими зразками 
ранньоскіфської культури. Зокрема, це стосується й виявлених на території 
сучасної Туреччини відомих комплексів з Норшун-Тепе і Анатолії. У Малій Азії 
знайдено й північнопричорноморські матеріали часів, що передували писемним 
свідченням кімерійської навали. Так, під час розкопрк легендарної Трої виявлено 
кераміку, типову для зрубної культури. Проте саме період найбільшої 
активності кімерійців у зазначеному регіоні є в археології тією лакуною, 
заповнити яку поки що дуже важко. 

За легендою, кімерійці опиналися у Малій Азії, тікаючи з Надчорномор'я 
під тиском скіфів, але значна частина лишилася в українських степах, де була 
поглйкена’уУІГ ст. дої Н;е; ^ сіафаМй; Зіткнення кімерійців зі скіфами, творцями 
першої зафіксованої ЗДайн&оґрецьких джерелах держави на території сучасної 
Україтш,, : зн^ ^зже;д£е праісторії, а передісторії українських 

земелЬл Першим суб'єктом писемної історії на території нинішньої України 
стало Скіфське царство VI—Щ ст. де> ніе. 

За Геродотом, прабатьківщина скіфів знаходилася десь на схід від кімерійської 
землі. Але під натиском іншого кочового народу — масагетів — скіфи покинули 
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рідні місця і вирушили на захід. „Під час навали скіфів кімерійці, — пише далі 
Геродот, — стали радитися, оскільки військо наступало велике, і думки їхні 
розділилися... На думку народу, треба було залишити країну, а не наражатися 
на небезпеку, залишаючись віч-на-віч з численним ворогом. А на думку царів, 
варто було боротися за країну із загарбниками. І народ не хотів покоритися, і 
царі не хотіли слухатися народу. Перші радили піти, віддавши без бою країну 
тим, хто до неї вдерся. Царі ж, згадавши про те, скільки хорошого вони тут 
пізнали і скільки можливих нещасть спіткає їх, вигнанців з вітчизни, вирішили 
померти і спочивати у своїй землі, але не тікати разом із народом. Коли ж 
вони прийняли це рішення, то поділилися на рівні частини і почали битися 
між собою. Й усіх їх, що загинули від рук один одного, народ кіммерійців 
поховав біля ріки Тірасу, й могилу їхню і зараз видно” 

Події, описані Геродотом значно пізніше — у V ст. до н. е., приблизно 
можна датувати початком VII ст. до н. е. До цього ж часу — першої половини — 
середини VII ст. до н. е. — належать найдавніші у Східній Європі знахідки 
скіфської матеріальної культури. Це, передусім, найархаїчніші скіфські 
наконечники стріл з дволопатевою голівкою ромбічної форми, які раптово 
з'являються на величезному просторі європейського півдня від Дагестану до 
Придунав'я. Таким чином, початок VII ст. до н. е. є відправним моментом 
скіфської історії. Саме з цього часу, відповідно до найдревніших згадок про 
скіфів у письмових джерелах, ми можемо використовувати термін „скіфи” 
щодо кочового населення, що мешкало на просторах північнокавказьких та 
причорноморських степів, а також мало цілком визначену й добре відому 
археологам „скіфську культуру” 

Реконструкція території Скіфії виглядає так; надчорноморські та надазовські 
степі зайняті іраномовними скіфами. Північніше у лісостепах між Верхнім 
Дністром і Ворсклою — чисельні селища та великі городища пращурів слов'ян — 
скіфів-орачей та скіфів-землеробів. Тобто існує проблема співвідношення 
іраномовних кочовиків (власне скіфів) та місцевих племен, які вийшли до 
скіфського ареалу. За Доном починалося кочів'я іраномовного народу — сарматів. 

Матеріальна та духовна культура скіфів детально вивчена завдяки античним 
джерелам, а також знахідкам з численних курганних поховань, у тому числі 
царських — курганів Солоха, Куль-Оба, Чортомлик, Гайманова і Товста Могили 
та ін. Скіфське царство в Криму й Нижньому Подніпров'ї (Мала Скіфія) 
проіснувало до III ст. н.е., аж доки не було підкорене боспорськими царями. Тоді 
ж зазнала руйнування і знаменита столиця Малої Скіфії — Неаполь Скіфський, 
прекрасне місто в південній частині півострова, захищене кам’яними мурами, 
облаштоване палацами, статуями, штучними водоймами і мавзолеєм-усипальницею 
царів. З часів Малої Скіфії відомо 16 каіа'щрпиафА^ Днівереитетиого 

притоках; вони припинили своє існування під у IV ст. н.е. 

Тоді ж перестав згадуватися і скіфський етнос шетнеиийлюто кшл Великого 
переселення народів. 

У IV ст. до н.е. Скіфське царствф яазмало поразки'від македонського царя 
Філіппа II і почало хилитися до занепаду. На зміну скіфам йде сарматська 
спільнота. 
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Збірна назва союзу іраномовних кочових племен, що витіснили скіфів, — 
сармати (від іранськ. саоромант — підперезаний мечем). Сарматська спільнота 
об’єднувала ряд племінних угруповань, як алани, язиги, сіраки та ін. (одне з 
них — роксолани — стане у XVI ст. поетичним синонімом назви Русі). Поволі 
просуваючись з давнішого місця проживання — Степового Поволжя й 
Приуралля на захід, сармати в III ст. до н.е. утвердилися в степах Північного 
Причорномор’я, а в І ст. н. е. союз сарматських племен, очолений роксоланами, 
досяг Середнього Дунаю, звідки не без успіху чинив набіги на римську провінцію 
Мезію. У II ст. н.е. між Приараллям і Кубанню довкола сарматів-аланів 
згуртувалося нове союзницьке об’єднання, яке черговою хвилею рушило в бік 
Дунаю, утвердившись, зокрема, і на частині Кримського півострова. Врешті, у 
IV ст. н.е. різноплемінні сарматські спільноти були зметені гунами. До стрімкого 
руху на захід гуни втягли й аланів: про спільні дії одних і других у Подунав г ї 
оповідають римські історики. 

На відміну від скіфів сармати не створили спільного „царства”, так і не 
подолавши родоплемінної відособленості. Однак у спадок від античних географів, 
які на картах слово Скіфія просто замінили словом Сарматія, остання назва 
перейшла в нові часи ніби в державно-географічному сенсі. Птоломей (II ст. н.е.) 
перший поділив Сарматію на азіатську і європейську, визначивши за межу 
між ними річку Дон. Що стосується сарматської культури, то в цілому юна 
була типологічно споріднена зі скіфською. Нововведенням, котре з часів Великого 
переселення народів увійшло в звичаї інших кочових етносів, а далі й варварських 
народів Європи та середньовічного європейського рицарства, був спосіб кінного 
бою, вперше застосований сарматами. Саме вони винайшли важкоозброєну 
кінноту, що йшла в атаку з довгими важкими списами поперед себе, збиваючи 
противника з коней, а також вступаючи з ним у поєдинок довгими прямими 
мечами, пристосованими для удару з коня. 

У сарматські часи, тобто починаючи з III ст. до н.е., з місцевого побуту 
помалу зникають прикмети скіфської культури і навіть відроджується старий 
доскіфський обряд поховання з тілоспаленням, а на зламі III—II ст. до н.е. 
скіфську історично-культурну добу тут починає заступати істотно відмінна від 
неї — зарубинецька. Сармати та скіфи вплинули на формування мови, культури, 
антропологічного типу українців. 

Північне Причорномор’я входило в зону найвищого піднесення і впливів 
античної культури Стародавньої Греції та Риму І тис. до н.е. Виникнення 
давньогрецьких пам’яток на території сучасної України було спричинене так 
званою античною колонізацією та появою грецьких міст-колоній у Північному 
Причорномор’ї. їх поява стала одним з епізодів розселення мешканців античної 
Еллади по середземноморському басейну, яке проходило у VIII-VI ст. до н.е., 
вихлюпуючи з метрополії надлишок ініціативного торгово-ремісничого люду на 
Апенніни, Північну Африку та узбережжя Чорного моря (як писав молодший 
сучасник цих міграцій Платон, елліни обсіли Чорне море, неначе жаби ставок). 
В сучасному українському Причорномор’ї дослідники виділяють три зони античної 
колонізації: у гирлах Бугу та Дністра, на Керченському й Таманському півостровах 
і на південно-західному узбережжі Криму. До найдавніших колоній, заснованих 



розділ і. Давня історія України 19 


у VII ст. до н.е. вихідцями з іонійською Мілету, належало поселення на острові 
(у ті часи півострові) Березань біля гирла Буго-Дністровського лиману, а також 
місто Пантікапей (нині — у межах м. Керчі). За часів колонізації Північного 
Причорномор'я іонійська Греція, як і материкова, в цілому досягла високих 
успіхів у всіх сферах політичного, соціально-економічного і культурного життя. 
Відбулося остаточне оформлення станової стратифікації, зросла соціальна 
активність мас. Поліс — основна форма політичної організації грецького 
суспільства — найкраще проявився в Мілеті. Тут, незважаючи на соціально- 
політичні чвари між олігархами і демосом, було, зрештою, на деякий час скинуто 
тиранію. Протягом VI ст. до н. е. поступово відбулося утвердження громадянських 
прав і деяких полісних магістратур. Найвищого розвитку досягла індивідуальна 
творчість в архітектурі й образотворчому мистецтві, літературі, історії і 
філософії. Саме Мілет, який славився високорозвинутим ремісничим 
виробництвом і сільським господарством, активною міжнародною торгівлею і 
добрим адміністративно-політичним устроєм, став організатором цілеспрямо¬ 
ваної і тривалої колонізації Причорномор'я. 

Протягом VI—V ст. до н.е. на Керченському і Таманському півостровах 
з'явилися міста Феодосія, Фанагорія, Горгіппа (Анапа), Гермонасса (ст.Таманська) 
та ін.; тоді ж на західному узбережжі Криму постав Херсонес [у межах сучасного 
Севастополя], на узбережжі Дністровського лиману т Тира і Ніконій, а в 
гирлі Південного Бугу — Ольвія. 

Нові міста, облаштовані на зразок грецьких полісів, провадили жваву 
посередницьку торгівлю з тубільними племенами. їхня самостійна історія 
нараховує багато століть, остаточно припиняючись лише внаслідок руйнівних 
набігів кочових племен в добу Великого переселення народів. Географічно 
торговельні зв'язки підприємливих греків простягалися далеко в глиб 
довколишніх територій: Ольвії — до Середнього Подніпров'я, Тири — до Дунаю 
тощо. В поселеннях і курганах лісостепу Правобережжя (по річках Тясмин, 
Рось, Південний Буг) знайдено чималу кількість предметів античного імпорту, 
що проникав сюди з грецьких колоній в обмін на збіжжя, худобу, мед, віск, 
рибу, шкіри. З іншого боку, на замовлення знатних скіфів грецькі майстри 
виготовляли коштовні ювелірні прикраси, мальовані амфори, посуд із 
зображенням сцен зі скіфського життя (прикладом може бути такий непере- 
вершений шедевр, як знаменита золота пектораль з кургану Товста Могила). 

Аванпости античної цивілізації, без сумніву, лишили свій слід у житті 
тубільного населення, опосередковано прискорюючи його політичний та 
економічний розвиток, а ще важливіше — започатковуючи напрям 
цивілізаційних орієнтацій, який через кілька століть підштовхне молоду 
варварську Русь до візантійської культурної орбіти. 

Найдавніший, праслов'янський, етап етногенезу слов'ян, за даними порівняль¬ 
ного мовознавства, завершився наприкінці І тис. до н. е. На той час сформувалася 
основа слов’янської мовної системи, на якій позначилася певні контакти і 
взаємовпливи з мовами сусідніх народів: іранською, балтською, фракійською, 
кельтською та германською. Щоправда, коли і як відбувалися ці взаємодії, 
мовні джерела відповісти неспроможні. Однак протягом зазначеного періоду 
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вони вказують на найближчих мовних сусідів слов’ян. Тому й виділення прото- 
та праслов’янських археологічних культур є проблемою дуже складною і 
можливе лише з певною долею припущення. 

Слід зауважити, що гіпотези щодо праслов’янської приналежності тих чи 
інших культур епохи бронзи та раннього залізного віку, мають наукове підґрунтя, 
до якого відносять виділення загальнослов’янського етапу в розвитку мови, 
визначення мовних сусідів слов’ян, мовні (топонімічні) дані про первісну 
територію слов’янського розселення, а також історико-теоретичні положення 
про землеробське населення лісостепової зони Східної Європи як автохтонів 
з поправкою на всі історично засвідчені випадки переселення. Науковий пошук 
праслов’янських культур ще не завершено. На цьому етапі досліджень останнє 
слово залишається за археологією: нова аргументація може бути одержана 
завдяки удосконаленню ретроспективного методу, порівняльного вивчення 
археологічних культур у межах розселення середньовічних слов’ян. 

Від рубежу н. е. розпочинається новий етап у розвитку етногенезу слов’ян — 
древньослов’янський, який триває до III—V ст. і характеризується певними 
змінами в фонетиці та граматичному складі слов’янської мови. Під впливом 
іноетнічних сусідів слов’ян відбувається діалектна диференціація загально¬ 
слов’янської мови. Вірогідно, до на той час слов’яни ще не вийшли за межі 
первісної території, що окреслювалася, виходячи з найдавніших топонімів, у 
лісостеповій зоні Східної та Центральної Європи. Для цього періоду письмові 
джерела дозволяють з більшою достовірністю реконструювати етнополітичну 
карту України та локалізацію слов’ян. Але і в цьому випадку залишається 
багато дискусійних питань, які постають при етноісторичній інтерпретації 
археологічних культур. Таким чином, зазначений період — це час не тільки 
загальнослов’янської мовної єдності, що встановлюється на основі мовних 
джерел, але й значних змін у політичному становищі, етнокультурному розвитку 
населення східноєвропейського регіону, про що, хоча й скупо, засвідчують 
писемні джерела 

Згідно з археологічною періодизацією час від II ст. до н. е. до V ст. н. е. 
поділяється'на пізньолатенський період (125 р. до н. е. — початок н. е.), римський 
період (початок н. е. — 375 р.) і період „переселення народів” (375—570 рр.). 
Римський період, у свою чергу, поділяється на ранній (початок н. е. — 
200 р. н. е.) і пізній (200—375 рр.). 

На території локалізації венедів — над Віслою — в останніх століттях до н. е. 
відбувається формування нової культурної спільності — пшеворської культури. 
Приблизно в цей же час змінюється й історико-культурна ситуація на території 
сучасної України. 

Скіфська культура припиняє своє існування. В лісостеповому Придніпров’ї 
пануючою стає зарубинецька культура, в степовій зоні — культура пізніх скіфів і 
сарматів, у південно-західних районах — липицька культура та ін. 

Назва пшеворська культура (походить від м. Пшеворськ, Жешувського 
воєводства в Польщі, де в 1905 р. були відкриті перші пам’ятки) пам’ятки цієї 
культури охоплюють майже всю територію Польщі, межиріччя Вісли та Одера, 
західні райони України. Спершу відкриті тут пам’ятки пізньолатенської — 
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ранньоримської доби одержали назву венедських, пізніше були виділені 
пшеворська та оксивська культури. 

Серед пам'яток чимало великих могильників і стаціонарних поселень 
відкритого типу, великих ремісничих центрів. На поселеннях переважають 
однокамерні житла (але зустрічаються й двокамерні), заглиблені в землю, з 
вогнищами. 

Картографування цих та інших пам'яток дозволило виділити західний і 
східний варіанти пшеворської культури, які, вірогідно, відповідають двом 
етноісторичним масивам населення — носіям пшеворської культури: 
германському (лугії) і слов'янському (венеди). 

На схід від пшеворського ареалу в районах Полісся і Середньою Подніпров'я 
поширені старожитності зарубинецької культури. Вони стали відомими після 
відкриття і розкопок В. В. Хвойкою біля с. Зарубинці (Канів, повіт Київської 
губернії) в 1899 р. ґрунтовою могильника з трупоспаленнями. Пізніше були 
розкопані й інші могильники (с. Корчувате, поблизу Києва, поселення Бабина 
Гора, Пилипенкова Гора, Оболонь, ремісничий центр Лютіж). Широкі 
дослідження проведені в Прип'ятському Поліссі (могильники Велемичі, 
Отвержичі та ін.). У верхньому Подніпров'ї досліджені могильник: і поселення 
Чаплин; Почеп і Синьково — на Десні - , Мар'янівка та ін. — на Південному Бузі. 
Відомі окремі пам'ятки зарубинецької культури на Те^ереві, Сеймі, Трубежі, 
Тясмині і навіть Нижньому Дніпрі. 

Нині відомо близько 500 поселень і 1000 поховань зарубинецької культури, 
хоча окремі райони вивчено недостатньо. Таким чином, зарубинецькі пам'ятки 
охоплюють територію Полісся, Середнього Подніпров'я (від Прип'яті, Сожа та 
Десни до Південного Бугу і Трубежу на півдні). Датується зарубинецька культура 
кінцем III ст. до н. е.—II ст. н. е. Виділяють п'ять локальних варіантів зарубинецької 
культури: середньодніпровський, поліський, верхньодніпровський, південнобузький 
і деснянський. 

У класичному вигляді зарубинецька культура продовжує існувати до кінця 
І ст. н. е., після чою в деяких районах вона зовсім зникає (Полісся) або ж 
зустрічається в досить зміненому вигляді. 

У II столітті н. е. на території Волині та Поділля утворюється нове об'єднання, 
проявом якого є „змішані” пам'ятки, сформовані на основі зарубинецької та 
липицької культур, а на сході від них — новий тип культури, утвореної на базі 
зарубинецьких, пшеворських та балтських елементів. 

В другій половині III ст. н. е. на Нижньому і Середньому Дніпрі, Південному 
Бузі, Дністрі і далі — на південний захід до нижньої те*рї Дунаю, на південний 
схід — до Польщі поширюється нова культура — черняхівська. 

Черняхівська культура — одне з найбільш, яскравих історико-культурних 
явищ в археології України і всієї Південно-Східної Європи. Поширення на 
величезному просторі Лісостепової і Причорноморської зон однорідної 
культури, близької до культури римських провінцій, піднесення в усіх сферах 
виробництва, розповсюдження передових методів ведення сільського 
господарства, нова ідеологія і вірування — все це виділяє її з ряду традиційних 
східноєвропейських культур і привертає особливу увагу дослідників. 
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Перші пам’ятки черняхівської культури були виявлені і досліджені В 1900“ 
1901 рр. у Середньому Подніпров’ї (с. Черняхів на Київщині) В. В. Хвойкою, а 
в Подністров’ї — К. Гадачеком (поселення в Неслухові та ін.). 

Нині вже відомо понад 5000 черняхівських пам’яток, розкопки проведено 
на 150—200 поселеннях та могильниках. В етнічній інтерпретації черняхівської 
спільноти існують кардинальні розбіжності, переважає думка про поліетнічність 
цієї культури. Основні компоненти — це гето-даки Дністро-Дунайського 
межиріччя, скіфо-сармати Причорномор’я та слов’яни Лісостепу України. Час 
існування черняхівської культури пов’язаний з готами, яки просувалися зі 
Скандинавії через територію України в Приазов’я і утворили так звану державу 
Германаріха — об’єднання міжплемінних союзів під егідою готів у IV ст. 

Територія черняхівської культури має своєрідні вкраплення, які пов’язані з 
зарубинецькою культурою, та водночас тяжіють до пізніших ранньослов’янсь- 
ких культур VI—VII ст. Черняхівська культура також пов’язана з подіями 
Великого переселення народів IV—VII ст., яке охопило весь євразійський простір. 

Початок Великою переселення народів поклали гуни, яки завдали удару по 
готах Германаріха і вторглися у Римську імперію. Величезний гунський потік, 
найімовірніше, мав слов’янські вкраплення. 

У VI—VII ст. на історичну авансцену виходить Аварський каганат, який був 
грізним ворогом Візантії. Візантійські автори нерідко плутають авароіїв та 
слов’ян, оскільки останні були втягнуті в походи каганату. Тоді ж вперше 
фіксуються три слов’янські народи: венеди (венети) — верхів’я Вісли, склавіни — 
межиріччя Дністра та Дунаю, анти — на північ від Чорного моря між Дніпром 
і Дністром. Антів ідентифікують з пеньківською археологічною культурою. 
Готський історик Йордан та візантійський імператор Маврикій залишили 
цікавий історичний матеріал про склавінів та антів. 

Археологічні дані, підтверджуючи інформацію писемних джерел, засвідчують, 
що між V—VII ст. на території склавінів та антів формуються локальні культурні 
ареали, які поступово кристалізувалися у союзи місцевих слов’янських племен, 
їхні гіпотетичні назви відомі з руських літописів пізнішою часу: поляни — на 
Київщині й Канівщині, деревляни — на Київському Поліссі й Східній Волині, 
уличі — на південь від полян, у Південному Подніпров’ї і Побужжі, тиверці — у 
межиріччі Середнього Дністра й Пруту, дуліби — у верхів’ях Дністра та басейні 
Західного Бугу, хорвати — у карпатському регіоні, сіверяни — на Північному 
Лівобережжі Дніпра, вздовж Десни і Сейму. Степове ж Подніпров’я з лівою 
боку Дніпра заселяли впереміш алани, булгари і слов’яни, залежні від заснованого 
у VII ст. тюркськими народами Хозарського каганату. 

Отже, лісостепова та лісова зони Правобережної України у І тис. були центром 
формування слов’янства. 
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гомер. одіссея 

[...] Сонце тим часом зайшло. І дорогі усі потемніли. 

Скоро прийшли ми до вод Океане незмірно глибоких; 

Там кіммерілн похмура земля, вона вічно покрита 

Вогким туманом І темними хмарами :• там не являє 

Гвліос оку людському ЛИЦЯ ОСЯЙНОГО НІКОЛИ. 

Чи покидає він землю, на зоряне сходячи небо. 

Чи. до землі повертаючись, кидає зоряне небо; 

Ніч безвідрадна одвіку оточує там всіх живущих. [...] 

Гомер. Одіссея. — К.: Дніпро, 1968. — С. 56. 

геродош. І апорії в дев'яти книгах. Книга IV. Л/Іельпомена 

5. Скіфи кажуть, що їхній народ є наймолодший серед усіх народів, і 
ось як це сталося, їхня країна була пустелею і перша людина, що там 
з'явилася, був такий, що називався Таргітаєм 1 . Батьками цього Таргітая, 
як вони кажуть, але я цьому не вірю, були, за їхнім твердженням, Зевс і 
дочка бога ріки Борисфена 2 . Від них походив Таргітай, і у нього було троє 
синів: Ліпоксай, Арпоксай і молодший Колаксай. Коли вони були царями, 
з неба впали на скіфську землю зроблені з золота плуг, ярмо, сокира і 
чаша 3 . Першим побачив їх старший і наблизився, щоб їх узяти, але все це 
золото, коли він підійшов туди, почало горіти. Він віддалився, і тоді до 
них підійшов другий, але із золотом сталося те саме. Отже так своїм 
полум'ям прогнало їх золото. Проте коли до нього наблизився третій, 
молодший, золото згасло і тоді він узяв його собі і пішов із ним додому. І 
старші брати, після того, що вони побачили, погодилися передати все 
царство молодшому. 

6. Отже, як кажуть, від Ліпоксая походять ті скіфи, плем'я яких називається 
авхатами, від середнюю брата, Арпоксая, ті, що називаються катіарами і траспія- 
ми, і, нарешті, від молодшого брата походять ті, що називаються паралатами 4 , а 


1. В.І. Абаєв пропонує для етимології імен іранські основи, зокрема для імені „Таргітаос” — 
даргатава, тобто .довго — могутній”. Здається, іцо друга половина імен Ліпо-ксай, Арпо-ксай, Кола¬ 
ксай відповідає похідним словам від давньоіндійського кореня „кип” (мати владу, владарювати), 
напр., „кшайта” (голова роду, владар), „кшатрія” (владар, правитель; в давній Індії — представник 
касти кшатріїв), „кшая” (плем’я, рід, народ) тощо. 

2. Борисфен (Борюстенес) у Геродота — одна з рік Скіфії, яку більшість дослідників ототожнює з 
Дніпром, але існує думка (С. О. Жебельов), що так називався Дніпровсько-Бузький лиман. Крім того, 
це ім’я бога ріки, також назва міста Ольвії ("торговельне місто борисфенітів”, розд. 78). 

3. Золоті речі — сокира (сагаріс), чаша та плуг — культові предмети давньоіранських племен. 
Аналогії культового значення цих священних предметів учені знаходять у давніх кельтів (ДС. Раєвський) 
і осетинів (Ж Дюмезіль). Ці предмети були символами влади. При розподілі майна в кельтів молодший 
брат одержував маєток та майже такі самі предмети (сокиру, казан та леміш). Там, де в Геродота 
розповідається про релігію скіфів, ці священні предмети не згадуються. 

4. Про згаданих тут авхатів, катіарів, траспіїв та паралатів у дослідників існують різні думки, чи це 
були назви окремих племен, чи родів, чи соціальних верств. Г. Пліній Секунд Старший у своїй 
„Історії природи” згадує авхатів та катіарів. Для назви паралатів (за іншим прочитанням — парадати) 
прийнята іранська етимологія — „поставлені на чолі” або „створені раніше” 
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всі вони разом, як кажуть, називаються околотами, а ця назва була ім'ям їхнього 
царя. Назву скіфи 5 їм дали елліни. 

7. Отаке є походження скіфів за їхніми власними словами, а відтоді, коли 
вони з'явилися, тобто від першого їхнього царя Таргітая до походу Дарія 
проти них, минуло якраз тисяча років 6 , не більше. Те священне золото пильно 
оберігають їхні* царі і дуже шанують його і щороку, приносячи йому щедрі 
жертви, просять його захистити їх. Проте коли хтось із сторожів цього золота 
під час свята, будучи просто неба, засне, скіфи кажуть, що він не проживе до 
кінця року. І через це як нагороду йому дають стільки землі, скільки він за 
один день може об'їхати верхи. Оскільки їхня країна дуже велика, Колаксай, 
як кажуть, поділив її на три царства для своїх дітей і одне з них зробив дуже 
великим, саме те, в якому зберігається золото. В краях, розташованих вище на 
північ від решти мешканців країни, сиплеться пір'я 7 і неможливо нічого ні 
бачити, ні йти далі, бо і земля тим і повітря Наповнені пір'ям і воно заважає 
щось бачити. 

8. Таке розповідають скіфи про свій народ і про країну, яка вище від них на 
півноч і... 

...11. Є ще і третій переказ 8 , якому я найбільш довіряю, а саме такий. Згідно 
з ним, із кочовиками-скіфами, що мешкали в Азії, воювали і завдали їм чимало 
прикростей массагети, і через це скіфи перейшли за ріку Аракс і прибули в 
Кіммерію (бо країна, де тепер живуть скіфи, кажуть, що за давніх часів була 
кіммерійською). Кіммерійці, коли побачили, що проти них виступило велике 
військо, почали радитися, що їм робити. Тут їхні думки поділилися надвоє, і 
кожна сторона наполягала на своїй думці. І найдостойнішою була думка царів, 
а думка більшості зводилася до того, що їм вигідніше віддалитися, ніж 
залишившись наражатися на небезпеку і чинити опір численним ворогам. Але 
думка царів була воювати до останнього з ворогами, обороняючи свою країну. 
Хоч як там було, ні більшість не хотіла послухатися царів, ні царі більшості. 
Отже, перші вирішили без бою покинути країну загарбникам і тікати від них, 
а царі вирішили краще бути вбитими і похованими на батьківщині, але не 
тікати з більшістю, згадавши, як їм було добре тут і які муки спіткають їх, 


5. Скіфи (скютай) — грецька назва, яка відповідає ассиро-вавилонській назві,ділкузай” та біблійній 
назві „ашкеназим”. Слід зазначити, іцо в давніх греків було власне ім’я Скіф (Скютес), що не означало 
етнічної приналежності його носія, так само, як грецьке ім’я Перс (Персес). Згідно з Геродотом, 
самоназвою скіфів було „сколоти” — „від імені їхнього царя”, проте як власне звали цього царя, не 
відомо. Чи пов’язана ця назва з іменем Скіла (Скюлес), навряд чи молена сказати. 

6. Число ^тисяча” означає тут тривалий проміжок часу. 

7. „Пір’я, що падає із неба”, — очевидно, тут ідеться про сильний снігопад. Порівняння снігопаду 
з пір’ям є у „Прикутому Прометеї” Есхіла та в „Антігоні” Софокла. 

8. Третя версія міфу про походження скіфів, правильніше сказати — про появу скіфів у 
причорноморських степах, уже має відношення не до їхніх царів, як дві попередні, а до скіфського 
народу. Згідно з цією версією, поява скіфів зі сходу пояснюється переселенням племен; масагети або 
іседони (Аристей) витіснили скіфів, а скіфи кіммерійців. У давнину назву Аракс приписували різним 
рікам, переважно тим, що впадали в Каспійське море. Було висловлено навіть думку про те, що Аракс 
не власна назва, а загальна: велика азіатська ріка (Міщенко). Про ідентифікацію Геродотового Араксу 
існує в дослідників багато різних міркувань. 
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якщо вони втечуть разом із більшістю. Щойно вони прийняли такі рішення,' 
вони розділилися, обидві їхні частини стали рівними в числі і вони почали 
битися між собою. І всіх, що в битві було вбито, кіммерійці поховали поблизу 
ріки Тірас 9 (і їхні могили і тепер ще можна там бачити). Там їх поховали і 
після того вони покинули країну 10 . Згодом прийшли скіфи, знайшли країну 
незалюдненою і зайняли її. 

12. Ще й тепер у Скіфії існують кіммерійські фортеці 11 , кіммерійські 
переправи, є також і країна, що називається Кіммерією, є і так званий 
Кіммерійський Боспор. Здається, кіммерійці, тікаючи від скіфів в Азію, оселилися 
на півострові, де тепер розташовано еллінське місто Сінопа 12 . Очевидно також, 
що скіфи, переслідуючи їх, удерлися в Мідію, збившися з шляху. Бо кіммерійці 
весь час тікали вздовж моря, а скіфи, маючи праворуч від себе Кавказькі гори, 
збочили зі шляху в сторону суходолу і вдерлися до мідійської землі... 

17. Від гавані борисфенітів 13 (бо вона розташована якраз посередині 
приморської частини всієї Скіфії), від неї і далі перший народ, котрий можна 
зустріти, це калліпіди 14 , які є напівелліни і напівскіфи, над ними є інший народ, 
що називається алізонами 15 . Вони і калліпіди взагалі мають такий спосіб життя, 
як і скіфи, але сіють і їдять пшеницю і цибулю та часник і сочевицю та просо. 
Над алізонами живуть скіфи-оратаї, які сіють пшеницю не для їжі, а на продаж. 
Ще далі над ними живуть неври, а далі на північ від н^врів, наскільки я знаю, 
є незалюднена країна. Оці народності живуть уздовж ріки Гіланій на заході від 
Борисфена. 

18. Якщо перейти Борисфен, ідучи від моря, то спершу буде Гілея 16 , а якщо 
йти ще вище, там живуть скіфи-землероби 17 , яких елліни, що живуть уздовж 
ріки Тіпаній, називають борисфенітами, а самих себе ті елліни називають 
ольвіополітами. Отже, ці скіфи-землероби живуть на сході на відстані трьох 
днів шляху, до ріки, що називається Пантікап 18 , а на півночі на відстані, якщо 
пливти одинадцять днів, там джерела Борисфена. Далі країна, що над ними, це 

9. Тірас, тобто Дністер, на березі якого була однойменна грецька колонія, місто Тірас. 

10. Розповідь про міжусобну війну кіммерійців можна розуміти по-різному. Геродот, очевидно, 
мав на увазі заключну битву двох партій, одну з яких він називає партією царів, а другу — партією 
народу. Сучасні археологи не знаходять ніяких кіммерійських поховань. 

11. Щодо первісної території кіммерійців у дослідників існують різні думки. Імовірно, як доводять 
археологічні дані, кіммерійці до їхнього переселення в Малу Азію мешкали на берегах Кіммерійського 
Боспору, тобто Керченської протоки, на Керченському і Таманському півостровах та на північно- 
східному Передкавказзі. 

12. Здається невірогідним, що кіммерійці, тікаючи від скіфів і досягнувши північного узбережжя 
Малої Азії, в своєму просуванні на захід могли мимохідь заснувати місто, яке згодом стало мілетською 
колонією Сінопою. Насправді кіммерійці захопили і зруйнували грецьке місто, яке потім було 
відбудоване. 

13. Гавань борисфенітів — це мілегська колонія Ольвія на правому березі Дніпровсько-Бузького лиману. 

14. Калліпіди — елліно-скіфи. 

15. Алізони — північні сусіди калліпідів. 

16. Гілея — тобто ,лісовий край”. 

17. Скіфи-землероби (георгої) культивували злаки для власного споживання, а скіфи-орачі 
(аротерес) — на продаж. 

18. Не ідентифікована річка. 
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пустеля великих розмірів. За пустелею мешкають андрофаги 19 , які є окремою 
народністю, яка не належить до скіфів. А далі за ними вже справжня пустеля 
і, наскільки я знаю, там нема іншою народу. 

19. На схід від цих скіфів-землеробів, якщо перейти ріку Пантгікап, у тій 
країні мешкають кочовики, також скіфи, які нічого не сіють і не обробляють 
землі. Вся ця країна позбавлена дерев, за винятком Гілеї. Ці кочовики живуть 
на схід на відстані чотирнадцяти днів шляху і доходять до річки Герр 20 . 

20. За Герром простягається країна, що називається царською, і скіфи, які 
в ній живуть, найхоробріші та найчисленніші, і вони вважають інших скіфів 
своїми невільниками. Вони на півдні сягають аж до Таврики, а на схід — до 
рову, який, як я сказав, прокопали народжені від сліпих, і до гавані на 
Маєтідському озері, що називається Кремнії. Деякі інші частини їхньої землі 
доходять до ріки Танаїда 21 . Вище на північ від царських скіфів мешкають 
меланхлайни, це вже інша народність, не скіфська. Вище від меланхлайнів, 
наскільки я знаю, є болота і незалюднена країна... 

...23. Отже, до країни цих скіфів, яку я описав, уся земля рівна з жирним 
грунтом 22 , але далі вона кам'яниста і нерівна. Коли перейти на значну відстань 
від цієї кам'янистої землі, прийдеш до узгір'їв високих гір, де живуть люди, 
які, кажуть, усі від народження — і чоловіки і жінки — лисі 23 , в них плоскі 
носи і великі підборіддя, вони розмовляють своєю мовою, але одягаються так, 
як скіфи, і годуються плодами якихось дерев. Дерево, плодами якого вони 
харчуються, називається понтійським, 24 і воно велике, розміром приблизно як 
смоківниця. На ньому ростуть плоди завбільшки з боби, а в них є кісточки. 
Коли ці плоди дозрівають, їх висипають та тканину і вичавлюють, а з них 
витікає густа і чорна рідина, і її називають асхі. Вони її злизують або змішують 
її з молоком і п'ють, а з гущі роблять пироги і їх їдять, оскільки в них мало 
худоби, бо в тих краях пасовища дуже вбогі. Кожен із них живе під деревом і 
взимку обгортає дерево білою непромокальною повстю, а влітку залишає 
дерево без повсті, їх не пригноблює ніхто з людей, бо їх уважають за священних. 
Нема в них ніякої зброї. І, по-перше, вони заспокоюють своїх сусідів, коли ті 
сваряться між собою, а по-друге, якщо хтось приходить до них, шукаючи 
притулку, то його ніхто не може скривдити. Цей народ називається аргіппаї. 

28. В усій цій країні, яку я описав, зима настільки сувора, що нестерпний 
мороз триває вісім місяців, так що коли проллєш воду, то від цього на землі 
не буває болота, але коли розпалиш вогонь, може бути багнюка. Море замерзає, 
а також і увесь Кімерійський Боспор. І скіфи, що живуть по цей бік рову, 
переїжджають по льоду цілими громадами на своїх возах через протоку, до 
сіндів. Така сувора зима триває там вісім місяців без перерви, а впродовж 
інших чотирьох місяців там уже не так холодно. А зима в тих краях не схожа 

19. Андрофаги “ дике плем’я на північ від країни скіфів. 

20. Залишається не ідентифікованою. 

21. Танаїд (Танаїс) — Дон. 

22. Ідеться про чорнозем. 

23. Можливо, „лисі” тут означає недостатньо волосаті. 

24. Можливо, терен. 
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на зиму, яка буває в усіх інших краях, бо там у сезон дощів не випадає багато" 
опадів, але влітку весь час ідуть дощі. І в той час, коли в інших краях гримить 
грім, у них його не буває, а влітку часто гримить грім Якщо грім загримить 
узимку, то це вважають за небувале чудо. Так само, коли буває землетрус у 
Скіфії, чи влітку, чи взимку, це вважають за чудо. їхні коні добре витримують 
цю сувору зиму. 

...71. Могили їхніх царів розташовані в місцевості Геррів, в тому місці, до 
якого Борисфен судноплавний, пливучи від моря. Там, коли помирає їхній цар, 
вони викопують у землі велику чотирикутну яму, беруть уже підготовленого 
померлою, вкривають його тіло воском (перед тим очищують від нутрощів 
його черево), наповнюють його перетертим купрієм, кмином, насінням селери, 
кропом, потім зашивають черево, кладуть покійника на віз і перевозять його до 
іншого племені. Ті, до яких привозять померлого, роблять те саме, що й царські 
скіфи: відрізують кінчик вуха, стрижуть на голові волосся, дряпають в різних 
місцях рамено, вкривають синцями лоб і ніс і проколюють стрілою ліву руку. 
Звідти на возі труп царя перевозять ще далі до підвладного їм племені, а ті, до 
яких його перед тим привозили, супроводжують його. І коли так вони обїздять 
із покійником усі племена, вони прибувають у країну Геррів, яка є областю 
останнього підвладного їм племені і місцем поховання царів. Потім, помістивши 
покійника на підстилку в могильному склепі, встромлюють у землю з усіх боків 
від покійника списи, а над ними кладуть деревини і вкривають його очеретяними 
матами. В просторому приміщенні склепу ховають одну з його наложниць, яку 
перед тим задушили, його чашника і куховара, конюха, особистого слугу, вісника 
і його коней, а також певну частину його речей і так само золоті чаші (срібла та 
міді вони зовсім не використовують). Коли вони все це зроблять, то насипають 
землю і споруджують великий курган, намагаючись зробити його найвищим 

72. Коли минає рік, вони влаштовують нове святкування. Вибирають 
найкращих слуг із тих, що залишилися (всі вони скіфи з народження, бо тих, 
що служать цареві, він їх сам обирає собі, а рабів він собі не купує), отже, з 
цих слуг п'ятдесят вони задушують і до того ще п'ятдесят коней із найкращих. 
У них виймають шлунок, очищують його всередині, наповнюють соломою і 
зашивають. Ставлять на дві деревини половину колеса внутрішньою стороною 
доверху, а іншу половину кладуть на інші дві деревини. І таких деревин вони 
встромлюють у землю багато. Потім пропускають крізь тіло коня товсту 
жердину аж до шиї і підіймають коня на колеса так, щоб передні колеса 
підтримували плечі коней, а задні біля стегон підтримували черево. Обидві 
ноги звисають, не досягаючи землі. На коней чіпляють віжки та вуздечки, 
тягнуть наперед і прив'язують до колів. 

Після того тих п'ятдесят задушених юнаків, про яких я казав, саджають 
кожного на коня в такий спосіб: кожному покійникові вздовж хребта 
встромлюють пряму жердину аж до шиї. Внизу частина цієї жердини стирчить, 
і її вставляють у дірку в жердині, якою простромили коня. Цих вершників 
розміщують навколо кургану і йдуть геть... 

...81. Яке число населення Скіфії, я не спромігся вточнити, але чув різні 
твердження про їхнє число, одне — ніби населеня її дуже велике, а інше — 
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ніби справжніх скіфів досить мало. Проте одну річ мені показали наочно. 
Отже, проміж рік Борисфен і Тіпаній є місцевість Ексампай, про яку я вже 
трохи вище згадував, коли сказав, то там є джерело з гіркою водою, котрого 
вода якого вливається в Тіпаній і її не можна пити. В тому місці стоїть казан, 
ушестеро більший від кратера, що його присвятив Павсаній, син Клеомброта, 
в гирлі Понту Евксину. Хто його ще не бачив, я поясню тому, що це таке. Цей 
казан у Скіфії вільно вміщує шістсот амфор і завтовшки цей скіфський казан 
має шість стіп. Як кажуть тубільці, його було зроблено з наконечників стріл. 
Отже, їхній цар, якою звали Аріант, захотів довідатися, скільки є скіфів, і для 
цього наказав усім скіфам кожному принести по одному наконечнику стріли. 
А хто не принесе, тому він погрожував смертю. Отже, коли йому принесли 
дуже багато наконечників стріл, він вирішив спорудити з них постійний 
пам’ятник. З них він зробив цей казан і присвятив його тому Ексампаєві. Оце 
я чув про населення Скіфії. 

83. На той час, коли Дарій готував похід на Скіфію і посилав повсюди 
вісників із наказами одним, щоб дали йому піхоту, іншим, щоб приставили 
кораблі, ще іншим, щоб перекинули міст через Фракійський Боспор, Артабан, 
син Гістаспа і брат Дарія, всіляко відмовляв його від походу па скіфів і доводив 
йому, які вони вбогі.- Але вже було неможливо вмовити його правильними 
порадами, і Артобан перестав його вмовляти, і Дарій, коли було завершено всі 
приготування, вирушив із своїм військом проти скіфів. 

...102. Скіфи порадилися між собою і вирішили, що вони самі не спроможні" 
помірятися силами і прогнати Дарія і послали вісників до сусідніх народів. І 
царі цих народів уже збиралися і радилися між собою, розуміючи, що проти 
них виступило велике військо. Це були царі таврів і агатирсів, і неврів, і 
андрофагів, і меланхлайнів, і гелонів, і будинів, і савроматів. 

103. Із них у таврів такі звичаї* Вони приносять у жертву Діві тих, хто 
зазнав катастрофи на морі, і всіх еллінів, яких вони беруть у полон. Убивають 
їх у такий спосіб. Почавши жертвоприношення, вони б’ють призначеного в 
жертву дубиною по голові. Кажуть, що тіло вони скидають із скелі (бо на 
скелі побудовано в них святилище), • а голову вони насаджують на кіл Інші 
кажуть, що так вони роблять із головою, але тіло не скидають із скелі, а 
ховають. Божество, якому вони приносять жертви, самі таври називають 
Іфігенією, дочкою Агамемнона. Із узятими у полон на війні вони поводяться 
так. Кожний, відрубавши ворогові голову, приносить її додому, потім, 
настромивши її на велику жердину, виставляє її над своїм будинком якнайвище 
на даху, щоб вона там стирчала, і найчастіше ставить її над димарем. Вони 
кажуть, що ці голови, що височать над дахом, є охоронцями всього дому. Вони 
живуть грабунками і війною. 

104. Агатирси 25 є найлагіднішими людьми, вони носять на собі багато золотих 
прикрас, вони спільно злягаються з жінками, щоб бути між собою братами та 
родичами і не мати ні заздрощів, ні ненависті. Що ж до всього іншого, то вони 
схожі на фракійців. 


25. Агатирси — західні сусіди скіфів. 
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105. Неври 26 мають звичаї такі самі, як скіфи. А за одне покоління до" 
походу Дарія вони змушені були покинути свою країну через навалу змій. Бо в 
їхній землі з’явилося багато змій, більшість яких напала на них із північної 
пустелі. Під їхнім натиском вони, покинувши свою країну, оселилися разом із 
будинами. Цих людей підозрюють у тому, що вони чаклуни. Бо скіфи і елліни, 
що живуть у Скіфії, кажуть, ніби один раз на рік кожний із неврів стає 
вовком на деякий час, а потім повертається і знову стає людиною. Мене вони 
цим оповіданням не переконали, але вони на цьому наполягають і ще 
підтверджують клятвою. 

106. Андрофаги 27 серед усіх людей мають найдикіші звичаї, в них нема ні 
прав, ні законів. Вони кочовики, одягаються, як і скіфи, але мова в них своя. 

107. Меланхлайни одягаються в усе чорне, звідки і їхня назва, а звичаї в них 
скіфські. 

108. Щодо будинів 28 , то це велике і численне плем’я, і всі вони мають 
зовсім блакитні очі і руде волосся. В їхній країні побудовано дерев’яне місто, 
що називається Гелон. Кожна частина його муру має завдовжки тридцять 
стадій, а мур високий і дерев’яницЛ житла в них дерев’яні, а також і святилища. 
Є там святилища еллінських богів, обладнані по-еллінському, із статуями і 
жертовниками і з внутрішніми дерев’яними храмами. У кожні три роки вони 
святкують діонісії і вакхічно божеволіють. А гелони — це первісно елліни, що 
оселилися з будинами. Вони користуються то скіфською, то еллінською мовами. 

109. А будини користуються не тією мовою, що гелони, і спосіб життя в них 
інший, бо будини — тубільці, кочовики і лише вони в тій країні харчуються 
кедровими горішками. Гелони обробляють землю і споживають збіжжя, є в них 
сади і вони не схожі на будинів ні зовнішністю, ні кольором шкіри та волосся. 
Елліни називають також будинів гелонами, але це неправильно, їхня країна вся 
вкрита різноманітним лісом, а в найбільшій гущавині лісу є велике і повноводне 
озеро, а також болото і навколо нього очерет. У тому озері ловлять видр та 
бобрів і ще інших звірів із квадратними мордами. З їхніх шкур шиють собі 
зимовий одяг, а їхні ядерця корисні для лікування маткових хвороб. 

110. Про савроматів розповідають таке. Коли елліни билися з амазонками 29 
(а амазонок скіфи називають ойорпата, а ця назва означає грецькою мовою 
чоловіковбивці, бо ойор — це їхньою мовою чоловік, а пата — вбивати), тоді, 
кажуть, елліни після перемоги на Термодонті відпливли на своїх кораблях із 
усіма полонянками, яких вони захопили, але на морі амазонки, напавши на 
чоловіків, зарізали їх. Проте амазонки не вміли поводитися з кораблями, не 
знали, як користатися ні кермом, ні вітрилами, ні веслами. Коли вони зарізали 
чоловіків, вони від далися на волю хвиль і вітру. І так вони прибули на Маєтидське 
озеро до Кремнів. А Кремни розташовані на землі вільних скіфів. Там амазонки, 


26. За Геродотом, неври мешкали в країні між Південним Бугом та Дніпром. 

27. Андрофаги — буквально „людожери” 

28. Будини — народ лісистої країни, мабуть, десь на північному сході Скіфії. 

29. Міф про амазонок міг бути відгуком існування в деяких первісних племен 
матріархату. 
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зійшовши з кораблів, пішли далі в глиб країни. Спершу, знайшовши там стайню 
коней, вони захопили їх і почали на конях грабувати скіфські господарства!...] 

Геро дот. Історії в дев'яти китах / Перекладу передмова та примітки А. 0. Біле- 
цького. — К.: Наук, думка, 1993— С.180—182, 186—191,196—198. 204г-205. 

Фукідід про державу скіфів 

[...]3 усіх царств Європи, що лежать між Іонійською 30 затокою і Евксінським 
Понтом, воно (царство одрісів 31 ) було наймогутнішим щодо кількості доходів 
і взагалі добробуту; однак щодо військової сили і чисельності війська воно 
значно поступається перед царством скіфів. З скіфами не може зрівнятися ні 
один народ не тільки в Європі, але і в Азії; і ні один народ сам по собі не в силі 
встояти проти скіфів, якби всі вони жили між собою у згода [...] 

Фукідід. Історія // Хрестоматія з історії стародавнього світу. — К: 

Рад. иік., 1954. - 1.2.- С. 291. 

Страбон. Опис скіфів 

[...] Наведені далі рядки поета [Гомера] свідчать про те, що він об’єднав з 
ними (тобто місійцями 32 ) і гіппемолгів 33 , і галактофагів 34 , і абіїв 35 , які є скіфами 
і сарматами, що живуть в кибитках. Адже і тепер ці народи і племена бастарнів 36 
здебільшого змішані з фракійцями, які живуть по той бік Істру 37 , але також 
почасти і з тими, які живуть по цей бік ріки. 

Вій назад обернув свої очі на землю данійців, 
тил що приборкують коней а також місійців одважнил 
рукопашних бійців, ще на гіппемолгів чеснил 
абіїв. галактосратів. найдоблесніших серед смертних. 

В той час це море [тобто Чорне] було неприступне для плавання через 
сильні бурі і дикість народів, які жили по його берегах, головним чином скіфів, 
що приносили іноземців в жертву богам, — і тому воно називалось Аксенським 38 . 
А пізніше, коли іонійці заснували по його берегах свої колонії, воно стало 
називатися .Евксінським 39 . 

Кажуть, що Гомер, через незнання, не згадує про скіфів і про їх жорстоке 
поводження з іноземцями... через що і саме море називалось Аксенськім, тобто 
негостинним. Замість того Гомер вигадав якихось ніде не існуючих доблесних 


30. Іонійська затока — Адріатичне море. 

31. Одріси — фракійське плем’я. 

32. Місінці — плем’я, що жило в Малій Азії, на південь від Мармурового моря. 

33. Гіппемолги — ”ті, що доять кобилицю” — одне із скіфських племен. 

34. Галактофаги — „ті, іцо годуються молоком” — одне із скіфських племен. 

35 Абії — „позбавлені засобів до життя” — одне із скіфських племен. 

36. Бастарни — кельтське плем’я, іцо проживало між Дунаєм і Дніпром. 

37. Істр — стародавня назва ріки Дунаю. 

38. Аксенське море — тобто негостинне. Можливо, що ця стародавня грецька назва Чорного моря 
являє собою грецький переклад за співзвучністю перської назви Чорного моря ,Дхшайна”, що означає 
„Чорне” 

39. Евксінське — тобто гостинне море. 
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гіппемолгів, галактофагів та абіїв. Але як же могли люди тих часів називати 
море негостинним, коли вони не знали про дикі звичаї прибережних його 
жителів і цих самих людей? А це ж, безперечно, скіфи. Раніше за місійцями, 
фракійцями і гегами 40 не жили ні гіппемолги, ні галактофаги, ні абії. Але іце й 
тепер за ними живуть в кибитках так звані номади, які займаються скотарством 
і годуються молоком, сиром і здебільшого кумисом Вони не складають грошей, 
не знають торгівлі, вміють тільки міняти один товар на інший. Як міг поет не 
знати скіфів, називаючи якихось доїльників кобилиць і людей, які годуються 
молоком? Адже його сучасники називали саме скіфів доїльниками кобилиць, і 
Гесіод 41 свідчить про це в наведених у Ератосфена 42 словах: 

„ефіопи 43 , лігійці 44 і скіфи, що доять кобилиць” 

Немає, далі, нічого дивного і в тому, що Гомер, бачачи нашу пристрасть до 
збагачення і всілякі несправедливості через наші зобов’язання, назвав 
найчеснішим і найдоблеснішим такий народ, який зовсім не має діла ні з 
договорами, ні з нагромадженням грошей, але має все спільне, крім мечів і 
чаш для пиття. Адже у них насамперед навіть жінки спільні і діти: зовсім за 
вченням Платона 45 . І Есхіл 46 явно погоджується з нашим поетом, кажучи про 
скіфів, що вони: 

”і кумису любителі і справедливі скіфи” 

Така ж думка про них існує у еллінів і тепер. Дійсно* ми їх вважаємо дуже 
простодушними, зовсім не лукавими, значно скромнішими, ніж ми самі, і 
більш незалежними[...] 

Страбон. Географія // Хрестоматія з історії стародавнього 
світу. — К.: Рад. гик., 1954. — Т. 2. — С. 292. 

Страбон. Опис Кримського півострова і л/іеотіди 

[...] Перешийок 47 в 40 стадій завширшки відділяє так зване Гниле озеро 48 від 
моря і утворює Таврійський, або Скіфський, півострів. Інші говорять, що ширина 
перешийка дорівнює трьомстам шістдесяти стадіям. Гниле озеро має 
4000 стадій [в окружності?] і являє собою частину Меотідської затоки 49 вбік 
заходу. Воно з’єднується з нею широким гирлом Воно дуже болотисте і ледве 
придатне для плавання човнів. Пориви вітру легко оголюють мілкі місця і хоч 
потім знов наганяють воду, але все ж це болото неприступне для більших 


40. Гети — фракійське плем'я, жило в пониззі Дунаю; римляни називали їх даками. 

41. Гесіод — поет. 

42. Ератосфен — відомий вчений III ст. до н. е., жив в Александрії. 

43. Ефіопи — за Гомером, доброчесне плем’я, яке жило в щасливій країні (необов’язково в 
Африці). 

44. Лігійці — слов’янські племена, що проживали у верхів’ях ріки Вісли. 

45. Платон (427 — 347 рр. до н.е.) — філософ, ідеаліст, автор проекту утопічної держави. Зразком 
для його утопії значною мірою була аристократична Спарта. 

46. Есхіл (525 — 456 рр. до н.е.) великий трагічний поет. 

47. Перекопський перешийок. 

48. Гниле озеро — Сиваш. 

49. Меотіда — Азовське море. 
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суден. Затока має три острови, а вздовж берегів мілини і підводні камені. Вхід 
у Меотіду називається Боспором Кіммерійським 50 . На початку вій досить 
широкий і має до 70 стадій у ширину. Через нього переправляються з околиць 
Пантікапея 51 в найближче місто на азіатському березі, Фанагорію 52 . Далі 
протока стає набагато вужчою. Вона відокремлює Європу від Азії так само, як 
і ріка Танаїс 53 , що тече з протилежного боку і впадає в затоку з півночі. Танаїс 
впадає в озеро двома гирлами, на відстані 60 стадій одне від одного. Є і місто, 
що має однакову з рікою назву, це найбільший торговий порт варварів після 
Пантікапея. З лівого боку, якщо впливати з моря в Кіммерійський Боспор, в 
двадцяти стадіях від Пантікапея, лежить невелике місто Мірмекій 54 . Далі на 
подвійній такій відстані від Мірмекія лежить село Парфеній 55 . Проти нього 
знаходиться найвужча частина протоки довжиною приблизно двадцяти стадій. 
Тут на протилежному азіатському березі протоки є село, що називається 
Ахіллей 56 . Звідси прямим шляхом до Танаїсу і острова, що лежить між гирлами 
ріки, 2200 стадій; коли плисти вздовж берега Азії, то число стадій виявляється 
трохи більшим. Воно втроє більше, коли плисти до Танаїсу вздовж лівого 
берега озера; на цьому шляху лежить і перешийок. З боку Європи всі береги 
пустельні, а з правого боку вони не безлюдні. Вся окружність озера становить, 
як пишуть дослідники, дев’ять тисяч стадій. Великий півострів схожий на 
Пелопоннес як своєю формою, так і розмірами. Цим півостровом, який уже 
потерпів від безперервних воєн, тепер володіють царі Боспору 57 . Колись володарі 
Боспору мали тільки невелику його частину від гирла Меотіди і Пантікапея до 
міста Феодосії 58 . Більшу ж його частину до перешийка і Каркінітської затоки 59 
займало скіфське плем’я таврів 60 , і вся ця країна і вся земля за перешийком 
до самого Борисфена називалась Малою Скіфією. Оскільки ж багато жителів 
цієї країни переправляються за ріку Тіру 61 і за Істр 62 і заселяють ті місця, то 
немала їх частина і там теж називається Малою Скіфією; тим більше, що 
фракійці покидають свої землі, почасти поступаючись перед силою, почасти 
через те, що сама земля погана, — адже більша її частина зайнята болотами. 

50. Боспор Кіммерійський — протока з Евксіну в Меотіду. 

51. Пантікапей — Керч. 

52. Фанагорія — грецька колонія на березі Таманського півострова у Керченській затоці, коло 
станиці Сінної. 

53. Ріка Танаїс — сучасна ріка Дон. 

54. Мірмекій — грецьке селиіце в околицях Пантікапея. 

55. Парфеній — грецьке селиіце в районі сучасного Ені-Кале, в найвужчій частині Керченської 
протоки. 

56. Селиіце Ахіллей, мабуть, було при початку північної коси на Фонтанівському півострові. 

57. Царі Боспору — Мітрідати. 

58. Феодосія — місто на південно-східному узбережжі Криму. Зберегло свою стародавню назву до 
наших днів. 

59. Каркінітська затока Чорного моря коло північно-західного берега Криму. 

60. Таври — стародавні жителі Кримського півострова, їх назва за римських часів була поширена 
на скіфів степового Криму. 

61. Ріка Тїра — ріка Дністер. 

62. Ріка Істр — ріка Дунай. 




розділ і. Давня історія Україна 33 


Що ж до півострова (Таврійського), то, за винятком гірської області на 
морському березі до Феодосії, вся інша частина його — це рівнина з добрім 
грунтом і надзвичайно багата на хліб... Жителі давали як данину Мітрідатові 63 
180 тис. медимнів хліба і 200 талантів срібла разом з азіатськими містечками 
коло Сіндіки 64 . І колись звідси вивозили хліб до еллінів, подібно до тою як 
солону рибу — з Меотіди. Розповідають, іцо Аевкон 65 послав з Феодосії афінянам 
2100000 медимнів. Ці самі жителі півострова спеціально називались 
хліборобами через те, що народи, які жили вище від них, були номади і їли 
м’ясо різних тварин, здебільшого конину, а також кобилячий сир, молоко і 
сироватку (остання, особливим способом приготована, це для них ласощі). 
Тим-то поет 66 і назвав усіх тутешніх жителів галактофагами, тобто молокоїдами. 
Номади займаються більше війною, ніж розбоєм, і війни ведуть за данину: 
давши землю у володіння бажаючим займатися землеробством, вони 
вдовольняються одержанням умовленої помірної данини, не для наживи, а 
для задоволення щоденних життєвих потреб; коли ж орендарі не платять 
грошей, починають з ними війну. От чому поет назвав цих самих людей і 
справедливими і разом з тим неімущими. Дійсно, вони навіть не починали б 
війни, коли б їм правильно сплачували данину. А не платять їм ті, які впевнені 
в своїх силах, так що можуть або легко відбити напад, або перешкодити 
вторгненню. Так, за словами Гіпсікрата 67 , вчинив Асандр 6 ?, відгородивши стіною 
перешийок Херсонесу коло Меотіди, завдовжки 360 стадій, і поставивши по 
10 башт на кожній стадії. Хлібороби ж, хоч і вважаються щодо войовничості 
людьми більш мирними і більш цивілізованими, але, будучи корисливими і 
живучи близько від моря, не утримуються від розбоїв і тому подібних 
незаконних засобів збагачення [...] 

Страбон. Географія. // Хрестоматія, з історії ’ стародавнього свінгу. —Т. 2. — С. 301. 

Страбон. Опис міста Херсонеса Таврійського 

Коли плисти з Таміракської затоки 69 , то ліворуч буде городок і друга гавань 
херсонесців 70 . Далі, коли плисти вздовж берега, на південь виступає великий 
мис 71 , що становить частину цілого Херсонесу. На ньому лежить місто-колонія 
жителів південного берега Понту, що називається також Херсонесом 72 (тобто 


63. Мітрідат VI Євпатор. 

64. Сіндіка — Сіндська гавань, порт на березі Чорного моря, в районі Анапи, на території скіфського 
племені сіндів. 

65. Аевкон II — боспорський цар, царював після 250 р. до н. е. 

66. Гомер, „Іліада”, XIII, 6. 

67. Гіпсікрат — ітисьменник-історик, жив незадовго до Страбона. Його твори не збереглися. 

68 Асандр — боспорський цар другої половини І сг. до н. е. 

69. Таміракська затока — була коло Кінбурнської коси. 

70. Городок і друга гавань херсонесців — можливо, „Прекрасна гавань”, про неї говориться в 
присязі херсонесців. Гадають, іцо це бухта Ак-Мечеть. 

71. Мис — частина цілого Херсонесу (тобто Кримського півострова), тепер Гораклейський півострів. 

72. Місто Херсонес було засноване в V ст. до н. е. і являло собою колонію Гораклеї Понтійської — 
міста-колонії на південному березі Чорного моря. Руїни Херсонесу лежать біля Севастополя. 
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півостровом). В цьому місті є святилища Діви 73 , якоїсь богині, чиє ім'я має і 
мис що знаходиться перед містом, на відстані 100 стадій, і називається 
Парфенієм 74 . У святилищі знаходиться храм богині і статуя. Між містом і 
мисом є три гавані; далі йде стародавній Херсонес, що лежить в руїнах, а за 
ним бухта з вузьким входом, біля якої здебільшого влаштовували свої 
розбійницькі гнізда таври, скіфське плем'я, що нападали на тих, хто рятувався 
в цю бухту, називається вона бухтою Символів 75 . Вона з іншою бухтою, що 
називається Ктепунтом 76 утворює перешийок в 40 стадій. Це і є той перешийок, 
що замикає малий Херсонес, який становить, як ми сказали, частину великою 
Херсонесу, має на .собі місто, що називається однаково з півостровом — Херсонес. 

Це місто колись мало автономію, але потім, будучи спустошуване варварами, 
змушене було взяти собі покровителем Мітрідата Євпатора 77 , який хотів іти 
на варварів, що жили вище перешийка до Борисфену і Адрію. Ці походи були 
підготовкою до війни з римлянами. Тому він, спонукуваний такими надіями, 
охоче послав військо в Херсонес і почав воювати з скіфами, що були тоді під 
владою Скілура та його синів з Палаком 78 на чолі, яких, за свідченням 
Посідонія 79 , було 50, а за свідченням Аполлоніда 80 — 80. Він силою підкорив їх 
собі і в той же час став володарем Боспору, відданого добровільно його тодішнім 
володарем Перісадом 81 . Саме з того часу і донині місто Херсонес підвладне 
володарям Боспору [...] 

Крім перелічених пунктів у Херсонесі були й укріплення, що їх збудували 
Скілур та його сини; вони були для них опорними пунктами у воєнних діях 
проти Мітрідатових воєвод, саме Палакій, Хаб і Неаполь 82 . Був також і 
Євпаторій 83 , заснований Діофантом, полководцем Мітрідата [...] 

На відстані близько 15 стадій від стіни херсонесців є мис, який утворює 
затоку чималої величини в напрямі до міста. Вище нього лежать морське 
болото з солеварнею. Тут був і порт Ктенунт. [...] 

Стрибок. Географія // Хрестоматія, з історії стародавнього світу. — 

К.: Рад. гик. , 1955. - Т. 3. - С. 309 - 310. 


73. Богиня Діва — місцеве божество, що шанувалося в Херсонесі, ототожнюється з Артемідою або 
з дочкою Агамемнона — Іфігенією. 

74. Мис Парфеній — тепер мис Фіолент. 

75. Бухта Символів — сучасна Балаклавська бухта 

76. Бухта Ктепунт — сучасна велика Севастопольська бухта 

77. Мітрідат IV Євпатор — цар. 

78. Скілур і Палак — царі елліно-скіфського царства в степовій частині Криму, з центром в районі 
сучасного Сімферополя. Правили в другій половині II ст. до н. е. 

79. Посідоній — філософ-стоїк і історик, продовжувач вчення Полібія, жив у 11-І ст. до н. е. 

80. Аполлонід — жив, мабуть, на початку І ст. до н. е. Можливо, він автор географічного твору 
„Перігої Європи”, який не зберігся. 

81. Перісад V — 109 р. до н. е. Останній боспорський цар династії Спартакідів. 

82. Палакій і Хаб, мабуть, були поблизу міста Херсонеса, бо плем’я хабіїв жило по сусідству з 
Херсонесом. Неаполь був столицею елліно-скіфського царства в Криму. 

83. Євпаторій — на західному березі Криму коло сучасного міста Євпаторії. 
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Декрет на честь діофанта 

[...] (Херсонесу) запропонували: оскільки Діофант, син Асклепіодора, 
громадянин Сінопи 84 , наш друг і благодійник, користуючись довір’ям і пошаною, 
як ніхто, з боку царя Мітрідата Євпатора, постійно є причиною добра для 
нашого міста, прихиляючи царя до найпрекраснішого і найславнішого. Бувши 
ним запрошений і взявши на себе війну проти скіфів, Діофант прибув до 
нашого міста і відважно з усім військом переправився на той бік 85 . Коли 
скіфський цар Палак зненацька напав на Діофанта з великим полчищем, він, 
бувши тим самим змушений вишикувати своє військо в бойовий порядок, 
примусив тікати скіфів, які вважалися доти непереможними, і таким чином 
зробив те, що цар Мітрідат Євпатор перший поставив над ними трофей. 
Підкоривши сусідніх таврів 86 і заснувавши там місто 87 , Діофант відійшов у 
боспорські місцевості і там за короткий час вчинив багато великих подвигів; 
Знов повернувшись у наші місця і взявши з собою громадян квітучого віку, 
Діофант пройшов у центр Скіфії, і, після того як скіфи здали йому царські 
укріплені пункти Хабеї і Неаполь, вийшло так, що майже всі скіфи стали 
підвладні царю Мітрідату Євпатору. Вдячний народ за все це вшанував Діофанта 
належними почестями, як звільнений вже від панування варварів. Коли скіфи, 
виявивши природжене їм віроломство, відпали від царя і змінили [існуючий] 
стан справ, це змусило царя Мітрідата Євпатора знов послати Діофанта з 
військом [в Херсонес]. Діофант, хоч уже наближалась зима, взяв своїх воїнів і 
найсильніших їх [херсонеських] громадян, рушив проти найбільш укріплених 
пунктів скіфів, але був затриманий негодою, повернув у приморські місцевості, 
захопив Керкінітіду і „укріплення” і почав облогу жителів Прекрасної гавані 88 . 
Тоді Палак, гадаючи, що час йому сприяє, зібрав усіх своїх, а крім того привернув 
на свій бік плем’я ревксіналів 89 [...] Діофант зробив розумну диспозицію [своїх 
сил]. І вийшло так, що була перемога для царя Мітрідата Євпатора славна і 
достопам’ятна на всі часи: з піхоти [ворожої] майже ніхто не врятувався, а з 
вершників небагато врятувалося втечею 90 . Не гаючи ні хвилини, Діофант з 
військом на початку весни пішов на Хабеї і Неаполь. З усім важким., тікати, а 
інших скіфів змусив радитися про своє становище. 

Діофант вирушив у боспорські місцевості і влаштував тамошні справи дуже 
добре і корисно для царя Мітрідата Євпатора. 

Коли скіфи, з Савмаком на чолі, вчинили державний переворот і убили 
того, хто вигодував їх (тобто скіфів), — боспорського царя Перісада, а проти 


84. Сінопа — грецьке місто, розташоване на південному узбережжі Чорного море. 

85. Тобто з південною берега Севастопольської бухти, де лежав Херсонес, на її північний берег. 

86. На південному березі Таврійського півострова, між Херсонесом і Феодосією. 

87. Євпаторію. 

88. Всі ці пункти, іцо належали Херсонесу, були захоплені скіфами. Керкінітіда — теперішня 
Євпаторія; Прекрасна гавань — Акмечеть; укріплення були розташовані на західному березі Криму. 

89. Роксоланів. 

90. У Страбона (VII, 306) сказано, іцо армія Діофанта складалася всього з 6000 чоловік, а одних 
роксоланів було майже 50000. Остання цифра, зрозумію, я багато разів Перебільшена, щоб тим 
самим підкреслити доблесть греків. 




36 Історія України бід найдавніших часів до сьогодення 


Діофанта уклали змову, він, врятувавшись від небезпеки, сів на відправлений 
за ним [херсонськими] громадянами корабель і, прибувши [в Херсонес], покликав 
на допомогу громадян. [Потім], маючи постійну допомогу з боку царя Мітрідата 
Євпатора, що послав його, Діофант, на початку весни [наступного року], прибув 
[в Херсонес] з сухопутним і морським військом, і, приєднавши до нього добірних 
[херсонських] воїнів, розміщених на трьох кораблях, вирушив [морем] з нашою 
міста [Херсонеса], здобув Феодосію і Пантікапей і покарав призвідців повстання. 
Савмака ж, убивцю царя Перісада, захопивши в свої руки, вислав у царство 
[тобто в Понт], і знову здобув владу [над Боспором] для царя Мітрідата 
Євпатора. [...] 

Хрестоматія з історії стародавнього світу. — Т. 3. — С. 211-212. 

Демосфен. промова проти Лептіна про безмитність 

Далі, судді, в законі Аептіна ясно сказано, щоб ніхто ні з громадян, ні з 
різнозобов’язаних, ні з чужоземців не був вільний від державних повинностей, 
але при цьому не вказано, від яких саме — хорегії чи якоїсь іншої повинності, а 
просто сказано, щоб ніхто не був вільний від повинностей, крім нащадків Гармодія 
і Арістогітона, і через те, що, з одного боку, під словом „ніхто” Лептін розуміє 
всіх інших, а, з другого боку, говорячи про „чужоземців”, не додає означення 
„жителів Афін”, то цим він і боспорського правителя Левкона з дітьми позбавляє 
того дару, яким ви їх нагородили. З походження Левкон, звичайно, чужоземець, 
але за вашою постановою ~ афінський громадянин. Але за цим законом ні 
перше, ні друге не дає йому права на свободу від повинностей, А проте, якщо 
розміркувати, то виявиться, що він весь час робить вам благодіяння, і до того 
ж такі, які найбільше потрібні нашому місту, тоді як кожний з інших 
благодійників був вам корисний тільки протягом певного часу. Адже ви, 
звичайно, знаєте, що до вас привозять хліба набагато більше, ніж до всіх 
інших. Хліб, що його привозять водою з Понту, кількістю дорівнює всьому 
привозу з інших ринків. І це пояснюється не тільки тим, що ця земля виробляє 
величезну,кількість хліба, але і тим, що її правитель Левкон звільнив від мита 
купців, які везуть хліб в Афіни, і оголосив наказ, щоб відпливаючи до вас 
вантажились перші. Маючи від вас таку пільгу для себе і своїх дітей, він з свого 
боку дав її всім вам. Подивіться тепер, яка велика ця ласка! З купців, що 
вивозять з його володінь хліб, він бере як мито 1/30 вартості товару; звідти 
ввозять близько 40 000 медимнів хліба, як це можна бачити із запису у 
хлібних приставів; отже, він дарує нам 10 000 медимнів з 300 000, а з 100 000 
приблизно 3 000, притому він такий далекий від думки позбавляти нас цього 
благодіяння, що, збудувавши новий торговий порт Феодосію, яка, за словами 
моряків, нітрохи не гірша від Боспора, — і тут дарував нам безмитність. Про 
інше я не говорю, хоч міг би багато сказати про благодіяння, які зробив вам 
як сам Левкон, так і його предки; нагадаю тільки, що позаторік, коли скрізь не 
вистачало хліба, він прислав вам хліба не тільки в достатній кількості, але 
навіть в такій, що від продажу його було виручено 15 талантів, які надійшли в 
розпорядження Каллісфена. Отже, що ж, на-ваш погляд, афіняни, подумає про 
вас цей муж, який зробив вам такі послуги, коли почує, що ви по закону 
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позбавили його пільги, і коли ви не зробите коли-небудь постанови, що йому 
можна повернути її? Невже ви не розумієте, що цей самий закон, якщо 
набере сили, разом з Аевконом позбавить безмитності і тих з вас, хто вивозить 
хліб з його володінь? Адже, звичайно, ніхто не гадає, що Левкон допустить, 
щоб ваші дари у нього відняли, а дані ним лишились у вас. Виходить, крім 
значної втрати, яку, очевидно, принесе вам цей закон, він відбирає у вас і 
деякі з наявних вигод. І після цього ви ще розмірковуєте, чи треба його скасувати, 
і не прийшли вже давно до такого рішення? 

Хрестоматія з історії стародавнього світу. — Т. 2. — С. 303. 

Присяга херсонесців (напис на мармуровій плиті) 

Клянусь Зевсом, Землею, Сонцем, Дівою 91 , богами і богинями олімпійськими, 
героями, що володіють містом, землею та укріпленням херсонесців: я буду 
однодумний у відношенні благоденства і свободи міста і громадян і не віддам 
ні Херсонесу, ні Керкінітіди 92 , ні Прекрасної гавані 93 , ні інших укріплень, ні 
інших земель, якими херсонесці управляють або управляли, нічого нікому, ні 
еллінові, ні варварові, а буду оберігати [все це] для херсонеського народу; я не 
порушу демократичного ладу і не дозволю цього бажаючому зрадити або 
порушити і не приховаю цього разом [з ним]; але доведу до відома міських 
деміургів 94 ; я буду ворогом зловмисникові і зрадникові або тому, хто схиляє 
до відпадіння Херсонес, або Керкінітіду, або Прекрасну гавань, або укріплення 
і область херсонесців: я служитиму народові як деміург і член ради якомога 
краще і справедливіше для міста, і громадян; я охоронятиму для народу 
„састер” 95 , не буду розголошувати нічого з таємного ні еллінові, ні варварові, 
що може завдати шкоди місту; я не дам і не візьму дару на шкоду місту і 
громадянам; я не буду замишляти ніякого несправедливого діла проти коюсь 
з громадян, що на віддалі від міста, і нікому, хто замишляє подібне діло, не 
дозволю цього, а доведу до відома і на суді подам голос за законом; я не 
укладатиму змови проти херсонеської общини, ні проти когось із громадян, 
хто не оголошений ворогом народу; коли я вступив з ким-небудь у змову або 
зв’язаний якою-небудь клятвою за обітницею, то в разі порушення [мною 
зобов’язань] нехай мені і моїм [близьким] буде краще, а в разі додержання — 
навпаки; і коли я довідаюсь про яку-небудь змову, що вже є або зароджується, 
я доведу про це до відома деміургів; хліб, що звозять з рівнини, я не буду ні 
продавати, ні вивозити з рівнини в якесь інше місце, а тільки в Херсонес Зевс, 
і Земля, і Сонце, і Діва, і боги олімпійські! Якщо я виконаю все це, хай буде 
благо мені самому і роду і моїм [близьким], якщо не виконаю, хай буде лихе і 


91. Богиня Діва. 

92. Керкінітіда Очевидно, місто було на північному заході від сучасної Євпаторії. 

93. Прекрасна гавань. 

94. Деміурги — вищі урядові особи. 

95. "Састер” — незрозуміле слово, яке витлумачують по-різному, а саме: рятівник, конституція і 
тд. С. А. Жебельов у спеціальному дослідженні про присягу херсонесців висловив думку, ІЦО це 
еллінізована назва статуї (кумира) богині Діви — таврського божества, яке вшановували у Херсонесі. 
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мені самому і роду і моїм [близьким] і нехай ні земля, ні море не приносять 
мені плода, нехай жінки не... 

(Кінець не зберігся). 

Хрестоматія з історії стародавнього світу. — Т. 3. — С. 310. 

Діодор. про відстань між Боспором і Александрією 

Від Меотійського озера, біля якого серед морозу і надмірних холодів живуть 
деякі скіфи, багато мореплавців на навантажених кораблях при попутному 
вітрі на десятий день дістаються до Родосу, з якого на четвертий день приїздять 
в Александрію, а звідси багато тих, що пливуть Нілом, на десятий день приїздять 
в Ефіопію; таким чином, від охолоджених частин всесвіту до найжаркіших частин 
не більш як двадцять чотири дні плавання для тих, хто пливе безперервно. 

діодор. Історична бібліотека // Хрестоматія з історії 
стародавнього світу. — Т. З — С. 308. 

Аппіан. Мітрідатові війни 

[...] Мітрідат, відтиснутий тільки з своєю особистою охороною до кручі, 
змушений був тікати; він лишився з кількома найманими вершниками і з 
трьома тисячами піхоти, які одразу ж пішли за ним в укріплення Сінорегу, де 
у нього було сховано багато грошей. Він дав подарунки і плату за рік тим, хто 
утік разом з ним. З шістьма тисячами талантів він рушив до верхів’я Євфрату, 
щоб там перейти в землю колхів. Швидко просуваючись і вдень і вночі, він 
уже на четвертий день перейшов Євфрат, протягом ще трьох днів він стояв на 
місці і озброював тих, хто був з ним чи до нього підходив. Потім він вторгся в 
Хотенейську Вірменію; там він прогнав хотенейців та іберів, які хотіли 
перешкодити йому стрілами і пращами, і перейшов річку Апсар. Іберів, що 
жили в Азії, одні вважають предками, інші — колоністами європейських іберів, 
а треті — тільки однойменним з ними племенем: у них нічого немає спільною 
ні у звичаях, ні в мові. Мітрідат перезимував у Діоскурах — це місто колхи 
вважають доказом того, що діоскури пливли разом з аргонавтами. Там Мітрідат 
задумав не малу справу, і не таку, на яку могла б зважитися людина, що 
рятується втечею: він задумав обійти кругом весь Понт і скіфів припонтійських 
і, перейшовши Меотійське болото, напасти на Боспор і, відібравши країну, де 
царював син його, Махар, який виявився невдячним щодо нього, знов стати 
перед римлянами і воювати з ними вже з Європи, тимчасом як вони будуть в 
Азії, поставивши між собою і ними той шлях, який, як вважають, був названий 
Боспором („шляхом бика”), бо його переплила Іо, коли вона, обернута 
ревнощами Гери в корову, мусила тікати. 

Хоч який фантастичний був план, що за нього вхопився Мітрідат, проте він 
почав докладати старань, щоб його здійснити. Він пройшов через землі скіфських 
племен, войовничих і ворожих, почасти домовляючись з ними, почасти 
примушуючи їх силою: так, навіть бувши втікачем і в неволі, він викликав до 
себе повагу і страх. Він пройшов мимо геніохів, які [по-дружньому] прийняли 
його; ахейців примусив тікати і переслідував. Кажуть, що коли ахейці 
поверталися з-під Трої, вони бурею були занесені в Понт і багато терпіли від 
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варварів, як елліни вони послали на батьківщину за кораблями, але на них не 
звернули ніякої уваги, і тому вони розсердилися на все еллінське плем’я і всіх 
еллінів, яких брали в полон, вони почали вбивати за звичаєм скіфів, — спочатку, 
в гніві, всіх, а згодом тільки найкрасивіших з них, а потім тих, на кого впаде 
жереб. От що розповідають про скіфських ахейців. Коли Мітрідат вступив в 
область Меотіди, в якій багато правителів, то всі вони прийняли його [по¬ 
дружньому], зважаючи на славу його діянь і на його царську владу, та й військова 
сила його, що була ще при ньому, була чимала; вони пропустили його і 
обмінялися взаємно багатьма подарунками; Мітрідат уклав з ними союз, 
задумавши інші, ще дивовижніші плани: іти через Фракію в Македонію, через 
Македонію в Пеонію, потім вторгнутися в Італію, перейшовши Альпійські 
гори. Для зміцнення цього союзу вії” віддав заміж за наймогутніших з них 
своїх дочок. Коли його син Махар довідався, що він подолав таку величезну 
відстань за такий короткий час і пройшов через стільки диких племен і через 
так звані „скіфські запори”, доти для нас непрохідні, він вирядив до нього 
послів, щоб виправдатися перед ним, нібито він з необхідності служить 
римлянам. 

Проте, узнавши, що Мітрідат вкрай розгніваний, він утік на мис [Херсонес], 
який знаходиться в Понті, спаливши кораблі, щоб батько не міг його 
переслідувати. А коли Мітрідат послав проти ньою інші кораблі, він, 
попередивши його, заподіяв собі смерть. Всіх його друзів, яких він сам дав 
йому, коли той їхав управляти цією країною, Мітрідат стратив; тих з прибічників 
свого сина, що служили йому як своєму другові, він відпустив, не зробившу їм 
нічого лихого. [...] 

Хрестоматія, з історії стародавнього світу. — Т. 3. — С. 212-213. 

Йордан 96 , історія готів 

[...] 34. В оточенні рік лежить Даісія, укріплена, ніби вінцем, крутими Альпами. 
З їх лівої сторони, яка схиляється до півночі від витоків р. Вісли, на величезних 
просторах проживає численне плем’я венедів. Хоч тепер їх назви змінюються 
в залежності від різних родів і місць проживання, все ж переважно всі вони 
називаються слов’янами й антами. 

35. Слов’яни живуть від міста Новієнтуна і озера, яке називається 
Мурманським, аж до Данастра й на півночі до Вісли: болота й ліси заміняють 
їм міста. Анти ж, найбільш могутні з них, там, де Понтійське море робить 
дугу, простягаються від Данастра аж до Данапра. Ці ріки віддалені одна від 
одної на багато переходів [...] 

[...] 119. Після побиття херулів Херманарік також пішов із військом на 
венедів, які, хоча й варті презирства через їхнє [погане] озброєння, але могутні 
чисельністю, спочатку зробили спробу чинити опір. Але нічого не значить 
численність нездатних до війни, особливо коли з ласки божої веде наступ 
велика кількість добре озброєного війська. Вони ж, як ми сказали раніше, або 
в каталозі народів, вийшовши з одного кореня, породили три народи, тобто 

96. Йордан — готський історик 6 ст. н.е. 
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венедів, антів і слов'ян, які хоч тепер лютують повсюдно за гріхи наші, проте 
всі підпорядковувалися владі Херманаріка. 

[....] 246. Після смерті їхнього короля Херманаріка, вони (остготи), відділені 
від візиготів... підпорядковані владі гунів, залишаються в тій самій державі, 
проте Амал Вінітарій утримав знаки відмінності своєї верховної влади. 

247. Він, наслідуючи владу діда Вултулфа, хоч і поступаючись Херманаріку у 
вдачі, однак важко переносячи підпорядкування владі хуннів, потроху 
визволяючи себе від них, між тим прагнув виявити власну доблесть [і] рушив із 
військом у володіння антів. І коли підійшов до них, був переможений у першій 
сутичці, потім повів себе більш хоробро й короля їхнього за іменем Боз із 
синами його і 70 знатними людьми розіп'яв, щоб трупи повішених подвоювали 
страх похоронених. 

248. Але після того... не зазнав поразки Баламбер, король гунів... повів війська 
на Вінітарія. І (вони) довго воюють, Вінітарій перемагає у першій і другій 
битві... 

249. У третій же битві, за допомогою обману... коли обидва підійшли один 
до одного, Баламбер, поранивши пущеною стрілою в голову Вінітарія, вбив 
його [й]... оволодів всім народом готів. [...] 

Йордан. 0 происхождении и дсяниях гетов. — 
М., 1960 . - С. 115-118, 195-198. 

проколім Кесарійський 97 про війну з готами 

[...] Народами Склавинами і Антами не править один муж, але з давніх часів 
живуть так, що порядкує громада. І для того всі справи, чи щасливі чи лихі, 
йдуть до громади. Та можна сказати — і в усіх інших справах однаково ведеться 
в обох цих варварських народів і встановилося давно. Єдиного бога, що 
насилає блискавку — визнають єдиним владикою всіх і жертвують йому кров 
і всяку худобу. Не знають долі (фатуму) і зовсім не признають, щоб мала якусь 
силу над людьми, але як хто має перед собою смерть видиму, чи в хворобі, чи 
на війні, обіцяють вони за життя своє, якщо не згинуть, жертву богу, і 
врятувавшись, жертвують, що обіцяли, і думають, що тією жертвою спасли 
собі життя. Шанують вони річки, німф і деякі інші божества, жертвують їм 
всім і з тих жертв ворожать собі. Живуть вони в лихих (тимчасових. — Упорядн.) 
хатках, селячись далеко один від одного і переміняючи часто кожний своє 
житло. Виступаючи в битву, ідуть здебільшого на ворогів піші, маючи в руках 
невеликі щити і піки, а нагрудників не одягають. Деякі не мають ані сорочки, 
ані плаща, але тільки в коротких штанях стають битися з ворогами. У обох 
народів мова одна, проста і варварська. Виглядом вони також не різняться 
помок собою; всі вони високі і надзвичайно міцні; тілом і волоссям не дуже 
білі і не русяві, і не впадають зовсім в чорне, а рудуваті всі. Життя проводять 
суворе і нецивілізоване, як і Массагети, і дуже брудні, як і ті. Але вони зовсім 
не злі і не підступні і в простоті заховують гунські звичаї. І ймя у Склавинів та 
Антів колись було одно: за давніх часів і цих і тих звали Спорами., для того, 


97. Прокопій Кесарійський (490/507 — 565? н.е.) 
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думаю, що заселяють край розкиданими і відокремленими оселями. Для того 
й займають великий край — бо більшу частину того берега Істра замешкують 
вони. 

Січинський В. Чужинці про Україну. — К: До віра ,, 1992. — С.23-24. 

Маврикій 98 . Стратег ікон 

[...] XI. Племена слов'ян і антів близькі за способом життя, за своїми звичаями, 
за своєю любов'ю до волі, їх ніяким чином не можна схилити до рабства або 
покори у своїй країні. Вони багаточисельні, витривалі, лепсо переносять спеку, 
холод, дощ, наготу, нестачу їла. 

До прибуваючих до них іноземців вони ставляться ласкаво й, виявляючи їм 
знаки своєї поваги, [при переході їх] з одного місця в інше охороняють їх при 
необхідності, так що якщо б виявилося, що через недбалість того, хто приймає в 
себе іноземця, останній зазнав [якоїсь] шкоди, приймаючий його раніше починає 
війну [проти винного], вважаючи справою честі помститися за чужоземця. Тих, 
хто знаходиться у них в полоні, вони не тримають у рабстві, як інші племена, 
на протязі необмеженого часу, а, обмелсуючи [термін рабства], певним часом 
пропонують їм вибір: бажають вони за певний викуп повернутися геть чи 
залишитися там [де вони знаходяться] на становищі вільних і друзів. 

У них велика кількість різноманітної худоби і плодій земних, що лежать у 
купах, особливо проса і пшениці. 

Скромність їх жінок перевищує всяку людську природу, так що більшість із 
них вважають смерть свого чоловіка своєю смертю і добровільно душать себе, не 
вважаючи перебування вдовою за життя. 

Вони селяться у лісах, біля важкодоступних рік, боліт та озер, влаштовують 
у своїх житлах багато виходів... Необхідні для них речі вони заривають у 
тайниках, нічим зайвим відкрито не володіють і ведуть життя бродяче. 

Воювати зі своїми ворогами вони люблять у місцях, що поросли густим 
лісом, у тіснинах, на урвищах, з вигодою для себе користуються [засідками], 
раптовими атаками, хитрощами, і вдень, і вночі, винаходячи багато 
[різноманітних] способів. Досвідчені вони також і в переправі через ріки, 
перевершуючи в цьому відношенні всіх людей. Мужньо витримують вони 
перебування у воді, так що часто деякі з числа тих, що залишаються дома, 
захоплених зненацька раптовим нападом, поринають у пучину води. При цьому 
вони тримають в роті спеціально виготовлені великі, видовбані всередині, 
тростини, які доходять до поверхні води, а самі, лежачи навзнак на дні [ріки], 
дихають з їх допомогою, і це вони можуть робити на протязі багатьох годин, 
так що абсолютно не можна догадатися про їх присутність... 

Кожен озброєний двома невеликими списами, деякі мають також щити... 
Вони користуються також дерев'яними луками і невеликими стрілами, 
намоченими особливим ядом, сильнодіючим.. 

Не маючи над собою голови і ворогуючи один з одним, вони не визнають 
воєнного строю, нездатні битися у правильній битві показуватися на відкритих, 

98. Маврикій (Псевдомаврикій) — умовний автор, „Стратегікон”, 6-7 ст. н.е. 
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рівних місцях. Якщо і станеться, що вони відважилися іти на бій, то вони в час 
його з криком трохи просуваються вперед всі разом, і якщо противник не 
витримує їх крику, похитнеться, то вони сильно наступають, у протилежному 
випадку починають тікати, не поспішаючи помірятися з силами супротивника 
у рукопашному бою. Маючи велику допомогу в лісах, вони направляються до 
них, оскільки серед тіснин вони вміють відмінно воювати. Часто здобич вони 
кидають [нібито] під впливом розгубленості і біжать у ліс, а потім, коли насту¬ 
паючі кидаються на здобич, легко піднімаються і завдають супротивнику зло. 

Словом, вони підступні і не тримають свого слова відносно договорів, їх 
легше підпорядкувати страхом, ніж подарунками. Оскільки між ними нема 
однодумства, то вони не збираються разом, а якщо і зберуться, то вирішене 
ними тут же порушують інші, оскільки пси вони ворожі один одному і ніхто 
не хоче поступитися іншому. 

&авня історія України: У 2 кн. /Толочко П.П., Козак Д.Н., 
Крижицький СД та ін. — К., 1995. — Кн. 2 — С. 198-203. 

м. грушевський. давня історія України-Руси 

З перед-історичних глубин 

[...] Історія нашого краю як території — як просторого суходолу зачинається 
доперва з останніх геологічних формацій. Що сива старовина для історії — 
свіжа новина для геології. Не тільки людське, взагалі звіряче житє являється 
не більше як свіжим мохом на предвічнім камени старих геологічних формацій 
землі, а й самі простори нинішніх суходолів явище сорозмірно дуже недавнє. 
Наш край в теперішнім своїм виді просторого суходолу, обведеного з країв 
морями і гірськими хребтами, перерізаного річними долинами, виступає 
доперва тільки в формації третичній, одній з наймолодших (чи навіть 
наймолодшій ~ бо ж пізніші формації можуть вважатися просто верхніми 
верствами сеї третичної формації), Третична формація характеризується в 
наших сторонах власне повільним уступленнєм моря на полудень та 
формуванням нинішнього суходолу, що поволі зближався до теперішнього 
свого орографічного та гідрографічного вигляду. На початку третичної формациї 
(в т. зв. еоцені) полуднева частина східноєвропейської рівнини була переважно 
покрита водою, хоч і не без виїмків, не без перерв в виді островів, що 
висувалися серед сього східноєвропейського моря. Пізніше стає суходолом 
середнє Подніпрове та нинішня Донецька височина. А в новійших часах 
формації (пліоцені) море виступало на північ вже мало що поза теперішні 
береги Чорного і Азовського моря ~ що лучились тоді ще в одно велике 
море з Каспійським. Процес сей — зменшення чи відступлення моря пішов 
потім навіть ще далі, так що пізніше, в ділювіальних часах, береги Чорного 
та Азовського моря поступили значно на полуднє і тільки пізніше прийшли 
до теперішнього свого вигляду. 

Таким чином третична доба — її середина і друга половина, і доба 
ділювіальна — се ті часи, в яких протягом довгих десятків і соток тисяч літ 
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формувалася і приходила до теперішнього свого вигляду наша територія. 
Тектонічні процеси другої половини третичної доби творять нинішні гірські 
хребти її. Інші зміни земної кори значно наблизили її до теперішнього вигляду 
вже на вступі ділювіальної доби. Але вона мала ще перейти різку метаморфозу, 
яка відбилася дуже сильно і на вигляді її поверхні, і на всім органічнім житю 
її: була нею ледова доба в середині ділювіальної епохи. 

Третична доба взагалі характеризується повільним упадком теплоти. Еоцен 
визначався високою температурою і вохким повітрям, буйною ростинністю 
і незвичайним розвоєм звірячого (животного) світу. Се була епоха розвою 
вищих родів звірят, що виступають в незвичайнім багацтві і рожнородности 
родів, так що пізнішій і теперішній звірячий світ — се бідні, нужденні останки, 
найбільш витривалі, що вміли приладитися до тяжких обставин пізніших 
часів. Підсонє Європи в тій добі мало чисто тропікальний характер, такуж 
рослинність і фавну. Але в середніх часах третичної доби воно прохоложується, 
а заразом ще и зміни орографічні, поява середньоєвропейських гірських 
систем — впливають на те, що підсонє і житє північно-східної Європи 
холоднішає і біднішає. Все ж таки і в останніх часах третичної доби клімат в 
наших сторонах був лагідніший і прихильніший від теперішнього, рослинність 
і фавна ріжнороднійша, зложена з теперішніх родів і з представників 
горячійших країв, — і таким переходить се житє в ділювіальну добу, що в 
своїх початках не відділяється нічим різким від доби третичної. Але далі в 
ділювіальній добі переходять різкі кліматичні зміни. Під впливом близше 
невияснених ще причин температура північної Європи обнижається; 
збільшаться атмосферничні опади, зростає вохкість. В північній Європі 
розвиваються великі ледівці, зростають величезні маси леду і снігу і 
розширяючися звідти опановують все більші й більші простори центральної 
і східної Європи. Східня Європа і центральна в значній части була захоплена 
величезним ледівцем фінсько-скандинавським: він дійшов величезних розмірів 
в фінсько-скандинавських сторонах і відси роспросторюючися розширявся 
на полудень і полудневий захід. В моменти найбільшого свого роспросторення 
він захопив весь басейн Висли, Німина, Прип’яті, середнє Подніпрове. Слідами 
сього роспросторення зісталися вали моренні, глиби північного каміння, 
принесеного ледівцями, та інші прикмети великих мас каміння, пересуваних 
ними. На підставі сих слідів вважають, що в момент свого найбільшого 
роспросторення ледівець сягав мало не до порогів Дніпрових, виступаючи 
широким клином в долині Дніпра, а другим таким клином в поріччю Дона, 
тим часом як волинсько-подільські височини (майже вся Галичина і полуднева 
частина Волині) не були ним захоплені. Дуже можливо одначе, що тут, в 
долинах Дніпра і Дону за сліди ледівця взято сліди розмиву його, принесені 
водою, коли ледівець топився (т. зв. флювіогляціальні наноси), і в дійсносте 
дніпровий ледівець не заганявся так далеко на полуднє. 

Як довго тривало таке широке роспростореннє ледівця, неясно. В зв’язку з 
повисшеннєм температури и іншими кліматичними змінами його розміри і 
границі безсумнівно змінялися. То процес роставання брав перевагу над 
процесом наростання мас леду й снігу, і тоді левідець відступав на північ, 
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полишаючи різні сліди свого роспросторення в виді морен, покладів каміння, 
піску і глини. То ослаблювалося топленнє, зміцнялося наростаннє, і ледівець 
знову посувався на полуднє, громадячи на старих слідах свого побуту нові 
морени, нові маси північного каміння. На підставі таких чергувань, таких верств 
покладів ледівця звичайно приймають існування більше і менше довгих 
міжледових періодів, коли простори східної й центральної Європи зовсім 
очищалися від леду і органічне житя входило в свої права. Таких міжледових 
періодів рахують для ріжних місць ріжно ~ для центральної Європи чотири 
періоди розширення ледівця і три міжледові періоди, для Англії п’ять періодів 
розширення ледівця і чотири міжледові періоди, для Скандинавії шість ледових 
періодів; все се одначе річ доста ще гіпотетична — і ті числа ледових періодів, 
і рахунки часу їх поширення та міжледових періодів, які пробувано робити. 
Останніми часами підіймаються скептичні погляди і що до тих більших чисел 
ледових періодів, і що до довгости, їх існування; декотрі вважають можливим 
приймати навіть оден лише ледовий період, хоч із певними ваганнями в 
границях — з моментами розширення і зменшення просторів занятих ледом, 
так що кінець кінцем питання — як значні були простори свобідні від леду в 
певних часах, в перервах між розширеннями ледівця, і як довгі були сї 
перерви, ~ вимагає ще довгого і детального студіювання і то для кождого 
краю осібно. Що ледівець в моменти свого найбільшого розвою займав своїми 
періферіями значні частини України, се факт (відповідало б се другому ледовому 
періоду Західної Європи, по звичайно прийнятій схемі). Але чи після уступлення 
сього ледівця, при нових поступах його на полуднє він коли-небудь знову 
захопив українську територію — се непевно і сумнівно. 

Поява сього Грандіозного ледівця в сих сторонах, як і скрізь, мала величезний 
вплив на тутешнє житя. Топленнє величезних мас леду і снігу, особливо в 
періоди, коли ледівець інтензивнійше топився і відступав, творило величезні 
маси ґрунтової води. Бурні потоки лилися з під ледівця, несучи маси осадів — 
каміння, піску і глини. Глибокі і широкі річні долини, тепер безводні, або з 
течіями мінятюрними в порівнянні до великости долин — се пам’ятки тих 
бурливих, могутних вод часів топлення ледівця; верстви ділювіального піску і 
жовтої ділювіальної глини (так званого льосу), часом грубі на кілька метрів — 
се намул тих ледових потоків; наші озера, болота, мочари — останки тих мас 
води, що застоювалися, не маючи виходу. Вся фізіономія нашого краю дістала 
новий вигляд від сеї доби, під впливом сеї маси опадів, сих мас води. Можна 
сказати, що весь пізніший час до нинішніх днів був одним процесом повільного 
висихання від великих мас вохкости ледової доби. 

В зв’язку з сим переходили великі переміни і в органічнім житю. Які б не 
були причини того розросту ледівцїв, але саме се явище мусило сильно вплинути 
на клімат, а далі й на ростинність і звіряче житя сих сторін. Клімат ставав 
холодним і вохким. Ростинні і звірячі роди північних, підарктичних сторін 
находили в сї більш полудневі простори, витісняючи роди давніші, що не 
могли приладитися до суровійшого клімату і трудніших обставин житя. Зміни 
в розширенню ледівця викликали таким способом ріжні переміни в характері 
фльори, фавни і в розповсюдненню їх родів, вносячи все нові зміни в сю сферу — 
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хоч вони й переходили поволі, довгими тисячами літ. То брала перевагу фльора 
і фавна теплою підсоня, вічнозелених лісів, то холоднавих степів, то північних 
тундр. Але старі репрезентанти теплої ростинности і фавни кінець кінцем 
убували, і фльора та фавна зближалися до сучасної. 

Разом з сими змінами мінялися й обставини житя чоловіка. 

Ледова доба має ще той інтерес, що се перша безсумнівна доба чоловіка, 
задокументована вповні ясними і безперечними слідами його існування. Що 
перед тим ~ все більш або менш гіпотетичне або й сумнівне... 

...Чоловік, що лишив свій слід в сих останках житя, зробив вже значні поступи 
на культурнім полі — я вже сказав, що взагалі сліди людського житя, хоч як 
давнього, можуть констатуватись тільки завдяки значному вже розвитку 
людської культури. Як показує углє на місцях сих стоянок, сей чоловік умів 
вже користати з огня, а се було дуже велике культурне придбаннє; він уживав 
його для готовання іжи, значить перестав бути виключено сироідцем: про се 
свідчать обпалені звірячі кости. Не задоволяючись примітивною зброєю, якою 
міг служити йому дикий камінь, гиляка або кістка, він навчився зручними 
ударами відбивати від камінюк декотрих родів кусники потрібної йому форми; 
особливо служив йому службу кремінь, легкий до оброблення зручними ударами, 
а при тім міцний, трівкий, що міг в потребі колоти, різати, рубати. В сій добі 
знаходимо вже кілька спеціалізованих родів кремінного знаряддя: вістря, більші 
і меньші, такі що уживалися просто з руки і насажувалися на держак, також 
шкрібнички (для обдирання й шкробання кости, шкіри чи дерева), ножики і 
пилки. Знаряддя се, розуміється, ще дуже примітивне, зроблене самим 
відбиваннєм, без політури, без висвердлив, які мають пізніші, ліпше вироблені 
інструменти. Чоловік тодішній обробляв також дерево, кість, ріг (ріжні вістря 
в нахідці на Удаю і Десні). Особливо інтересні орнаментовані вироби з 
мамутової кости; в київській нахідці маємо великий мамутовий сікач, 
орнаментований лінійним рисунком, досить нескладним одначе; в мізинській — 
багато предметів вирізьблених з кости і орнаментованих. 

Для осель служили натуральні печери, де вони були — як на Подністрянщині; 
що до иньших наших нахідок, неясно, чи маємо місця осель, чи тільки місця, де 
ловився й споживався ріжний звір. 

Так представляються нам, на підставі наших небогатих знаходок результати 
людського розвою протягом довгих тисячоліть ділювіальної доби. Непомітно 
переходила стара культура в новішу і більш розвинену культуру останньої, 
сучасної нам геологічної доби, як непомітно переходило саме житя землі з 
ділювіальної доби в сучасну алювіальну. В західних нахідках можна його тепер 
сліди знайти уже досить докладно... На нашій території, при малому числі 
находок, не можемо докладно вислідити переходу старої культури в новійшу і 
вищу; можемо тільки констатовати існування її. 

Ся новійша культура істновала вже серед фізичних обставин більш меньш 
однаких з сучасними, серед сучасного звірячого й рослинного царства, 
роспоряджала знарядєм також камяним тільки, але значно кращим, ліпше 
обробленим; вона зветься через се неолітичною (новокамяною) в 
противність попередній, ділювіальній камяній культурі, що визначається 
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більшою примітивністю своїх виборів та зветься давнокамяною 
(палеолітичною). 

Коли для палеолітичної епохи ми на нашій території мали лише кілька 
розрізнених нахідок, з неолітичною епохою стоїть річ далеко краще. Богаті 
останки новокамяної культури покривають, можна сказати, всю країну нашу, 
а коли в деяких околицях їх не знаємо, то се передовсім залежить від малої 
уваги, які ті місця звертали на себе; хіба сильно багнисті околиці лісового 
пояса, тоді ще далеко більше неприступні як нині, або околиці гірські були 
незалюднені. Окрім поодиноких виробів, що стрічаються спорадично, ми маємо 
в сеї доби цілі осади тогочасної людности з ріжнородними останками тодішньої 
культури — вони звуться стадіями, стоянками, коли мають самі останки їжи, 
знаряддя, посуди, і робітнями — коли на них зістались сліди виробу знаряддя 
чи посуди на тім місці. Маємо також і могили або цілі цвинтарі з сеї доби... 

...Окрім каміня обробляли кість і ріг; київська оселя при Кирилівській улиці 
дала особливо багату колекцію виробів з рога оленячого чи лосячого: сокири, 
вузькі і ширші, поліровані, також долота, спиці, вістря, шила і т. й. В великім 
числі стрічаються отсї кістяні і рогові вироби поруч камінних в оселях 
передмікенської культури. 

Дуже важним культурним здобутком був виріб посуди з глини і випалюваннє 
її в огні; в київських оселях, як я згадував, знайшлись гончарські горни для 
випалювання посуди, викопані в землі, густо обтикані патичками і вимазані 
глиною, а зверху заложені глиняним черепєм і теж вимазані глиною. Фабрикація 
й орнаментованнє посуди доходить в сій добі до дуже значного розвою й висоти. 

Сї технічні здобутки передовсім кидаються в очі в неолітичних нахідках. 
Але і в матеріальній і в духовій культурі чоловіка помічаємо ще інші, далеко 
важнійші зміни. Чоловік не задоволяється вже природним захистком, а робить 
собі штучні домівки, крок за кроком поліпшуючи їх. Він копає печері в землі, 
далі будує стіни з паль і плоту, обмазуючи глиною; доходить ріжних поліпшень 
в урядженню огнища, печи і т. і. Глиняні хати осад викритих в околиці Трипілля 
часом стоять кругом, іноді по кількадесять, творячи таке чимале село (хоч не 
всюди ясно; чи маємо до діла з хатами, чи з якимись похоронними будовами). 
Нахідки в полудневій Волині в деяких городищах численних останків неолітичної 
культури (Будораж, Радимич, Васьковичі) вказують, що тодішній чоловік будував 
уже городки для безпечної оборони, чи може й иньших цілей, а великі розміри 
декотрих сих городищ (що займають часом гектар і навіть кілька гектарів 
поверхні) вказують на значну великість громад, що будували сі городки. Вони 
лежать в сусідстві ріки, обведені високим округлим валом і звичайно по за 
ним мають ще другий концентричний вал, тільки неповний — він боронить 
слабшу, приступнійшу сторону городка). 

Ловецтво, рибальство й просте збираннє їдобного матеріалу перестали бути 
одинокими способами виживлення чоловіка. Він уже господарить. 
Західноєвропейські неолітичні нахідки не лишають місця для сумніву, що 
неолітичний чоловік мав уже домашніх звірят: не тільки пса, найдавнішого з 
них, але й вівцю, козу, бика, свиню. Кости сих звірят в великім числі стрічаються 
тепер в згаданих мазанках з мальованою посудою, пізно-неолітичної доби, і по 
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всякій правдоподібносте се вже худоба домашня. Найбільше сумнівів будять 
численні кости коня — чи був се кінь одомашнений чи дикий (дикі коні в 
великім числі жили в наших степах, і навіть одомашненя коня взагалі деякі 
дослідники ведуть зі східноєвропейських степів.)... 

Естетичному розвою неолітичної людносте наших країв дає високе свідоцтво 
мальована й гравірована кераміка з кінця сеї доби (т. зв. передмікенська). Хоч 
початком своїм вона, мабуть не була свійська, але в кождім разі розвинулася 
й держалася на широкій просторони нашої території роботою свійських 
майстрів: численні гончарські горни й смітники з невдалим начиннєм і слідами 
випалювання свідчать про се виразно. Способи виробу дуже примітивні — 
начиння робляться ще без гончарного колеса... 

...Я згадав вище, що в деяких глиняних камерах в околиці Трипілля, з 
мальованим начинням, знайшлися при урнах мідяні сокири. Се не одинокий 
випадок у нас... 

Мідь, потім бронза і золото — се метали, що становлять ранню металічну 
культуру. Значно пізніше в уживання входять залізо й срібло... 

Рання залізна культура наших краів в археології залюбки зветься скитською. 

[...] Поруч з сими античними впливами стоять инші, що стилем своїх виробів і 
предметами вяжуться з Переднею Азією, Туркестаном і Сібірю. Вони 
характеризують ся богацтвом бронзових річей, особливо обрас кінських і 
колісничних, з характеристичним орнаментом — звірячим (цілі звірі і поодинокі 
части звірячі — головки кінські й пташині дзюби, лапи, то що). Орнамент сей 
виконаний сухо, схематично, утріровано, в противність елєґантному реалїзмови 
грецької штуки. Тойже стиль і тойже орнамент стрічаємо і на золотих, срібних, 
кістяних окрасах. Найбільш характеристичне виступає він в нахідках могил Лугової 
(Александропільської) й Краснокутської недалеко порогів, на правім боці Днїпра 
та (в Катеринославськім повіті), Аксютинецької й иньших коло Ромна. 

Сі дві течії на Україні* стрічаються й комбінуються з собою: бронзові, кістяні 
й иньші вироби того східнього стилю надибуємо часто в одних могилах з 
античними річами, стрічаємо теми того середно-азійського стилю в античній 
передачі, змодіфіковані, ублагороднені, як з другого боку бачимо елєнїстичні 
теми, варваризовані роботою тубильних майстрів. 

Хронольоґічно і етнографічно відграничити сї два культурні типи ми не можемо, 
хоч і бачимо виразно їх відмінний початок. Вони безперечно стрічались у одних 
і тих самих народів. Разом взявши можна їх характеризовати богацтвом бронзи 
і золота, а рідкістю срібла (є нахідки, де при богацтві золотих і бронзових 
річей не знайшлось нічого срібного), та сими характеристичними впливами — 
античним (грецьким) і азийським 

З усіх типи ранної зелїзної культури (повторяю — всіх її численних варіантів 
ще далеко не можна звести в якусь систему) сї мішані типи найскоріше 
можна назвати скитсько-сарматськими, але й то більше з хронольоґічного й 
культурного, ніж етнографічного погляду, бо ся культура певно переходила і 
до дальших сусідів Скитів та Сарматів. Навіть похоронний обряд міг перейматись 
завдяки політичній перевазі, і нахідки скитсько-сарматського типу середнього 
Поднїпровя не можна вважати слідами Скитів-Сарматів. 
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Беспосередно перед великою словянською міграцією, в II—IV вв. по Хр. 
бачимо нову течію в техніці і стилю, так званий готський або (як звуть його в 
західній штуці) меровінґський. Назва ся остільки лише оправдана, що стиль 
сей, розвинувшися в наших краях безпосередно перед міграцією Готів на захід, 
був ними присвоєний і широко розвинувся на заході, вновозаснованих 
германських державах. Походження ж він безсумнівно східнього, і йшов з 
Персії й Туркестану. Характеризується він також замилованнєм до золота й 
бронзи, але здоблених не плястикою, а садженим різнокольоровим каміннєм, 
шклом, або емалїєю. Місце плястичної орнаментації займає інкрустація; давній 
звірячий, більш реалістичний орнамент никне, панують схематичні або 
геометричні форми. Прототипи сього стиля новійші розкопки в Персії 
викривають нам з перед кількох століть перед Хр.. Інтересна нахідка в Керчи 
викрила похорон з предметами готського стиля цінний тим, що він має дату в 
виді відтиска римської монети — кінця III або початку IV в.; се час коли той 
готський стиль починає поширюватися в наших краях. 

З словянською міграцією в лісовім і передстеповім поясі визначаються нові 
словянські культурні типи — в похоронах і осадах, їх характеризує богацтво 
срібла, що переважає над золотом; бронза грає досить малу ролю — лише яко 
заміна дорогших металів для бідніших верств; орнамент і стиль вповні ріжняться 
від скитсько-сарматських і готських... В степовім поясі рух турецьких орд (VI — 
XII в.) приносить нові типи похоронів і похоронних памяток: се т. зв. камяні 
баби — грубо різьблені з каменя фігури ріжних типів, характеристичні монументи 
турецьких народів, і похорони з конем, що покривають собою степові простори 
нашої території, кінчаючи полудневою Київщиною (Поросєм) на півночи. Се 
найчастійше могили впущені, се-б то викопані в вершку вже готової, давнійшої 
могили. В степовім поясі могили старших часів (з скорченими червоними 
скелетами, або скитсько-сарматськими похоронами) дуже часто мають зверху 
такі пізнійші похорони кочовників з конем цілим або його частями ( найчастіше 
голова й ноги коня). Могили з сим похороном вінчаються часом камяними 
бабами... Перед тим, навіть дуже недавно ще в похоронах з конем бачили 
похорони словянські (Полян)... Ми входимо з сими памятками уже в вповні 
історичні часи. [...] 

Гругиевський М.С. Історія. Украіни-Руси: В 11 т. } 12 кн.— К.: Наук, думка,— 
1991. - Т.1. - С. 21-26, 32-33, 38-40, 47-49, 52-54, 56-58. 
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РОЗДІЛ II. 

КИЇВСЬКА РУСЬ. ГАЛИЦЬКО-ВОЛИНСЬКЕКНЯЗІВСГВО 

У VI—IX ст. на території України відбуваються якісні суспільні зміни, що 
згодом призвели до формування та становлення держави східних слов’ян — 
Київської Русі. Історичний період розпочинається з часу масового розселення 
східних слов’ян з території своєї прабатьківщини, яка знаходилася у межиріччі 
Дніпра та Одеру, на північ (до Ладозького озера), південь (на Балканський 
півострів), захід (за р. Одер) і схід (до р. Оки). 

Відповідно до матеріалів археологічних досліджень у УІ“ІХ ст. розпочинається 
процес утворення і формування українського народу. Спершу в VI“VII ст. анти 
(пеньківська культура) та склавини (празька культура) розпочали колонізувати 
північні землі Балканського півострова. Анти вирушили на Балкани і в бік р. Ельба, 
склавини ж освоювали території між Дніпром, Дністром і Західним Бугом. На 
основі празької та частково пеньківської культур зародилася лука-райковецька 
культура, відома нам з руських літописів. Її сформували племінні союзи древлян, 
бужан, волинян, уличів, тиверців, полян та сіверян. 

Союзи племен відіграли важливу роль у створенні перших держав східних 
слов’ян. Становлення східнослов’янської державності відбувалося на тлі розвитку 
продуктивних сил, розшарування суспільства, розкладу родової громади та 
становлення середньовічної (феодальної) системи відносин. Спочатку найбільш 
впливова частина племен — вожді, жерці та інша племінна знать захоплює усі 
землі, які належали громадам. Згодом деяка частина вільних общинників поступово 
перетворюється на феодально залежне населення. 

Суспільні зміни були б неможливі без впливу господарського життя, яке 
постійно еволюціонувало під впливом як зовнішнім, так і внутрішнім Основою 
господарського життя східних слов’ян було землеробство. Допоміжне значення 
мали також скотарство та промисли. Протягом VII—IX ст. відбувається 
вдосконалення техніки обробітку землі та сільськогосподарських знарядь праці. 
З’являються залізні наральники, серпи, коси-горбуші, мотики, ручні жорна та ін. 
Сільське господарство поступово переходить від однопільної до двопільної системи 
землеробства. Вирощуються такі злакові культури, як яра та озима пшениця, 
жито, ячмінь, овес та ін. 

Зростання продуктивності господарства сприяло підвищенню прибутків її 
власників. Родові патріархальні зв’язки слабшають, відбувається перехід від родової 
до територіальної або сусідської громади. Військова та племінна знать зосереджує 
у своїх руках не тільки владу, але й більшість земель, рабів, худоби, грошей та 
цінностей. Такі суспільні зміни призвели до зародження і розвитку нерівності 
серед громади. Знать сконцентрувала у своїх руках великі землеволодіння і 
перетворилась у середньовічну аристократію (феодалів), а вільні общинники стали 
залежним чи напівзалежним населенням 

Важливе місце в господарському житті слов’ян займали ремесла. Найбільш 
поширеними серед праукраїнських племен були гончарне, залізоробне, косторізне, 
ювелірне ремесла. Вражаючих успіхів досягла металообробка та добування заліза. 
Ці галузі, на думку дослідників, визначали рівень розвитку суспільства, його 
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можливості, впливали на продуктивність землеробства, визначали рівень військової 
справи та допомагали становленню слов’янської державності. 

Розвій ремесел зумовив і поглибив суспільний поділ праці, сприяв активізації 
товарного обміну між громадами не тільки сусідніх, але й віддалених племен. 
Пожвавлення торгових відносин обумовило появу, розвиток і піднесення поселень 
та міст („градів”) східних слов’ян на перехресті торговельних шляхів. 

Активізація торгівлі, зародження товарною виробництва, у свою чергу, сприяли 
становленню не лише міжплемінною обміну, а й пришвидшували налагодження 
зовнішніх відносин з іншими країнами, віддаленими значною відстанню. Особливо 
тісною були комерційні зв’язки з країнами Сходу (Арабським халіфатом, Волзькою 
Булгарією, Хозарією, Грузією, Кавказькою Албанією, Дагестаном) та Заходу 
(Великою Моравією, Болгарією, Візантією). Розширення торговельних контактів 
ще більше збагачувало племінну знать, посилювало розшарування суспільства. З 
метою збереження стабільності прибутків від торгівлі родоплемінна верхівка 
змушена була усіма силами охороняти шляхи та будувати на них укріплені „гради”, 
в яких відбувалися найбільші обмінні операції. 

Таким чином, торгівля стала одним із потужних чинників, які сприяли 
державотворчим процесам у східних слов’ян. Вона, на думку О.Бойка, ніби 
„зшивала” в одне ціле строкаті клаптики земель слов’янських сусідських 
територіальних громад. 

Першими східнослов’янськими державами дослідники називають Антську 
державу (IV—VII ст.), Дулібське князівство (VI ст.), Волинь (VII ст.), Артанію, 
Славію та Куявію (VIII—IX ст.). їх основою стали великі племінні союзи дулібів, 
волинян, полян, сіверян, ільменських словен. У VIII—IX ст. племінні князівства 
східних слов’ян настільки зміцніли, що про них стали писати і зарубіжні джерела. 
Зокрема, арабські автори писали про існування трьох центрів східнослов’янських 
держав: Куявію (союз полянських племен зі столицею Києвом), Славію (ймовірно, 
союзом племен ільменських словен), Артанію (ймовірно, союзом племен сіверян). 

Найбільш впливовим серед усіх держав східних слов’ян вважається Полянське, 
або Київське, князівство, відоме з літописів під назвою „Руська земля” Важлива 
роль Київщини зумовила консолідацію навколо неї усіх слов’янських племен 
Східної Європи. Інші державні утворення так і не змогли зберегти свою 
незалежність, увійшовши до складу Русі. Київське князівство стало тим політичним 
та економічним ядром, навколо якого сформувалася найбільша європейська 
країна — Київська Русь. 

Про існування держави у Придніпров’ї свідчать багато іноземних джерел. 
Зокрема, у „Житії Стефана Сурожського” згадується похід князя Бравлина на 
Сурож (Судак) у 780-х рр., франкська хроніка „Бертинські аннали” повідомляла 
про послів „народу рос”, які у 839 р. прибули до імператора Людовіка 
Благочестивого в Інгельгейм. А перед цим відвідали столицю Візантії — 
Константинополь. 

Таким чином, розвиток родоплемінної організації, постійна воєнна активність, 
перехід до нових методів і форм управління, зовнішньополітична активність та 
зростаюче соціальне розшарування населення зумовили появу держав у східних 
слов’ян. Зміни у суспільному житті праукраїнських племен (вдосконалення техніки 
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обробітку землі, розвиток ремесел, активізація торгівельних відносин, майнове 
розшарування, зміцнення племінної аристократії) призвели до прискорення 
державотворчих процесів на українських землях. Помітну роль також відіграли 
і зовнішні чинники: хозари, які своєю агресивною зовнішньою політикою 
підштовхували слов’ян об’єднуватися, та варяги, які активно втручалися у політичне 
життя східнослов’янських держав. 

Окрім причин, які сприяли появі державності праукраїнців, варто також 
висвітлити питання, які тривалий час намагалися з’ясувати дослідники ще з XI ст. 
Одним із головних була проблема походження Київської Русі, започаткована 
давньоруським літописцем Нестором у „Повісті минулих літ” 

Походження Київської Русі є одним із дискусійних в українській та зарубіжній 
історіографії. Перші пояснення проблеми здійснені середньовічними літописцями, 
які пов’язували формування Русі зі скіфами, кельтами та сарматськими племенами 
аланів та роксоланів. У XVIII ст. члени Петербурзької Академії Наук Г.Байєр та 
ГМіллер висунули норманську концепцію походження Русі. Вчені обґрунтовували 
свою гіпотезу, посилаючись на літописну легенду про запрошення варягів очолити 
ільменські слов’янські племена. Першим, хто заперечив висновки Г.Байєра та 
ГМіллера, став МЛомоносов, який вказав на хибність позиції норманістів. На 
противагу перебільшенню ролі варягів у створенні Київської Русі МЛомоносов 
висунув гіпотезу про вирішальний вплив східних слов’ян на державотворчі процеси 
на території Східної Європи. 

Помилкою прихильників обох теорій було використання хибної методологічної 
засади про виникнення держави. Дослідники розглядали її створення як 
одномоментну дію, спричинену волею історичної особи. Суперечки про назву 
держави, про етнічне походження династії Рюриковичів, про її внесок у створення 
найбільшої європейської держави середньовіччя визначали перелік дискусійних 
проблем у XVIII ~ початку XX ст. 

Обґрунтовуючи норманську концепцію, її прихильники висували такі тези: 

1) більшість імен руських послів, зафіксованих у договорах Русі з Візантією (911, 
944 рр.), мають варязьке походження (Карл, Інегельд, Фарлоф, Веремуд та ін.); 

2) візантійський імператор Костянтин Багрянородний у книзі „Про управління 
імперією” називає дніпровські пороги як руськими, так і слов’янськими назвами; 

3) деякі ісламські географи та мандрівники IX—X ст. розрізняють русів та слов’ян; 

4) у середині XI ст. фіни називали шведів „руотси” 

Противники норманізму переконували, що: 1) один з найдавніших арабських 
письменників Ібн-Хардабег (бл. 840—880 рр.) у своїй праці русів називає 
слов’янським племенем; 2) назва „Русь” слов’янського походження, оскільки схожа 
з назвами річок Рось, Роставиця, Руса; 3) у Скандинавії жодне джерело не вказує 
на плем’я або народ русів; 4) археологічні матеріали з міст Київської Русі свідчать 
про фрагментарність варязького впливу на економічне й культурне життя 
населення. 

Окрім норманської та антинорманської версій відома ще й хозарська гіпотеза 
О.Пріцака, відповідно до якої поляни за своїм походженням не слов’янське, а 
хозарське плем’я. Проте така концепція не підтверджується історичними та 
археологічними матеріалами. 
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Версії про походження державності східних слов’ян мають свої сильні та 
слабкі місця, і дискусіям немає кінця. Однак вчені давно вказували на помилковість 
окремих положень усіх концепцій та гіпотез про походження Русі. Тому більшість 
сучасних дослідників застосовують більше матеріалів та джерел, які дають змогу 
повніше таі об’єктивніше висвітлити передумови, політичні, економічні, культурні 
засади формування державності у східних слов’ян. 

Таким чином, формування Київської Русі не було заслугою запрошених з-за 
моря варягів чи впливом хозар, а відбулося внаслідок складною і тривалого 
суспільно-політичного, соціально-економічного та культурного розвитку 
східнослов’янських племен. 

У VI—IX ст. серед східних слов’ян сформувалося 14 великих союзів племен — 
бужан, білих хорватів, волинян, древлян, дулібів, уличів, полян, сіверян, тиверців, 
в’ятичів, радимичів, дреговичів, кривичів, ільменських словен. З них 9 перших 
розташовувалося на території, яку займає сучасна Україна. 

Протягом VI—VIII ст. відбувається формування на основі великих союзів племен 
перших східнослов’янських протодержавних утворень “ племінних князівств. 
Серед них варто згадати об’єднання дулібів, волинян, полян, відомих арабським 
географам та купцям. Вторгнення аварів в середині VI ст. припинило існування 
держави дулібів. Ця подія посилила вплив полян серед східнослов’янських племен. 

Родоначальник київських князів Кий, що, ймовірно, правив наприкінці V — 
на початку VI ст., розпочав об’єднувати навколо Києва сусідні племена. Із 
зарубіжних джерел VIII ст. ми довідуємося про існування у Придніпров’ї країни 
Палуні (полян) і будівництва Києва трьома братами, що збігається з відомою 
легендою, записаною Нестором у „Повісті минулих літ” 

Володіючи Києвом, полянський князь мав можливість стратегічного контролю 
над Верхньою та Середньою Наддніпрянщиною, оскільки місто розташовувалося 
на перехресті основних торговельних шляхів, які пролягали переважно річками. 
Через Київ проходив відомий шлях „з варяг у греки”, що з’єднував Балтійське і 
Чорне моря. 

Політичний осередок полян “ Київ, завдяки зручному географічному 
положенню, перетворився на впливовий центр економічного та культурного життя 
Придніпров’я. Полянське (Київське) князівство об’єднало навколо себе племена 
сіверян та древлян. Внаслідок процесу консолідації східних слов’ян у VIII — середині 
IX ст. в Середньому Подніпров’ї утворилося державне об’єднання — Руська земля. 
Участь у численних військових акціях, зовнішньополітична активність засвідчили 
про появу нової, сильної, амбітної слов’янської держави. Серед відомих правителів 
Київського князівства варто назвати імена князів Бравлина (780-ті рр.), Діра І 
(830-ті рр.), Аскольда та Діра II (бл 860“882 рр.). 

Про Бравлина нам відомо лише те, що у 780-х рр. він на чолі війська захоплює 
візантійське місто у Криму Сурож (сучасний Судак), де внаслідок зцілення приймає 
християнство. Відомий арабський історик X ст. аль-Масуді, характеризуючи князя 
Діра (за матеріалами IX ст. — Л.М), зазначав, що „Перший між слов’янськими 
королями — король аль-Ддр; він має великі міста, великі залюднені землі, до 
столиці його держави приходять мусульманські купці з різним крамом” Руські 
князі намагалися налагодити дипломатичні відносини з різними європейськими 
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державами, відомий випадок, записаний у франкському літописі „Бертинські 
аннали” про посольство русів до Аюдовика Благочестивого у 839 р. У ‘860, 863, 
866 рр. князь Аскольд на чолі великої дружини напав на Константинополь і 
змусив візантійського імператора Михайла III підписати між Візантією та Руссю 
договір, який фактично засвідчив дипломатичне визнання молодої Руської держави. 
За договором Візантія платила Русі щорічну данину, а Русь зобов’язувалася надавати 
їй військову допомогу в боротьбі з Багдадським халіфатом Важливою також 
була згадка про прийняття християнства Аскольдом та хрещення Русі, яке, однак, 
торкнулося окремих представників руської аристократії. 

Окрім Візантії, Русь підтримувала активні відносини з Волзькою Булгарією, 
Балканською Болгарією, Хозарією та іншими країнами Близького Сходу та Європи. 
Це свідчило про утвердження Русі як могутньої держави середньовічної Європи. 

У VIII ст. виникає центр державності в ільменських слов’ян, що сформувався 
навколо Городища недалеко від Новгорода (заснований на початку X ст.). Це 
державне утворення було військово-політичним союзом слов’янських та угро- 
фінських племен. Варязька експансія прискорила процес державотворення 
приільменських слов’ян. Спочатку варяги змусили місцеве населення платити їм 
данину, але підкорені племена об’єдналися і вигнали завойовників. Однак 
суперечливі дії слов’янських князів, які не змогли поділити владу і розпочали 
воювати між собою, призвели до того, що населення вигнало місцевих слов’янських 
князів і запросило князювати Рюрика Захопивши владу в ільменських землях, 
варяги звернули увагу на Полянське князівство, яке контролювало важливі 
торговельні шляхи. 

У 879 р. князь Рюрик помер і спадкоємцем став його малолітній син Ігор, 
регентом при ньому був Олег. До цього часу дослідникам невідомо ким був Олег — 
родичем Рюрика чи то князем, боярином. Нез’ясованими залишаються причини, 
що призвели до організації походу на Київське князівство — бажання захопити 
нові землі, чи то запрошення бояр-язичників, які були незадоволені Аскольдом, 
чи то можливість контролювати шлях „із варяг в греки” по всій його довжині. 

У 882 р. Олег на чолі невеликого війська підступає до Києва Під час візиту 
київського князя Аскольда до Олега першого підступно вбивають і Полянське 
князівство очолює Олег. Важливе стратегічне розташування Києва змушує князя 
перенести до нього свою резиденцію з Новгорода. 

Захоплення влади в Києві Олегом призвело до об’єднання Новгородського та 
Полянського князівств, виникнення великої руської держави. Київ проголосили 
матір’ю міст руських і столицею Київської Русі. Державний переворот також 
призвів до язичеської реакції у Полянському князівстві, усунення християн від 
управління державою. Розпочався процес становлення нового державного 
об’єднання, яке в істориків отримало назву — Київська Русь. 

На початку правління Олега (882—912 рр.) Руська земля розпалася і князю 
довелося знову відновлювати територію держави військовою силою. Аітопис 
повідомляє про обкладення даниною полян, древлян, сіверян та радимичів у 
885 р. та продовження війни з тиверцями й уличами. В основу консолідації 
східнослов’янських племен Олег взяв принцип централізованої держави, а не 
традиційної до того часу федерації земель. Приєднані землі одразу ж обкладалися 
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даниною (хутра, шкіри, мед та ін. продукти), утримували і постачали військо під 
час воєнних походів. 

На початковому етапі розвитку Русі важливу роль відігравали воєнні походи 
на сусідні держави. Найбільша їх кількість воєнних походів була організована 
проти Візантії. Після династичною перевороту Візантія розірвала відносини із 
Руссю, тож Олегу довелося для відновлення виплати данини організувати похід в 
907 р. на Константинополь. Договір було поновлено, і додатково руські князі 
отримали право безмитної торгівлі, а русьісі посли — державне утримання протягом 
їхнього перебування в Константинополі. У 911 р. чинність русько-візантійського 
договору було продовжено. 

Активною була зовнішня політика Київської Русі і на Сході. У 884 та 885 рр. 
відбулися походи на хозар і підкорено Києву племена сіверян і радимичів. У 
909—910 рр. здійснено воєнні акції вздовж узбережжя Каспійського моря, а в 
912 р. руські війська брали участь у поході на Закавказзя. Після цього походу, чи 
під час походу Олег помер. 

Протягом 912—945 рр. Руською державою правив князь Ігор І. Князювання 
Ігоря І розпочалося із відновлення територіальної єдності країни. Племена древлян 
та уличів відмовилися підкорятися київському князю і припинили сплачувати 
данину. Племінні союзи, особливо панівна верхівка, намагалися зберегти більшість 
владних повноважень на місцях і тому активно протидіяли централізаторській 
політиці київського князя. Дружина Ігоря І воєнною силою примусила підкоритися 
волелюбних древлян та уличів. 

У 941, 943 рр. Ігор І організував два походи на Візантію. Перший був невдалим, 
а другий призвів до укладення нового русько-візантійського договору в 944 р. 
Договір став кроком назад у порівнянні із угодою часів Олега. Ігор змушений був 
відмовитися від територій у гирлі Дніпра і на узбережжі Чорного моря, руські 
купці втратили право безмитної торгівлі, русичі зобов’язувалися захищати кримські 
володіння Візантії від кочівників. 

Як і Олег, Ігор здійснив декілька походів на узбережжя Каспійського моря та на 
Закавказзя (944 р.), воював з хозарами за контроль над торговельними шляхами. Під 
час князювання Ігоря у Північне Причорномор’я прийшли войовничі племена 
печенігів, що протягом століття завдавали великої шкоди економіці Київської Русі. 

Широкомасштабні воєнні кампанії вимагали від держави великих витрат, що 
підштовхувало київського князя постійно збільшувати податки (данину). У 945 р. 
Ігор загинув під час повторного збору данини з древлян. Через малолітство сина 
Святослава І, країною стала керувати його мати Ольга (945—964 рр.). Вона придушила 
древлянське повстання, а їхню столицю Іскоростень спалила Загибель Ігоря змусила 
Ольгу переглянути способи збору податків з населення. Була проведена реформа, 
яка чітко встановила повинності населення (їх розміри та місця збирання). 
Проведена адміністративна реформа, відповідно до якої місцева племінна верхівка 
остаточно була усунута від влади і у „градах” (містах) були створені постійні осередки 
центральної князівської влади — „становища” і „погости” У „градах” розміщували 
гарнізони під керівництвом довірених дружинників — „світлих бояр” 

На міжнародній арені княгиня Ольга спромоглася відновити добросусідські 
відносини з Візантією, до якої здійснила два дипломатичні візити у 946 та 957 рр. 
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Прихильні стосунки склалися і зі Священною Римською імперією (Німецьким 
королівством). Імператор Оттон І, на прохання Ольги, відрядив з місією до Русі 
католицькою єпископа Адальберта. Незважаючи на провал візиту Адальберта 
(961—962 рр.), відносини з німецькими імператорами продовжились і надалі. 

Невдача у проведенні християнізації Русі послабила внутрішні позиції Ольги. 
Святослав І за підтримки прихильників язичництва отримує всю повноту влади 
у свої руки. Протягом 964—972 рр. відбувається становлення Русі як 
ранньофеодальної держави. За роки правління Святослава І територія Русі 
інтенсивно розширюється. Воєнні походи князя тримали у страхові всі сусідні 
країни. В 964—966 рр. підкорено племена в'ятичів, ясів, касогів, розгромлено 
військо Волзької Булгарії, переможено буртасів (мордву), завдано поразки Хозарії. 

Таким чином, на Сході Європи утворилася величезна Руська держава, яка 
стала активним учасником міжнародних відносин не тільки регіону, а й Близькою 
Сходу та всієї Європи. Розгром Хозарії мав як позитивні, так і негативні наслідки. 
З одного боку, він призвів до консолідації східнослов'янських племен у межах 
Київської Русі, з іншого, відкрив шлях кочовим народам у Причорноморські 
степи. Одним із таких народів були печеніги, які стали масово переселятися у 
Приазов'я та Північне Причорномор'я. 

У 968 р. Візантія вирішила знищити свою противника на Балканах — Болгарію — 
за допомоюю руською війська. Візантійський імператор Никифор Фока запрошує 
Святослава І взяти участь у розгромі Болгарії. Розширивши межі Русі на Сході, 
Святослав І вирішив теж саме зробити і на південному заході Руської держави. 

Князь провів дві воєнні кампанії на Балканах. Протягом першої в 968 р. 
Святослав І розгромив болгарське військо і захопив придунайські міста, під час 
другої в 969 р. завоював Переяславець, Доростол, Філіпполь, Великий Переяслав. 
Якщо спочатку воєнні дії відбувалися лише проти Болгарії, то зюдом Візантія, 
побоюючись посилення позицій русичів на Балканах, примирилася з болгарами 
і розпочала війну з Руссю. Кровопролитні битви під Адріанополем та Доростолом 
змусили Святослава І піти на укладення мирною договору з Візантією, відповідно 
до якою Русь зобов'язувалася не воювати з нею і не претендувала на Болгарію та 
Кримський півострів. 

У 972 р. повертаючись з Болгарії, Святослав І недалеко від дніпровських походів 
загинув від рук печенігів. Хан Куря з черепа князя наказав виготовити чашу, 
обкуту золотом. 

Русь періоду правління Святослава І характеризується такими рисами: 
1) відбулося активне втручання Русі у геополітичні плани Візантії і відповідно 
залучення у вирішення міжнародних справ у Східній Європі; 2) розширення меж 
Київської Русі на південь, схід і південний захід; 3) перевага зовнішньополітичних 
планів над внутрішньополітичними; 4) створення системи васальних відносин; 
5) нерівномірний вплив влади великою князя по території держави. 

Період піднесення та розквіту Київської Русі припав на кінець X — середину 
XI ст. Він розпочався не одразу після смерті Святослава І, а після приходу до 
влади його сина Володимира І. Конфлікт між синами Святослава І призвів до 
загибелі древлянського князя Олега та київського князя Ярополка. У 980 р. 
Володимир І стає єдиним правителем Руської держави. 
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Володимир І продовжив політику своїх попередників щодо розширення меж 
Русі. У 981 “993 рр. відбулося приєднання земель в’ятичів, білих хорватів, ятвягів. 
Практично завершується формування кордонів Київської Русі. На півночі вони 
сягнули Ладозького, Онезького та Чудського озер, на півдні — річок Дону, Росі, 
Сули і Південного Бугу, на сході — Оки і Волги, на заході — Дністра, Західного 
Бугу, Німану, Західної Двіни. На думку дослідників, територія Русі займала від 
0,8 млн. до 1,1 млн. квадратних кілометрів. Русь стала однією з найбільших 
європейських країн. 

Від політики розширення меж держави Володимир перейшов до політики їх 
захисту. Наприкінці X сг. відбувається запекла боротьба з печенігами. В цей період 
кордони Київської Русі укріплюються цілою системою порубіжних укріплень, замків 
та „градів” Будуються та відновлюються могутні земляні рови та вали, які 
простягнулися вздовж лівою берега Росі, далі до Роставиці та вздовж лівою берега 
Стугни. В народній пам’яті зафіксована навіть їх назва — „Змієві вали” 

З метою консолідації держави Володимир І провів декілька важливих реформ 
Зважаючи на слабкість державної влади на території Київської Русі внаслідок 
необмеженої влади місцевих князів та племінної знаті, Володимир І провів 
адміністративну реформу, відповідно до якої князівства, де правили залежні від 
ньою правителі, отримали його дванадцять синів. Допомагати керувати цими 
землями мали великокнязівські посадники та наближені до князя бояри. Цією 
реформою Володимир І намагався подолати сепаратизм племінної аристократії. 

Релігійні реформи на Русі відбулися у 980 та 988 рр. Перша релігійна реформа 
князя Володимира І була спробою вдосконалення язичництва, пристосування 
його до державних потреб. З метою встановлення однобожжя було проголошено 
культ бога Перуна найвищим серед обраного пантеону слов’янських божеств. 
Однак язичництво змінити швидко не вдалося. Та й Володимир І розумів, що для 
кращої інтеграції з оточуючими Русь християнськими країнами язичництво є 
поганим помічником. Тому наприкінці 980-х рр. було розпочато процес 
християнізації Київської Русі, який тривав декілька століть. 

Наступним кроком Володимира І стало укладення і запровадження нового зведення 
законів на основі усного звичаєвого права „Уставу земельного”, який згодом використав 
Ярослав І для укладення „Правди Ярослава”, або „Руської Правди” (1016 р.). 

Окрім воєнних кампаній Володимир І увів у традицію міждержавних стосунків 
Київської Русі шлюби своїх дітей з представниками правлячих династій Європи. 
Сина Святополка він одружив з донькою польського князя Болеслава І Хороброго 
(992—1025 рр.), син Ярослав одружився з донькою шведського конунга Олафа III 
Скотконунга Інгінгердою. Сам Володимир І мав 7 офіційних дружин. Усі його 
шлюби були спрямовані на покращення дипломатичних відносин з країнами- 
сусідками — Болгарією, Чехією, Візантією, Священною Римською імперією. 

Після смерті Володимира І у країні розгорілася боротьба між його синами за 
великокнязівський престол у Києві. Протягом чотирьох років загинули Борис, 
Гліб, Святополк. У 1019 р. великим князем стає Ярослав І. Його влада, однак, 
була обмежена братом Мстиславом, який правив по лівій стороні Дніпра. Лише 
після смерті Мстислава у 1036 р. Ярослав, за словами Нестора Літописця, став 
„самодержцем Руської землі” 
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Правління Ярослава І Мудрого (1019—1054 рр.) припадає на період найбільшою 
розквіту та піднесення Київської Русі. Головним завданням для князя було 
об’єднання країни і посилення єдності та централізації держави. На відміну від 
своїх попередників Ярослав І майже всю свою діяльність присвятив розбудові і 
зміцненню Русі. У 1030—1031 рр. Ярослав І та Мстислав приєднали до Київської 
Русі Червенські міста — Перемишль, Червен, Белз та ін., які до того належали 
Чеському князівству. „Змієві вали” на південних рубежах держави були укріплені 
численними укріпленнями та фортецями. Оборонна система вдовж Росі налічувала 
13 міст і фортець. Серед них — Корсунь, Торчеськ, Юр’єв. Організація продуманої 
оборони Русі дала можливість Ярославу І в 1036 р. розгромити печенігів, які 
після цієї поразки вже не тривожили країну. 

У 1043 р. русичі востаннє здійснили похід на Константинополь. Незважаючи 
на невдачу походу, Київська Русь залишилася впливовою державою Східної Європи. 
Зовнішньополітична діяльність Ярослава І спиралася перш за все на дипломатію, 
а не на грубу воєнну силу. Ярослав І продовжив політику свою батька щодо 
укладення династичних шлюбів. Син Всеволод одрркився з донькою візантійською 
імператора Костянтина IX Мономаха, Ізяслав — із сестрою польського князя 
Казимира, Святослав — з онукою німецькою цісаря Генріха II. Три доньки Ярослава 
І стали дружинами європейських монархів: Анна — французького короля Генріха 
І, Анастасія — угорського короля Андрія (Ендре), Єлизавета — норвезького короля 
Гаральда Сміливою. Династичні шлюби допомогли Ярославу стати впливовим 
європейським політиком, недаремно історики назвали його „тестем Європи” 

Розвиток культури за правління Ярослава І Мудрого у Київській Русі досяг 
найвищого рівня. Було укладено збірник звичаєвого права „Руська Правда”, 
побудовано велику кількість монастирів, храмів. На чолі київської митрополії 
без відома константинопольською патріарха було обрано Іларіона. Ця спроба 
стала свідченням незалежної церковної політики Ярослава І, його бажанням 
вивести Руську митрополію з-під контролю Візантії. 

Незадовго до своєї смерті Ярослав І поділив Русь між своїми синами: старший 
син Ізяслав ставав великим київським князем та отримав Туров, Новгород і 
Псков, Святослав — Чернігів, Муром і Тмутаракань, Всеволод — Переяслав і 
Ростов, Ігор — Володимир-Волинський, В’ячеслав — Смоленськ. Визначено було і 
порядок спадкування великокнязівської влади. У випадку смерті великого князя 
владу отримував найстарший син, що давало змогу уникнути сімейних суперечок. 

Таким чином, період піднесення і найвищого розвитку Київської Русі 
характеризувався такими рисами: 1) відбулося завершення формування території 
та кордонів держави; 2) посилено центральну князівську владу; 3) продовжено 
політику християнізації приєднаних земель; 4) укладено збірник кодифікованого 
права „Руська Правда”; 5) остаточно родоплемінний поділ суспільства було замінено 
на територіальний; 6) дипломатія шлюбів з європейськими монархами зробила 
Русь могутньою та впливовою європейською державою; 7) відбулося піднесенням 
і розвиток культури Київської Русі. 

Третій період розвитку Київської Русі припадає на часи політичної 
роздробленості і тривав до захоплення території держави монгольськими 
завойовниками (кінець XI — середина XIII ст.). 
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У 1054 р. після смерті Ярослава І три його сини ~ Ізяслав, Святослав та 
Всеволод, уклали між собою політичний союз (тріумвірат) і стали спільно управляти 
державою та забезпечувати її безпеку. Таке становище тривало близько двадцяти 
років. Бурхливий розвиток феодалізму, зміцнення місцевої аристократії 
породжували відцентрові тенденції у країні. У 1072 р. князі приймають у 
Вишгороді загальноруський кодекс правових норм — „Правду Ярославичів” У 
1073 р. Святослав захоплює Київ, а Ізяслав змушений тікати до Польщі. Ці події 
припинили часи злагодженого та спільною правління, і розпочався період тривалої 
боротьби за великокнязівську владу в Київській Русі. Протягом 1073—1093 рр. 
Ярославичі по черзі утверджувалися в Києві: 1073—1076 рр. — Святослав, 1077— 
1078 рр. — Ізяслав, 1078—1093 рр. — Всеволод. 

Отже, наприкінці XI ст. було втрачено політичну єдність у країні, розпочалися 
численні міжусобні війни князів, посилилася зовнішня загроза, відцентрові 
тенденції набули незворотного характеру. Усі спроби князів у 1097, 1100, 1101 
та 1107 рр. відновити єдність і злагоду в Русі закінчилися невдачею. Востаннє 
Київська Русь як єдина держава відновлюється за часів правління Володимира II 
Мономаха (1113—1125 рр.) та його сина Мстислава І Великого (1125—1132 рр.). 
Численні походи на половців, активна законодавча діяльність, боротьба з 
відцентровими тенденціями, об'єднання 3/4 країни тимчасово стабілізували 
становище Русі і повернули її до числа впливових держав Європи. 

У XII ст. на території Київської Русі одне за одним з'являються окремі 
самостійні об'єднання: Галицьке, Волинське, Муромське, Переяславське, Ростово- 
Суздальське, Чернігово-Сіверське, Полоцько-Мінське, Смоленське, Тмутараканське, 
Турово-Пінське князівства та Новгородська і Псковська землі. Роздробленість з 
часом ще більше прогресувала. Якщо в XII ст. було 15 князівств, на початку 
XIII ст. їх вже стало 50, а згодом понад 70. 

Основними причинами роздробленості Київської Русі були такі причини: 1) 
етнічна неоднорідність держави; 2) відсутність чіткого механізму спадкоємності 
князівської влади; 3) зростання великого землеволодіння; 4) посилення експансії 
степових кочівників (печенігів, половців, торків та ін.); 5) зміна торговельних 
напрямків внаслідок дій кочовиків і створення декількох транзитних шляхів 
поза територією Русі. 

Таким чином, третій період існування Київської Русі характеризувався 
посиленням відцентрових тенденцій, втратою державної єдності, князівськими 
міжусобицями, зниженням обороноздатності країни, активізацією сусідніх держав, 
зростанням великого землеволодіння, створенням нових торгових центрів, 
піднесенням міст, зростанням населення та ін. 

У XII ст. на території Україні існувало 5 великих князівств: Київське, 
Чернігівське, Переяславське, Галицьке та Волинське. Перші три князівства в цей 
час знаходилися в політичному та економічному занепаді. У південно-західній 
частині Русі суспільно-політична та соціально-економічна ситуація склалася по- 
іншому. Після смерті Ярослава І Мудрого з початком феодальної роздробленості 
Галицьке князівство перестало визнавати владу великого київського князя. 
Першими галицькими правителями стали правнуки Ярослава І Мудрого — 
Ростиславичі, а на Волині — Мстиславичі, нащадки Володимира II Мономаха. 
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Значний вплив боярства в Галичині визначав особливість її політичного життя, 
яке формувалося не з князівської дружини, як в інших землях, а з родоплемінної 
аристократії. Ростиславичі, прагнучи утвердити свою владу в Галичині, залучали 
до управління князівством боярську верхівку, роздавали їй посади та землі. Значним 
джерелом збагачення галицького боярства було добування і торгівля сіллю. Загалом 
політична ситуація за правління Ростиславичів забезпечувала боярству панівне 
становище, яке дозволяло утримувати інколи власні війська. 

Об’єднання земель Галичини відбувалося протягом правління князя 
Володимирка (1124—1153 рр.), а розквіт Галицького князівства стався за його 
сина Ярослава Осмомисла (1153—1187 рр.). Тоді було побудовано декілька нових 
міст та фортець. Успішними також були походи Ярослава проти зовнішніх ворогів. 
У 1183 р. він взяв у полон 12 половецьких ханів. Після смерті Ярослава Осмомисла 
владу в Галичині захопив його син Олег. Однак галичани повстали проти нього, 
вимагаючи передачі управління старшому сину Ярослава — Володимиру (1189— 
1199 рр.). А бояри, невдоволені правлінням Олега, запрошували на князівство 
волинського князя Романа Мстиславича. Проте Володимир Ярославич, спираючись 
на підтримку німецького князя Фрідріха Барбароси і польського короля Казимира, 
повернув собі владу в Галичині. 

Після смерті Володимира Ростиславича в 1199 р. Роман Мстиславич, спираючись 
на дружинників, міщан і частину боярства, об’єднав галицькі та волинські землі 
в єдине князівство, яке поступово стає продовжувачем державотворчих традицій 
Київської Русі. Протягом півтора століття воно відігравало провідну роль на 
українських землях. 

Піднесення Галицько-Волинського князівства в XIII ст., на тлі занепаду Києва, 
відбувалося внаслідок таких причин: 1) проведення активної об’єднавчої політики 
галицько-волинських князів; 2) їх віддаленості від центральної влади Києва; 
3) розміщення земель на перехресті торгових шляхів; 4) існування на території 
князівства багатих родовищ солі; 5) важкодоступність земель князівства для нападів 
кочовиків через вдале природне розташування; 6) спільна боротьба Галичини та 
Волині проти зазіхань зі сторони Польщі та Угорщини. 

Як і Київська Русь історія Галицько-Волинського князівства поділяється на 
декілька періодів: 1) утворення і становлення (1199—1205 рр.); 2) громадянська 
війна та війна проти агресії Угорщини і Польщі (1205—1238 рр.); повторне 
об’єднання та боротьба з монгольською навалою (1238—1264 рр.); 3) піднесення 
(1264—1323 рр.); 4) занепад і захоплення Польщею та Литвою (1323—1340 рр.). 

Розбудовуючи Галицько-Волинське князівство, Роман Мстиславич рішуче 
виступав проти опозиційного йому галицького боярства. Він організував успішні 
походи проти Литви, Польщі, Угорщини та половців. Підняв міжнародний 
авторитет новоутвореної держави. У 1202—1203 рр. він поширює свою владу на 
Київське та Переяславське князівства. 

У 1205 р., під час війни з Польщею, Роман Мстиславич потрапив у засідку 
біля містечка Завихвоста і загинув. Після цього державне утворення, створене 
князем, фактично розпадається. 

Найголовнішою причиною розпаду Галицько-Волинського князівства була 
незацікавленість галицького боярства в існуванні сильної князівської влади. Бояри 
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організували заколот, унаслідок якого вдова Романа Мстиславича Ганна з 
малолітніми синами Данилом і Васильком змушена була тікати з Галича у 
Володимир-Волинський, а звідти до Польщі. Розпочався період міжусобних воєн 
та іноземного втручання у справи як Галичини так і Волині. Лише у 1238 р. 
Данило Романович зумів заволодіти Галичем, перемігши об'єднані сили місцевого 
боярства, угорських і польських загарбників. В управління його брат Василько 
отримав Волинські землі. Обидва князівства продовжували існувати як єдина 
держава. Внутрішня політика Данила Галицького була спрямована на посилення 
Галицько-Волинського князівства. Розбудовувалися старі міста, будувалися нові — 
Львів, Холм У 1239 р. до цього князівства було тимчасово приєднано Київське. 
Зміцнювалася православна церква, розвивалася культура. 

Діяльність Данила Галицького була перервана татаро-монгольською навалою. 
У 1223 р. галицькі війська брали участь у битві з військами монголів під 
керівництвом полководців Чингізхана Субедея і Джебе на р. Калці. Однак 
зашкодити навалі Батия Данило Галицький не міг. У 1239—1240 рр. монголи 
захопили такі великі міста, як Галич, Володимир, Кам'янець. Через деякий час 
Данило Галицький здійснює успішні походи на Литву і Польщу. В 1243 р. він 
захоплює Люблін і Люблінську землю. У 1246 р. Данило змушений поїхати у 
м Сарай-Бату — столицю Золотої Орди, де отримує з рук Батия ярлик на 
княжіння. Однак, повернувшись додому, він починає готуватися до боротьби з 
монголами. Спочатку Данило Галицький укладає військові угоди з польськими 
князями та угорським королем, потім активно шукає підтримки проти монголо- 
татар у римського папи Інокентія IV. У 1253 р. в м. Дорогочині папський легат 
від імені папи коронував Данила Романовича. 

Проте головним союзником Данила Галицького у 1251 р. був Володимиро- 
Суздальський князь Андрій Ярославич. Ординці вирішили розбити русичів 
поодинці та наслали на землі Андрія велике військо. А у 1258 р. монголи на чолі 
з ханом Бурундаєм (Бурондаєм) змусили Данила Галицького зруйнувати укріплення 
Львова, Володимира, Луцька. 

У 1264 р. після смерті Данила Романовича починається поступовий занепад 
Галицько-Волинського князівства Волинню до 1270 р. володів його брат Василько, 
а Галичиною та Холмщиною — сини Данила Лев, Мстислав і Шварно. 

Лев Данилович (1264—1301 рр.) переніс столицю князівства до Львова. 
Домовившись із татарами, він здійснив разом з ними походи на Польщу, Литву, 
Угорщину, приєднав до Галицько-Волинського князівства Закарпаття з містами 
Мукачів та Ужгород. Після смерті Лева його син Юрій І (1301—1308/1315 рр.) 
очолює єдину Галицько-Волинську державу, оскільки після Василька династія 
Романовичів на Волині припинилася. Столицею об'єднаного князівства стає 
Володимир-Волинський. 

Сини Юрія І Андрій та Лев II (1308/1315—1323) стали останніми з роду 
Романовичів галицько-волинськими князями і правили спільно. Вони уклали мирні 
угоди з хрестоносцями Тевтонського ордену, Литвою та Польщею. У 1323 р. 
загинули у бою з татарами. 

Галицькі бояри запросили правити племінника Андрія та Лева Болеслава 
Мазовецького, який після переходу з католицької віри у православ'я отримав 
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ім'я Юрій II Тройденович. Він покращив стосунки з Золотою Ордою і Великим 
князівством Литовським, здійснивши у 1337 р. спільний з татарами похід на 
Люблін. Однак вони зіткнулися із запеклим опором Польщі та Угорщини. Юрій 
II змушений був підписати Вишеградську угоду з Польським королівством про 
те, що після його смерті трон перейде до польського короля Казимира III. Після 
цього договору галицькі бояри отруїли останнього галицько-волинського князя. 
Фактично Галичиною став правити боярин Дмитро Дедько. 

Галицькі бояри намагалися стримувати натиск Польщі та Литви, бажаючи 
зберегти незалежність Галицько-Волинської держави. Однак у 1349 р. Галичину 
захоплює польський король Казимир III, а перед тим Литовське князівство приєднує 
до себе Волинь. У 1349 р. Галицько-Волинська держава припиняє своє існування. 

Роль Галицько-Волинського князівства як основного політичного центру всієї 
України після занепаду Києва була дуже значною. Саме воно продовжило 
державотворчі процеси на українських землях, оберігаючи країну від поневолення 
сусідніми державами. Продовжуючи кращі традиції української національної 
культури, Галицько-Волинське князівство разом із тим забезпечило її зв'язок з 
культурою провідних західноєвропейських держав. 

Протягом існування Київської Русі завершилось формування феодального 
суспільства в східних слов'ян. Становлення феодальних відносин у Руській державі 
відбувалося в загальноєвропейському руслі: від державних форм до вотчинних. 
Цей процес був складним, тривалим і розгортався поступово. Спочатку в IX ст. 
формується система експлуатації всього вільного населення князем та його 
військовою дружиною. Основним елементом цієї системи стала данина, „полюддя” 
У X ст. відбулися зміни в поземельних відносинах. Князі, захопивши у свої руки 
племінні землі, сприяють прискореному становленню вотчинного землеволодіння 
великого князя. Наступним кроком у процесі феодалізації була поява в XI ст. 
земельної власності у бояр та православної церкви. 

Протягом X—XII ст. формувалися васальні відносини у руському суспільстві. 
Великий київський князь за вірну службу дарував своїм боярам та дружинникам 
міста і села. Дарувалася не так територія, як право збирати з неї податки. Таким 
чином, поступово склалася помісна форма феодального землеволодіння, що не 
передбачала передачі землі в спадок та її відчуження без згоди князя. Однак з 
ослабленням князівської влади та посиленням відцентрових тенденцій у державі 
більшого поширення набирає вотчина (спадкове володіння), що могла вільно 
продаватися, передаватися в спадок, даруватися. 

Незважаючи на те, що процес утвердження феодальних відносин у Київській 
Русі був схожим із загальноєвропейськими тенденціями, він мав і свої регіональні 
особливості. У Руській державі феодалізм зароджувався під сильним впливом 
залишків первіснообщинного ладу, східнослов'янське суспільство не встигло 
розвинути елементи класичного рабовласницького ладу. На Русі темпи становлення 
феодалізму були повільнішими ніж у Європі, де ще з періоду античності склалися 
традиції приватної власності. Виникнення та становлення великого землеволодіння 
не призвело до масового обезземелення селян, оскільки територія Київської Русі 
була величезною (приблизно 1,1 млн. кв. км) і існувала значна кількість незаселеної, 
неосвоєної землі. 
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З поглибленням процесів феодалізації на Русі у X—XIII ст. ускладнюється й 
ієрархічна структура аристократії, основними категоріями якої були князі, бояри 
та дружинники. Пришвидшено відбувався процес розшарування залежного 
населення. Основними його верствами були смерди (більша частина селян, що 
мали землю, господарство, житло, платили данину князю і були відносно вільними), 
закупи (селяни, що втратили власне господарство і змушені були йти в кабалу до 
феодала за грошову позичку), рядовичі (люди, що уклали з феодалом ряд (договір), 
на підставі якого визнавали свою залежність від нього і працювали за частку 
виробленої продукції), челядь (особи, що втратили своє господарство і працювали 
на землевласника, їх продавали, дарували, передавали у спадщину), холопи (частина 
населення, що перебувала у повній власності феодала). 

За доби середньовіччя земля стала основним засобом виробництва Право 
володіння нею давало можливість отримувати великим землевласникам земельну 
ренту від залежного селянства. Історія Київської Русі знає три види ренти, що 
віддзеркалювали динаміку соціально-економічного розвитку країни. У ранньому 
середньовіччі домінувала натуральна рента, формою якого було „полюддя” 
Захоплення племінних земель та формування вотчини призвели до появи 
відробіткової ренти. Розвиток товарно-грошових відносин зумовив зародження в 
X ст. ще однієї форми ренти — грошової, яка згодом стала панівною. 

Сільське господарство було провідною галуззю економіки Київської Русі. 
Особливо великого розвитку досягло землеробство. Це сталося через постійне 
впровадження досконаліших та різноманітніших знарядь праці (плуга, рала, сохи, 
борони, заступа, мотики, серпа, коси) та застосування різних систем обробітку 
ґрунту (вирубної, перелогової та парової з двопільною і трипільною сівозмінами). 
Загалом ці чинники сприяли піднесенню продуктивності зернового господарства. 
За підрахунками дослідників, середня врожайність зернових становила з однієї 
десятини (1,09 га) приблизно 0,8 т зерна. Досягнення землеробства в поєднанні 
із значними площами пасовиськ та сінокосів стали основою для розвитку 
приселищного скотарства. Допоміжними галузями господарства стали 
промисли ~ бджільництво, мисливство, рибальство. 

Важливе' місце в господарському житті Київської Русі належало ремеслу. 
Загалом існувало понад 60 видів ремесел. Однак у Х-ХІІІ ст. найпоширенішими 
його видами були обробка заліза, гончарне, ювелірне, ткацьке виробництва. 
Соціальна організація ремісничого виробництва віддзеркалювала процес розвитку 
тогочасних суспільних відносин. Ремісники поділялися на сільських, вотчинних 
та міських. У ранньому середньовіччі переважали сільські та вотчинні, а за часів 
роздрібненості Русі більшу роль відіграють міські. Ремесло у містах відрізняється 
від сільського складністю, різноманітністю та якістю. Найбільших успіхів руське 
ремесло досягло в металургії та металообробці. За археологічними даними, перелік 
виробів із заліза налічував понад 150 назв. 

Відокремлення ремесла від землеробства, створення нових ремісничих 
спеціальностей, концентрація та організація ремісників зумовили піднесення 
торгівлі та зростання міст Київської Русі. Розквіту держави сприяло й те, що 
через її територію проходили важливі міжнародні торговельні шляхи. Одним із 
найдавніших і освоєних був „грецький” шлях („із варяг в греки”), що через 
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Дніпро зв’язував Прибалтику та Причорномор’я. „Шовковий” шлях, що проходив 
через Наддніпрянщину, з’єднував Європу з Середньою Азією та Китаєм „Соляний” 
та „залізний” сполучали Кавказ та Прикарпаття. 

Жваві торговельні відносини сприяли становленню в Руській державі грошової 
системи. Перші монети на території України з’явилися в II—III ст. Вони були 
переважно римського походження. З часом східні слов’яни запровадили власну 
місцеву грошову одиницю — „куну” (хутро куниці або білки). А зі зростанням 
обсягів торгівлі в обіг вводиться нова лічильна одиниця — гривня, яка в XII ст. 
прирівнювалася до 50 кун. Згодом м’які хутряні гроші поступаються місцем гривням, 
що являли собою у той час зливки срібла вагою 160—196 г. Лише наприкінці 
XIII ст. виникає карбованець — срібний зливок, вагою 1/2 гривні. За часів 
Володимира І Великого почали карбувати золотники і срібляники — перші українські 
монети. Проте, незважаючи на появу металевої валюти, хутро було загальним 
ціновим еквівалентом майже до початку систематичного карбування монет у XIV ст. 

У добу піднесення Київської Русі інтенсивно розгортається процес 
містобудування. „Гради” (городища) — своєрідні зародки майбутніх міст — 
виникають у східних слов’ян ще в VI ст. Тоді вони виконували роль міжплемінних 
центрів з обмеженими функціями — пунктів збору данини, прикордонних 
укріплень, місць общинних культових зібрань тощо. Поступово під впливом 
посилення державних структур, бурхливого розвитку ремесла та торгівлі нечисленні 
тимчасові поселення перетворюються на постійні залюднені міста, що стають 
економічними, політичними, адміністративними та культурними центрами, 
своєрідними вузлами зв’язку Руської держави. Літописи повідомляють, що в IX— 
X ст. існувало понад 20 міст (Київ, Чернігів, Білгород, Вишгород, Любеч, Смоленськ, 
Новгород та ін.). У XI ст. згадується ще 32 міста. Напередодні монгольської 
навали на Русі налічувалося понад 300 „градів”, з яких майже 100 були справжніми 
містами. У зв’язку з цим не дивно, що варяги ще на межі IX—X ст. називали Русь 
„Гардаріки” — країна міст (замків). 

Отже, за доби Київської Русі в соціально-економічній сфері розпочався процес 
становлення феодальних відносин — формується система приватного 
землеволодіння, ускладнюється ієрархія панівного класу, інтенсивно йде 
диференціація феодально залежного населення. Провідною галуззю економіки 
цього часу було сільське господарство, розвиток якого спирався на традицію та 
досвід попередніх поколінь. Дедалі енергійніше йшов пошук нових технологій 
обробітку землі, вдосконалювалися знаряддя праці. Відокремлення ремесла від 
землеробства, концентрація ремісників у „градах”, активізація обміну та торгівлі 
сприяли становленню грошової системи. 

Високий рівень культури Київської Русі став результатом тривалого процесу 
як внутрішнього розвитку східнослов’янського суспільства, так і зовнішнього впливу 
світової цивілізації. 

З глибокої давнини бере початок усна народна творчість — казки, легенди, 
пісні. Найдавнішими й значними у культурному відношенні є билини 
Володимирового циклу, які створювалися в X—XI ст. і оспівували хоробрість 
богатирів, які захищали батьківщину. Тут фіксувалися пам’ять про певні історичні 
події та ставлення до них простого населення. 
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Першими письмовими творами у Київській Русі були літописи — зводи записів 
про історичні події, викладені у хронологічній послідовності. 

Найдавнішим літописом, що дійшов до наших днів, є „Повість минулих літ”, 
створена на початку XII ст. Вона збереглася у найбільш відомих Лаврентіївському 
(1377 р.) та Іпатіївському (початок XV ст.) списках. Відомі також „Київський 
літопис” XII ст., „Галицько-волинський літопис” XIII ст. 

Літописи є основним джерелом з історії Русі IX—XIII століть. Але, окрім них, 
з письмової спадщини можна згадати твір митрополита Іларіона „Слово про 
закон і благодать”, „Повчання дітям” Володимира Мономаха та ін. 

Окрім літописів, особливе місце у давньоруській літературі посідає „Слово про 
Ігорів похід”, написане на основі реальних історичних подій. Невідомий автор 
твору закликав князів забути міжусобиці та об'єднатися для захисту рідної країни. 

Розвиток літератури Київської Русі був безпосередньо пов'язаний з поширенням 
освіти, створенням бібліотек. Так, за Володимира І Святославича існували державна 
школа і школа при Софійському соборі. Ярославом І Мудрим створюється перша 
відома на Русі бібліотека. 

Визначного розвитку досягла архітектура. За Володимира І Святославича будується 
храм Богородиці, який потім назвали Десятинною церквою (на його утримання 
князь виділяв десяту частину своїх доходів). Вона була прикрашена фресками, 
мозаїкою. В 1017—1037 р. зведено найбільший храм Київської Русі — Софійський 
собор. За його зразком у Чернігові будується Спаський собор, у Новгороді та 
Полоцьку — Софійські собори. Ярослав І Мудрий споруджує у Києві Золоті ворота. 

Осередками культури та освіти у Київській Русі були монастирі. Одним з них 
був Києво-Печерський монастир, заснований за Ярослава І Мудрого преподобним 
Антонієм, на зразок того, який він організував і створив у Чернігові. 

У всіх великих містах існували іконописні майстерні. Розвивалася книжкова 
мініатюра. Так, „Остромирове євангеліє”, написане у середині XI ст., прикрашене 
чудовими заставками і мініатюрами. 

Нове дихання отримало ювелірне мистецтво. Київські майстри володіли різними 
способами обробки коштовних металів — зерню, сканню, мистецтвом 
перегородчатої емалі. 

Зростання торговельних, династичних і культурних зв'язків Київської Русі, 
піднесення суспільного життя зумовили високий розвиток її культури та освіченість 
населення. 

Таким чином, період існування Київської Русі є славетною сторінкою в 
українській історії. У IX—XIII ст. Київська Русь стала впливовою та сильною 
державою Східної Європи. В цей час заклалися основи української державності. 
Окремі елементи культури Русі збереглися до цього часу. І це дає нам право 
називатися спадкоємцями Київської Русі. Кожен українець може по праву 
гордитися нашим минулим 

[„Повість временних літ" про походження 
та звичаї східних слов'ян] 

[...] Поляни, що жили осібно, як ото ми сказали, були з роду слов'янського і 
назвалися полянами, а древляни теж [пішли] від слов'ян і назвалися древлянами. 
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Радимичі ж і в'ятичі [походять] од ляхів. Бо було в ляхів два брати — [один] Радим, 
а другий В'ятко. І, прийшовши, сіли вони: Радим на [ріці] Сожу, [од якого] й 
прозвалися радимичі, а В'ятко сів своїм родом по Оці; од нього прозвалися 
в'ятичі. І жили в мирі поляни, і древляни, і сіверяни, і радимичі, і в'ятичі, і 
хорвати. Дуліби тоді жили по Бугу, де нині волиняни, а уличі [й] тиверці сиділи 
по [другому (Південному. — Упорядник)] Бугу і по Дніпру; сиділи вони також 
поблизу Дунаю. І було багато їх, бо сиділи вони по Бугові й по Дніпру аж до 
моря, і єсть міста їх і до сьогодні. Через те називали їх греки „Велика Скіфія” 

[Усі племена] мали ж свої звичаї, і закони предків своїх, і за(по)віти, кожне — 
свій норов. Так, поляни мали звичай своїх предків, тихий і лагідний, і поштивість 
до невісток своїх і до сестер, і до матерів своїх, а невістки до свекрів своїх і до 
діверів велику пошану мали. І весільний звичай мали вони: не ходив жених по 
молоду, а приводили [її] ввечері; а назавтра приносили [для її родини те], що за 
неї дадуть. А древляни жили подібно до звірів, жили по-скотськи: і вбивали вони 
один одного, [і] їли все нечисте, і весіль у них не було, а умикали вони дівчат коло 
води. А радимичі, і в'ятичі, і сіверяни один звичай мали: жили вони в лісі, як ото 
всякий звір, їли все нечисте, і срамослів'я [було] в них перед батьками і перед 
невістками. І весіль не бувало в них, а ігрища межи селами. І сходилися вони на 
ігрища, на пляси і на всякі бісівські пісні, і тут умикали жінок собі, — з якою ото 
хто умовився. Мали ж вони по дві і по три дружини. Д коли хто вмирав — 
чинили вони тризну над ним, а потім розводили великий вогонь і, поклавши на 
вогонь мерця, спалювали [його]. А після цього, зібравши кості, вкладали [їх] у 
невеликий посуд і ставили на придорожньому стовпі, як [це] роблять в'ятичі й 
нині. Сей же звичай держали і кривичі, й інші погани, не відаючи закону божого, 
бо творили вони самі собі закон. [...] 

Літопис руський. — К.: Дніпро, 1989.— С.7—10. 

[про заснування Києва, бл. V ст.] 

[...] Коли ж поляни жили осібно і володіли родами своїми, — бо й до сих братів 
існували поляни і жили кожен із родом своїм на своїх місцях, володіючи кожен 
родом своїм, — то було [між них] три брати: одному ім'я Кий, а другому — Щек, 
а третьому — Хорив, і сестра їх — Либідь. І сидів Кий на горі, де нині узвіз 
Боричів, а Щек сидів на горі, яка нині зветься Щекавицею, а Хорив — на третій 
горі, од чого й прозвалася вона Хоривицею. Зробили вони містечко [і] на честь 
брата їх найстаршого назвали його Києвом. І був довкола міста ліс і бір великий, 
і ловили вони [тут] звірину. Були ж вони мужами мудрими й тямущими і 
називалися полянами. Од них ото є поляни в Києві й до сьогодні. [...] 

[...] А по сих братах почав рід їхній держати княжіння в полян. А в древлян [було 
княжіння] своє, а дреговичі [мали] своє, а словени — своє в Новгороді, а другі 
[сиділи] на [ріці] Полоті, котрі й [називаються] половчанами. Од сих же (полочан на 
схід (?) є] і кривичі, що сидять у верхівї Волги, і в верхівї Двіни, і в верхівї Дніпра; 
їхнє ж місто є — Смоленськ, бо туди сидять кривичі. Також сіверяни [сидять на 
схід (?)] од них. На Білім озері сидить весь, а на Росгові-озері ~ меря, а на Клещині- 
озері сидить теж меря. А по Оці-ріці, де впадає вона у Волгу, [сидить] окремий 
народ — мурома І черемиси окремий народ, і мордва окремий народ. Бо се тільки 
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Слов’янський народ на Русі: поляни, древляни, новгородці, полочани, дреговичі, 
сіверяни, бужани, — бо сидять вони по [ріці] Бугу, — а потім же волиняни. А се — 
інші народи, які данину дають Русі: чудь, весь, меря, мурома, черемиси, мордва, 
перм, печера, ям, литва, зимигола, корсь, нарова, ліб. [...] 

Мтопис руський. — С.4—6. 

[про кия , щека, хорива і либідь] 

[...] Руські князі Кий, Щек і Хорив були рідними братами, а четвертою була... 
сестра Либідь. Вони, пануючи над руським народом, почали засновувати міста та 
будувати замки для оборони. Старший Кий над рікою Дніпром заснував фортецю 
і місто Київ, назване від його імені, де потім була головна й славна столиця 
Руської держави. [...] 

[...] Ці князі-брати мали під своєю владою багато інших князів, які звичайно 
були в них полководцями. Знатнішими серед них був Радим, від котрого були 
названі радимичі, що [жили] над річкою Сож, В’ятко ~ від котрого названі в’ятичі — 
над рікою Волгою і В’яткою, Дуліба, від котрого названі дуліби — над річкою 
Бугом, котрих сьогодні звемо лучанами... 

Коли князі Кий, ІЦек та Хорив смерть за життя проміняли, їхні сини та 
нащадки довгий час спокійно панували кожен у своєму уділі, аж потім їхні 
місця зайняли князі Аскольд і Дір. [...] 

Матвій Стрийковський. 

Хроніка польська, литовська, жмудська і всієї Русі 
// Двін. - 1990. - №1. - СЛОТ. 

[Прокопій про звичаї слов’ян (друга половина VI. ст.)] 

[...] Народами Склавинами і Антами не править один муж, але з давніх часів 
живуть так, що порядкує громада, і для того всі справи, чи щасливі чи лихі, йдуть 
до громади. Та можна сказати — і в усіх інших справах однаково ведеться в обох 
цих варварських народів і встановилося давно. Єдиного бога, що насилає 
блискавку — визнають єдиним владикою всіх і жертвують йому кров і всяку 
худобу. [...] 

Січинський В. Чужинці про Украіну. — К.: Довіра, 1992. — С.23—24. 

[Підпорядкування Києва хозарам] 

[«] По сих же літах, по смерті братів сих [Кия, Щека і Хорива], утискувалися 
[поляни] древлянами та іншими навколишніми [племенами} І знайшли їх хозари, коли 
вони сиділи в лісах на горах, і сказали хозари: „Платіть нам данину” Поляни тоді, 
порадившись, дали [їм] од диму по мечу. І понесли [це] хозари князеві своєму і 
старійшинам своїм, і сказали їм: „Ось, знайшли ми данину нову” А ті запитали їх: 
„Звідки?” І вони сказали їм: „В лісі на горах, над рікою Дніпровською”. А ті запитали: 
„Що вони дали?”. І вони показали меч, і мовили старці хозарські: „Недобра [се] данина, 
княже Ми здобули [її] однобічною зброєю, тобто шаблями, а в них зброя двосічна, 
тобто мечі. Вони будуть брати данину і з нас, і з інших земель”. І все це збулося. [~] 

Аітопис руський. — С.11. 
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[Похід Олега на Київ у 882 р.] 

[...] У рік 6390 [882]. Вирушив Олег [у похід], узявши багато своїх воїнів — 
варягів, чудь, словен, мерю, весь, кривичів. І прийшов він до Смоленська з 
кривичами, і взяв місто Смоленськ, і посадив у ньому мужа свого. Звідти рушив 
він униз [по Дніпру] і, прийшовши, узяв (місто. — Упорядн .) Любеч і посадив 
мужа свого. 

І прибули [Олег та Ігор] до гір київських, і довідався Олег, що [тут] Аскольд і 
Дір удвох княжать. І сховав він воїнів у човнах, а інших позаду зоставив, і сам 
прийшов [на берег Дніпра], несучи Ігоря малого. А підступивши під Угорське [і] 
сховавши воїнів своїх, він послав [посла] до Аскольда й Діра сказати, що, мовляв: 
„Ми — купці єсмо, ідемо в Греки од Олега і од Ігоря-княжича. Прийдіть-но обоє 
до рідні своєї, до нас” 

Аскольд же й Дір прийшли. І вискочили всі інші [воїни] з човнів, і мовив Олег 
Аскольдові й Дірові: „Ви обоє не є ні князі, ні роду княжого. А я єсмь роду 
княжого. — І [тут] винесли Ігоря. — А се — син Рюриків” 

І вбили вони Аскольда й Діра, і віднесли на гору, і погребли [Аскольда] на горі, 
яка нині зветься Угорське і де ото нині Ольмин двір. На тій могилі поставив 
[боярин] Ольма церкву святого Миколи [Мирлікійського]. А Дірова могила — за 
святою Ориною. 

І сів Олег, князюючи, в Києві, і мовив Олег: Дай буде се мати містам руським” 
І були в нього словени, і варяги, й інші, що прозвалися руссю. 

Сей же Олег почав міста ставити і встановив данину словенам, і кривичам, і 
мерям. І встановив він варягам данину давати від Новгорода, — триста гривень 
на рік заради миру, — що до смерті Ярославової давали [новгородці] варягам [...] 

Літопис руський. — С.13. 

[Походи Олега на древлян, сіверян, уличів, радимичів і тиверців] 

[...] У рік 6391 [883]. Почав Олег воювати проти древлян і, примусивши їх, став 
із них данину брати по чорній куниці. 

У рік 6392 [884]. Пішов Олег на сіверян, і переміг сіверян, і наклав на них 
данину легку. І не велів він їм хозарам данину давати, сказавши: „Я їм противник, 
і вам нічого давати” 

У рік 6393 [885]. Послав Олег [послів] до радимичів, питаючи: „Кому ви данину 
даєте?”. Вони ж сказали: „Хозарам”. І мовив їм Олег: „Не давайте хозарам, а мені 
давайте” І дали вони Олегові по шелягу, як ото й хозарам давали. І володів Олег 
древлянами, полянами, сіверянами, радимичами, а з уличами й тиверцями мав 
рать. [...] 

Літопис руський. — С.13—14. 

[аль-Джайхані „Книга доріг для пізнання держав " 

(кін. їх - поч. X ст.)] 

[...] „Русини складаються з трьох родів: 1. з Русинів, що мешкають найближче до 
Булгара; їх володар живе в місті Куяб [Київ], воно більше від Булгара, 2. Славії й 3. 
Танії [Табїї]. Мешканці їздять в торговельних справах до Куяба. [...] З трьох міст 
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розвозять вони хутра соболів і цину (олово. — Упорядник) по всіх містах. У них 
такий звичай, що як котрий вмирає, палять вони його, а дівчата небіжчика з 
власної волі віддають себе, щоб спалити їх разом з небіжчиком Деякі стрижуть 
собі волосся на голові, як вмре хворий, або красять собі бороду. Одяг в них — довгі 
свити і короткі куртки. Русини в торговельних справах мандрують до Хозарії”. [...] 

Січинський В. Чужинці про Україну. — К.: Довіра, 1992. — С.14. 

[Про укладення Русько-Візантійського договору в 912 р.] 

[...] У рік 6420 [912]. Послав Олег мужів своїх налагодити мир і укласти договір 
межи Греками і Руссю. І послав він, мовлячи: „Згідно з другою угодою, що відбулася 
при тих же цесарях, Льві й Олександрові, ми [мужі] від народу руського — Карл, 
Інгельд, Фарлоф, Вермуд, Рулав, Гуди, Руальд, Карн, Фрелав, Руар, Актеву, Труан, 
Лідул, Фост, Стемид, — послані під Олега, великою князя руською, і всіх, що є під 
рукою його, світлих бояр, до вас, Льва, і Олександра, і Костянтина, великих за 
волею божою самодержців, цесарів грецьких, для збереження і на засвідчення 
дружби, яка од багатьох літ була межи християнами і руссю, за бажанням наших 
князів і за [їхнім] велінням, і від усіх, що є під рукою йою, [Олега], сущих русів. [...] 

Літопис руський. — С.20. 

[аль-Масуді про слов'ян (сер. X ст.)] 

[...] Слов'яни складаються з багатьох народів і численних родів [...]. Вище ми вже 
оповіли про короля, котрому в минулі часи підлягали інші (решта) їх королів, 
себто про Маджака — короля Валинани [Волиняни або Поляни ] — народ, котрий 
є одним з основних (корінь зі слов’янських коренів) слов’янських народів, вони 
поважаються поміж їхніми народами і мали перевагу поміж ними. Але потім 
пішло роз’єднання поміж їхніми народами, лад їх був порушений, вони прийшли 
до занепаду (поділилися) і кожне плем’я вибрало собі короля, як то ми вже 
казали про їх королів, з причин, які оповідати було б занадто довго. [...] Поміж 
більшими і відомими ріками, що впадають в море Понтус, є одна, що називається 
Танаїс [Дон?], котра приходить з півночі. Береги її заселені численним народом 
слов’янським та іншими народами, заглибленими в північних країнах. [„.] 

Січинський В. Чужинці про Україну. — С.17—18. 

[Повстання древлян і вбивство київського князя Ігоря] 

[...] Іюр же став княжити в Києві, мир маючи з усіма землями. І приспіла 
осінь, і став він замишляти [похід] на древлян, прагнучи добути більшу данину. 

У рік 6453 [945]. Сказала дружина Ігореві: „Отроки Свенельдові вирядилися 
зброєю і одежею, а ми — голі. Піди-но, княже, з нами по данину, хай і ти 
добудеш, і ми” І послухав їх Ігор, пішов у Деревляни по данину. І добув він [собі 
ще] до попередньої данини, і чинив їм насильство він і мужі йою. А взявши 
данину, він пішов у своє місто [Київ]. 

Та коли він повертався назад, він роздумав [і] сказав дружині своїй: „Ідіть ви з 
даниною додому, а я вернусь і походжу іще” І відпустив він дружину свою 
додому, а з невеликою дружиною вернувся, жадаючи більше майна. 
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Коли ж почули древляни, що він знов іде, порадилися древляни з князем своїм 
Малом і сказали: „Якщо внадиться вовк до овець, то виносить по одній все стадо, 
якщо не уб'ють його. Так і сей: якщо не вб'ємо його, то він усіх нас погубить’ 

І послали вони до нього [мужів своїх], кажучи: „Чого ти йдеш знову? Ти забрав 
вже всю данину” І не послухав їх Ігор, і древляни, вийшовши насупроти з міста 
Іскоростеня, вбили Ігоря і дружину його; бо їх було мало. І похований був Ігор, і 
єсть могила коло Іскоростеня в Деревлянах і до сьогодні. [...] 

Літопис руський. — С.ЗО. 

[З „Книги дорогоцінних скарбів " ібн-Даста про слов'ян (930-ті рр.)] 

[...] „Поміж країною Баджнаків [печенігів] і країною слов'ян десять днів дороги; 
на початку слов'янської землі є місто Куяб [Київ]. Шлях до їх країни йде степами, 
бездоріжжям, через потоки і густі ліси. Країна слов'ян — край рівний і лісний; в 
лісах вони і живуть. Вони не мають ані виноградів, ані ріллі. З дерева виробляють 
подібне до кухлів, в котрих і вулики для бджіл і мед бджоляний заховується; це 
зветься у них — улигидж і один такий кухоль містить коло 10 кварт його. Вони 
пасуть свині, також вівці. Як котрий умре, вони палять його труп. Жінки їх, як 
хто вмре, деруть собі ножем руки й лице. На другий день після палення небіжчика 
йдуть до того місця, де це сталося, збирають попіл, складають в начиння і ставлять 
на горбі. За рік по смерті небіжчика беруть кухлів двадцять меду, іноді трохи 
більше, іноді трохи менше, несуть на той горб, там само збирається й родина 
небіжчика, їдять, п'ють і потім розходяться. 

Всі вони погани. Найбільше сіють просо; в жнива беруть просіяні зерна проса 
в корці, підносять до неба й кажуть: — Боже, ти дав нам страву, дай і тепер її 
досить. Є в них різні кобзи, гуслі і дудки; дудки довгі на два лікті, а кобза має 
вісім струн. Напій роблять собі з меду. При спалюванні небіжчика гучно 
бенкетують, радіючи з ласки, яку виявив до нього Бог. Товару до роботи в їх 
мало, а верхових коней має тільки один згаданий чоловік. Озброєння в них 
складається з дротиків (піки ?), щитів та списів, іншої зброї не мають. 

— їх вождь коронується; вони йому підпорядковуються і від його наказів не 
ухиляються. Осідок його в середині країни слов'ян. Згадана вище особа, що звуть 
його „головою голів”, зветься в них Свят-малик (король); ця особа вища від жупана, 
бо той тільки є його намісником Той король має верхових коней і не вживає 
іншої страви крім кобилячого молока; має він також чорні, міцні і дорогі панцирі. 
[Очевидно, тут особа вел. князя сплутується з хозарським каганом]. Місто, де він 
живе, зветься Джарваг (?); щомісяця там буває триденний ярмарок. [...] 

[...] Гостей шанують і добре поводяться з чужинцями, що шукають у них 
оборони; і з усіма, хто в них часто буває, не дозволяють нікому зі своїх кривдити 
і утискати таких людей. У випадку, як хто скривдить або притисне чужинця, 
допомагають й боронять [скривдженого]. [...] 

[...] Вони відважні і хоробрі. Як нападають на інший народ, то доти не відступлять, 
доки не знищать [його] цілком; гнітять переможених і роблять їх невільниками. 
На зріст високі, гарні на вигляд і в нападі сміливі, та цю сміливість не виявляють 
на коні, але всі свої напади і походи чинять на кораблях. [...] 

Січинський В. Чужинці про Украіну. — С. 18—21. 
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Костянтин Б агрянородний (905-959 рр.) 

„Про Русь, як їдуть вони човнами з Русі до Константинополя 

[...] Човни, що приходять до Царгороду з далекої Русі, себто з Немогарди, де 
сидів Свендостлав [Святослав], син Інгоря [Ігоря], князя Русі, з замка Милиниски, 
й із Телючи [Любеч], і Цернигоги [Чернігів] і з Висегроде [Вишгород]. Всі ото вони 
ідуть вниз рікою Дніпром і звертаються до замку Кіоава [Київ], званого Самватас. 
А їх підвладні Слов'яни, звані Кривитеїни [Кривичі] та Ленцаніни [Лугани ~ від 
міста Луцька] й інші Слов'яни під час зими вирубують в горах дерево на човни, 
і обробивши, як прийде час, як розтане лід, спускають їх в близькі озера. І як 
спустять в ріку Дніпро, їдуть тією рікою і приходять в Кіову; витягнувши, 
виставляють човни й спродують Русі. А Русь купує самі кадуби і, розламавши 
давні однодеревні [човни], беруть з них весла, уключини [до весел] і інший припас 
і споряджають [нові]. [...] 

Січинський В. Чужинці про Украіну. — С.24г-25. 

[Походи Святослава на болгар та греків] 

[...] У рік 6479 [971]. Прийшов Святослав до Переяславця, і заперлися болгари 
в місті. І вийшли болгари на січу проти Святослава, і була січа велика, і перемагали 
болгари. І сказав Святослав воїнам своїм: „Уже нам тут полягти. Ударимо мужньо, 
браття і дружино!” А під вечір переміг Святослав [болгар] і взяв місто списом, 
кажучи: „Се місто моє!” 

І послав він до Греків [послів], мовлячи: „Хочу на вас іти і взяти місто ваше, як 
і це” І сказали греки: „Ми не в силі супроти вас стати. Так що візьми з нас 
данину [собі] і на дружину свою. Але скажіть нам, скільки вас, щоб дали ми по 
числу воїнів”. А це говорили греки, обманюючи русів: греки бо є хитромудрі й до 
сьогодні. І сказав їм Святослав: „Єсть нас двадцять тисяч”, — і додав він десять 
тисяч, бо було русі десять тисяч тільки. І спорядили греки сто тисяч на Святослава, 
і не дали данини. 

І рушив Святослав на греків, і вийшли вони супроти русі. І коли побачили [це] 
руси, то убоялися вельми [великої кількості воїнів]. І мовив Святослав: „Уже нам 
нікуди дітись, а волею і неволею [доведеться] стати насупроти. Тож не осоромимо 
землі Руської, а ляжемо кістьми тут, бо ж мертвий сорому не зазнає. Якщо ж 
побіжимо ми, ~ то сором нам. Тож не втечемо, а станемо міцно, і я перед вами 
піду. Якщо моя голова ляже — тоді [самі] подумайте про себе” І сказали воїни: 
„Де голова твоя ляже, там і наші голови ми зложимо” 

І приготувались до бою руси і греки насупроти [них]. І зіткнулися обидва 
війська, і обступили греки русів, і була січа велика, і переміг Святослав, а греки 
побігли. І пішов Святослав, воюючи, до міста [Цесарограда], і інші міста розбиваючи, 
які стоять пустими і до сьогоднішнього дня. 

І зізвав цесар [грецький Іоанн] у палату бояр своїх, і сказав їм: „Що вдіємо? 
Адже не можемо ми стати супроти нього” І сказали йому бояри: „Пошли йому 
дари. Спитуємо його, чи падкий він є до золота чи паволок?” І послали вони до 
нього золото, і паволоки, і мужа мудрого, і сказали йому: „Стеж за поглядом 
його, лицем його, і мислями його” 
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Він же [муж цесарів], узявши дари, прийшов до Святослава. І коли прийшли 
греки з дарунком, він сказав: „Введіть їх сюди” І прийшли вони, і поклонились 
йому, і поклали перед ним золото й паволоки. І сказав Святослав, убік дивлячись: 
„Сховайте” І отроки Святославові, узявши [все] сховали, а посли цесареві 
повернулися до цесаря. 

І зізвав цесар бояр, і сказали тоді послані: „Коли прийшли ми до нього, піднесли 
дари, він і не глянув на них, а повелів сховати їх”. І мовив один [боярин]: „Спитуй 
його ще один раз. Пошли ще йому зброю” Вони ж послухали того і послали 
йому меч та іншу зброю. 

І принесли йому меч, і він, узявши, став любуватися [ним], і хвалити, і дякувати 
цесареві. 

І прийшли [послані] назад до цесаря, і повідали все, що було. І сказали бояри: 
„Лютим буде сей муж, бо майном нехтує, а зброю бере. Згоджуйся на данину” 

І послав цесар [послів до Святослава], кажучи так: „Не ходи до міста, а візьми 
данину, навіть яку ти хочеш”, — бо він замалим не дійшов до Цесарограда. 

І дали вони йому данину, а він узяв і за вбитих, кажучи: „Рід його візьме” Узяв 
він також і дари численні і вернувся в Переяславець зі славою великою. [...] 

кітопис руський. — СЛ1—42. 

[лев Диякон про Святослава (990 р.)] 

[..] Середнього зросту, не занадто високий, але і не низький, брови мав густі, очі 
сині, ніс короткий, борода оголена, на верхній губі густе і довге волосся, голова 
зовсім оголена, з одного боку висів чуб, що означало значний рід; шия здорова, 
плечі широкі, і взагалі дуже добре був збудований; здавався якимсь понурим і 
диким; в однім усі висіла золота сережка, оздоблена двома перлинами, з карбункулом 
посередині, одіж на нім була біла, нічим не різнилася від інших окрім чистоти. [...] 

Січинський В. Чужинці про Україну. — С. 26. 

[Походи Володимира (І) великого] 

[...] У рік 6488 [980]. Прийшов Володимир з варягами до Новгорода і сказав 
посадникам Ярополковим: „Ідіть до брата мого і скажіть йому. „Володимир іде 
на тебе, готуйся насупроти, битися” 

І сів він у Новгороді, і послав [отроків] до Рогволода, князя полоцького, мовлячи: 
„Хочу взяти дочку твою за дружину” Він тоді запитав дочку свою: „Чи хочеш ти 
за Володимира?” А вона сказала: „Не хочу я роззути Володимира, а Ярополка 
хочу”. Рогволод же прийшов був із замор’я і мав волость свою в Полоцьку. А Тур 
[сів] у Турові; од нього ж і туровці прозвалися. 

І прийшли отроки Володимирові, і повідали йому всю відповідь Рогніди, дочки 
Рогволода, князя полоцького. Володимир тоді зібрав воїнів багато — варягів, і 
словен, і чуді, і кривичів — і пішов на Рогволода. У сей же час хотіла Рогніда стати 
дружиною Ярополка. І прийшов Володимир на Полоцьк, і вбив Рогволода і синів 
його двох, а дочку його Рогніду узяв за дружину і пішов на Ярополка. [...] 

[...] У рік 6489 [981]. Пішов Володимир до Ляхів і зайняв міста їх — Перемишль, 
Червен та інші міста, які є й до сьогодні під Руссю. 
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Свою ж року і в’ятичів він переміг, і наклав на них данину од плуга, як і отець 
його брав. 

У рік 6490 [982]. Піднялися оружно в’ятичі. І пішов на них Володимир, і 
переміг їх удруге. 

У рік 6491 [983]. Пішов Володимир на ятвягів і взяв землю їх. [...] 

[...] У рік 6492 [984]. Пішов Володимир на радимичів. А був у нього воєвода 
Вовчий Хвіст, і послав перед собою Володимир Вовчого Хвоста. І стрів він радимичів 
на ріці Піщані, [і] переміг Вовчий Хвіст радимичів. [...] 

[...] У рік 6493 [985]. Рушив Володимир на Болгар з Добринею, вуєм своїм, у 
човнах, а торків берегом [Волги] привів на конях, і так переміг болгар (Волзьких. — 
Упорядник ). [...] 

Аітопис руський. — С.45, 49, 51. 

[Про початок княжіння Володимира (І) у Києві (980 р.)] 

[...] І став княжити Володимир у Києві один. І поставив він кумири на пагорбі, 
поза двором теремним: Перуна дерев’яного, — а голова його [була] срібна, а вус — 
золотий, — і Хорса, і Дажбога, і Стрибога, і Сімаргла, і Мокош. І приносили їм 
[люди] жертви, називаючи їх богами, і приводили синів своїх і жертвували [їх 
цим] бісам, і оскверняли землю требами своїми. І осквернилася жертвами їхніми 
земля Руська і пагорб той. Але преблагий Бог не хоче смерті грішникам; на тім 
пагорбі нині є церква святого Василя [Великого], як ото ми потім скажемо. [...] 

Аітопис руський. — С.47. 

[Хрещення князя Володимира (і) великого] 

[...] У рік 6496 [988]. [...] І тоді єпископ корсунський з попами цесарициними, 
огласивши його, охрестили Володимира. І коли возложив [єпископ] руку на нього — 
він зразу прозрів. Як побачив Володимир це раптове зцілення, він прославив 
Бога, сказавши: „Тепер узнав я Бога істинного” А коли побачила це дружина 
його, — багато охрестилося. 

Охрестився ж він у церкві святої Софії і єсть церква та в місті Корсуні, стоїть 
вона на [високому] місці посеред міста, де ото чинять торг корсуняни; палата 
Володимирова стоїть край церкви і до сьогодні, а цесарицина палата — за олтарем. 

По хрещенні ж привів він цесарицю на обручення. А сього не відаючи, [деякі] 
неправильно говорять, ніби він охрестився в Києві, інші ж — кажучи, [що] у 
Василеві, а другі, говорячи, [ще] інакше кажуть. [...] 

Аітопис руський. — С.63—64. 

[Хрещення Києва та Русі в 988 р.] 

[...] І коли [Володимир] прибув, повелів він поскидати кумирів — тих порубати, а 
других вогню оддати. Перуна ж повелів він прив’язати коневі до хвоста і волочити 
з Гори по Боричевому [узвозу] на ручай, і дванадцятьох мужів приставив бити 
[його] палицями. І це [діяли йому] не як дереву, що відчуває, а на знеславлення біса. 
Коли спокушав він сим образом людей — хай одплату прийме від людей! „Великий 
ти єси, Господи, дивні діла твої!” Учора шанований людьми, а сьогодні знеславлений! 
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І коли ото волокли його по ручаю до Дніпра, оплакували його невірні люди, 
бо іще не прийняли вони були хрещення. І, приволікши його, вкинули його в 
Дніпро. І приставив Володимир [до нього людей], сказавши: „Якщо де пристане 
він, то ви одпихайте його від берега, допоки пороги пройде. Тоді облиште його” 

І вони вчинили звелене. Коли пустили [його] і пройшов він крізь пороги, викинув 
його вітер на рінь, яку й до сьогодні звуть Перунова рінь. 

Потім же Володимир послав посланців своїх по всьому місту, говорячи: „Якщо 
не з'явиться хто завтра на ріці — багатий, чи убогий, чи старець, чи раб, — то 
мені той противником буде” І, це почувши, люди з радістю йшли, радуючись, і 
говорили: „Якби се не добре було, князь і бояри сього б не прийняли”. А назавтра 
вийшов Володимир з попами цесарициними й корсунськими на Дніпро. І зійшлося 
людей без ліку, і влізли вони у воду і стояли — ті до шиї, а другі до грудей. Діти 
ж [не відходили] од берега, а інші немовлят держали. Дорослі ж бродили [у воді], 
а попи, стоячи, молитви творили. [„.] 

[...] Люди ж, охрестившись, ішли кожен у доми свої. А Володимир, рад бувши, 
що пізнав він Бога сам і люди його, і глянувши на небо, сказав: „Боже великий, 
що сотворив небо і землю! Поглянь на нових людей своїх! Дай же їм, Господи, 
узнати тебе, істинного Бога, як ото узнали землі християнські, і утвердь в них 
віру правдиву і незмінну. [А] мені допоможи, Господи, проти ворога-диявола, 
щоб, надіючись на тебе і на твою силу, подолав я підступи його” 

І, це сказавши, повелів він робити церкви і ставити [їх] на місцях, де ото стояли 
кумири. І поставив він церкву святого Василя [Великого] на пагорбі, де ото стояли 
кумири Перун та інші і де жертви приносили князь і люди. І почав він ставити по 
містах церкви, і попів [настановляти], і людей на хрещення приводити по всіх 
містах і селах. І, пославши [мужів своїх], став він у знатних людей дітей забирати і 
оддавати їх на учення книжне. А матері ж дітей своїх оплакували, бо іще не 
укріпилися вони були вірою і, як померлого, вони оплакували. [...] 

Літопис руський. — С.66. 

[Про дружин князя Володимира (І)] 

[...] Був же Володимир переможений похіттю до жінок, [і] було йому приведено 
шість дружин: Рогніда, що її посадив він на [річці] Либіді, де ото є нині сільце 
Передславине, і від неї родив чотирьох синів: Ізяслава, Мстислава, Ярослава, 
Всеволода, — і двох дочок: [Передславу та] [Премиславу]; від грекині [він родив] 
Святополка; від чехині [Аллогії] — Вишеслава, а від другої [чехині Малфріді] — 
Святослава [і] Станіслава; від болгарині — Бориса і Гліба. І наложниць [було] в 
нього триста у Вишгороді, триста в Білгороді, а двісті — на Берестовім, у сільці, 
яке й нині називають Берестовим [...] 

Літопис руський. — С.48—49. 

[Хроніка Ттмара єпископа мерзебурґського (975-1018) 
про Володимира І великого (запис 1017 р.)] 

[...] „Поступлю далі в своїх увагах і згадаю про неправдиву поведінку руського 
[Рускорум] короля [регент] Володимира [Вльодемірі]. Він взяв жінку з Греції іменем 
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Олену, що засватана була за Оттона III та хитрим підступом відібрана, і за її 
намовою прийняв святу християнську віру, але добрими ділами її не прикрасив” 
[...] І він, бувши вже в старших літах і довго панувавши над згаданим королівством, 
вмер, і поховано його в Києві [Оиіе^а], великім місті, в церкві мученика Христового 
і папи Климента [Десятинній церкві, де були мощі папи Климента, перенесені з 
Херсонеса], коло вищезгаданої його жінки [Олени]: їх гроби стоять всередині тої 
церкви зверху. Влада же його ділиться поміж двома синами...”. [...] 

[...] У великім цім місті, столиці королівства, є більше 400 церков і 8 ринків, 
люду незчисленна сила, а він, як і весь цей край, боровся з дуже шкідливими для 
них Печенігами та інших [ворогів] перемагав силою втікачів-рабів, що сюди 
звідусіль збігаються, а особливо з швидких Данів. [...] 

Січинський В. Чужинці про Україну. — С.29— ЗО. 

[Поховання князя Володимира (І) великого] 

[...] У рік 6523 [1015]. [...] і помер місяця липня у п’ятнадцятий день. 

Помер же Володимир, князь великий, на [селі] Берестовім, і потаїли [смерть] 
його, бо Святополк був у Києві. І вночі ж, розібравши межи покоями поміст [і] 
в килим загорнувши, мотузками опустили його на землю. І, поклавши його на 
сани, одвезли його, і поставили його у святій Богородиці — в церкві, що її він сам 
був спорудив. Коли ж довідалися про це люди, то зійшлися без числа. І оплакували 
його бояри як заступника землі їхньої, [а] вбогі — як заступника і кормителя. І 
положили його в гробі мармуровім, опрятавши тіло його, блаженного князя, з 
плачем великим. 

Він є новим Костянтином великого Риму, що охрестився сам і [охрестив] 
люди свої, — і сей так учинив, подібно йому. Якщо бо раніш пробував він у 
поганстві, скверної похоті прагнучи, то потім же старався він про покаяння. [...] 

Літопис руський. — С. 74-75. 

[Убивство святих новоявлених мучеників Бориса і Гліба] 

[...] Святополк же сів у Києві після отця свого, і скликав киян, і став майно їм 
давати. А вони брали, та не було серце їхнє з ним, бо браття їх були з Борисом. 

Коли ж Борис вернувся з війни, не знайшовши печенігів, вість прийшла йому: 
„Батько твій помер”. І плакав він вельми за батьком своїм, бо любив його батько 
більше од усіх. І став він на [ріці] Альті, прийшовши, [і] сказала йому дружина 
батькова: „Ось дружина у тебе батькова і воїни. Піди сядь у Києві на престолі 
батьківському”. Але він мовив: „Не буде того, [щоб] мені зняти руки на брата на 
старшого. Коли батько мій помер, то сей мені буде замість батька”. І, це почувши, 
воїни розійшлися від нього, а Борис стояв із отроками своїми. 

Святополк же, сповнившись беззаконня [і] Каїнів замір прийнявши, посилав 
[послів] до Бориса, говорячи: „З тобою, — мовляв, — хочу я любов мати і до 
батьківського [добра] тобі [ще] придам”, — [так] вій обманював його, щоб якось 
його погубити. 

Святополк тим часом прийшов уночі до Вишгорода, і потай прикликав боярина 
[Путшу] і вишгородських боярців, і сказав їм: „Чи віддані ви мені всім серцем?” 
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І сказав Путша: „Можемо ми голови свої з вишгородцями положити за тебе” 
Він тоді мовив їм: „Не говоріть же нікому. Підіть убийте брата мого Бориса” І 
вони обіцялися йому скоро вчинити се. [...] 

[...] Послані ж прийшли на Альту вночі, і, підступивши ближче, чули вони 
блаженного Бориса, що співав заутреню. Сказали бо йому: „Хочуть тебе 
погубити” [...] 

[...] І тут напали на нього вони, як ті звірі дикі, з усіх сторін шатра, і простромили 
його списами, і пронизали Бориса. І слугу його, що [князя прикрив], упавши на 
нього, пронизали [разом] із ним [...] 

[...] Бориса ж, убивши, окаянні завернули в шатро, і поклали його на воза, і 
повезли, а він іще дихав. І коли довідався про це окаянний Святополк, що він 
іще дихає, то послав двох варягів, [Еймунда і Рагнара], прикінчити його. А коли ті 
обидва прийшли і побачили, що він іще живий є, то один із них, вийнявши меча, 
вдарив його в серце. [...] 

[...] Святополк же окаянний намислив у собі, сказавши: „Оце вже убив я Бориса, 
а як би ще вбити Гліба?” І, прийнявши замір Каїнів, з обманом послав він [гінця] 
до Гліба [в Ростов], говорячи так: „Іди зараз же. Батько тебе зве, бо нездоровий він 
вельми” 

І Гліб, сівши на коня, рушив з невеликою дружиною, бо був він слухняний 
батьку. Та коли прибув він на Волгу, на устя [річки] Тьми» на полі спіткнувся під 
ним кінь у рові і надламав він йому трохи ногу. І прибув він до Смоленська, і 
рушив од Смоленська, і став на [річці] Смядині в кораблі, так що видно було 
[місто]. 

У сей же час Ярославу прийшла була вість од [сестри] Передслави про смерть 
батька. І послав Ярослав [гінця] до Гліба, говорячи: „Не ходи. Батько твій помер, 
а брат твій убитий Святополком” 

І коли почув це Гліб, закричав він вельми крізь сльози, і плакав за батьком, а 
більше ще й за братом, і став він молитися зі слізьми, говорячи: „Горе мені, 
Господи! Краще б мені померти з братом, аніж жити у світі сьому облудному! [...] 

[...] І коли так він молився зі сльозами, знагла прийшли послані Святополком, 
щоб погубити Гліба. І при цім одразу послані захопили корабель Глібів і дістали 
зброю, а отроки Глібові впали у відчай. Окаянний же [убивця] Горясір звелів тут же 
зарізати Гліба, і повар Глібів, на ім’я Торчин, вийнявши ножа, зарізав Гліба. [...] 

[...] Коли ж вони вернулись і сказали Святополкові: „Вчинили ми звелене 
тобою”, — то він, це почувши, [загордився], і возвеселилося серце його вельми. [...] 
/Д Коли ж Гліба вбили, то покинули [його] на березі [Волги?] межи двома 
колодами, а потім, узявши, одвезли його [до Вишгорода] і .положили його коло 
брата його Бориса у церкві святого Василя [Великого]. [...] 

[...] Святополк же сей окаянний, лихий, убив [також брата] Святослава, пославши 
[убивць] до гори Угорської, коли він утікав в Угри. 

І став він помишляти: „Переб’ю всіх братів своїх і візьму землю Руську один”. [.„] 

[...] Святополк же окаянний став княжити в Києві і, скликавши людей став 
давати тим корзна, а другим — кунами, роздаючи безліч отчого багатства. [...] 

Аітопис руський. — С.77—81. 
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[Похід Ярослава на Святополка і захоплення Києва] 

[...] У рік 6524 [1016]. Прийшов Ярослав на Святополка, і стали вони насупроти 
обабіч Дніпра. І не одважувалися ні сі на тих рушити, ні ті на сих, і стояли вони 
три місяці одні проти одних. 

І став воєвода Святополків Вовчий Хвіст глузувати з новгородців, їздячи коло 
берега [і] говорячи: „Чого прийшли ви із шкандибою оцім? А ви теслярі є! Ось ми 
заставимо вас хороми зводити наші!” Це почувши, новгородці сказали Ярославу: 
„Завтра переправимось на них. Якщо хто не піде з нами, то ми самі його порубаємо” 

А було уже в заморозь, і стояв Святополк межи двома озерами, і всю ніч [ту] 
спав, упившись з дружиною. Ярослав же назавтра, приготувавши до бою дружину, 
перед світом переправився, і, висівши на берег, одіпхнули вони човни од берега. 
І пішли [війська] одні проти одних, а коли зійшлися докупи, то була січа люта, і 
не можна було із-за озера печенігам допомагати [Святополкові]. І притиснули 
Святополкових воїнів до озера, і ступили вони на лід, і проламався лід із воїнами 
Святополковими, і багато втопилось у водах, і перемагати почав Ярослав. 
Побачивши ж [це], Святополк побіг. І переміг Ярослав. А Святополк утік у Ляхи. 

Ярослав же сів у Києві на престолі батьківськім. Було ж тоді Ярославу літ 
тридцять і вісім [...] 

Аипопис руський. — С.82. 

[Розвиток культури за правління князя Ярослава (І) Мудрого] 

[...] У рік 6545 [1037]. Заложив Ярослав місто — великий Київ, а в міста цього 
ворота є Золоті. Заложив він також церкву святої Софії, премудрості божої, 
митрополію, а потім церкву на Золотих воротах, кам'яну, Благовіщення святої 
Богородиці. Цей же премудрий великий князь Ярослав задля того спорудив [церкву] 
Благовіщення на воротах, [щоб] давати завше радість місту цьому святим благовіщенням 
Господнім і молитвою святої Богородиці та архангела Гавриїла. Після цього [він звів] 
монастир святого Георгія [Побідоносця] і [монастир] святої Орини. 

І при нім стала віра християнська плодитися в Русі і розширятися, і чорноризці 
стали множитися, і монастирі почали з'являтися. [...] 

[...] Ярослав же сей, як ото ми сказали, любив книги і, багато переписавши, 
положив [їх] у церкві святої Софії, що її спорудив він сам І прикрасив він її 
іконами дуже цінними, і золотом, і сріблом, і начинням церковним У ній же 
належні співи воздають Богові в належні часи. І інші церкви ставив він по містах 
і по поселеннях, настановляючи попів і даючи їм частку майна свого і велячи їм 
повчати людей і приходити часто до церков; попові бо часто належить повчати 
людей, оскільки це йому доручено Богом [...] 

Аіпюпис руський. — С.89—92. 

[Смерть Ярослава (І) Мудрого. Поділ Русі] 

[...] У рік 6562 [1054]. Представився великий князь руський Ярослав. А коли 
ще він був живий, поставив він синів своїх, сказавши їм: „Оце я одхожу зі світу 
цього. А ви, сини мої, майте межи собою любов, бо ви єсте брати від одного 
батька і одної матері. І якщо будете ви в любові межи собою, то й Бог буде в вас 
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і покорить він вам противників під вас, і будете ви мирно жити. Якщо ж будете 
ви в ненависті жити, у роздорах сварячись, то й самі загинете, і землю батьків 
своїх і дідів погубите, що її надбали вони трудом великим Тож слухайтесь брат 
брата, живіть мирно. Тепер же поручаю я, — замість себе, — стіл свій, Київ, 
найстаршому синові своєму, брату вашому Ізяславу. Слухайтесь його, як ото 
слухались ви мене, нехай він вам буде замість мене. А Святославу даю я Чернігів, 
а Всеволоду — Переяславль, а Ігорю — Володимир, а В’ячеславу — Смоленськ” 

І так розділив він міста, заповівши їм не переступати братнього уділу, ні 
згонити брата свого [зі стола і] сказавши Ізяславу: „Якщо хто схоче зобидити 
свого брата, так ти помагай тому, кого скривдять”. І так наставив він синів своїх 
пробувати в любові. [...] 

Літопис руський. — С.98—99. 


Руська Правда 

1. Коли вб'є чоловік чоловіка, то мститься брат за брата, чи батько або син, або 
брат старшого сина, або інші брати. Якщо не буде кому звершити кровну помсту, 
то внести 80 гривень, коли вбитим буде князів муж чи княжого тіуна. Якщо 
вбитим буде міщанин, чи гридень, чи купець, чи боярський тіун, або мечник, або 
ізгой, або новгородець — то 40 гривень сплатити за нього. 

2. Після Ярослава зібралися сини його: Ізяслав, Святос/£ав, Всеволод і воєводи 
їхні — Коснячко, Переніг, Никифор і відмінили кровну помсту, а встановили за 
вбивство кунами відкупатися. А все інше судити, як Ярослав судив. Так сини 
його встановили. 

3. Якщо уб'ють княжого мужа під час розбою, а вбивцю не шукають, то 
платити верву 80 гривень тій верві, в якій голова убитого лежить, а коли 
простолюдин, то 40 гривень. 

4. Коли якась верв починає платити дику віру, то кілька років оплачує ту 
провину, оскільки платять за незнайденого злочинця. 

Якщо злочинець із їхньої верві, і в ній було дано волю злочинцеві, то як 
співучасники мають помагати злочинцю, оплачуючи дику випу. Але сплатити їм 
в цілому 40 гривень, а за злочин той самому злочинцю заплатити із 40 гривень 
свою частку від сплати дружини. Якщо вчинив убивство або в сварці, або під час 
бенкету, то тоді йому платити у верві, якщо оплачують злочин у складчину. 

5. Якщо вчинив розбій без будь-якої сварки, то за розбійника люди не платять, 
а віддають його з жінкою і дітьми в дику випу і віру, але сам платить. 

6. Статути про збирання віри після Ярослава: вірникові зібрати 7 відер солоду 
на тиждень, чи барана, або частину туші, або 2 ногати, а в середу куну чи сир; і 
в п'ятницю так само, а курей по двоє йому на день, і хлібин по 7 на тиждень, і 
пшона 7 уборків, і солі 7 головажень, — то все вірникові з отроком; а коням 
чотирьом; коням на зворотну дорогу вівса, вірникові 8 гривень і 10 кун прикладних, 
і метельнику 12 вікші, і вїзна гривня. 

7. Якщо віра в 80 гривень, то вірнику 16 гривень і (10) кун, і 12 вікші, а 
спершу вїзна гривня і за чоловіка 3 гривні. 

8. А це про княжих отроків, чи про конюха, чи про повара, — то 40 гривень, 
а за тіуна огнищного 11, і за конюшого — 80 гривень, а за сільського тіуна, 
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княжого чи землевласникового, то 12 гривень; а за рядового 5 гривень, так само 
і за боярською. 

9. А за ремісника і за ремісницю, то 12 гривень, і за кормилицю, хоч би була 
й із холопів чи рабів. 

10. Якщо буде на кого наклепна віра, то треба мати 7 свідків, які і встановлять 
віру (провину). А коли варяг, чи хто інший, то 2. 

11. Верв кісток мертвого не оплакує, бо імені його не відає, і не знає його. 

12. Якщо суд скасує віру, то мито отроку в суді сплачує оправданий — одну 
гривню кун, а хто вчинив наклеп, той має дати другу гривню, а від того, хто 
виграв справу, „за допомогу” судові, — 9 кун віри. 

13. Коли, шукаючи свідка, не знайдуть, а позивач далі буде чоловіка 
звинувачувати в головництві, тоді правду встановлює розжарене залізо. Так само 
і в інших судових справах: і в злодійстві, і в наклепі. Коли позивач не з’явиться в 
суд, тоді насильно випробувати його залізом, якщо мав сплатити півгривні золотом. 
Коли мав сплатити до двох гривень [сріблом], то піддати тортурам водою, коли 
ще менше, то під присягою іти йому по свої куни. 

14. Якщо хтось вдарить мечем, вийнявши його, або руків’ям, тоді сплачує 12 
гривень збитків за кривду. 

15. Якщо вийняв меч, але не вдарив, то гривня кун. 

16. Якщо хто кого вдарить батогом чи чашею, чи рогом, чи тилеснією, то 12 
гривень. Хто не стерпить цього і супроти цьому вдарить у відповідь мечем, то 
вини його в тому нема. 

17. Коли вдарить руку і вона відпаде чи усохне, то платить половину віри 20 
гривень [князівському суду], а тому, хто постраждав, — 10 гривень. 

18. Коли будь-хто вдарить мечем (але не вб’є), платить 3 гривні продажі, а 
потерпілому — гривню. 

19. Коли на двір прийде закривавлений муж або з синцями, то свідка йому 
шукати не треба, але належить заплатити 3 гривні продажі. Коли ж не буде на 
ньому слідів побиття, то привести йому свідка, щоб слово було проти слова. Той, 
хто почав бійку, має платити 60 кун. Якщо ж закривавлений прийде, а сам був 
зачинщиґсом, і знайдуться свідки, то йому платити тому, хто побив. 

20. Якщо вдарить мечем не на смерть, то має заплатити 3 гривні продажі, 
а потерпілому — гривню за рану, як лікувальне. Коли ж уб’є на смерть, то 
платити віру. 

21. Коли штовхне чоловік чоловіка або до себе, або від себе, або ж по обличчю 
вдарить, і 2 свідки засвідчать, чи коли жердиною вдарить, то платити 3 гривні 
продажі. Коли буде варяг або колбяг, то забезпечити повноту свідків. 

22. Коли челядник (холоп) сховається, і на торгу сповістять про його втечу чи 
пропажу і через три дні його не знайдуть, то після третього дня новий господар 
вважає його своїм челядником, а попередньому власнику холопа сплачує 3 гривні 
продажі. 

23. Якщо хто сяде на чужою коня, не запитавши, то сплачує 3 гривні продажі. 

24. Коли хто загубить коня, чи вбрання, чи зброю і про це звіщено на торгу, 
а потім впізнають їх у своєму місті, то своє власник має забрати в наявності і 
одержати за кривду 3 гривні. 
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25. Коли хто впізнає своє, що загубив чи що було у нього вкрадено — чи кінь, 
чи одяг, чи худоба, то хай не говорить: „це моє”, але: „веди на свод, де взяв”; 
встановлять, хто злодій, тоді своє візьме і, що загинуло, винуватець почне сплачувати 

26. Коли буде конокрад, то віддати його князеві на поток; якщо ж виявиться 
наклеп, то наклепник має сплатити потерпілому 3 гривні. 

27. Коли буде в одному місті, то позивач має бути до кінця сводів. Коли ж 
свод відбуватиметься по землях міста (округах), то позивач має іти до третього 
своду, а що буде наявним (з краденого), то тому третьому платити за наявне 
кунами, а з наявним іти до кінця (третюю своду) або позивачу чекати на залишок, 
а коли провина ляже на третього, то тому все платити і продажі. 

28. Коли ж щось крадене купив на торгу, чи коня, чи одяг, чи худобину, то 
довести невинуватість можуть два вільні мужі або митник, які мають знати, у 
кого купив, тоді йти за ним тим свідкам під присягою, а позивачу своє наявне 
забрати, а що вже пропало, то того домагатись повернення через наступні 
оскарження, а покупцю краденого оскаржити повернення своїх кун, якщо не 
знає, у кого купив. Коли ж із часом довідається, у кого купив, то цей має 
сплатити кунй покупцеві краденого і за те, що в нього вже пропало, позивачу, 
і князю — продажі. 

29. Коли хто знайде свого украденого челядника і візьме його, то цей челядник 
має вести до покупців його до третього своду, після цього позивач залишає свого 
челядника взамін на челядника третього покупця, щоб цей з наявним міг іти до 
кінцевого своду, бо то є не скот безмовний: „не відаю, у кого я купив”; а за 
свідченнями іти до останнюю своду, і де буде остаточний вор, назад має повернути 
челядника, а свого забрати; і за всі збитки має платити останній вор, і князю 
продажі 12 гривень за челядника,, чи вкраденого чи уведеного, 

30. А із свого міста в чужу землю на свод не відправляють, але винуватець 
має дати свідків чи митника, які засвідчать, у кого купив; позивачу своє наявне 
взяти, а за втраченим тільки шкодувати, а винуватцю залишається жаліти за 
втраченими кунами. 

31. Коли злодія уб’ють в домі під час крадіжки, то уб’ють його як пса, а коли 
виживе до ранку, то мають привести на княжий двір. Коли ж буде вбитий і 
будуть люди, що бачили його зв’язаним, то платити за нього 12 гривень. 

32. Коли краде в хліві чи в домі, то якщо буде один — платити йому 3 гривні 
і ЗО кун, а буде злодіїв багато, то всім платити по 3 гривні і ЗО кун. 

33. Коли крадуть худобу на полі, чи вівці, чи кози, чи свині (і будуть зловлені), 
то сплачують по 60 кун; якщо злодіїв буде багато, то кожен сплачує по 60 кун. 

34. Коли обкрадає тік чи збіжжя в ямі, то скільки б не було злодіїв, усім 
платити по 3 гривні і по ЗО кун; коли крадене пропало, то власник може взяти 
наявне, коли воно (у злодія) буде, а впродовж літа має взяти із злодія по півгривні. 

35. Якщо вкрадуть княжого коня і наявного не буде, то платити за нього З 
гривні, а за інших по 2 гривні. 

36. За кобилу — 60 кун, а за вола — гривню, за корову — 40 кун, за третяка — 
ЗО кун, за лошицю — півгривні, за теля — 5 кун, за барана — ногату, за жеребця 
об’їждженого — гривня кун, а за лоша — 6 ногат, — це плата смердом, що 
платять князівську продажу. 
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37. Якщо злодіями будуть холопи, чи князівські, чи боярські, чи монастирські, — 
їх же князь продажею не карає, оскільки вони не вільні, то подвійно має заплатити 
їх власник позивачу за кривду. 

38. Коли хто хоче стягнути з іншого куни, а він відмовляється, то проти нього 
треба виставити свідків, які приймуть присягу, а позивач візьме куни свої. Оскільки 
не віддав за багато літ, то винуватець має сплатити позивачеві за кривду 3 гривні. 

39. Коли купець купцю позичить для купівлі куни чи для торгівлі з іноземцями, 
то купцю перед свідками кун не брати, свідки йому не потрібні, а сам мусить 
стати під присягу (клятву), оскільки він відмовляється. 

40. Якщо хто поклажу залишає у кого-небудь, то той, у кого лежав товар, 
свідка не виставляє. Але коли буде наклеп, що товару було більше, то під присягу 
має іти той, у кою товар лежав: „стільки у мене поклав”, оскільки йому благодіяв 
і зберігав. 

41. Коли хто куни дав під відсотки, чи мед під надбавку, чи жито під повернення 
з присягою, то свідків виставляти позивачу, оскільки з ним вирішував, так йому 
і брати. 

42. Місячні відсотки за мало днів беруть; якщо куни сплачуються в тому ж 
році, то дають позичальнику куни в третину, а коли місячний відсоток віддано 
забуттю, свідків не буде, а буде кун 3 гривні, тоді іти йому по свої куни під 
присягу, якщо ж буде кун більше, то казати йому на присязі так: „Помилився ти, 
що ти свідків не брав” 

Руська Правда. - М, 1950. - С. 251-259 

[Війна князів із яслава, Святослава і Всеволода ярославичів 
з князем полоцьким Всеславом Брячиславичем] 

[...] У рік 6575 [1067]. Розпочав війну Всеслав полоцький, син Брячиславів, і 
зайняв Новгород. Ярославичі ж троє — Ізяслав, Святослав, Всеволод, — зібравши 
воїнів, рушили на Всеслава, коли була велика зима, і прийшли до Мінська. Та 
мінчани заперлися в місті, і брати ці взяли Мінськ, посікли чоловіків, а жінок і 
дітей забрали як здобич і пішли до [річки] Немита. Всеслав також рушив насупроти. 
І, зібравшись на Немизі місяця березня в третій день, пішли вони одні проти 
одних. А був сніг великий, і сталася січа люта, і загинуло багато [у битві]. І переміг 
Ізяслав, Святослав, Всеволод, а Всеслав утік. 

Потім же, місяця липня у десятий день, Ізяслав, Святослав і Всеволод, цілувавши 
хрест чесний Всеславу, сказали: „Прийди до нас, а ми не вчинимо тобі зла” Він 
же, надіючись на хресне цілування, переїхав у човні через Дніпро. І коли Ізяслав 
попереду йшов у шатро, а Всеслав за ним ішов, — тут і схопили вони Всеслава на 
річці [Рші] коло Смоленська, переступивши хреста. Ізяслав тоді привів Всеслава 
до Києва, і всадили його в поруб із двома синками. [...] 

Аітопис руський. — С.10У-104. 

[Повстання киян проти князя ізяславя] 

[...] У рік 6576 [1068]. Прийшли іноплемінники на Руську землю, половці 
многі. А Ізяслав, і Святослав, і Всеволод вийшли супроти них на [річку] Альту. І 
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коли настала ніч, рушили вони одні проти одних. За гріхи наші напустив Бог на 
нас поганих, і побігли руські князі, і перемогли половці. [...] 

[...] Коли ж Ізяслав із Всеволодом прийшов до Києва, а Святослав до Чернігова, 
то люди київські прибігли до Києва і вчинили віче на торговищі, і сказали, 
пославши [послів] до князя: „Ось половці розсипались по землі. Дай-но, княже, 
зброю і коней, і ми ще поб’ємося з ними”. [...] 

[...] Та не послухав цього князь, а люди зняли крик і пішли до поруба Всеславового. 
Ізяслав же, бачивши це, із Всеволодом побігли з двора. Люди ж висікли Всеслава 
із поруба в п’ятнадцятий день вересня і поставили його [князем] посеред княжого 
двора. А двір княжий розграбували — незчисленну кількість золота і срібла, і 
кунами і хутром Ізяслав же втік у Ляхи. 

Після цього ж половці пустошили по землі Руській, а Святослав тоді був у 
Чернігові. І коли половці пустошили [вже] довкола Чернігова, то Святослав, зібравши 
дружину і трохи їх, [чернігівців], вийшов на них, [половців], до [міста] Сновська. 
Та побачили половці, що йде військо, і приготувалися [стати] насупроти. А 
Святослав, побачивши велику кількість їх, сказав дружині своїй: „Ударимо, 
дружино. Уже ніяк нам куди дітися!” 

І вдарили вони в коні, і переміг Святослав з трьома тисячами, а половців було 
дванадцять тисяч. І так побив він їх, а другі потопилися в Снові, і князя їхнього 
Шарукана схопили у перший день листопада. І вернувся, з перемогою в місто 
своє Чернігів Святослав. 

Всеслав же сів у Києві, — а се Бог явив хресну силу, тому що Ізяслав, цілувавши 
хреста, схопив його, [Всеслава]. [...] Всеслав же сидів у Києві сім місяців. 

У рік 6577 [1069]. Рушив Ізяслав з Болеславом, [князем лядським], на Всеслава, 
а Всеслав пішов насупроти. І прийшов Всеслав до Білгорода, а коли настала ніч, 
він, утаївшись од киян, утік із Білгорода до Полоцька. 

Назавтра ж, побачивши, що князь утік, вернулися люди до Києва. І вчинили 
вони віче, і послали [послів] до Святослава і Всеволода, говорячи: „Зло ми ото 
вчинили єсмо, князя свого прогнавши, а тепер веде він на нас землю лядську. 
Підіть-но удвох у місто батька свого. Бо якщо ви не схочете, то доведеться нам, 
запаливши місто своє, рушити в Грецьку землю” 

І сказав їм Святослав: „Ми пошлемо до брата свого, що коли він піде на вас із 
ляхами погубити вас, то ми удвох [підемо] проти нього раттю. Не дамо ми 
погубити місто батька свого. Якщо ж він хоче [прийти] з миром, то [хай] прийде 
з невеликою дружиною” І заспокоїли вони обидва киян. 

Тим часом Святослав і Всеволод послали до Ізяслава [послів], говорячи: „Всеслав 
од тебе втік. Тож не води ляхів до Києва, противника тобі нема. Якщо ж ти 
хочеш із гнівом іти і погубити місто — то знай, що нам жаль батьківського 
стола” 

Коли почув це Ізяслав, він оставив ляхів і пішов з Болеславом, небагато ляхів 
узявши, а перед собою послав до Києва сина свого Мстислава. І, прийшовши, 
Мстислав порубав киян, що висікли були [з поруба] Всеслава, числом сімдесят 
чоловік, а других осліпили, а інших він без вини погубив, не вчинивши дізнання. 

Коли ж Ізяслав ішов до міста, то вийшли люди назустріч з поклоном І прийняли 
князя свого кияни, і сів Ізяслав на столі своїм місяця травня у другий день. 
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І коли розпустив він ляхів на покорм, то побивали [руси] ляхів потайки, і вернувся 
Болеслав у землю свою. Ізяслав же вигнав торг на Гору, і прогнав Всеслава з Полоцька, 
і посадив сина свого Мстислава в Полоцьку, який незабаром тут помер. І посадив 
[Ізяслав] замість нього брата його Святополка, а Всеслав же втік. [...] 

Аітопис руський. — СЛ04— 106. 

[Ворожнеча між Ярославичами] 

[-.] У рік 6581 [1073} Підняв диявол розлад серед братів сих — Ярославичів. І коли 
настала звада межи ними, [то] були Святослав із Всеволодом заодно проти Ізяслава. 

І вийшов Ізяслав із Києва, а Святослав і Всеволод увійшли в Київ місяця 
березня у двадцять і другий [день], і сіли обидва на столі, на [селі] Берестовім, 
переступивши заповідь отчу. Святослав же був призвідцем вигнання брата, бо 
хотів він більшої волості. І Всеволода він звабив, говорячи: „Ізяслав сватається з 
Всеславом, замишляючи проти нас, і якщо ми його не упередимо, то він нас обох 
прожене” І так підбурив він Всеволода проти Ізяслава. 

Ізяслав же пішов у Ляхи із майном великим і з дружиною [Олісавою], надіючись 
на багатство велике [і] говорячи: „Ним знайду я воїнів” Та все забрали в нього 
ляхи [і] показали йому дорогу од себе. 

А Святослав сів у Києві, прогнавши брата свого [і] переступивши заповідь 
батьківську, тим паче — і Божу. Великий бо [це] є гріх — переступати заповідь 
батька свого. [...] 

[...] Того ж року основана була церква Печерська Святославом князем, сином 
Ярославовим, ігуменом Феодосієм [і] єпископом [юр’євським] Михаїлом. 
Митрополит Георгій тоді перебував у Греках, а Святослав у Києві сидів. [...] 

Аітопис руський. — С.112. 

[Половецькі напади на руські землі] 

[...] У рік 6601 [1093]. [...] Прийшов Святополк до Києва, вийшли назустріч 
йому кияни з поклоном. І прийняли вони його з радістю, і сів він на столі батька 
свого і стрия свого. 

У сей же час пішли половці на Руську землю. Почувши, що вже помер Всеволод, 
послали вони послів до Святополка [вимагати викуп] за мир. Святополк же не 
порадився зі старшою дружиною отця і стрия свого, а вчинив раду з тими, які 
прийшли з ним, [і], схопивши послів, всадив [їх] у погріб. Почувши ж це, половці 
почали воювати. 

І прийшло половців багато, і обступили вони місто Торчський. і Святополк, 
почувши [це], відіслав [послів]-половців, просячи миру. Та не схотіли половці миру 
і пустилися по землі, розоряючи [її]. Святополк тоді став збирати воїнів, маючи 
намір [іти] на них. 

І сказали йому мужі розважливі: „Не пробуй [іти] проти них, бо мало ти маєш 
воїнів”. Він же сказав їм: „Я маю отроків своїх вісімсот, що можуть супроти них 
стати”. І почали другі, нерозважливі, мовити: „Піди, княже!” Розважливі ж говорили: 
„Коли б спорядив ти їх вісім тисяч, було б се не зле, [але] наша земля збідніла вже 
од воєн і продаж Пошли-но до брата свого Володимира, хай би він тобі поміг” 
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Святополк, отож, послухав їх і послав [послів] до Володимира, щоб він поміг 
йому. 

Володимир тоді зібрав воїнів своїх і послав [гінця] по Ростислава, брата свого, 
до Переяславля, велячи йому помагати Святополку. [...] 

[...] І пішов Святополк, і Володимир, і Ростислав до [міста] Треполя, і прийшли 
вони до [ріки] Стугни. При цім Святополк, і Володимир, і Ростислав скликали 
дружину свою на раду, маючи намір перейти через ріку. І стали вони радитися, 
і говорив Володимир: „Стоячи тут, через ріку коло загрози цієї, ми вчинимо мир 
із ними” І пристали до цієї поради розважливі мужі, Янь [Вишатич] та інші. 
Кияни ж не захотіли поради цієї, а сказали: „Ми волимо битися. Перейдімо на ту 
сторону ріки”. [І] уподобали [всі] пораду цю, і перейшли Стугну-ріку, а вона тоді 
вельми наводнилася була. 

Святополк, отож, і Володимир, і Ростислав, приготувавшись до бою, рушили. 
На правій стороні ішов Святополк, а на лівій — Володимир, а посередині - 
Ростислав, і, минувши Треполь, пройшли вони вал. А тут половці ішли насупроти, 
і стрільці [їх ішли] насупроти перед ними. Наші тоді стали межи двома валами, 
і поставили стяги свої, і вийшли стрільці із-за валу. А половці, прийшовши до 
валу, поставили стяги свої, налягли спершу на Святополка і проламали полк його. 
Святополк же стояв міцно, та побігли люди, не видержуючи натиску ворогів, а 
опісля побіг [і] Святополк. 

І налягли вони на Володимира, і була битва люта, і побіг і Володимир з 
Ростиславом, і воїни його прибігли вони до ріки Стугни, і коли вбрів Володимир 
з Ростиславом, то став утопати Ростислав перед очима Володимировими, і хотів 
він підтримати брата свого, і мало не втонув сам. І так утопився Ростислав, син 
Всеволодів. [...] 

[...] Половці тим часом облягали Торчський, а торки чинили спротив, і завзято 
боролися з міських стін, [і] вбивали багатьох із ворогів. Половці тоді стали налягати 
і однімати воду. І знемагати почали люди в місті від спраги на безводді й голоду. 
І прислали торки [посланців] до Святополка, говорячи: „Якщо ти не пришлеш 
харчів, ми здамося” І Святополк послав їм, та не можна було прокрастися в 
місто через безліч ворогів. 

І стояли [половці] навколо міста [Торчського] дев’ять неділь, і розділилися 
надвоє: одні стали біля міста, ратпо борючись, а другі рушили до Києва і пустилися 
в напад межи Києвом і Вишгородом 

Святополк же вийшов на [річку] Желянь, і пішли обоє одні проти одних, і 
зступилися, і покріпшала битва, [і] побігли наші перед іноплемінниками, і падали 
поранені перед порогами нашими, і багато загинуло, і було мертвих більше, ніж 
біля Треполя. Святополк же прийшов до Києва з двома [мужами], а половці 
вернулися до Торчського. 

І сталося ж се лихо місяця липня у двадцять і третій [день]. [...] 

[...] Половці пустошили багато і вернулися до Торчського. І знемогли люди в 
місті, і здались ворогам. Половці ж, узявши місто, запалили його вогнем, а людей 
розділили і повели їх у вежі до ближніх своїх і родичів своїх. [...] 

Літопис руський. — С.1 33— 136. 
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[Походи половців на Київщину та Переяславщину] 

[...] У рік 6604 [1096]. [...] У сей же час прийшов [хан] Боняк із половцями до 
Києва, у неділю звечора. І спустошили вони околиці Києва, і спалив він на [селі] 
Берестовім княжий двір. 

У сей же час пустошив [хан] Куря з половцями біля Переяславля і [місто] Устя 
попалив, місяця травня [у] двадцять і четвертий [день]. 

Олег же вийшов з Стародуба і прийшов до Смоленська. Та не прийняли 
його смольняни, і пішов він до Рязані. А Святополк і Володимир пішли обидва 
до себе. 

Того ж місяця прийшов Тугоркан, тесть Святополків, до Переяславля місяця 
травня у тридцять і перший [день] і став довкола міста. А переяславці заперлися 
в місті. Святополк тим часом і Володимир пішли на нього по цій стороні Дніпра, 
і прийшли до [міста] Заруба, і тут перебрели [річку]. І не провідали про них 
половці, — бо оберіг їх Бог, — і, приготувавшись до бою, рушили вони до міста. 
Городяни ж, узрівши [їх], зраділи і вийшли до них обох. А половці стояли на тій 
стороні Трубежа, приготувавшись до бою. 

Коли ж Святополк і Володимир вбрели в Трубіж до половців, то хотів 
Володимир почати ладнати дружину, але вони не послухалися [його], а вдарили в 
коні до противників. І, це побачивши, половці кинулися втікати, а наші погнали 
вслід за ворогами, рубаючи противників. 

Учинив у той день Господь спасіння велике: місяця червня у дев’ятнадцятий 
день переможені були іноплемінники. І князь їхній Тугоркан убитий був, і син 
його, і інших багато князів тут загинули. А назавтра знайшли Тугоркана мертвого, 
і взяв його Святополк як тестя свого і як ворога. І, привізши його до Києва, 
погребли його на Берестовім на могилі, межи дорогою, що йде на Берестове, і 
другою, що йде в монастир [Печерський]. 

У двадцятий день того ж місяця, у п’ятницю, о першій годині дня, прийшов 
удруге Боняк, безбожний, шолудивий, до Києва, потайки, хижак, зненацька, і 
мало в місто не ввігналися половці. І запалили вони [села?] по піску довкола міста, 
і повернули на монастирі, і спалили монастир Стефанів і дерев’яний Германів. [...] 

[...] Тоді ж запалили вони і двір Красний, що його поставив благовірний князь 
Всеволод [Ярославич] на [тім] пагорбі, який є над [урочищем] Видубич. Усе те 
окаянні половці запалили вогнем [...] 

Агпюпис руський. — С.140—142. 

[З'їзд князів у Любечі] 

[...] У рік 6605 [1097]. Прибули Святополк [Ізяславич], і Володимир [Всеволодович], 
і Давид Ігоревич, і Василько Ростиславич, і Давид Святославич, і брат його Олег і 
зібралися [в місті] Любечі, щоб уладнати мир. І говорили вони один одному, 
кажучи: „Нащо ми губимо Руську землю, самі проти себе зваду маючи? А половці 
землю нашу розносять і раді є, що межи нами війна донині Відтепер з’єднаймося 
в одне серце і обережімо Руську землю. Кожен хай держить батьківщину свою: 
Святополк — Київ Ізяславів; Володимир — Всеволодів [уділ]; Давид і Олег, і 
Ярослав — Святославів [уділ]; [іншим хай будуть] міста, які їм роздав Всеволод; 
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Давидові — Володимир; двом Ростиславичам: Перемишль — Володареві, а 
Теребовль — Василькові” [...] 

Літопис руський. — С.146. 

[З'їзд князів в Увітмчах неї р. Золотчі] 

У рік 6608 [1100]. Вийшов Мстислав [Всеволодович з міста Володимира] від 
Давида на море місяця червня в десятий [день]. 

Того ж року брати владнали мир межи собою — Святополк, і Володимир, 
Давид і Олег, в [місті] Увітичах місяця серпня в чотирнадцятий, день. 

Того ж місяця в тридцятий [день], у тім же місці, зібралися всі брати — 
Святополк, Володимир, Давид і Олег. І прибув до них Давид Ігоревич, і сказав їм: 
„Нащо мене ви запросили єсте? Я ось єсмь. Хто на мене ображений?” І відповів 
йому Володимир: „Ти єси прислав до нас, кажучи: „Хочу я, брати, прийти до вас 
і пожалітись на свою образу” І ось ти прийшов єси, і сидиш зі своїми братами 
на одному килимі А чому ти не жалієшся? До кою тобі образа?” І не відповів 
йому Давид нічого. 

І стали усі браття на конях. І став Святополк зі своєю дружиною, а 
Володимир — так само, а Давид і Олег — зі своєю дружиною, нарізно один від 
одною. А Давид Ігоревич сидів окремо. І не допустили вони його до себе, і осібно 
радилися про Давида І, нарадившись, послали вони до* Давида мужів своїх - 
Святополк [воєводу] Путяту [Вишатича], Володимир — [воєводу] Орогостя і Ратибора, 
Давид і Олег — [боярина] Торчина. 

Послані ж прийшли до Давида і сказали йому: „Це тобі мовлять брати: „Ми не 
дамо тобі стола володимирською, бо ти кинув єси ножа в нас, а сьою не було в 
Руській землі. Але ми тебе не візьмемо, ні іншою зла не вчинимо, а це тобі даємо: 
пішовши, ти сядь у Бужську [і] в Острозі; а Дубен і Чорторийськ — це тобі дає 
Святополк; а це тобі дає Володимир двісті гривень, а Давид і Олег — двісті гривень” 

І тоді послали вони послів своїх до Володаря і до Василька [Ростиславичів]: 
„Візьми, [Володарю], брата свого Василька до себе, і нехай буде вам одна волость — 
Перемишль. І якщо вам угодно, то сидіть [там] обидва, а як ні, то пусти Василька 
сюди, хай ми його прогодуємо тут. А холопів наших і смердів видайте!” Але не 
послухав цього Володар і Василько. 

А Давид [Ігоревич] сів у Бужську, і після цього дав Святополк Давидові 
Дорогобуж. У нім же він і вмер. А [місто] Володимир [Святополк] дав синові 
своєму Ярославу. 

У рік 6609 [1101]. Помер Всеслав [Брячиславич], полоцький князь, місяця 
квітня в чотирнадцятий день о дев’ятій юдині дня в середу. 

У той же рік підняв рать Ярослав Ярополчич у Берестії. І виступив на ньою 
Святополк, і застав його в місті, і, схопивши йою, окував, і привів йою до Києва. 
І благав за нього митрополит [Миколай] і ігумени, вблагали вони Святополка. І 
повели йою, [Ярослава, присягнути] перед гробами святих Бориса і Гліба, і зняли 
з нього окови, і пустили йою. 

У тім же році зібралися брати Святополк, і Володимир, Давид і Олег 
[Святославичі], Ярослав, брат їх обох, на [річці] Золотчі. І прислали половці послів 
од усіх князів [своїх] до всіх братів, говорячи і просячи миру. І сказали їм князі 
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руські: „Якщо ви хочете миру, то зберімось коло Сакова”. І послали вони [послів] 
по половців, і зустрілися коло [міста] Сакова, і вчинили мир із половцями, і взяли 
вони заручників одні в одних місяця вересня в п’ятнадцятий день. [...] 

Літопис руський. — СЛ54—155. 

[Володимир Мономах про ворожнечу між князями] 

[...] А тепер я вам розповім, ДІТИ мої, про труд свій, тому що трудився я, 
походи діючи і лови [з] тринадцяти ЛІТ. 

Спершу я до Ростова пішов [княжити] крізь В’ятичі; послав мене батько, а сам 
він пішов до Курська [на княжіння]. 

І знову, удруге, [пішов я княжити] до Смоленська [з воєводою] зі Ставком з 
Гордятичем* той потім пішов до Берестія з Ізяславом [Ярославичем], а мене він 
послав до Смоленська. А із Смоленська пішов я [княжити до] Володимира 
(Волинського. — Упорядн.). 

Тої ж зими іще послали мене обидва брати [до] Берестія на головні, де [Ляхи] 
попалили були, то і тут оберіг я місто тихим 

Потім пішов я [в] Переяслав [до] батька, а після Великодня — із Переяславля 
та [назад до] Володимира: в [місті] Сутійську мир учиняти з Ляхами. Звідти знову 
[пішов я] на літо [до] Володимира назад. 

Потім послав мене Святослав [Ярославич] у Ляхи. Ходив я за [місто] Глогов до 
Чеського лісу, пробувши в землі їх, [чехів], чотири місяці. 

І в той же рік і дитя родилося [в мене] старше, новгородське. 

Потім звідти, [з Ляхів, пішов я до] Турова, а на весну — та [до] Переяславля і 
ще [до] Турова. 

І Святослав помер, і я знову [пішов княжити до] Смоленська. А із Смоленська 
тої ж зими [ходив я] ще до Новгорода; на весну — [ходив] Глібові [Святославичу] 
в поміч. 

А на літо з батьком під Полоцьк, а на другу зиму зі Святополком [Ізяславичем 
знову ходив я] під Полоцьк, [і] спалили ми [околиці] Полоцька. Він пішов [княжити 
до] Новгорода, а я з половцями [рушив] на Одрськ, воюючи, і [до] Чернігова. 

І знов із Смоленська до батька прийшов я [у] Чернігів, і Олег [Святославич 
сюди] прибув, із Володимира виведений. І позвав я його до себе на обід з батьком 
у Чернігів, на Краснім дворі, і дав батьку триста гривень золота. 

І знову, із Смоленська ж прибувши, пройшов я крізь половецькі війська, 
б’ючись, до Переяславля, і батька [тут] знайшов, який з походу повернувся. 

А потім ходили ми, [в] тім же році, з батьком і з Ізяславом [Ярославичем] до 
Чернігова битися в Борисом [В’ячеславовичем], і перемогли ми Бориса і Олега 
[Святославича]. І знову пішли ми [до] Переяславля і стали в [місті] Оброві. 

А Всеслав [Брячиславич] Смоленськ спалив; і я, сівши з чернігівцями [кожен] 
на двоє коней, [рушив 1 на нього], та не застали ми [його] в Смоленську. В тім 
же поході слідом за Всеславом спалив я землю [Полоцьку], попустошивши [її] 
до [міст] Лукомля і Логожська та проти Друцька воюючи, і [вернувся до] 
Чернігова. [.,.] 


Літопис руський. — С.458— 459. 
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[Початок княжіння Володимира Мономаха в Києві] 

[...] У рік 6621 [1113]. [...] А назавтра, в сімнадцятий день, кияни вчинили раду 
[і] послали [послів] до Володимира [Всеволодовича в Переяславль], говорячи: „Піди, 
княже, на стіл батьківський і дідівський”. Це почувши, Володимир вельми тужив, 
але не пішов, горюючи за братом Кияни тим часом розграбували двір Путяти 
[Вишатича], тисяцького, і пішли на жидів, і розграбували їх. 

І послали знову кияни [послів] до Володимира, говорячи: „Піди, княже, до Києва. 
Бо якщо ти не підеш, то знай, що багато зла підніметься, і тоді [будуть] не Путятин 
двір, ні соцьких, але й жидів грабувати, а далі й підуть на ятрівку твою, і на бояр, 
і на монастирі. І будеш ти відповідь мати, княже, якщо ото монастирі розграбують” 

Отож, це почувши, Володимир пішов у Київ. 

Володимир Мономах сів у Києві в неділю. Зустріли ж його митрополит Никифор 
з єпископами [Лазарем, Феоктистом та Амфілохієм] і з усіма киянами з честю 
великою. [І] сів він на столі батька свого і предків своїх; і всі люди раді були, а 
заколот улігся. [...] 

Аітопис руський. — С. 171—172. 

[Смерть Володимира Мономаха] 

[...] У рік 6634 [1126]. Представився благовірний князь, христолюбивий великий 
князь всієї Русі Володимир Мономах, що просвітив Руську землю, наче сонце, 
промені пускаючи, і слава його розійшлася по всіх землях. А найбільше страшним 
він був для поганих, [цей] братолюбець, і біднолюбець, і добрий дбайливець за 
Руську землю. 

Представився він [місяця] травня в дев’ятнадцятий [день]. І, опрятавши тіло 
його, положили [його] у святій Софії, коло отця [його] Всеволода, співавши належні 
співи над ним Священнослужителі ж, жалкуючи, тужили по святому і доброму 
князеві, [а] весь народ і всі люди за ним плакали, як ото діти за батьком або за 
матір’ю. Плакали по ньому всі люди і сини його Мстислав, Ярополк, В’ячеслав, 
Юрій, Андрій, і внуки його. 

І тоді розійшлися всі люди з жалобою великою. І так само й сини його 
розійшлися кожен у свою волость із тугою великою, туди, де ото він кожному з 
них роздав був волості. [...] 

Аітопис руський. — С.181. 

[Битва руських князів і половців з монголами на р. капці в 1223 р.] 

[...] У рік 6732 [1224]. У той же рік прийшла нечувана рать: безбожні моавитяни, 
прозвані татарами, прийшли на землю Половецьку, і половці стали [супроти них. 
Але навіть хан] Юрій Кончакович, що був найбільший між усіх половців, не зміг 
вистояти перед ними. І побіг він до ріки Дніпра, і багато [половців] побито було. 
А татари, вернувшись, пішли у вежі свої. 

І прибігло половців багато в Руську землю, і говорили вони руським князям 
„Якщо ви не поможете нам, — [то] ми нині порубані були, а ви завтра порубані 
будете” І була рада всіх князів у місті Києві, [і] нарадились вони так: „Краще б 
нам зустріти їх на чужій землі, аніж на своїй” 
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Тоді бо Мстислав Романович був [князем] у Києві, а Мстислав [Святославич] у 
Козельську і в Чернігові, а Мстислав Мстиславич [Удатний] у Галичі, — це ж були 
старійшини в Руській землі. А Юрія [Всеволодовича], князя великого суздальського, 
не було на тій раді. Се ж іще молоді князі, [котрі були тут]: Данило Романович, 
Михайло Всеволодович, Всеволод Мстиславич київський та інших багато князів. 
Тоді ж великий князь половецький охрестився, Бастий. А Василька [Романовича] 
не було, бо він, молодий, лишився у Володимирі. 

Звідти ж, [із Києва], рушили вони місяця квітня і прийшли до ріки Дніпра, до 
острова Варязького. І приїхала туди до них уся земля половецька, і чернігівці 
приїхали, і кияни, і смольняни, й інші землі. Всі ми посуху Дніпро перейшли, — 
так ото покрита вода була безліччю човнів. А галичани й волинці, кожен зі 
своїми князями, і куряни, і трубчани, і путивльці, кожен зі своїми князями, 
прийшли кіньми. А вигонці галицькі рушили по Дністру і ввійшли в море, — 
човнів же було тисяча. І ввійшли вони в ріку Дніпро, і провели [човни] вгору до 
порогів, і стали коло ріки Хортиці, на броді біля Протолчів. Був же з ними 
[воєвода] Домажирич Юрій і [боярин] Держикрай Володиславич. [...] 

[...] І перейшли всі князі, Мстислав [Романович], і другий Мстислав, [Святославич] 
чернігівський, ріку Дніпро. І інші князі прибули, і рушили [всі разом] у поле 
Половецьке. [...] 

[...] На ріці Калці татари встріли їх, війська половецькі і руські. Мстислав 
Мстиславич тим часом повелів Данилові попереду перейти з полками ріку Калку 
і іншим полкам [піти] з ним, а сам після нього перейшов. Сам же поїхав він у 
сторожі, і, коли побачив полки татарські, він, приїхавши, сказав: „Озбройтеся!” 

Мстислав же [Романович] і другий Мстислав, [Святославич], сиділи у стані, не 
знаючи [цього], тому що Мстислав [Мстиславич] їм обом [нічого] не сказав — 
через заздрість, бо велика незгода була між ними. 

Коли зітнулися війська між собою, то Данило виїхав наперед, і [воєвода] Семен 
Олуйович, і [воєвода] Василько Гаврилович. Ударили вони в полки татарські, і Василько 
був збитий [з коня], а сам Данило поранений був у груди. Але через молодість і 
одвагу він не чув ран, що були на тілі його,— був бо він віком вісілшадцяти літ, був 
бо він сильний, — і Данило хоробро боровся, побиваючи татар. Мстислав [Ярославич] 
Німий, бачивши це [і] подумавши, що Данило збитий був, помчав і сам між них, 
бо був той муж дужий, [і] тому, що він [був] родич Романові, із племені Володимира, 
на прозвище Мономаха Він бо, велику приязнь маючи до батька його, йому й 
поручив по смерті свою волость — віддав князю Данилові. 

Татари ж утікали, а Данило побивав їх своїм військом, і Олег [Святославич] 
курський. Хоробро вони билися, [але] інші полки [татарські] зітнулися з ними, [і] 
за гріхи наші руські полки було переможено. Данило, бачивши, що все сильніше 
в битві налягають вороги [і] стрільці їх стріляють сильно, повернув коня свого на 
втечу — через те, що кинулися [за ним] противники. І коли він біг, то захотів 
води, [і], пивши, відчув рану на тілі своєму, “ в битві не помітив він її через силу 
й мужність віку свого. Був бо він смілий і хоробрий, „од голови й до ніг його не 
було на нім вади” 

І сталася перемога над усіма князями руськими, якої ото не бувало ніколи. 
Татари ж, перемігши руських князів за гріхи християн, пішли й дійшли до 
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Новгорода Святопоачського, а руси, які не знали лукавства їх, виходили назустріч 4 
їм із хрестами, і вони побили їх усіх. [...] 

Аітопис руський. — С. 379—381. 

[Початок завоювання татаро-монголами Русі] 

[-.] Батий же, взявши Козельськ, пішов у землю Половецьку, а звідти став посилати 
[війська] на міста руські. Взяв він місто Переяславль списом, вибив його увесь, і 
церкву архангела Михайла сокрушив і начиння церковне незчисленне срібне і 
золоте, і дороге каміння узяв. І єпископа преподобною Симеона вони убили. 

У той же час послав він [війська] на Чернігів. Обступили вони місто великою 
силою, і Мстислав Глібович, почувши про напад на місто іноплемінних, прийшов 
на них з всіма воїнами. Билися вони, переможений був Мстислав, і безліч із 
воїнів його побито було, і взяли вони місто і запалили вогнем Єпископа [Порфирія] 
вони зоставили живим і одвели його в Глухів. 

Менгу-хан тим часом прийшов розвідати місто Київ, і став він на тій стороні 
Дніпра коло містечка Пісочного. Побачивши місто, він здивувався красі його і 
величі його. Він прислав послів своїх до Михайла [Всеволодовича] до городян, 
бажаючи їх обманути, та вони не послухали його. [...] 

Аітопис руський. — С. 394. 

[Боротьба киян з татаро-монголами (1240 р.)] 

[...] У рік 6748 [1240]. У той же рік прийшов Батий до Києва з великою силою 
великою кількістю сили своєї, і оточив місто. І обступила [Київ] сила татарська, і 
було місто в облозі великій. І пробував ‘Батий біля міста, а воїни його облягали 
місто. І не було чути [нічого] від звуків скрипіння возів його, ревіння безлічі 
верблюдів його, і од звуків іржання стад коней його, і сповнена була земля 
Руська ворогами. [...] 

[...] І поставив Батий пороки під містом біля воріт Лядських, бо тут підступили 
були хащі, — і пороки безперестану били день і ніч. Вибили вони стіни, і вийшли 
городяни на розбиті стіни, і було тут видно, як ламалися списи і розколювалися 
щити, [а] стріли затьмарили світ переможеним, і Дмитро поранений був. Вийшли 
татари на стіни і сиділи [там] тою дня й ночі, а городяни зробили ще друге 
укріплення навколо [церкви] святої Богородиці [Десятинної]. 

А назавтра прийшли [татари] на них, і була битва межи ними велика. Люди 
тим часом вибігли і на церкву, і на склепіння церковне з пожитками своїми, [і] 
від тягаря повалилися з ними стіни церковні, і так укріплення було взяте 
[татарськими] воїнами. Дмитра ж вивели [до Батия], пораненого, але вони не 
вбили його через мужність йою. 

У той же час поїхав був Данило в Угри до короля [Бели], бо він ще не чув був 
про прихід поганих татар на Київ. А коли Батий узяв місто Київ і почув він про 
Данила, що той в Уграх є, то рушив сам до [міста] Володимира. 

І прийшов він до міста Колодяжна, і поставив дванадцять пороків. Та не міг 
він розбити стіни і став перемовляти людей. Вони тоді, послухавши злої ради 
його, здалися і самі перебиті були. І прийшов він до Каменця [та] Ізяславля [і] 
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взяв їх. А коли побачив, що Кременець і місто Данилів неможливо взяти йому, 
то відійшов од них. І прийшов він до Володимира, і взяв його списом, і вибив 
його без пощади, так само і місто Галич, і інших міст багато, що їм нема числа. 

Тим часом Дмитро, київський тисяцький Данила, сказав Батиєві: „Не барися у 
землі цій довго. Настала тобі пора на Угрів уже йти. Якщо ж ти забаришся, ~ то 
земля [та] єсть сильна Зберуться вони на тебе і не пустять тебе в землю свою”. А 
сказав він йому [так] через те, що бачив, як гине земля Руська од нечестивого. [...] 

Аітопис руський. — С. 395—398. 

[Боротьба князів Данила Романовича і Мстислава Удалого 
з Польщею й Угорщиною в 1213-1219 рр.\ 

[...] У рік 6721 [1213]. [...] Коли ж минув час, поїхав Данило до Мстислава в 
Галич, кажучи на Лестька: „Він батьківщину мою держить” Але той одповів: 
„Сину! Через давню приязнь не можу я на нього стати. Знайди-но ти собі других” 
Данило тоді вернувся додому, і поїхав з братом [Васильком] і забрав Берестій, 
і Угровськ, і Верещин, і Столп’є, і Комов, і всю Україну. 

Лестько ж великий гнів мав на Данила. І коли настала весна, поїхали ляхи 
воювати і пустошили по [ріці] Бугу. І послав услід за ними Данило [воєвод] Гаврила 
Душиловича, і Семена Олуйовича, [і] Василька Гавриловича, і вони били їх до 
[річки] Сухої Дорогви, і колодників захопили, і вернулися у Володимир з великою 
славою. [...] 

[-.] Лестько ж вважав, що Данило узяв Берестій за Мстиславовою радою. Тому 
Лестько послав [посла] до короля* „Не хочу я часті в Галичі, а дай його зятеві моєму” 
Король тоді послав багато воїнів і Лестько, і прийшли вони до Перемишля. А 
Ярон, що тоді тисячу держав у Перемишлі, утік перед ними. [...] А потім прийшла 
рать під місто [Галич], — Коломан і ляхи. І великий бій був на Кривавім броді, і 
впав на них сніг, [і] вони, [угри й ляхи], не могли стояти, — пішли вони за [місто] 
Рогожину, пішли на Мстислава і прогнали його із землі [Галицької]. 

Мстислав тоді сказав Данилові: „Вийди з міста”. І Данило вийшов [із Галича] з 
Дмитром тисяцьким, і з [воєводою] Глібом Зеремійовичем, і з [воєводою] 
Мирославом. Вийшли вони з міста, і [коли] були навпроти [міста] Толмача, догнав 
їх невірний [боярин] Вітович Володислав. Вони, повернувши на нього, прогнали 
його і коня від нього одібрали. Данило ж був молодим, але, бачивши, як мужньо 
їздили Гліб Зеремійович і [боярин] Семен Коднинський, він приїхав до них обох, 
піддержуючи їх, а інші ж кинулись були тікати. [...] 

[...] Мстислав же велику честь склав Данилові, і дари йому дав великі, і коня 
свого борзого сивого, і сказав йому: „Ти піди, княже, у Володимир, а я піду в 
Половці. Помстимось обидва за сором свій” І Данило приїхав у Володимир. [...] 
[...] У рік 6723 [1215]. У той же час за божим повелінням прислали князі 
литовські [послів] до великої княгині Романової [Анни], і до Данила, і до Василька, 
мир даючи. Імена ж литовських князів були [такі]: це старші — Живинбуд, Дов’ят, 
Довспрунк, брат його Миндовг, брат Дов’ятів — Вілікаїл; а жемоїтські князі — 
[це] Єрдивил, Викинт; а [з] Рушковичів — Кинтибут, Вонибут, Бутовит, Вижійк і 
син його Вишлій, Китеній, Пликосова; а це — Булевичі: Вишимут, — що ото його 
вбив Миндовг, а дружину його забрав і братів його побив — Єдивила [і] Спрудійка; 
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а це князі із Дявоатви: Юдьки, Пукийк, Бикши, Аикийк. Ці ж усі мир дали 
князю Данилові і Васильку, і була земля [їхня] спокійна. 

Ляхи ж не перестаючи пакостили. І привів [Данило] на них литву, і пустошили 
вони Ляхів, і багато убивств учинили між них. [...] 

[...] У рік 6725[1217]. У той же час вийшов [на Данила воєвода] Філя, здавна 
прегордий, надіючись обійняти землю [й] вичерпати море, з багатьма уграми. Він 
сказав: „Один камінь багато горнців побиває” І друге слово він сказав прегордо: 
„Гострий мечу, борзий коню — многая [ви гибель] русі!” Але Бог того не потерпів, 
в інший час убитий був Данилом Романовичем здавна прегордий Філя. 

Олександр же [Всеволодович] одступив од Данила і од Василька до Лестька. І 
не було їм обом підмоги ані від кого, тільки од Бога, допоки [не] прийшов 
Мстислав [Удатний] з половцями. Вийшов тоді Філя з багатьма уграми і ляхами із 
Галича, узявши бояр галицьких, і тестя Судислава [Бернатовича], і [боярина] Лазаря 
[Домажирця], і других; а інші розбіглися, бо загордився він був. [...] 

[...] У рік 6727 [1219]. [...] А назавтра, напередодні [Благовіщення] святої 
Богородиці, прийшов Мстислав уранці на гордого Філю і на угрів з ляхами, і була 
битва тяжка межи ними, і переміг Мстислав. Коли ж угри й ляхи втікали, побито 
було їх безліч і схоплений був гордливий Філя пахолком Добрининим. Але його 
викрав був облудний [боярин] Жирослав, котрого викрили, і через нього, [Філю], 
він погубив батьківщину свою. 

І коли Мстислав переміг, він пішов до Галича, і билися вони за міські ворота. 
І вибігли тоді [угри] на склепіння церковні, а інші на мотузках піднялися, а 
коней їхніх половили. Укріплення ж було зроблене на церкві, і ті стріляли і 
каміння метали на городян, [але] знемагали од спраги, бо не було води в них. А 
коли приїхав Мстислав, то вони здалися йому і їх зведено було з церкви. [...] 

Аіто?іис руський. — С.375—378. 

[Оборона князями Мстиславом Удалим і Данилом Романовичем 
Галичини від угрів і поляків (1226-1227 рр.)] 

[...] У рік 6734 [1226]. [...] Мстислав же за радою облудних бояр галицьких оддав 
дочку свою меншу [Марію] за королевича [угорського] Андрія і дав йому 
Перемишль. Але Андрій, послухавши підступного [боярина] Семюнка Чермного, 
утік в Угри і почав піднімати рать. А коли настала зима, він прийшов до 
Перемишля. Тисячу тоді держав Юрій [Домажирич], він здав Перемишль, а сам 
утік до Мстислава Король [Андрій] тим часом став у Звенигороді і послав воїнів 
своїх до Галича, бо сам він не одважився їхати до Галича: сказали ото йому 
волхви угорські, що коли він побачить Галич — не бути йому живим. І він через 
цю причину не посмів піти в Галич, бо вірив волхвам І Дністер наводнився, не 
могли вони перейти. 

Мстислав тим часом виїхав супроти [короля] з військами. І подивилися вони 
одні на одних, і поїхали угри у стани свої. З королем же був [воєвода лядський] 
Пакослав [Войцехович] з ляхами. 

А звідти пішов король до Теребовля і взяв Теребовль, і пішов до Тихомля і 
взяв Тихомль. Звідти ж прийшов він до Крем'янця і бився під Кремінцем, і 
багато угрів побили й поранили. 
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Тоді ж Мстислав послав [боярина] Судислава [Бернатовича] до зятя свого, князя 
Данила, кажучи: „Не одступай од мене”. І той сказав: „Я маю правду у серці своїм” 

Звідти ж прийшов король до Звенигорода, а Мстислав виїхав [на нього] з 
Галича. Угри, отож, виїхали супроти нього з королевих станів, і Мстислав бився з 
ними, і переміг їх, і гнали [його воїни] за ними до станів королевих, рубаючи їх. 
Тоді ж Мартиниша вбили, воєводу королевого, і король розгубився і пішов із 
землі [Галицької] спішно. 

Данило тим часом прийшов до Мстислава з братом Васильком до Городка, і 
[воєвода] Гліб [Зеремійович прийшов] із ними обома, і мовили вони [Мстиславу]: 
„Піди, княже, на короля. Він же пополоханий ходить!” Але Судислав боронив 
йому, [Мстиславу, йти], бо мав він облуду у серці своїм: не хотів бо він пагуби 
королеві, тому що мав у ньому надію велику, а король уже знесилився був. 

У той же час Лестько ішов на поміч [королеві], хоча Данило боронив йому [це, 
казав] не помагати королеві. [...] 

[...] Потім же Судислав, обманюючи Мстислава, сказав йому: „Княже! Оддай 
дочку свою заручену за королевича і дай йому Галич. Ти ж не можеш [його] 
держати сам, а бояри не бажають тебе”. Але він не хотів дати [Галич] королевичу, 
найпаче він хотів дати Данилові. Гліб же Зеремійович і Судислав [Бернатович] 
здержували його, щоб він не дав Данилові. Вони бо сказали йому: „Якщо ти даси 
королевичу, — коли захочеш, зможеш забрати од нього. А як даси Данилові, — 
вовіки не буде твоїм Галич” А тому, що галичани хотіли Данила, і звідти, [з 
Галича], послали [до Данила послів] для переговорів, [то] Мстислав дав Галич 
королевичу Андрієві, а сам узяв Пониззя. Звідти пішов він до [міста] Торчського. 

Мстислав же [Ярославич] Німий оддав батьківщину свою князю Данилові і 
сина свого поручив [йому], Івана Але Іван помер, і Луцьк узяв Ярослав [Інгваревич], 
а Чорторийськ — [князі]-піняни. [...] 

[...] Данило тим часом послав [тисяцького] Дем’яна до тестя свого [Мстислава 
Мстиславича Удатного], кажучи йому: „Не подобає пінянам держати Чорторийськ, 
бо не можу я їх терпіти”. І коли Дем’ян вів із ним, [Мстиславом], мову, [Мстислав 
сказав Данилові} „Сину! Завинив я, не давши тобі Галича, а давши іноплеміннику 
за радою Судислава обманника. Обманув бо він мене. Якщо Бог захоче, ми підемо 
обидва на них. Я посаджу [на коней] половців, а ти [підеш] зі своїми. Коли Бог 
дасть його нам обом [побити], — ти візьми Галич, а я Пониззя. Хай Бог тобі 
поможе! А про Чорторийськ ти прав єси” 

І Дем’ян приїхав у велику суботу, а назавтра, на Великдень, приїхали Данило 
й Василько до Чорторийська. [...] Данило тим часом повелів піти приступом до 
міста, і взяли вони місто їх, і князів їхніх захопили. [...] 

Літопис руський. — С. 382—384. 

[Бояри Галичини в першій половині XIII ст.] 

[...] Бояри ж галицькі Данила князем собі називали, а самі всю землю держали. 
Доброслав же Суддич, попів онук, укняжився був і грабував усю землю, а 
ввійшовши в [місто] Бакоту, все Пониззя забрав без княжого повеління. Григорій 
же Васильович замишляв підгірську землю Перемишльську собі захопити. І була 
смута велика в землі [Галицькій] і грабіж од них. 
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Отож, коли Данило довідався [про це], він послав Якова [Маркевича], стольника 
свого, з великою жалобою до Доброслава, кажучи до них, [бояр]: „Князь ваш я 
єсть, [а] ви повеління мого не сповняєте і землю грабуєте. Чернігівських бояр я 
не велів тобі, Доброславе, приймати, а дати волості галицьким. А коломийську 
сіль залишіть для мене”. І він, [Доброслав], сказав: „Нехай буде так” 

У той же час, коли Яків сидів у нього, [Доброслава], прийшли Лазар Домажирець 
та Івор Молибожич, два беззаконники, із роду смердів, і поклонилися йому до 
землі. Яків тоді здивувався і запитував про причину, чому вони поклонилися. І 
Доброслав сказав: „Я дав їм обом Коломию”. Яків тоді сказав йому: „Як ти можеш 
без княжого повеління оддати її сим обом, коли великі князі держать сю Коломию, 
щоб роздавати [сіль] оружникам? Сі ж обидва не достойні навіть Вотнин держати” 

І він, усміхнувшись, сказав: „То що ж я можу говорити?” 

Яків же, приїхавши, усе це розповів князю Данилові. І Данило уболівав і 
молився Богові за батьківщину свою, що нечестивим сим [вдається] держати її і 
володіти нею. 

Коли ж минуло трохи часу, прислав Доброслав [до Данила посла з доносом] 
на Григорія [Васильовича], кажучи: „Він тобі невірний є”, — бо [Доброслав] 
виступав проти нього і сам хотів усю землю [Галицьку] захопити. [А потім], 
пересварившись самі, вони приїхали [до Данила] з великою гординею. Доброслав 
їхав у одній сорочці, гордовито, навіть на землю не дивлячись, а галичани бігли 
коло стремена його. І Данило та Василько, бачачи погорду його, сповнились до 
нього ще більшою ворожнечею. А коли Доброслав і Григорій стали один одного 
обмовляти, то Данило, вислухавши речі їх, [побачив], що вони повні є облуди і 
не бажають під його волею ходити, а волость його [ладні] іншому передати. 
Тому, порадившись із братом, він ото мимоволі, бачачи беззаконня їх, повелів 
їх схопити. [...] 

Літопис руський. — С. 398—399. 

[Коронування Данила у Дорогочині] 

[...] У рік 6763 [1255] .У той же час прислав папа послів достойних, що принесли 
[Данилові] вінець, і скіпетр, і корону, які означають королівський сан, кажучи: 
„Сину! Прийми од нас вінець королівства”. Він бо перед цим прислав [був] до 
нього біскупа веронського і каменецького [Якова Браганца], кажучи йому: „Прийми 
вінець королівства”. Але він, [Данило], у той час не прийняв був [вінця], сказавши: 
„Рать татарська не перестає. Зле вони живуть із нами. То як можу я прийняти 
вінець без підмоги твоєї?” 

Тим часом Опізо, [посол папський], прийшов, несучи вінець [і] обіцяючи: „Ти 
матимеш поміч од папи”. Але він, [Данило], все одно не хотів, та умовила його 
мати його [Анна], і [князі лядські] Болеслав [Огидливий] та Сомовит, [син Кондрата], 
і бояри лядські, кажучи: „Прийняв би ти вінець, а ми [готові] єсмо на підмогу 
проти поганих” 

Він, отож, прийняв вінець од Бога, од церкви Святих апостолів, від престолу 
святого Петра, і від отця свого, папи [І]нокентія, і від усіх єпископів своїх. [І] 
нокентій же проклинав тих, що хулили віру грецьку православну, і збирався він 
собор учинити про істинну віру [і] про возз’єднання церкви. 
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Прийняв же Данило од Бога вінець у місті Дорогочині, коли він ішов на війну 
[проти ятвягів] із сином Львом і з Сомовитом, князем лядським. [...] 

Аітопис руський. — С.412—413. 

[Боротьба князя Галицького Данила з 
монголо-татарами (1250-ті рр.)] 

[...] Коли ж настала весна, послав [Данило] сина свого Шварна на Городок, і на 
Сімоць, і на всі [тамтешні] міста І взяв він Городок, і Сімоць, і всі міста, що 
піддались татарам, Городеськ і Городні по [ріці] Тетереву до Жедечева. Але 
возвягляни обманули Шварна: узявши тивуна [його], вони не дали йому тивунити, 
і Шварно прийшов [назад], узявши міста всі. А вслід за ним прийшли білобережці, 
і чернятинці, і всі болохівці [з покорою] до Данила. [...] 

[...] У рік 6767 [1259]. А потім [хан] Куремса рушив на Данила і на Василька; 
несподівано він приїхав. Василько тоді збирався [на війну] у Володимирі, а 
Данило — в Холмі, [і] вони послали [гінців] до Льва, щоби він поїхав до них. 

Куремса ж, не перейшовши [ріки] Стиру, послав людей до [міста] Володимира. 
А коли в’їхало військо противників до міста, вийшли на них піші городяни і 
билися з ними хоробро, і вибігли вони з міста, прибули до Куремси і розповіли, 
що городяни хоробро борються з ними. 

Данило ж і Василько все одно збиралися удвох, маючи намір битися з 
татарами. [...] 

[...] А потім, коли Куремса стояв біля Луцька, сотворив Бог чудо велике. Луцьк 
був неукріплений і непідготовлений, і збіглося у нього багато людей. А був уже 
холод і вода велика. І коли він, [Куремса], прийшов до Луцька, то не міг перейти 
[річку Стир]. Він хотів міст захопити, але городяни одрубали міст. Він тоді пороки 
поставив, намагаючись одігнати [їх], але Бог чудо вчинив, і святий Іоанн [Златоустий], 
і святий Микола [Мирлікійський]: знявся ж такий вітер, що коли порок вергав 
[камінь], то вітер повертав каменя на них, [татар]. Вони все одно далі сильно 
метали на них, [городян, і] зламався силою божою порок їхній. І, не досягнувши 
нічого, вернулися вони в сторони свої, тобто в поле. [...] 

[...] Коли ж минув час, то прийшов [воєвода] Бурондай, безбожний, лютий, з 
безліччю полків татарських, з великою силою, і став на місцях Куремсиних [татар]. 
Данило ж воював із Куремсою і ніколи-таки не боявся Куремси: Куремса бо не 
міг йому був ніколи вчинити лиха, допоки [не] прийшов Бурондай із силою 
великою. Послав він тоді послів до Данила, кажучи: „Я іду на Литву. Якщо ти 
спільник єси, піди зо мною” 

Данило, отож, сів із братом [Васильком] і з сином [Львом думати]. Печальними 
бувши, радились вони, бо знали, що як Данило поїде, то не буде він назад із 
добром. Коли порадилися вони всі, то поїхав Василько замість брата, і провів 
його брат до Берестія, і послав із ним людей своїх. [...] 

[...] Коли ж Василько їхав за Бурондаєм один по Литовській землі, він, 
знайшовши десь литву [і] побивши її, привів здобич Бурондаєві. І похвалив 
Бурондай Василька Доча брат твій не їхав” І пустошив [Василько], їздячи з 
ним, [Бурондаєм], шукав він синівця свого Романа, [і] розоряли вони землю 
Литовську і Нальщанську. [...] 
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[..*] І коли була ж веселість немала у Володимирі-місті, то прийшла тоді вість 
Данилові-князю і Василькові, що Бурондай іде, окаянний, проклятий, і опечалилися 
цим обидва брати вельми. Він бо прислав був [посла], так кажучи: „Якщо ви єсте 
мої спільники — зустріньте мене. А хто не зустріне мене — той ворог мені” 

Отож, Василько-князь поїхав назустріч Бурондаєві зі Львом, синівцем своїм. А 
Данило-князь не поїхав із братом “ він бо послав був замість себе владику свого 
холмського Іоанна. 

І поїхав Василько-князь зі Львом і з владикою назустріч Бурондаєві, узявши 
дари многі і пиття, і зустрів його коло [міста] Шумська І прийшов Василько зі 
Львом і з владикою перед нього з дарами, а він великий гнів положив на Василька- 
князя і на Льва, а владика стояв у страху великому. А потім сказав Бурондай 
Василькові: „Якщо ви єсте мої спільники — розмечіте ж міста свої всі” 

[І] Лев розкидав [міста] Данилів і Стіжок, а, звідти пославши [воїнів], Львів 
розметав. Василько ж, пославши [воїнів], Крем’янець розметав і Луцьк. [...] 

Аітопис руський. — С.416—421. 

[напад поляків на Берестейщину; спустошення татарами 
Галицько-волинських земель у 1286-1287 рр.] 

[...] У вище ж згадані роки, коли Лестько взяв Перевореськ, місто Львів, ляхи 
пустошили також коло Берестія по [річці] Кросні, і взяХи десять сіл, і пішли 
назад. Берестяни тоді зібралися і гнали вслід за ними, хоча ляхів було двісті, а 
берестян сімдесят, бо був у них воєвода Тит, що всюди славився мужністю — на 
ратях і на ловах. І, отож, догнавши їх, билися вони з ними, і за божою милістю 
перемогли берестяни ляхів, і вбили їх вісімдесят, а інших захопили, а здобич 
їхню вернули назад. [...] 

У рік 6791 [1283]. А пізніше ж захотів піти окаянний і нечестивий Телебуга 
на Ляхів. І зібрав він силу велику, — бо забув він про кару божу, що збулась над 
ним в Уграх і про що ми попереду сказали, — і прийшов до Ногая. Та була межи 
ними обома неприязнь велика, і Телебуга послав [послів] до задніпровських князів 
і до волинських, — до Льва, і до Мстислава, і до Володимира, — велячи їм піти з 
собою на війну; тоді ж були всі князі в неволі татарській. І так рушив Телебуга на 
Ляхів, зібравши силу велику. 

І коли прийшов він до [річки] Горині, то зустрів його Мстислав з питтям і з 
дарами. І пішов він звідтіля мимо Крем’янця до Перемишя. Тут його зустрів 
Володимир-князь із питтям і з дарами на [річці] Липі. А після цього догнав його 
Лев-князь коло [села] Бужковичів і з питтям, і з дарами. А коли ж прийшли вони 
на бужківське поле, то тут оглянули свої полки, і князі думали, що їх переб’ють, 
а міста візьмуть. Але звідти пішли вони до [міста] Володимира і стали на [селі] 
Житані, а Телебуга поїхав оглядати місто Володимир; інші ж говорять, що ніби 
він і в місті був, та це невідомо. [...] 

[...] І тоді нечестивий Телебуга пішов у Ляхи. 

Але зосталися другі татари коло Володимира годувати охлялих коней, і ці зробили 
пустою землю Володимирську. Не давали бо вони навіть із міста вийти за покормом, 
а якщо хто виїхав, — [то] тих побили, а других захопили, а інших обдирали і коней 
однімали. І в місті померло в облозі, за гнівом божим, велика кількість. 
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А коли Телебуга ішов у Ляхи, то з ним ішли всі князі через неволю татарську: 
Лев-князь із сином своїм Юрієм [і] з своєю раттю, а Мстислав зі своєю раттю, а 
Володимир зі своєю раттю. І, отож, рушили вони до [міста] Завихвоста, і прийшли 
до ріки до Вісли. Але ріка не стала була, і не могли вони її перейти, і пішли вони 
в верх її до [міста] Судомира, і перейшли Сян-річку по льоду. Тут же, на Сяні, 
Володимир вернувся од них назад, а Віслу вони перейшли по льоду вище від 
Судомира. І пішли вони приступом до міста з усіх сторін, але не досягли нічого. 
І стали вони пустошити землю Лядську, і перебували в ній десять днів. 

Телебуга тим часом хотів іти до Кракова, але, не дійшовши до нього, вернувся 
у [місті] Торжку, бо вість прийшла йому, що Ногай попередив його до Кракова 
прийти. І через це постала межи ними обома ще більша неприязнь, і тоді, не 
зустрівшись із Ногаєм, він пішов назад на Львову землю, на місто на Львів. [...] 
[...] А коли одійшли Телебуга і Ногай, Лев-князь перелічив, скільки загинуло в 
його землі людей, — що захоплено, побито, а що їх за божою волею померло: 
дванадцять з половиною тисяч. [...] 

Аіпюпис руський. — С.435. 

Поучення Володимира /Иономаха 

(Уривки) 

Я, недостойний, дідом своїм Ярославом, благословенним, славним, наречений 
у хрещенні Василем, [а] руським іменем Володимир, отцем улюбленим і матір’ю 
своєю [з] Мономахів у благочесті наставлений, дітям моїм у доброчесності домогтись 
успіхів бажаючи, се пишу поучення вам, улюблені, і задля християнських людей, 
бо скільки оберіг [їх] я по милості божій і отчою молитвою од усяких бід! [...] 

[...] Найперше, задля Бога і душі своєї, страх майте божий у серці своїм і 
милостиню чиніть щедру, бо се єсть початок всякому добру. [...] 

[...] „Не наслідуй лиходіїв, не завидуй тим, що творять беззаконня, бо лиходії 
винищені будуть, а ті, що надіються на господа, заволодіють землею. [...] Повсякдень 
чинить милосердя і позичає праведник, і плем’я його благословенне буде. Ухилися 
од зла, вчини добро, шукай миру, і йди за ним, і живи во віки віків” [...] 

[...] У нікчемному сьому житті научися, віруючий чоловіче, діяти благочестиво, 
научися, за євангельським словом, „очима управляти”, язик здержувати, ум смиряти, 
тіло упокорювати, гнів подавляти, помисел чистий мати, спонукаючи себе на 
добрі діла Господа ради; тебе позбавляють — не мсти, ненавидять — люби, 
гонять — терпи, хулять — благай, умертви гріх. 

„Визволіть ображеного, захистіть сироту, вступіться за вдовицю. Прийдіть та 
розсудимо, — говорить Господь. — Якщо будуть гріхи ваші як обагрені, — як сніг 
я обілю їх” Та інше. 

Возсіяє весна посту і цвіт покаяння. Очистімо себе, браття, од усякої крові, 
тілесної і душевної. [...] 

[.»] Усього ж паче — убогих не забувайте, але, наскільки є змога, по силі годуйте і 
подавайте сироті, і за вдовицю вступіться самі, а не давайте сильним погубити 
людину. Ні правого, ні винного не вбивайте [і] не повелівайте вбити його; якщо [хто] 
буде достойний [навіть] смерті, то не погубляйте ніякої душі християнської. [...] 
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[...] Паче всього ~ гордості не майте в серці і в умі. А скажімо: „Смертні ми 
єсмо, нині — живі, а завтра — у гробі. Се все, що ти нам, [Боже], дав єси, — не 
наше, а твоє, [його] нам поручив ти єси на небагато днів” І в землі не ховайте 
[нічого], — се нам великий єсть гріх. 

Старих шануй, як отця, а молодих — як братів. 

У домі своїм не лінуйтеся, а за всім дивіться. Не покладайтесь на тивуна, ні на 
отрока, щоби не посміялися ті, які приходять до вас, ні з дому вашого, ні з обіду 
вашого. 

На війну вийшовши, не лінуйтеся, не покладайтеся на воєвод. Ні питтю, ні їді 
не потурайте, ні спанню. І сторожів самі наряджайте, і [на] ніч лише з усіх сторін 
розставивши довкола [себе] воїнів, ляжте, а рано встаньте. А зброю не знімайте із 
себе швидко, не розглядівши [все] через лінощі, бо знагла людина погибає. 

Брехні бережися, і п’янства, і блуду, бо в сьому душа погибає і тіло. 

А куди ви ходите в путь [за даниною] по своїх землях, — не дайте отрокам 
шкоди діяти ні своїм [людям], ні чужим, ні в селах, ні в хлібах, а не то клясти вас 
почнуть. А куди підете і де станете, — напоїте, нагодуйте краще стороннього; а 
ще більше вшануйте гостя, звідки він до вас [не] прийде, ~ чи простий, чи 
знатний, чи посол, — якщо не можете дарунком, [то] їжею і питвом. [...] 

[...] Що належало робити отроку моєму — те сам я робив: діла на війні і на 
ловах, уночі і вдень, на спеці і на холоді, не даючи собі супокою. На посадників 
не покладаючись, ні на биричів, сам робив я [все], що було треба. Весь порядок і 
в домі своїм — се я наводив, і в ловчих ловчий порядок сам держав, і в конюхів, 
і про соколів, і про яструбів [я сам дбав]. 

Також і бідного смерда, і вбогу вдовицю не давав я сильним обидити, і за 
церковним порядком, і службою сам наглядав. 

Та не осудіть мене, діти мої, ні інший хто, прочитавши [се], бо не хвалю я 
себе, ні одвагу свою, а хвалю Бога і прославляю милість його, що мене, грішною 
і недостойного стільки літ оберігши од тою смертною часу, не лінивим мене, 
недостойного, сотворив був, [а] на всякі діла людські здатного. Тож, сю грамотку 
прочитаючи, постарайтеся на всякі добрі діла, славлячи Бога зо святими його. 

Смерті бо, діти, не боячись ні [на] раті, ні од звіра, діло мужеське робіть, як 
вам Бог дасть. Бо коли я од війни, і од звіра, і од води, [і] з коня падаючи, [не 
помер], то ніхто й із вас не зможе покалічитись і вбитися, допоки не буде [се] 
Богом звелено. А якщо од Бога буде смерть, то ні отець, ні мати, ні брати не 
зможуть [від неї] одняти, бо хоча добре [се] — берегтися, [та] боже оберігання 
ліпше єсть од людською. 

Аітопис руський. — СЛ54—462. 

[Свята та звичаї давніх слов'ян] 

[...] Моління слов’ян-язичників своїм богам були чітко розписані по порах року 
і за важливими сільськогосподарськими подіями. Рік визначався за сонячними 
фазами, оскільки сонце відігравало величезну роль у світогляді і віруваннях 
стародавніх землеробів. 

Розпочинався рік, як і у нас нині, 1 січня. Новорічні свята — Святки — тривали 
12 днів, охоплюючи кінець старою року і початок нового. В ці дні спочатку гасили 
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всі вогнища, потім добували за допомогою тертя „живий” вогонь, пекли спеціальні 
хліби і за різними прикметами старалися вгадати, який буде наступний рік. 

Окрім того, язичники завжди прагнули активно впливати на своїх богів за 
допомогою прохань, молінь та жертвоприношень: на честь богів влаштовувалися 
бенкети, на яких заколювали биків, козлів, баранів, усім племенем варили пиво, 
пекли пироги. Боги ніби запрошувалися на ці бенкети-братчини, ставали 
співтрапезниками людей. Існували спеціальні святилища ~ „требища”, призначені 
для таких ритуальних бенкетів. 

Церква використовувала новорічні язичеські святки, пристосувавши до них 
християнські свята Різдва і Хрещення (25 грудня та 6 січня). 

Наступним святом була Масляна, буйне і розгульне свято весняною рівнодення, 
зустрічі сонця і заклинання природи напередодні весняної оранки. Церква 
боролася з цим святом, але не змогла його перемогти і досягла тільки зміщення 
його за календарні межі Великою посту перед Великоднем 

В пору оранки, посіву ярових і „прозябання” зерна в землі думка стародавнього 
слов’янина зверталася до предків-,дідів”, які теж лежали в землі. В ці дні ходили 
на кладовище і приносили ,дідам” пшеничну кутю, яйця і мед, вважаючи, що 
предки-покровителі допоможуть сходженню пшениці. Кладовища являли собою 
в давнину ніби „поселення мертвих” Над спаленим прахом кожного померлою 
будувалася дерев’яна ,домовина” („стовп”); в ці мініатюрні будинки і приносили 
гостинці предкам весною і восени. Пізніше над могилами стали насипати земляні 
кургани. Звичай „приношень” в „батьківські” дні збереглося до XIX століття. 

Протягом весни і літа турбота давньою землероба про врожай все збільшувалася: 
потрібні були вчасні дощі, вчасне сонячне тепло. Перше весняне свято припадало 
на 1-2 травня, коли з’являлися перші паростки ярових. 

Друге свято, згодом об’єднане з християнським днем Трійці, — це день бога 
Ярила, бога животворних сил природи; в цей день (4 червня) убирали смужками 
матерії молоду березу і прикрашали гілками житла. 

Третє свято відзначало літнє рівнодення 24 червня — день Купали (Івана Купала). 

У всіх цих святах відчувається наполегливе моління про дощ. Хороводи дівчат, 
обрядові пісні і танці у священних гаях, жертвоприношення річкам та 
джерелам — все було спрямоване на отримання дару неба, дощу. Дню Купали 
передувала „русальна неділя”. Русалки — німфи води й полів, від яких, за уявленнями 
слов’ян, залежало зрошення землі дощем 

У слов’янській етнографії добре відомо, що в дні таких русальних святкувань 
в селах вибирали найвродливіших дівчат, обвивали їх зеленими гілками і з магічною 
метою обливали водою, подібно дощу, який бажали викликати такими діями. 

Свято Купали було найбільш святковим з весняно-літньою циклу. Поклонялися 
воді (дівчата кидали віночки в річку) та вогню (в купальську ніч на високих 
пагорбах, на юрах розводили величезні багаття, й парубки і дівчата попарно 
плигали через вгонь). Життєрадісна ігрова частина цих молінь зберігалася досить 
довго, перетворившись зі звичаю у веселу гру молоді. 

Етнографи початку XIX століття описують чудове видовище купальських багать 
у Західній Україні, Польщі та Словаччині, коли з високих вершин Татр або Карпат 
на сотні верст навколо відкривався краєвид на безліч вогнів, запалених на горах. 
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Кульмінаційним пунктом слов’янського сільськогосподарського року були 
грозові, спекотні липневі дні перед жнивами. [...] 

[...] Управляючий небом, грозою і хмарами Бог, був особливо страшний у ці 
дні; його немилість могла приректи на голод цілі племена День Рода-Перуна 
(день Іллі “ 20 липня) був найбільш таємничим і найбільш трагічним днем у 
всьому річному циклі слов’янських молінь. В цей день не проводили веселих 
хороводів, не співали пісень, а приносили криваві жертви грізному і вимогливому 
божеству, прямому попереднику такого ж жорстокого християнською бога 
Знавцями обрядності та точних календарних термінів молінь були жерці-волхви 
і відьми-знахарки, які з’явилися ще в первісну епоху. 

Поряд з язичеськими моліннями про врожай, які складали основу річного 
циклу свят, слов’янське язичество містило первісний анімізм (віру в лісовиків, 
водяних, болотних духів) та культ предків (вшанування мертвих, віра в домових). 

Складною обрядовістю супроводжувалися весілля та похорони. Весільні обряди 
були насичені магічними діями, спрямованими на безпеку нареченої, яка 
переходила з-під опіки своїх домашніх духів у чужий рід, на благополуччя нової 
родини і на плодовитість молодого подружжя. 

Поховальні обряди слов’ян значно ускладнилися наприкінці язичеського періоду 
в зв’язку з розвитком дружинного елементу. Із знатними русами спалювали їх 
зброю, обладунки, коней. За свідченнями арабських мандрівників, які спостерігали 
за руськими похоронами, на могилі багатого руса проводилося ритуальне вбивство 
його дружини. Всі ці розповіді повністю підтверджені археологічними розкопками 
курганів. 

Для прикладу можна навести величезний курган висотою в чотириповерховий 
будинок — „Чорну Могилу” в Чернігові, де в процесі розкопок було знайдено 
багато різноманітних речей X століття: золоті візантійські монети, зброю, жіночі 
прикраси і роги тура, обковані сріблом, з чеканними узорами та зображенням 
сюжету билини ~ смерті Кощія Безсмертного в чернігівських лісах. 

„Чорна Могила”, в якій, за переказом, був похований чернігівський князь, 
розташована на високому березі Десни, і вогонь величезного поховального вогнища 
повинен був бути помітний на десятки кілометрів навколо. [...] 

(Переклад з російської мови — Упорядн.) 

Б.Рьібаков. Рождение Руси. — М.: АиФ Причт, 2004. — С. 177—181. 

[Класифікація зброї часів Київської Русі] 

[...] У результаті поглибленого вивчення і аналізу стає можливим усе 
багатоманіття озброєння війська Київської Русі розділити на декілька груп за 
функціональним призначенням За виключенням запалювальної зброї його можна 
віднести до холодної зброї. Власне рублячо-колюча, ударна, метальна, запалювальна 
і отруйні речовини є зброєю, тобто це ~ прилади і засоби, призначені для поразки 
противника у збройній боротьбі. Без запалювальної це — холодна зброя ~ зброя, 
бойове використання якої не пов’язане із застосуванням вибухових речовин, 
порохів і под. Оснащення усього війська Київської Русі можна розділити на 
оснащення сухопутного війська і спорядження флоту. Крім того, увесь комплекс 
зброї війська Київської Русі можна було б (досить умовно) розділити на зброю 
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дружинників — воїнів-професіоналів і зброю ополчення (воїнів). Якщо перші 
користувалися практично усіма видами зброї, то у других бойовою зброєю часто 
виступали знаряддя праці, мисливська зброя і усілякі підручні засоби. 

Рублячо-колюча зброя включає у себе власне рублячу, колючу і поєднуючу у 
собі ці бойові функції. Крім того, сюди включено і зброю з ріжучою функцією. 
Таке поєднання рублячої і колючої зброї у одну групу цілком виправдане, оскільки 
більшість видів рублячої зброї є одночасно і колючою. Часто їм притаманні і 
ріжучі функції. Власне рублячою зброєю є сокира; власне колючою ~ спис, сулиця; 
власне ріжучою зброєю — ніж (хоча уже і він здатен об’єднувати у собі декілька 
функцій: ріжучу, колючу, а іноді і рублячу). 

Уся рублячо-колюча зброя Київської Русі підрозділяється на клинкову і древкову 
зброю. Клинкова зброя у свою чергу поділяється на довгоклинкову (меч, палаш, 
шабля) і короткоклинкову (кинджал, ніж). Крім того, при бажанні клинкову 
зброю можна розподілити на однолезову (шабля, ніж) і дволезову (меч, палаш, 
кинджал). Усі види дволезової зброї можуть бути і однолезовими. Древкова зброя 
у групі рублячо-колючої зброї представлена сокирою, списом і сулицею. За 
аналогією з клинковою зброєю при бажанні її можна розподілити (умовно) на 
короткодревкову і довгодревкову. Проте чітких критеріїв, де закінчується коротке 
і починається довге древко, нема, хоча знову ж при бажанні і їх можна виробити 
і аргументувати. До власне рублячої зброї відноситься сокира, до колючої — 
спис і сулиця. 

Ударна зброя включає у себе дубину, палицю, ослоп, булаву, молот, кистінь. 
При бажанні усю ударну зброю можна досить умовно розділити на древкову і 
бойову. До бойової можна віднести кистінь. До древкової — усі інші види. 

Метальна зброя включає у себе метальну артилерію і ручну метальну зброю. 
Метальна артилерія розподіляється залежно від характеру використовуваної енергії 
і від характеру траєкторії (за дією). За характером використовуваної енергії усі 
метальні гармати поділяються на три типи — невробалістичні, баробалістичні (з 
використанням противаги або ручного натягування) і пружинного типу. У свою 
чергу невробалістичні гармати розподіляються на одноплечі (катапульта, яка у 
Київській Русі частіше називалася пороком, гармати типу бліда, онагра (рим.) і 
монанкона (грецьк.) та двоплечі (баліста, що на Русі частіше називалася фортечним 
луком (самострілом) або станковим самострілом (луком), гармати типу палінтона 
(грецьк.). Як одно-, так і двоплечі невробалістичні гармати можуть метати стріли 
(на Русі це — тюфяк) або бити каменеметами (різними за конструкцією). 

Баробалістичні гармати залежно від того мають вони противагу або 
використовують натягування руками розподіляються на легку (не зовсім точна 
назва — ручну) механічну пращу (на Сході вона називається аррада, у Греції — 
петрарія, у Римі “ патерелла) і важку пращу. Важка праща включає два типи — 
з нерухомою противагою або з рухомою противагою — це гармати типу 
фрондиболи, сфендона (грецьк.). На Русі вона називалася пускичем 

За характером траєкторії або за дією уся метальна артилерія поділяється на 
дві великі групи — настильної дії та навісної дії. Гармати настильної дії включають 
у себе особливі машини — бриколі (скорпіони) і гармати типу балісти, аркбалісти, 
баробалісти, станкового самостріла (лука), фортечною лука (самостріла), куші 
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(куси) на Русі. На Сході це — черх, шерешира. Гармати навісної дії — це гармати 
типу пускичів: плюс праща, сфендон (грецьк.), фрондибол, манджаник (східн.), 
катапульт. При бажанні гармати настильної і навісної дії (як і невробалістичні) 
можна розподіляти на стріломети і каменемети. Поділяти гармати Київської 
Русі за їх дією на гармати прицільної дії та неприцільної дії, напевно, не має 
сенсу, оскільки при наявності механізмів наведення одна і та ж гармата практично 
будь-якого типу і буде прицільною, без них — неприцільною. Хоча обов'язково 
прицільна бриколь, відносно прицільні уже за своєю будовою балісти, самостріли 
та неприцільні (найменш прицільні) — пращі, пускичі, фрондиболи, манджаники. 
Особливе місце посідає блід (бліда) — гармата одночасно навісної і настильної 
дії — катапульта, що одночасно б'є важелем і по стрілі (використовуючи 
невробалістичну енергію як пружину при ударі по стрілі). 

Ручна метальна зброя розподіляється на власне метальну (суто метальну) 
зброю — лук, стріли, самостріл, сулиця, праща, рогатка, часник, зброю 
багатофункціональну — спис, ніж, кинджал, сокира, дубина, ослоп, палиця, булава, 
молот, кистінь, тобто зброю, яку за необхідності використовували і за прямим 
призначенням як рублячо-колючу (древкову і клинкову) та ударну і як метальну 
зброю; а також так звану задушну зброю (аркан, ласо і под.). За бажанням усю 
ручну метальну зброю можна було поділити на дві великі групи за характером 
використовуваної енергії на зброю з суто мускульною -енергією, що діє як з 
допомогою мускульної, так і механічної енергії. 

Не можна не відзначити, що саме метальна зброя являла собою основні засоби 
бойового застосування і такої зброї, що також мала місце у арсеналі війська 
Київської Русі, як отруйна зброя. У основному це були отруйні речовини, точна 
рецептура яких не збереглася, найчастіше застосовувані з допомогою отруєних 
(отруйних) снарядів метальної артилерії, отруєних стріл, отруєних сулиць, отруєних 
списів, їх наконечники змазувалися отрутою, а іноді мали спеціальні отвори 
(раковини) для отруйних речовин. 

Запалювальну зброю можна розподілити на засоби, що доставляються до цілі 
з допомогою метальної зброї, засоби облогової боротьби і „грецький вогонь” 
Метальна артилерія може метати різні запалювальні суміші (смола, олія, нафта і 
под.), розлиті у посудини, запалені колоди, палки і под., запалені стріли з горючим 
матеріалом. За допомогою ручної метальної зброї (лук, стріли, самостріли, сулиці, 
пращі) метали запалені стріли з клоччям, невеликі посудини з горючими 
речовинами. Як засіб облогової боротьби використовували предмет, з допомогою 
якого здійснювалося підпалення дерев'яних укріплень противника, і спеціальні 
рухомі машини, перекидні містки, з допомогою яких воїни з вогнем наближалися 
до обложеного об'єкта. 

Зброю ополчення можна розподілити на виконуючі роль зброї ремісничі і 
сільськогосподарські знаряддя, мисливську зброю і підручні засоби. З ремісничих 
знарядь використовувалися молот, кувалда, киянка, ніж, долото, сокира і т.д. З 
сільськогосподарських — мотика, заступ, ніж, коса, серп, вила, лопата, граблі, 
сокира, косар, січка і под. Мисливська зброя включала мисливську рогатину, лук 
і стріли, кіл, ніж, пальму, пешню, гарпун, риболовецьку сітку і под. До підручних 
засобів можна віднести багор, дубину, аркан, мотузку і т.д. 
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Оснащення сухопутною війська складається з облогової техніки, захисних засобів, 
спорядження вершника і бойового коня, засобів пересування і військової атрибутики. 

Облогова техніка Київської Русі включає у себе засоби прикриття атакуючих, 
засоби руйнування стін, засоби штурму та допоміжні засоби і шанцевий 
інструмент. Засоби прикриття атакуючих включали облогову башту, різноманітні 
„підступні машини”, гелеполь, гуляйгород, мускул, вінею, штурмову стінку (плутею), 
індивідуальні і колективні щити і под. Засоби руйнування стін включали таран, 
стінний свердел, веретено, ворон-руйнівник, гаки, багри і под. Засоби штурму 
складалися з облогових башт, штурмових містків, примета, „черепахи”, гаків, 
кішок і под. Допоміжні засоби і шанцевий інструмент включали мотузки, канати, 
ломи, лопати, кирки, заступи, багри, сокири, кувалди і под. 

Захисні засоби можна розділити на дві великі групи — щити і обладунок. 
Щити підрозділяються на індивідуальні, що включають найрізноманітніші їх 
типи (торч, щит кулачний, піхотні і кавалерійські щити і т.д.) та колективні 
(облогові, станкові і т.д.). Обладунок можна розподілити на бойові наголов’я, 
тільний обладунок і окремі деталі натільної броні. До бойових наголов’їв 
відносяться шолом, шелом, шишак, шапка залізна, єрихонка, місюрка (наплешник). 
ковпак, підшоломник (підбій), кольчужний капюшон і та Тільний обладунок 
поділяється на м’який, пластинчастий, кільчастий і пластинчасто-кільчастий. До 
м’якого обладунку відносяться товстий набивний і простьобаний обладунок з 
грубого полотна, каптан, куртка, фуфайка стьобана, плащ, пончо, перев’яз, пояс, 
набивні штани, окремо одягані штани, шапка, гамбізон і та Кільчастий обладунок 
включає байдану, кольчугу, кольчужні спідницю, панчохи, бармиию, рукавички і 
под. До пластинчастого обладунку відносяться лати, панцир, куяк, пояс панцирний, 
лускатий панцир, ламелярний панцир, ламінарний панцир, бригонтина і т.д. 
Пластинчасто-кільчастий обладунок включає бахтерець, юшман, колантар і та 

Усе різноманіття окремих деталей натільної броні можна розділити на деталі 
захисту рук, ніг, тулуба і голови. До деталей захисту рук відносяться бойові 
рукавички, наручі, налокотники, накулачник, наворот, напульсник, наруків’я, 
опліччя, рукавички, ліктьове прикриття і та Деталі захисту ніг представлені 
наколінниками, поножами, бутирликом, насгегенниками. нагомілниками. гомілко- 
востопниками, налитковиками, нап’ятниками, наножниками, ноговицями, 
чоботами, крагами і т.д. До окремих деталей захисту тулуба і його частин 
відносяться бокових, гульфик, начеревник, нагрудник, назадник, налядинник, 
наспинник, покриття для крижів, пояс прикриття для грудей, прикриття заднє, 
прикриття поперечне І ТА 

Спорядження вершника і бойового коня включає у себе спорядження 
вершника, спорядження бойового коня і захисні засоби коня. До спорядження 
вершника можна віднести шпори, батіг, нагайку і та Спорядження бойового 
коня складається з сідла, вуздечки, стремен, льодохідних шипів і та Захисні 
засоби коня включають наголінник кінський, маску захисну, обладунок натільний 
кінський (панцир грудей, панцир крюків, панцир шиї), обладунок кінський 
супутній, захист паху, бічні покриття (прикриття), наспинник і т.д. 

Засоби пересування сухопутного війська Київської Русі включали коней, сани, 
вози, повози, лижі, льодохідні шипи. 
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Військова атрибутика складалася зі знамен, стягів, штандартів, хоругв, вимпелів, 
бунчуків, музичних інструментів і под. 

Оснащення флоту Київської Русі включало гребні і вітрильні морські та річні 
кораблі (судна), спорядження корабля (судна) і абордажне спорядження. Кораблі 
(судна) були представлені лодією, човном, насадом, стругом, учаном, ушкуєм, 
галеєю, лойвою (снекою), баркою, коггом, кочем, сойкою, шитиком та іншими 
типами. Спорядження корабля (судна) включало вітрила, весла, якір, кочети, фал, 
канати, мотузки, мачту, такелаж, ванти, гак, гик, гафельне спорядження, лінь, 
навігаційні прилади, рангоут, реї, талі і под. До абордажного спорядження входить 
абордажний місток, абордажна сітка, морський самбук, дрек, трос, канат, кішка, 
відпорний гак, багор, ворон, „дельфін”, морський таран і под. 

Бережинський В.Г. Зброя Київської Русі. — К., 2000. — С. 28—31 

[Етапи розвитку руського письма] 

[...] Найдавніший етап її характеризується „чертами” і „різами” [...] Що таке 
„черти і різи” — достеменно не відомо, хоча можна з упевненістю твердити, що 
йдеться не про алфавітне письмо, а про якісь умовні позначки з певним 
семантичним змістом [...] Поширеною, зокрема, є думка, що то взагалі були не 
літери, а звичайні насічки й зарубки, якими наші предки користувалися для 
лічби („чьтеаху”) і ворожіння („гатааху”). [...] 

Думаємо, однак, що таємниця прихована не так у семантиці, як у методі 
виконання. Черти — від слова „чертити”,,креслити” — наносити на якусь поверхню 
знаки способом малювання або писання, тобто, за допомогою барвника (чорнила, 
атрамент, фарби, графіт тощо). Різи — від слова „різати” — становили собою 
зарубку або символ, прокреслений за допомогою леза чи вістря. Реальне значення 
тих і других часом збігалося, а часом — ні. 

Другий етап в історії генезису слов’янської писемності, за твердженням 
Чорноризця Храбра, характеризується використанням грецького та латинською 
алфавіту „без устроєнія” для зображення слов’янських слів. Це ~ перехід до 
фонетичною письма, здійснюваний під впливом тогочасних графічних систем, як 
органічне запозичення — подібно до того, як, зрештою, грецька абетка постала з 
арамейської, а латинська — з грецької. 

Але в тій практиці з’явилися серйозні труднощі. Фонетика грецької та 
латинської мов від слов’янської відрізняється досить істотно. Низка знаків, наявних 
у грецькій абетці, була зайвою (наприклад, „омега”, „зело” або „земля”, „й 
восьмеричне або десятиричне”, „іпсилон”, „тета”, — не кажучи вже про дифтонги 
„ксі”, „псі” і т. д.). Але натомість не вистачало літер для позначення слов’янських 
звуків, відсутніх у грецькій мові. [...] 

[...] Отже, потреба в устроєнїї була цілком очевидною. Слов’янська писемність, 
базована на грецькому алфавіті, вимагала реформування. Це й було остаточно 
завершено Кирилом та Методієм, чия просвітницька діяльність, за Чорноризцем 
Храбром, становить третій етап у розвитку слов’янської грамотності. 

Таким чином, винахід солунських проповідників становив не початок, а 
завершення складною й тривалою процесу, що пройшов кілька стадій. [„.] 

Брайчевський М. Походження, слов’янської писемності. — К., 1998. — С.36—39. 
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[Торговельні відносини Русі] 

[~] Торговельні зносини Русі з Візантією базувалися переважно на обміні товарів. 
Із Візантії везли шовкові і парчеві тканини, килими, багатий одяг, прикраси, посуд, 
вино, оливкове масло, дорогі предмети побуту, що їх охоче купувала давньоруська 
знать. Розраховувалась Русь за ці товари рабами, медом, воском і, особливо, хутрами. 
Про надзвичайну популярність руського хутра у Константинополі свідчить такий 
факт. Вигнаний латинянами афінський митрополит просив Нікейського імператора 
Федора Ласкаря: „Якщо ти мені ще пришлеш і [шкірку] білого зайця, які Русь 
поставляє у Велике місто [Константинополь], то надаси мені велику допомогу, 
оскільки лікарі говорять, що вона чудово зігріває”. [...] 

[...] Русь торгувала і з кавказьким світом. Про це свідчать літописні повідомлення 
про „Залозний” шлях (проходив із Києва на Тамань і Північний Кавказ), а також 
знахідки мідних і бронзових хрестів-енколпіонів руського виробництва в Керчі, 
на Тамані і Північному Кавказі. 

Активно торгувала Київська Русь і з країнами Центральної і Західної Європи. 
Уже в кінці IX — на початку X ст., очевидно, функціонував торговельний шлях 
Київ — Галич — Прага — Регенсбург. У Раффельштетенському уставі 903—906 рр. 
згадуються руські купці на Верхньому Дунаї. Іспанський єврей Ібрагім Ібн Єкуб 
(966) писав, що в „найзначніше із торговельних міст” — Прагу приходять з 
товарами із Кракова руси і слов’яни. Писемні джерела зафіксували стійкі 
торговельні зв’язки Русі з Німеччиною. У жалуваній грамоті кельнського 
архієпископа Райнальда вестфальському місту Медебах (1165) говориться про 
торгівлю з Руссю. У Кельні були відомі купці із Києва і Володимира. Німецький 
дослідник Б.Відера вважав, що до Німеччини із Русі поступали ювелірні вироби і 
хутра. Особливо добре знали в Німеччині руські соболі. Якийсь Маврикій 
повертався із Русі в Регенсбург з дарованими на монастирський храм св. Якова 
і Гертруди хутром і іншими цінностями на суму 100 марок. [...] Джерела доносять 
й інші свідчення, що вказують на активну торгівлю Русі з Німеччиною. Вони 
підтверджуються археологічними матеріалами: порівняно часто знаходять в шарах 
давньоруських міст бронзові водолеї, виготовлені у Лотарингії і Північній 
Німеччині, різьблені навершя, металеві тарілі, скляні речі. 

Широковідомим був шлях, який зв’язував торговельні центри Південної 
Прибалтики — Старигард, Любек, Волін, Штеттін — з давньоруськими містами 
Новгородом і Києвом. Адам Бременський говорить про важливий торговельний 
шлях із Ольденбурга (Старигарда) і Хайтхабу через Юмну (Волін) в Острогард 
(Новгород), а далі по Дніпру до Києва. 

У Польщу і західнослов’янське Помор’я вели два шляхи: сухопутний (Київ — 
Луцьк — Володимир — Люблін) і водяний (Дніпро — Прип’ять — Західний Буг). [...] 

[...] Постійні торговельні зв’язки Русь підтримувала і з сусідньою Угорщиною. 
Одним із центрів русько-угорської торгівлі був Естергом. У жалуваній грамоті 
короля Імре (1196—1204), що підтверджувала старовинний привілей 
Естергомському монастирю на збирання мита, на першому місці названо купців 
із Русі. У „Діяннях угрів” придворний нотарій короля Бели III відзначає, що 
угорцям на Русі дісталися „численні хутра ласки і соболя” Із Угорщини на Русь 
довозилася мідь. 
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Писемні джерела засвідчують торговельні зв’язки Русі з Англією. У „Житії 
Фони Бекета” Вільяма Фітц-Стівена ідеться про те, що руси поставляють на 
англійські ринки хутра білок і соболів. У ряді випадків хутра в Англії називались 
за найменуванням тієї місцевості чи міста, звідки надходили. [...] 

[...] Крім англійських у торгівлі з Руссю брали участь також ірландські купці, 
які мали в Києві свій храм св. Марії. 

Торгівля Русі з країнами Скандинавії знайшла відображення в сагах. Особливий 
інтерес у цьому плані становить ісландська сага про багатого селянина Гескулда, 
що жив у X ст. У Норвегії він зустрівся з купцем у руській шапці. Останній 
представився як Гіллі, при цьому додав, що більшість краще розуміють його ім’я, 
коли чують і прізвисько — Русен. [...] 

[...] Руські товари потрапляли на європейські ринки не тільки завдяки 
скандинавським купцям Активну участь у торгівлі з країнами Балтійською і 
Північною морів брали і руські купці. Один із переконливих аргументів на користь 
цього — любекський дубовий барельєф середини XV ст., на якому зображено 
руською купця в характерному одязі із шкіркою соболя у лівій руці. [...] 

[...] Здавна Русь підтримувала торговельні зв’язки з Данією. Датські мореходи, 
згідно з Адамом Бременським, добре знали шлях „до Острогарда руського, 
столицею якого є Київ”, куди можна допливти за один місяць. Під 1190 р. 
літопис повідомляє про благополучне повернення новгородських купців із Данії 
(„из Дона”). [...] 

[...] Є свідчення про торгівлю Русі з Францією, куди надходили передусім хутра. 
В багатьох творах французької художньої літератури XI—XIII ст. говориться про 
соболині хутра і одяг з них, які довозились із Русі. Торгівля з такою далекою 
країною була зв’язана з великими труднощами і не випадково вираз „іти в Русь” 
став синонімом погибельного походу. [...] 

П.Толочісо. Київська Русь. — К: Абрис , 1996. — С. 190—195. 
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РОЗДІЛ III. 

УКРАЇНСЬКІ ЗЕМЛІ 1 В ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ XIV- 
ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ XVII ст. 

Занепад Галицько-Волинської держави, що закінчився у другій половині XIV ст. 
розподілом її території між сусідами, став завершенням доби Київської Русі 2 . У 
Центрально-Східній Європі постають нові і посилюються існуючі держави, що 
використовують руську спадщину: Молдавське і Московське князівства, Кримське 
ханство, Велике князівство Литовське (далі — ВКЛ), Угорщина та Польща. 
Входження більшості руських земель до складу останніх, спричинене 
зовнішньополітичною і внутрішньополітичною кризами в Галицько-Волинській 
державі, зміцненням сусідніх держав — Литви, Польщі та Угорщини, що прагнули 
до розширення, потребою у стабільності та міцному оперті у боротьбі з Ордою 
та іншими зовнішніми ворогами, тривало майже до середини XV ст. 

Боротьба за володіння Галичиною між Угорщиною та Польщею тягнулася до 
кінця XIV ст. (спроби Литви утвердитися тут не мали успіху). З 1370 по 1387 р. 
Галичина мала особливий статус і входила до складу Угорщини як окрема частина, 
що керувалася безпосередньо королем або його намісником. З 1387 р. вона 
остаточно ввійшла до складу Польщі, але поки що як персональний домен Ядвіґи 
(бл. 1374—1399), а потім — Яґайла (бл. 1350—1434). Зацікавленість Поділлям 
виявляли як Польща, так і Литва, і спершу Литва отримала тут перевагу. Проте 
у 1393 р. внаслідок конфлікту подільського князя Федора Коріатовича із Вітовтом 
останній зайняв Поділля. Наступних ЗО років воно переходило із рук у руки, а у 
1431 р. боротьба литовської та польської партій закінчилася інкорпорацією 
Західного Поділля до Польщі, натомість Східне залишилося у складі ВКЛ 3 . 

У 1432—1635 рр. в українських землях запроваджується адміністративно- 
територіальний устрій польського зразка Галичина та Західне Поділля у 1434 р. 
отримали статус воєводств: Руського у складі Галицької, Львівської, Сяноцької, 
Перемишльської, пізніше, Холмської земель, та Подільського. Одночасно на них 
поширювалася дія польського права. Ці події означали остаточне включення 
Поділля та Галичини до коронних володінь і перетворення їх на звичайні повінції 4 . 

З кінця XIII — початку XIV ст. під тиском зовнішніх обставин згуртувалися і 
почали рух на південь литовські племена, включаючи до складу своєї держави 
білоруські та українські князівства. Приєднання відбувалося переважно мирним 
шляхом, через укладення династичних шлюбів між представниками Рюриковичів 
та литовських князівських родин. Найбільшої сили ці явища набувають в часи 
Ґедиміна (бл. 1275—1341). За його правління триває перший етап включення 
основного масиву українських земель до складу ВКЛ (між 1316—1330 рр.): 

1 У розділі мова йтиме про землі, що входять до складу сучасної України. 

2 Яковенко Н. Нарис історії середньовічної та ранньомодерної .України. — 2-е вид., перероб. 
і розшир. — К., 2005. — С Ю8. 

3 Грушевський М. Історія України-Руси.— К., 1993. — Т. 4. — С. 174—178. 

4 Белзька земля з кінця XIV ст. була васалом мазовецько-плоцьких Пястів, 1462 р. стала 
воєводством у складі Польщі (Крикун М Г. Поширення польського адміністративно-територіального 
устрою на українських землях // Проблеми слов’янозавства. — 1990. — Т. 42. — С. 24—31.) 
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внаслідок декількох військових походів вплив Литви було поширене на Волинь і 
Київщину. Київ в очах сусідів залишався главою руських земель і духовним центром, 
і підпорядкування його Литві мало символізувати законність її претензій на 
спадщину Києворуської держави. Разом із Києвом зверхність литовського князя 
визнали Вишгород, Черкаси, Канів, Путивль, Переяслав. Але остаточно закріпити 
свої досягнення ВКЛ у цей час не змогло. 

Наступний етап пов’язаний із Ольґердом (бл. 1296—1377) і триває протягом 
1340—1360-ми рр. Саме тоді відбулися спроби поширити вплив Литви на Поділля, 
яке стає відомим у зв’язку із перетворенням його на уділ Коріатовичів. Традиційно 
поява їх тут пов’язується із битвою на Синіх Водах, проте, очевидно, це сталося, 
раніше, у 1340 рр. У 1350 р. литовським військам вдалося також відібрати у 
Польщі захоплену нею роком раніше Волинь разом з Холмом і Белзом 5 . 
Приєднання Київського князівства можна віднести до 1361-1362 рр., що стало 
наслідком загального наступу Ольґерда на руські землі та його антиординської 
політики, вирішальним моментом якої була Синьоводська битва між 1361 і 
1363 рр., під час якої вдалося розбити військо трьох татарських ханів-князів. 
Наслідком її було звільнення населення Поділля, Київщини і Середньої 
Наддніпрянщини від регулярної данини та політичного контролю Орди, а 
також — остаточне закріплення Київської, Волинської, більшості Подільської і 
Чернігово-Сіверської земель у складі ВКЛ 6 . 

Інкорпорація українських земель відбувалася відповідно до знаменитого 
принципу „ми старини не рушаємо, а новини не вводимо” 7 . Кожна із земель- 
князівств, що складали своєрідну федерацію, керувалася удільним князем, залежним 
від Вільно формально 8 . Права Київщини та Волині гарантувалися окремими 
привілеями, якими їхні території визнавалися недоторканними, а місцева знать 
отримувала монопольне право на зайняття урядів. Литовсько-Руська держава на 
90% складалася із руських населення і території. Внаслідок відсутності традиції 
державотворення литовці переймали руську, руська мова була мовою діловодства 
та офіційного спілкування. „Можна було сподіватись, що литовська династія і 
сам литовський етнічний елемент відограють ролю, подібну до ролі варягів X—XI 
століть [...], засимілювавшись з руською стихією. Але сталося зовсім інакше...” 9 — 
Польща та ВКЛ пішли на укладення союзу. 

До цього їх спонукала низка причин: 1) необхідність спинити експансію 
Тевтонського ордену, що однаково загрожував обом; 2) Польща сподівалася з 
допомогою Литви зупинити німців і відвоювати Балтійське Помор’я; 3) прагнула 
отримати можливість просунутися на території Литовсько-Руської держави, чого 
вимагали її економічні інтереси; 4) на польському престолі сиділа Ядвіґа, проте 

5 Шабульдо Ф. Земли Юго-Западной Руси в составе Великого княжества Литовского / АН 
УССР. Ин-т истории. — К., 1987. — С. 9—13, 26—34, 42—50. 

6 Шабульдо Ф. М Синьоводська проблема 1362 р. у сучасній науковій інтерпретації // Синьоводська 
проблема у новітніх дослідженнях / НАН України. Ін-т історії України. — К., 2005. — С 21—22. 

7 [Уставна підтверджувальна грамота жителям Київської землі 1507 р.] // Акти, относящиеся 
к истории Западной России собранньїе и изданнне археографическою комиссиею. — Спб., 1848. — 
Т. 2. - С. 35-36. 

* Яковенко Н. Нарис історії... — С. 139—140. 

9 Дорошенко Д. Нарис історії України. — К.; Мюнхен, 1991. — Т. 1. — С. 105. 
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владу міг отримати лише чоловік. Польська знать хотіла мати короля, який цілком 
завдячував би їй своєю короною; 5) Литва шукала союзника проти Московського 
князівства; 6) Яґайло сподівався вирішити проблему сепаратизму численних 
родичів, закріпитися на територіях Білорусі та України. Наслідком домовленості 
обох сторін стало укладення 14 серпня 1385 р. у Креві союзу, що передбачав 
охрещення ВКЛ за католицьким обрядом та приєднання литовських і руських 
земель на вічні часи до королівства Польського. 

Проте справа об’єднання наштовхнулася на опір литовської сторони, інтереси 
якої представляв Вітовт (1350—1430). Під тиском обставин Яґайло змушений 
був визнати його фактично повноправним володарем ВКЛ. З ім’ям Вітовта 
пов’язується курс на централізацію влади: удільні князівства на території України 
протягом 1393—1395 рр. було ліквідовано, а замість князів посаджено намісників. 
Наслідком незалежної внутрішньої та зовнішньої політики Вітовта стало те, що 
Польща, перебуваючи під загрозою розриву хиткого союзу, в 1413 р. пішла на 
укладення Городельської унії, якою визнавався суверенітет Литви на чолі з великим 
князем, проте під протекторатом Польщі; литовці-католики отримали усю повноту 
прав, натомість православна шляхта усувалася із активного політичною життя. 

Політика Вітовта на зміцнення Литви суперечила інтересам руської партії, 
що вилилося у громадянську війну. Боротьба завершилася після розгрому у 1435 р. 
війська Свидриґайла, лідера руської партії, яка програла і надалі активної 
політичної ролі в житті князівства не відігравала Свидриґайлу у 1440 р. надали 
уділ на Волині, яким він керував до 1452 р. З його смертю удільне князівсто 
було ліквідовано, проте залишилося у складі ВКЛ як окрема земля, чиї права, а, 
власне, місцевої знаті, неодноразово підтверджувалися. 

У 1440 р. було відновлено Київське удільне князівство, яке опинилося під 
владою Олельковичів (Іван Володимирович (1435—1440), Олелько Володимирович 
(1441—1454), Семен Олелькович (1454—1470). За їхнього правління Київ 
розбудовується, отримує магдебурзьке право, зростає його культурне й економічне 
значення. Влада Олельковичів поширюється на Брацлавщину та частину Чернігово- 
Сіверщини. Так само, як і Волині, права Київщини гарантовані в окремому 
земському привілеї 10 . Проте Литва не могла допустити тривалого існування єдиного 
удільного князівства, та ще й у Києві. З 1470 р. Київщиною керують намісники- 
воеводи (з 1471 р. вона отримує статус воєводства 11 ). 

На кінець XV ст. набирає сили Московське князівство, що активно заявило 
претензії на білоруські та українські землі. Москва декларувала себе захисником 
православ’я, що мало наслідки: багато чернігово-сіверських князів разом із своїми 
вотчинами переходять на службу до Москви 12 . Після низки військових дій між 
двома країнами, під час яких Москва використовує сили новопосталого Кримського 
ханства, спонукаючи його до набігів на українські землі, частина литовського 
суспільства приходить до висновку про необхідність тіснішого союзу із Польщею. 

До середини XVI ст. між ВКЛ і Короною Польською було укладено цілу 
низку договорів, проте унія залишалася персональною. Перетворення її у реальну 

10 Яковенко Н. Нарис історії. — С. 152. 

11 Крикун М. Поширення польського. — С. 33. 

12 Дорошенко Д. Нарис історії України. — С. 108-109. 
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стало як закономірним наслідком історичного співжиття від 1385 р., так і низки 
причин, серед яких для ВКЛ важливими були: 1) загроза з боку Москви, порятунок 
від якої вбачався у придбанні надійного союзника; 2) загроза з боку Кримського 
ханства, для боротьби з яким наявних у ВКЛ ресурсів було недостатньо; 
3) прагнення місцевої шляхти отримати такі ж права, які мала польська. Для 
Польщі: 1) необхідність підтримати у боротьбі з Москвою ВКЛ, невдача якого 
загрожувала її економічним інтересам; 2) потреба у землях, придатних для 
вирощування сільськогосподарської продукції на експорт; 3) після смерті 
Сиґізмунда-Августа (1520—1572), який не мав синів, могло постати питання про 
вибір окремого правителя для Польщі і Литви. 

Після кількох років непорозумінь та попередніх домовленостей 1 липня 1569 р. 
було поголошено акт Люблінської унії: злиття двох держав в одну — Річ Посполиту. 
Формально обидві його складові зберігали самостійність державного організму. 
Спільними ставали: король, сейм і сенат, зовнішня політика, грошова одиниця. 
Окремими: державний герб і печатка, міністри, військо, фінанси, законодавство 
та адміністрація. Польська шляхта отримала право набувати землю на території 
Литви, литовська — Польщі. Права новоприєднаних до Польщі українських земель 
обумовлювалися в привілеях шляхті Київської, Волинської земель та Брацлавщини 
(з останніх двох у 1566 р. було утворено воєводства). Українська шляхта домагалася 
лише утвердження власних майнових прав, свободи віросповідання та руської 
мови у діловодстві, хоча могла поставити питання про потрійну Річ Посполиту. 
Серед наслідків Люблінської унії для України можна виділити як позитивні 
(об’єднання більшості українських земель у складі однієї держави; об’єднання 
під гаслом антикатолицької боротьби і захисту рідної віри та культури 
представників усіх станів), так і негативні (загострення соціальних суперечностей 
у Центральній Україні, куди згодом вихлюпнулася колонізаційна хвиля; 
денаціоналізація еліти тощо). Загалом, внаслідок унії внутрішній устрій українських 
територій залишався майже недоторканним. Проте взаємна непримиренність, 
недотримання гарантій релігійно-культурного порядку виявилися достатньо 
швидко: навіть у польському середовищі багато хто передбачав, що включення 
українських земель стане причиною занепаду країни 13 . 

Останнім набутком Речі Посполитої стало повернення у 1618 р. Чернігово- 
Сіверщини, відступленої у XVI ст. Московській державі, та утворення на її 
території у 1635 р. Чернігівського воєводства. 

Суспільні відносини українських земель цього періоду базувалися на низці 
документів правового характеру — привілеїв — шляхті, міщанам тощо. Українські 
території у складі Корони Польської, що відігравали роль порубіжної смуги, 
потребували потужних збройних сил. Саме тут королі починають активно 
роздавати землі у ленне володіння. І прийшла, і місцева шляхта протягом першої 
половини XV ст. домагається урівняння з коронною. Приплив іноетнічного 
елементу, особливо польського, спричиняє початок полонізаційного процесу, що 
поступово охоплює місцеву знать 14 . Спосіб життя та віру предків зберігає дрібне 

13 Яковенко Н. Здобутки і втрати Люблінської унії // Київ, старовина. — 1993. — № 3. — 
С. 78-82. 

14 Яковенко Н. Нарис історії... — С. 115. 
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боярство, якому вдалося увійти до шляхетського кола. Місцева шляхта рано 
залучається до політичної системи Польщі, беручи участь у сеймиках, посли яких 
представляли місцеві інтереси на загальнодержавних сеймах. Це спричинилося 
до формування ідеології „народу-шляхти”, із відповідними положеннями, зокрема 
про рівність братії шляхетської без поділу на титуловану аристократію і нижчі 
групи. Держава сприймалася ними як спільний набуток і політична батьківщина 
усіх громадян, що стало наслідком політичного розвитку Корони Польської, де 
після вигасання Пястів усталився принцип виборності короля. Для ВКЛ особливе 
значення мають Литовські статути (1529,1566,1588 р.), що регулювали соціальний 
устрій країни. На відміну від Польщі, Литовсько-Руську державу очолював великий 
князь, який був майже необмеженим монархом і верховним власником усієї 
землі. З часом він змушений ділитися владою із панами-радою, до складу яких 
входили представники найвпливовіших родин князівства. Роль їх зменшується із 
зростанням значення сейму та шляхти. ВКЛ за спадковим правом належало 
династії Гедиміновичів, а всі жителі країни вважалися слугами правителя: від 
„молодших” бояр — шляхти, до князів (Острозькі, Заславські, Збаразькі, 
Вишневецькі, Корецькі, Четвертинські, Глинські, Гольшанські-Дубровицькі). У 
своїх володіннях князь вважався повним сувереном, користуючись законодавчими 
правами та надаючи землю своїм підданим Переважна більшість цих родин 
оселилася на Волині 15 Наступними за князями йшли „пани” — найпотужніші 
родини нетитулованої шляхти (Боговитини, Тишкевичі, Немиричі, Гулевичі), які 
володіли землями на вотчинному праві. Найчисельніший прошарок складали 
колишні бояри і слуги, зобов’язані до виконання повинностей, переважно 
військових. Різні групи такого службового населення з часом зливаються у єдиний 
прошарок — земян, або, пізніше, — шляхту. 

Православне духовенство зобов’язане було сплачувати податки. Все воно, від 
найвищих посадовців до парафіяльних священиків, залежало від патронату і права 
подавання, відповідно до яких на церковну посаду рекомендувалися особи 
фундатором або патроном храму чи монастиря. 

З XIV ст. в Україні з’являється нова категорія населення — міщани. Нове 
місто постає на підставі привілею на самоврядування та вилучення з-під влади 
феодала. Пов’язане це із поширенням німецького права (переважно 
магдебурзького), яке отримали Львів, Луцьк, Київ, менші міста, в тому числі 
приватні. Українські міста у складі Польщі від самого початку зазнають припливу 
іноземців, у ВКЛ етнічний склад їх був одноріднішим із переважанням руського 
елементу. Самоврядування здійснювалося виборними органами: радою 
(поліцейсько-адміністративні функції) і лавою (судовий орган для розгляду 
кримінальних справ) 16 , що носили спільну назву магістрату. Одночасно триває 
процес оформлення цехової організації міста, руських елемент у якому часто 
зазнавав утисків (цехи були католицькими церковно-виробничими одиницями). 
Україна спричинилася до постання своєрідного феномену у розвитку європейського 
самоврядування: у м Кам’янці-Подільському існувало три магістрати — польський, 

15 Яковенко М. Н. Політична культура еліт // Історія української культури XIII—XVIII ст. — К., 
2001. - Т. 2. - С. 362-366; 366-367. 

16 Яковенко Н. Нарис історії... — С. 128. 
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руський та вірменський* 7 . Проте переважна більшість міст мала напіваграрний 
характер, що гальмувало їхній розвиток. 

Особливою верствою стало козацтво, яке зародилось і розвинулось „як результат 
особливих умовин українського життя XV і XVI ст. на степовім погряниччю...” 18 . 
Вперше українські козаки згадуються у 1489 р. і відтоді вони дуже часто 
виступають як антитатарська та антитурецька сила і взагалі як активний чинник 
зовнішньополітичного життя. Значна частка їх входила до надвірних військ 
місцевих можновладців. 

Серед причин виникнення козацького стану називають обезземелення частини 
українського населення у зв’язку із специфікою земельних відносин у Литві та 
Польщі й пошук вільної землі, якої було достатньо у районі Подніпров’я та 
Дикого Поля, постійну загрозу з боку Півдня, намагання влади поставити козаків 
на державну службу тощо 19 . Козаки, які оселялися на південних рубежах, 
утворювали громади, де вони вважалися особисто вільними і керувалися виборною 
старшиною. Перше ім’я, з яким пов’язується існування козацтва як окремої 
групи, яка мала ватажка і стале місце перебування, — Дмитро Вишневецький, 
який заснував, ймовірно 1550-х р. Хортицьку Січ. 

Спроби влади поставити козаків на державну службу (реформи Сиґізмунда II 
Авґуста та Стефана Баторія) тривали протягом кінця XVI ст. і завершилися 
остаточним виділенням козацтва з інших верств населення. Особливо важливого 
значення набуває воно у часи гетьманування Петра Сагайдачного. Тоді козацтво 
виступило захисником православ’я: під його протекцією здійснилося відновлення 
православної ієрархії. 

Наприкінці XVI ст. дедалі більшого розвитку набуває колонізація українських 
степів та Лівобережжя. На початок XVII ст. в цьому регіоні утворилися латифундії, 
що належали польському та українському панству, яке починає тіснити козацьісі 
володіння. Не було остаточно врегульовано стосунки між козаками та офіційною 
владою. Спроби уряду й окремих осіб разом із зазначеними вище обставинами 
призвели до початку низки повстань (1591, 1594—1596, 1625, 1630, 1635, 1637, 
1638 рр.), активну участь у яких брали селяни. Підсумком їх придушення стало 
прийняття сеймом „Ординації Війська Запорозького” 1638 р., відповідно до якої 
скорочувався наявний реєстр, ліквідовувались посада гетьмана і виборність старшини, 
обмежувалися місця, де могли проживати козаки, заборонялися походи на Крим і 
Туреччину. Після неї протягом десяти років тривала „ера золотого спокою”, під час 
якої у Речі Посполитій була відносна внутрішньополітична стабільність. 

Серед різних категорій селян тих земель, що вдійшли до Польщі — особисто 
вільних, які сиділи на власних грунтах, безземельних, які працювали на чужих, 
невільників-рабів поступово переважають останні дві. Право переходу селян з одною 
господарства до іншого обмежується вже у XV ст. З цього часу з’являється панщина, 
спершу порівняно невелика Із збільшенням попиту на сільськогосподарську 
продукцію зростає значення фільварків — багатогалузевих господарств, у яких 
займалися не лише землеробством, але і промислами. У ВКЛ так само існували 

17 Владимирский-Буданов М. Немецкое право в Польше и Литве. — СПб., 1868. — С. 194—195. 

18 Дорошенко Д. Нарис історії України... — С. 149. 

19 Яворницький Д. І. Історія запорозьких козаків: У 3 т. — К., 1990. — Т. 2. — С. 13—15. 
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категорії селян, невільних та вільних. До останніх належали також слуги 20 (служба 
пов'язана із охороною кордонів та обслуговуванням замісів). З часом більшість із 
них трансформуються у єдиний пошарок залежних селян. Розвиток фільваркової 
системи тут припадає на XVI ст., поштовхом до чого стала волочна поміра 1557 р. 
Фільварки потребували збільшення пащини, що викликало незадоволення селян, 
частина яких у XVI ст. переселяються у степову зону та на Лівобережжя, спершу 
отримуючи пільги — „слободи”. 

Універсальність станових привілеїв шляхти усіх регіонів, майже виключне 
право на політичне життя обумовили усвідомлення кожним шляхтичем, незалежно 
від національного походження, приналежності до „політичного народу” Корони 
Польської* 21 . Говорити про повну денаціоналізацію української верхівки навіть 
на середину XVII ст. зарано, проте початок було покладено, і згодом основним 
виразником національного руху стають представники інших суспільних верств. 

Визначальним елементом національно-культурного життя у цей час був 
релігійний. Особливості розвитку українських земель обумовили важливість 
„руської” (православної) віри, що з часом перетворюється на прапор антипольської 
боротьби, знайшовши сприятливий ґрунт у задавнених традиціях політичного 
антагонізму, що був значно старшим за релігійний 22 . 

Релігійне питання спершу зосереджується довкола функціонування Київської 
митрополії, що була поділена 3 вересня 1458 р. на Київську та Московську 23 . 
Церковне та релігійне життя в Україні з середини XVI ст. тісно пов'язане із 
процесами Реформації та Контрреформації. Реформаційні ідеї, представлені 
такими течіями, як лютеранство, соціаніанство, антитринітаризм здобувають 
підтримку частини української шляхти. Процеси Конттреформації традиційно 
пов'язують, здебільшого, із діяльністю ордену єзуїтів. 

Протягом з XIV і до середини XVI ст. у православній церкві в Україні у всіх 
напрямках спостерігається застій 24 . Особливого значення набуває роль світського 
чинника. Своєрідною формою пошуків виходу з ситуації стала діяльність 
українського православного міщанства та частини шляхти, які об'єднувалися у 
братства. Братський рух став проявом і спробою підвищення ролісвітського 
елементу в церковному житті та реформування православ'я, що наштовхнулося 
на опозицію єпископату. Братства також виконували функції захисту прав 
українських торговців та ремісників, засновували школи, типографії, кредитні 
спілки 25 . 

Наприкінці XVI ст. починається активне обговорення ідеї нової церковної 
унії (Флорентійська унія 1439 р. сили не отримала). На початок 1590-х в Україні 
існувало декілька унійних програм, що передбачали як об'єднання церков на 
засадах рівності, так і повне підпорядкування Риму. Серед основних вимог 

20 Дорошенко Д. Нарис історії України... — С. 123. 

21 Яковенко Н. М. Політична культура еліт... — С. 362—363. 

22 Грушевський М. Історія України-Руси. — К., 1995. — Т. 6. — С. 296—297. 

23 Ульяновський В. І. Історія церкви та релігійної думки $ Україні: У 3 кн. — К., 1994. — 
Кн. 1. - С. 24-26; 36-37. 

24 Ульяновський В. І. Історія церкви... — Кн. 2. — С. 7-13. 

25 Крижанівський О. П., Плохій С. М. Історія церкви та релігійної думки в Україні: У 3 кн. — 
К., 1994. - Кн. 3. - С. 9-16. 
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програми, яку обстоював Костянтин Острозький, була необхідність проведення 
церковної реформи та оновлення православної церкви . Натомість інша, 
прибічником якої виступили Володимирський та Берестейський єпископ Іпатій 
Потій та частина єпископату, передбачала необхідність дійсного зрівняння в правах 
православного духовенства із католицьким і підняття престижу православної 
церкви. На одному із соборів, де обговорювалися питання унії, Іпатію Потію та 
Луцькому єпископу Кирилу Терлецькому було вручено її проект і умови, які 
вони повезли до Риму. 23 грудня 1595 р. у Римі проголошено об’єднання Руської 
церкви з Римською. Відповідно до умов об’єднання православна церква зберігала 
свої обряди і таїнства. 

Це викликало незадоволення значної частини української громадськості. Для 
остаточного вирішення питання у жовтні 1596 р. у Бересті було призначено 
собор. Досягнути згоди не вдалося: 8-9 жовтня відбулося два собори, уніатський 
на чолі із Київським митрополитом Михайлом Рогозою, що урочисто проголосив 
унію, та православний, очолюваний Костянтином Острозьким, який прийняв 
ухвалу про зміщення унійних владик. Унію підтримала більшість єпископів, але 
проти виступила більшість монастирів і братства. Отже, утворилася греко- 
католицька церква, проте вона не об’єднала, а навпаки, розколола суспільство, 
православ’я було піднято як прапор національно-визвольних змагань раніше 
індиферентним щодо релігійних питань козацтвом Зрештою, частина умов унії 
(місця в сенаті для владик та зрівняння в правах з католицьким духовенством) 
так і не була виконана. Після тривалої боротьби духовенства, шляхти, міщанства, 
козацтва за поновлення прав православної церкви було ухвалено „Статті для 
заспокоєння грецької релігії” 1632 р., що офіційно визнавали обраних у 1620 р. 
ієрархів. У 1632 р. Київським і Галицьким митрополитом став Петро Могила, 
який здійснив реформування православної церкви та значно підняв її престиж. 

Освітній, науковий та культурний розвиток України цього часу зазнає впливів 
європейських культурних процесів. Через брак власних середніх і вищих навчальних 
закладів українська молодь здобувала освіту в університетах Італії, Франції, 
Німеччини, Голландії, Чехії, Польщі 26 . На межі XVI—XVII ст. виникли братські 
школи, що забезпечували середню освіту. Статус вищої школи отримала лише 
Київська братська (засн. 1615 р.), згодом — Києво-Могилянський Колегіум Серед 
навчальних програм переважало вивчення латинської, грецької, „слов’янської” 
мов, не використовувалася розмовна мова. У XV—XVI ст., із розвитком освіти і 
технічно-природничих знань, дедалі більше з’являється літератури не лише 
релігійно-богословського, морально-етичного, але й науково-природничого змісту, 
як перекладної, так і оригінальної. В тогочасній історичній науковій думці 
відбувається процес нагромадження, систематизації і критичного осмислення 
знань про минуле України 27 . З кінця XV ст. в українські землі проникають 
видання, надруковані кириличним шрифтом, ауі574 р. у Львові було видано 
першу книжку в Україні — „Апостол” Івана Федорова. Розвиток літератури тісно 
пов’язаний із розвитком наукових знань. З часом у літературних пам’ятках 

26 Микитась В. Давньоукраїнські студенти і професори. — К., 1994. — С. 33—34. 

27 Паславський І. В. Філософська та науково-природнича думка // Історія української культури». 
— С. 466—474; Сас П. М. Історична думка // Там само. — С. 788—794. 
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відчутнішим стає наближення до народної мови, впливи білоруської та польської 
мов, гуманістичних та ресесансних ідей, подій Реформації та Контрреформації, 
що, зокрема, відобразилися у прозових та поетичних пам'ятках полемічної 
літератури. Серед зразків світської прози можна назвати панегірики, що 
друкувалися у вигляді присвят у різних виданнях. 

У XIV—XV ст. з появою вогнепальної зброї будуються міцніші укріплення: 
державні і приватновласницькі замки, фортеці, укріплені культові споруди. 
Зведення замків такого масштабу, як, наприклад, у Меджибожі, вимагав 
величезних матеріальних та людських ресурсів, що свідчить про економічне 
піднесення українських земель. В історії храмового будівництва цей час 
вважається заключним етапом розвитку готичного стилю. З середини XVI ст. 
в українській архітектурній традиції спостерігається дедалі більше паралелей 
із західноєвропейським архітекурним процесом, зокрема італійською 
ренесансною будівельною культурою. З початком XVII ст. активніше 
застосовуються барокові елементи. 

Основними видами малярства залишаються настінні розписи та іконопис, 
розвивається книжкове малярство 28 . Із поширенням книгодрукування частіше 
застосовується гравюра. Поряд із іконописом розвиваються світські види живопису: 
портретний та історичний, скульптурний портрет. Серед декоративно-ужиткових 
видів мистецтва поширеними є різьблення з каменю і дерева, художня обробка 
металу, виготовлення кахель, килимарство та вишивка 

У XIV—XVI ст. в Україні, поруч із скоморохами, з'являються елементи 
церковного театру — вистави у церквах напередодні або під час свят 29 . У нових 
формах розвивається музика Скоморохів починають змінювати організовані 
музичні цехи та капели, проте зберігаються й окремі форми мандівних музик — 
кобзарі, бандуристи, лірники. Зароджуються історичні думи та пісні. У церковному 
середовищі засвоюється і розвивається пізньовізантійська та поствізантійська 
співоча культура, традиційне одноголосся доповнюється багатоголосим співом 

Загалом, розвиток української культури значною мірою перебуває під впливом 
релігійного чинника, але поступово набуває нових рис та світського змісту. 

* « « 

До монголо-татарської навали територія сучасної Буковини 30 була однією із 
складових Галицько-Волинської держави. З її занепадом на Буковину стали 
претендувати Польща та Угорщина. Панування останньої тривало протягом 1352— 
1359 рр. Після утворення Молдавського князівства у 1359 р. Шипинська земля 
(частина Буковини) була прилучена до його складу, але ще протягом століття 
зберігала політичну автономію. Територія, пізніше названа Бессарабією, свого 
часу також входила до складу Галицько-Волинської держави, Молдавського 
князівства і становила значну частку Хотинської волості. Традиції Києворуської 


28 Александрович В. С. Образотворче і декоративно-ужиткове мистецтво // Історія української 
культури. — С. 425—429. 

29 Пилипчук Р. Я. Зародки театру: ігри та обряди, скоморохи, літургійне дійство // Історія 
української культури. — С. 457—460. 

30 До складу України входить Північна Буковина та Південна Басарабія 




118 Історія України від найдавніших насів до сьогодення 


держави, як і у ВКЛ, виявилися на початку переважаючими: руська мова була 
мовою діловодства та офіційного спілкування до середини XVII ст., поряд із 
волоським діяло руське право, протягом певного часу руська знать зберігала свої 
позиції 31 . Відсутності яскраво виражених конфліктів сприяло те, що офіційною 
релігією тут було православ’я, проте згодом із романізацією верхівки, соціальна 
напруга, набуваючи національного забарвлення, зростає. Населення території 
Буковини постійно поповнювалося вихідцями із сусідніх Галичини та Поділля. 

Протягом 1387—1499 р. Молдова визнавала протекторат Польщі, а на початку 
XVI ст. стала васалом Османської імперії. Керувалася вона залежними від 
турецького султана господарями. Міста Білгород та Кілія з навколишніми землями 
були перетворені у турецькі райї, що управлялися пашами 32 . Проте й сюди 
прибувало українське населення, особливо з кінця XVI ст. З появою на історичній 
арені українського козацтва Молдавське князівство також стає постійним об’єктом 
його зовнішньополітичної діяльності. 

Соціально-економічний розвиток XIV—XV ст. характеризується зростанням 
кількості населення і населених пунктів. Основними заняттями населення було 
землеробство, скотарство, бортництво, мисливство, рибальство. Протягом XVI ст. 
переважна більшість селян втрачає право власності на землю та переходить у 
категорію залежних. Із появою нових господарів — турків — населення змушене 
сплачувати податки на їхню користь. Найбільшими містами були Хотин та 
Чернівці. Піднесення останнього пов’язане із міжнародним торговельним шляхом, 
що проходив від Сучави (столиці Молдови) до Львова. Проте ремесло розвивалося 
слабо. Буковинські міста знаходилися у постійних торговельних зв’язках з містами 
Галичини, Поділля, інших українських земель. 

У розвитку культури Буковини спостерігаються паралелі з іншими 
українськими землями. Переважна більшість церков XV ст. побудована 
галицькими майстрами. Історичні пам’ятки (Путнянський літопис та інші) 
написані руською мовою 33 . З появою книгодрукування потреба у книжках 
задовольнялася виданнями Львова, Острога, Києва, Чернівців. У Молдавському 
князівстві знаходилися осередки виготовлення рукописної кириличної книжки, 
звідки вони надходили до України 34 . 

Територія Закарпаття свого часу також входила до сфери впливу Києворуської 
держави. Проте через гори зв’язок із цим регіоном був утруднений, і він чи не 
найпершим потрапив до складу іноземної держави — Угорщини 35 . Спершу 
Закарпаття користувалося автономними правами і називалося Руською маркою. 
Колишні жупи були перетворені на комітати, очолювані ішпанами. Серед 
управлінського апарату зустрічаються і представники місцевої знаті, проте вони 
доволі швидко мадяризуються. У 1393—1414 рр. частина Закарпаття із Мукачевим 

31 Нариси з історії Північної Буковини / АН УРСР. Ін-т соц. і екон. проблем зарубіжних країн; 
Ін-т історії. — К., 1980. — С. 47. 

:і/ История Молдавской ССР: с древнейших времен до наших дней / АН МССР. Ин-т 
истории. ~ Кишинев, 1982 р. — С. 80. 

33 Нариси з історії Північної Буковини... — С. 58—59. 

34 Боянівська М. Б. Освіта і книгописання // Історія української культури... — С. 391. 

35 Мицюк О. Нариси з соціально-господарської історії б. Угорської нині Підкарпатської 
Руси. — Ужгород, 1936. — Т. 1. — С. 23—24. 
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та Маковицею була надана у володіння подільському князя Федору Коріатовичу. 
Йому належить розбудова і розвиток Мукачева; підтримував князь православне 
населення краю. З середини XVI ст. після Могачської битви, Закарпаття було 
поділено на дві частини: східна відійшла до Семиграддя, що згодом стало васалом 
Османської імперії, західна — до австрійських Ґабсбургів. 

Протягом XIV—XIV ст. у Закарпатті сформувалося велике феодальне 
землеюлодіння, існував численний прошарок службової знаті, збільшилися володіння 
духовенства, в тому числі православного. На цей час припадає оформлення місцевого 
шляхетського прошарку — немепгів. Селянство різних ступенів залежності поступово 
стає однорідним і прикріплюєься до землі. У XVI—XVII ст. велике землеволодіння 
ще більше зростає і переходить до товарного виробництва, з’являються мануфактури. 
Землеробство та скотарство переважали у господарських заняттях закарпатців. 
Важливе місце в системі сільського господарства займало також виноробство, 
лісівництво, мисливство, садівництво. Переважна більшість міст протягом XIV- 

XIV ст. знаходилася під безпосереднім королівським правлінням Частина міст 
(Мукачеве, Берегове, Хуст) користувалася самоврядуванням Розвивається цехове 
ремесло. Серед місцевих промислів особливе значення мав видобуток солі, що ним 
із часом почали заправляти німці-колоністи 36 . 

У XV—XVI ст. регіон активно відгукується на реформаційні та контррефор- 
маційні рухи. Частина місцевого православного духовенства вирішила зміцнити 
становище церкви шляхом укладення Ужгородської унії 1646 р. із Римом, проте 
її реалізація наштовхнулася на труднощі, як це було і у справі унії Берестейської. 

Розвиток культури і освіти у цей час значною мірою зосереджувався довкола 
монастирів (Мукачівський монастир був одним із центрів переписування 
книжок 37 ). Відбуваються зміни у церковній архітектурі та містобудуванні. Значного 
розвитку набуває дерев’яне зодчество. Розвивається декоративно-прикладне 
мистецтво, зокрема виготовлення вжиткових дерев’яних речей та оздоблення. 

Внаслідок подій першої половини — середини XIII ст. територія Кримського 
півострова та Північного Причорномор’я підпала під безпосереднє панування 
Золотої Орди як складова частина улусу Джучі. Крим займав особливе місце в 
розрахунках різних угруповань золотоординської знаті, одночасно зростає роль 
феодальної кримської еліти. Серед передумов формування нової держави стало 
те, що з другої половини XIV ст. активну зовнішню політику в цьому напрямку 
починає провадити ВКЛ з метою відновлення позиції на півдні, підтримки хана 
Тохтамиша проти інших претендентів, послаблення Золотої Орди та з її допомо¬ 
гою — Московського князівства. Литовсько-руські війська разом із Тохтамише- 
вичами неодноразово намагалися утвердитися на півдні України та у Криму, 
побудувавши низку укріплень, в тому числі під Білгородом та в Хаджибеї, Вітовту 
вдалося підкорити своїй владі околиці Кафи 38 . 

Проголошення Кримського ханства Хаджи-Ґіреєм сталося, ймовірно, наприкінці 
1440-х рр. у Києві. Проте надалі Ґіреї йдуть на укладення союзу із Московським 

56 Нариси історії Закарпаття / Ред. І. Гранчак. — Ужгород, 1993. — Т. 1. — С. 60-73; с. 82-92. 

* 7 Боянівська Б. М. Освіта і книгописання... — С. 390. 

18 Шабульдо Ф. Україна в державотворчих процесах у Криму в кінці XIV — першій половині 

XV ст. // Сучасність. — 1996. - № 5. ~ С. 85. 
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князівством, а у 1475 р. визнають сюзеренітет Османської імперії. У XVI ст. 
Кримське ханство охоплювало степовий Крим та степові простори між гирлами 
Дніпра та Дону. У Криму проживали Перекопські татари, у східному Приазов г ї — 
Ногайська, між гирлами Дністра і Дунаю — Буджацька орди. 

Земля знаходилася у володінні родів окремих племен, очолюваних беями, які 
регулювали пересування підвладного населення та відповідали за нього як військову 
одиницю, а також мали право здійснювати судочинство. Татарська верхівка, яка 
входила до складу дивану — дорадчого органу при хані, обмежувала його владу. В 
економіці цих територій продовжувала зберігати значення торговельного центру 
Кафа. Основними статтями експорту Кафи та інших міст були хліб, риба і, особливо, 
раби. Українських невільників, захоплених і проданих на міських базарах, протягом 
XV — першої половини XVII ст., було бл. 2-2,5 млн. 39 Серед місцевою татарською 
населення побутувала торгівля у вигляді базарів, що становила органічну частину 
орди і кочувала разом із нею. З часом вона стала поштовхом до розвитку татарською 
ремесла. Основне заняття татарською населення — кочове скотарство, не могло 
задовольнити потреби у продовольстві, тому поєднувалося із кочовим землеробством 
Проте й цього було недостатньо, тому хліб та інша продукція привозилися із 
українських земель. У XVI ст. починається поцес осідання татар на землю 40 . 

Своєрідною та різноманітною була культура Криму: юна увібрала спадщину Золотої 
Орди і її складових, а з іншою — була відкрита для певних впливів культур християнських 
народів 41 , проте з часом вирішальну роль починає відігравати ісламський фактор. 

* * * 

Період із кінця XV до середини XVII ст. становить собою час, коли попередні 
традиції державотворення, трансформувавшись, у тих чи інших формах спершу 
продовжують існувати на теренах майже усіх українських земель. Проте із часом 
вони починають згасати, а разом із ними згасають або перероджуються ті, хто їх 
уособлював. Накопичення суперечностей у всіх сферах життя призвело до вибуху 
Національно-визвольної війни середини XVII ст., а виразником і уособленням 
українських національних інтересів стає нова верства — козацтво. 

Незважаючи на порівняно раннє завоювання, українці Буковини, Закарпаття 
та Північною Причорномор’я підтримували культурні та економічні контакти із 
рештою українських земель. Стосунки ж Кримською ханства та підвладних йому 
територій з українськими землями залежали від багатьох чинників, обумовлених 
як традиціями економічного розвитку, так і зовнішньополітичними факторами. 

Політичний та соціально-економічний розвиток. 

Хроніка Київського Михайлівського монастиря про початок 
приєднання литовцями українських земель 

1362 р. 

Народ же цей [литовці] даниною звірів, медів, віників, лика та іншого князям 
руським служив. Коли ж він відчув, що його господарі [князі руські] розтрощені 

59 Дашкевич Я. Ясир з України (XV — перша половина XVII ст.) як історико-демографічна 
проблема // Укр. археограф, щорічник. — 1993. — Вип. 1 (4) — С. 45—46. 

40 Якобсон А. Л. Крим в средние века. — М., 1973. — С. 136—145. 

41 Ісаєвич Я. Д. Загальна характеристика періоду // Історія української культури... — С. 221. 
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татарами, він змужнів [...], почав залишкам руським чинити насильство і остаточне 
спустошення; спустошені землі заселяв своїми людьми і на знесилених русів 
владу свою поширив. І поволі з часом всю [землю руську] перейняв від татар у 
своє володіння і став володіти широкими її просторами, і баскаків, тобто 
прикажчиків, що збирали з неї данину для заволзького царя, прогнав [...]. 

Хрестоматія з історії Української РСР: Посібн. для. вчителів. — К.: Рад. иік., 
1959. —Т. 1: 3 найдавніших часів до кінця. 50-х рр. XIX ст. — С. 99. 

із „Повісті про подолію" 

1361 (?) -1399 рр. 

[4 Коли господарем Литовської землі був князь великий Ольґерд і, пішовши у 
поле з литовським військом, побив татар на Синій воді, трьох братів: князя Хаджибея 
і Кутлубуга і Дмитра. А ці три брати, татарські князі, отчичі і дідичі Подільської 
землі, і від них урядували отамани і баскаки Ц знімали з Подільської землі данину. 
А брат великого князя Ольґерда, князь Коріат, держав Новгородок Литовський, а у 
нього було чотири сини: князь Юрій і князь Олександр, князь Костянтин, князь 
Федір. І ті князі Коріатовичі [4 з дозволу великого князя Ольґерда і з допомогою 
Литовської землі пішли в Подільську землю [...], і увійшли в приязнь з отаманами, 
почали Подільську землю 42 від татар [боронити], і баскакам данину почали не давати 
[4 І порубавши ліс, змурували Кам’янець, а потім всі Подільські міста змурували і 
всю землю Подільську осіли І після того [4 польський король Казимир Локеткович 
[4 прислав князю Костянтину охоронні листи [4 і просив його, щоб до нього приїхав 
[4 захотів за нього дочку віддати. І князь Костянтин [4 до польського короля їздив, і 
там роздивившись, не захотів тієї [католицької] віри прийняти, і [...] повернувся до 
Подільської землі і [...] помер. А князя Юрія запросили до себе волохи воєводою і там 
його отруїли, а князя Олександра татари вбили А четвертий брат, князь Федір 
Коріатович, Новгородок держав. І почув те князь Федір [...], і він, пішовши на Поділля, 
сів у Подільській землі. [...] І Подільська земля не захотіла підвладною бути князю 
великому Вітовту [...} І князь великий пішов з усіма своїми силами литовськими на 
Поділля. І почув про те князь Федір Коріатович, втік з Подільської землі до Угрів, і 
міста [подільські] осадив волохами, і угорський князь Федору допомогу надав. А 
князь великий Вітовт [4 всі міста позаймав, [4 і по всіх містах [4 своїх старост 
посадив [4 Тоді король [Яґайло] став просити князя великого Вітовта, говорячи: „[.„] 
дай мені Подільську землю” Князь великий Вітовт дав Подільської землі половину 
королю за двадцять тисяч, дав Кам’янець і Смотрич, і Скалу, і Червоний городок, і 
Вакату, а в інших всіх Подільських землях і містах князь великий Вітовт своїх 
старост посадив [4 А король ті міста за двадцять тисяч пану Спитку заставив, і коли 
князь великий бився у великій битві з татарами, [...] пана Спитка убили татари [...} І 
король почав посилати до великого князя Вітовта, кажучи 4..] від дай двадцять тисяч 
грошей, і міста знову забери собі”. І князь великий послав королю сорок тисяч [4 і 
міста свої знову став тримати [4 і старосту свого посадив [4 

Супрасльская лстопись // Полное собрание русских лстописей/ АН СССР. 

Ин-т истории СССР. — Т. 35: Астописи бслорусско-литовскис. — М.: Наука , 
1980. — С. 66-67; Слуцкая. лстопись: Там. само. — С. 74. 

42 Вставка зі Слуцького літопису. 
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іпатїівський літопис про ліквідацію Київського удільного князівства 

1471 р. 

Упокоївся Семен Олєлькович, князь Київський. Після його смерті Казімір, 
король польський, бажаючи, щоб перестало існувати князівство Київське, не 
посадив уже там Симеонового сина Мартина, а посадив воєводу з Литви Мартина 
Гапгговта, ляха, якого не хотіли кияни прийняти не тільки тому, що він не був 
князем, а більше тому, що він був ляхом; одначе, будучи примушені, погодилися. 
І з цього часу в Києві перестали бути князі, а замість князів стали воєводи. 

Хрестоматія, з історії Української РСР. — С. 116. 

Яґайло, король польський і великий князь литовський 

1385 р. 

[...] Подробиць про початкові переговори щодо [...] об'єднання Литовської 
держави з Польською джерела не зберегли [...]. Польські пани, пропонуючи Яґайлу 
руку Ядвіґи разом із короною Польщі, сподівалися таким чином ще більше 
розширити свої шляхетські права за рахунок королівської влади; Яґайло ж 
сподівався завдяки об'єднанню Литви з Польщею отримати зовнішнє опертя для 
утримання влади в Литовській державі, оскільки його позиції всередині власної 
держави сильно похитнулися внаслідок його боротьби з Вітовтом та союзу з 
Мамаєм проти Орди; брати ж Яґайла, як удільні князі, сподівалися стати 
самостійнішими в своїх вотчинах, якщо Яґайло прийме польську корону та 
займеться польськими справами. Проте [...] планованим об'єднанням Литви з 
Польщею більше всіх був задоволений Вітовт: він розраховував, що якщо Яґайло 
стане польським королем, то він сам залишиться великим князем литовським [...]. 

Польські пани, влаштувавши переговори про об'єднання Литви з Польщею 
та шлюб Ядвіги з Яґайлом, [...] нічого не сказали юній королеві [...]; проте Ядвіґа 
скоро сама дізналася [...] і повідомила своєму любому нареченому, принцу 
Вільгельму [...]. Вільгельм [...] негайно з'явився в Краків [...], проте коли він захотів 
вступити в королівський замок, то його туди не пустили [...]. Ядвіґа, дізнавшися 
про це, вирішила сама [...] піти на побачення зі своїм нареченим [...]. Після 
четвертого побачення вони домовилися зустрітися в [...] замку, куди Вільгельм 
мав пробратися таємно [...]. Наступної ночі Вільгельма [...] знайшли в покоях 
Ядвіґи і з ганьбою звідти витурили [...]. Ядвіґа хотіла отруїтися, але її втримали. 
Після цього до неї прийшли духовні особи ти депутати сейму, які різними 
аргументами намагалися переконати свою юну королеву в необхідності 
відмовитися від Вільгельма і вийти заміж за литовського князя. При цьому 
духовні особи вказували Ядвізі на велику заслугу перед Богом — навернути в 
християнство цілий язичницький народ а, отже, спасти стільки душ від вічної 
погибелі, — а депутати сейму, зі свого боку, змалювали їй непевне становище 
країни та небезпеку з боку сусідів, позбутися якої можна лише завдяки союзу 
Литви із Польщею. Ядвіґа [...] нарешті погодилася [...]. 

Бряицев П. Д. История Аитовского государства с древнейших врсмсн. — 
Бильна: Тип. А. Г. Сиркина , 1889. — С. 204— 208. 
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із акта кревської унії 

14 серпня 1385 р. 

[...] Яґайло [...] з усіма своїми братами, до цього часу не охрещеними, родичами, 
шляхтою, людьми більшими і меншими, які в його землях є, з вірою католицькою 
святої церкви Римської хоче, бажає і прагне з'єднання [...} На підтвердження чинності 
і сили справи цієї і гарантії домовленостей, [...] Яґайло [...], обіцяє всі скарби свої для 
відшкодування обопільних втрат держав, як Польщі, так і Литви, зібрати і надати 
[...} Також той самий Яґайло, великий князь, обіцяє суму грошей, домовлену між [...] 
королевою Угорщини і принцем Австрії [...], двісті тисяч флоринів [...] сплатити. [...] 
Обіцяє і зобов'язується все захоплене і забране в королівства Польською під час 
нападів, грабежів і загарбань, власним коштом і видатком повернути. [...] Обіцяє всіх 
християн [...] обох статей, з землі Польської забраних і виведених згідно зі звичаєм 
воєнним [...], повернути і звільнити в такий спосіб, щоб будь-хто з тих [чоловіків] чи 
з тих [жінок] пішли, куди самі захочуть. Нарешті, [...] Яґайло [...] обіцяє землі свої 
Литовські і Руські до корони королівства Польською навіки приєднати. 

Киґг£сЬа З., Зсткошс^ V/. Акіа ипіі РоЬкі г ІіШ 1 , 1385-1791. — а Кгакож. 

Рої Акай. Іітеїтихкі; Тогу, Ьіаик. Уґап&т., 1932.— 5. 2. 

із Городельського правілею 

2 жовтня 1413 р. 

1. [...] Бажаючи [...] землі литовські [...] у певності, безпеці і кращому догляді 
зберегти і про постійну для них користь подбати: ті [...] землі, які завжди [...] на 
праві чистому й мішаному досі держали і держимо від предків наших по праву 
народження, як державці законні, з волі, схвалення і згоди панів, шляхтичів і 
бояр, в [...] королівство Польське знову інкорпоруємо, впроваджуємо, присвоюємо, 
з'єднуємо, приєднуємо, союзом зв'язуємо і назавжди закріплюємо, визначаючи 
їм самим з усіма їх володіннями, землями, панствами, князівствами, волостями, 
маєтками і на всякому праві, чистому і мішаному, завжди бути єдиними 
безповоротно і непорушно з короною королівства Польського. 

2. Також усі церкви і весь клір названих вище земель Литви [...] споруджені і 
які будуть споруджені [...], усі їх свободи, імунітети, привілеї, вилучення і звичаї 
[...] зберігають, згідно зі звичаєм королівства Польського. 

3. Пани [і] також бояри-шляхта земель наших [...] даруваннями, привілеями і 
пожалуваннями [...] тільки католики і Римській церкві підвладні, і кому герби 
пожалувані, господарюють, володіють і користуються, як пани і шляхта королівства 
Польською своїми володіють і користуються. 

4. Також пани і шляхтичі [...] своїми вотчинами на рівному праві володіють, 
як пани королівства Польського своїми звичайно володіють і пожалуваннями 
нашими, на які мають грамоти, від нас діючі і затверджені [...], подібним чином 
будуть володіти і мати вільну змогу їх продавати, міняти, відчужувати, дарувати 
і на користь свою повертати [...]. 

5. Також після смерті батька діти не повинні бути позбавлені вотчин, але 
повинні ними [...] володіти, як пани і шляхтичі королівства Польського своїми 
[вотчинами] володіють [...]. 
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7. Не всупереч цим дарованим свободам, пани зобов’язуються будувати і 
поправляти укріплення і військові дороги і платити податки за старим звичаєм. 

8. [...] Всі пани і шляхтичі земель литовських вірності і належної християнській 
вірі постійності, нам, Владиславу, королю Польському, і Олександру Вітовту, вел. 
кн. литовському, і наступникам нашим зобов’язані будуть дотримуватися і берегти 
[...]. Також під клятвою вірності і під [страхом] позбавлення своїх маєтків ніяким 
князям [...] чи іншим [...] людям, бажаючим протистояти землям королівства 
Польського [...] не будуть служити і допомагати. 

9. [...] Також і урядниками призначаються лише католицької віри 
прихильники і підвладні святій Римській церкві. Також і всі постійні уряди 
земські, що є посадами [...], надаються лише сповідникам християнської 
[католицької] віри і до ради нашої допускаються і на раді нашій присутні, коли 
обговорюються питання про благо держави, тому що часто різниця в вірах 
приводить до різниці в умах [...]. 

11. [...] Пани і шляхтичі Литви після смерті Олександра-Вітовта [...] нікого не 
будуть мати або обирати великим князем і господарем Литви, лише того, кою 
король польський і його наступники за радою прелатів і панів Польщі і земель 
Литви, вважатимуть за необхідне обрати [...]. Однаково також прелати, пани і 
шляхтичі королівства Польського, коли король польський помре без дітей і 
законних спадкоємців, не повинні обирати собі короля і державця без відома і 
ради нашої, тобто великого князя Олександра, панів і шляхтичів названих вище 
земель Литви [...]. 

12. [...] Названими вище свободами, привілеями і милостями тільки ті пани і 
шляхтичі землі Литовської можуть володіти і користуватися, яким зброя і герби 
шляхтичів королівства Польського пожалувані, і шанувателі християнської релігії, 
Римській церкві підвладні [...]. 

14. [...] Грамоти, які королівству Польському і землям Литви і раніше, сім чи 
вісім років, і після чи під час коронації нашої надали і дарували, [...] підтверджуємо, 
ратифікуємо, апробуємо і постійну силу даємо їм 

Белоруссия в зпоху феодализма / АН БССР. Ин-т истории. — Минск: Изд-во 

АН БССР, 1959. — Т. 1: С дрсвнеіїших бремсн до середини XVII бека. — С. 115—118. 

із „Хроніки польської" м. та Й. Бєльських 

1489 р. 

В той самий час Татари чинили шкоди великі на Поділлі і в Русі часто. [...] 
Король Казимір, скоро почувши про них, що через Дніпро переправилися, відрядив 
у погоню проти них Яна Ольбрахта, сина свого [...], до якого приєдналися Подоляни 
і Русини. Діялося то року Божого 1489. Ян Ольбрахт, бачачи, що Татари не довго 
на місці затрималися, але з полоном назад відходять, їм наперед як міг 
наввипередки на шляхи їх звичні заступив, а особливо маючи під началом козаків, 
тих місць знаючих [...]. 

ВіеЬШ Біеізкі М Кгопіка РоЬка, Магсігш БіеЬкщо почоо рг^еті 
]оасЬ.[іта] ВісЬкіе£о зупа що л»уіїагш. — V/ Кгакоте: 

V/ ІУгикаті ]акиЬа ЗіЬспеусЬсга, 1597. — 5. 476. 
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Згадка про козаків у листі великого литовського князя Олександра 
до кримського хана менґлі-ГЇрея 

1492 р. 

Писав нам в ярлику своєму, що наші люди Кияни і Черкасці, прийшовши 
Дніпром, под Тягинею корабель твій розбили і чоловіка одного захопили і багато 
статків і грошей побрали [...], а після того під Тягинею Черкасці ж десять коней 
взяли, а трьох чоловік захопили і за собою повели. [...] Це сталося без нашої волі. 
Про це послали до наших урядників українних, щоб те шукали між козаками, а 
чого би дошукалися ~ дали в руки слузі твоєму Мусаці [...]. 

Груиісвський М Історія. України-Руси. — К: Наук, думка , 1995. — Т. 7. — С. 83. 

із „Уставної грамота київському війту і міщанам" великого 
литовського князя Олександра 

14 травня 1499 р. 

[...] Коли якісь купці, або козаки приходять до Києва, і в якого міщанина 
стануть на подвір'ї, той міщанин має про них повідомити воєводі Київському 
або наміснику його, відповідно до давнього звичаю [...]. Також котрі козаки з 
верху Дніпра, і з інших сторін ходять водою на низ, до Черкас і далі, а що там 
здобудуть, з того всього воєводі десяте мають давати [...]. 

Акти , относящисся к истории Западной России. Собранншс и изданнис архсографи- 
чсской комиссисй — СПб.: В Тип Е.И.В. Канцслярии, 1846. — Т. 1. — С. 194. 

д. яворнмцькмР про Дмитра вишневецького 

[...] На історичній сцені Вишневецький вперше став відомий з 1550 року, коли 
був призначений королем старостою Черкаського і Канівського повітів. Яким 
був Вишневецький як управитель повітів, нам невідомо; відомо лише, що в цьому 
званні він залишався всього лише три роки: отримавши відмову від короля 
Сигізмунда-Августа з приводу прохання про якесь пожалування, Вишневецький, 
відповідно до стародавнього права добровільного від'їзду служилих людей від 
короля, пішов із Польщі до Туреччини і вступив на службу до турецького султана 
[...]. Проте скоро король, занепокоєний тим, що турки в особі Вишневецького 
отримають відмінного полководця [...], знову залучив його до себе, давши йому ті 
самі міста Черкаси і Канів в управління. Управляючи ціми містами, князь [...] 
відчував незадоволення в самому собі: душа його жадала військової слави і подвигів. 
Тоді він задався думкою убезпечити кордони польсько-литовської держави завдяки 
влаштуванню на острові Дніпра міцного замку і розташування в ньому сильного 
гарнізону [...]. Свій план Вишневецький хотів здійснити поступово і висловив його 
відкрито в 1556 році. Не знайшовши, однак, [...] співчуття серед польських 
можновладців, Вишневецький знову вирішив покинути батьківщину [...]. 

Подвиги козаків черкасько-канівських замків [під Іслам-Керменом, Очаковим 
і Волам-Керменем] викликали на сцену [...] Дмитра Вишневецького [...]. 
Вишневецький опинився на Дніпрі і розташувався на острові Хортиці, звідки 
розраховував розпочати постійні набіги на мусульман. З цією метою він влаштував 
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тут, в 1556 р., земляний „город” проти Кінських вод, біля Протолчі, що слугував 
потім прототипом Січі запорозьких козаків [...]. 

Яворницький Д. І. Історія, запорозьких козаків: У 3 т. — 
К.: Наук, думка , 1990. - Т. 2. - С. 18-19. 

м. Грушевський про Дмитра вишневецького 

[...] Вишневецький запалом віддасть ся пограничному, модному тоді спорту — 
боротьбі з татарами [...]. Але Вишневецький не вдовольнив ся тою традиційною, 
більше оборонною боротьбою, яку вели пограничні старости й магнати, без 
великою накладу і риску роблячи облави на дрібні татарські загони, або „луплячи” 
в степах чабанів татарських чи турецьких. Він хоче наступити ногою на саму 
пащу бісерменського льва, береть ся здійснити гадку, яка носила ся перед очима, 
очевидно, не одного з тодішніх людей, але не була реалізована — хоче заложити 
замки на Дніпровських островах, як твердині проти Татар. Такий проект ставив, 
як кажуть хроністи, ще в 1530 роках славний Дашкевич, як одинокий спосіб 
загородити Орді дорогу на Україну; але гадка зіставала ся утопією, до якої тільки 
даремно зітхали досі. Вишневецький проводить її в житє. На початках 1550-х рр. 
„на острові Хортиці, против Конських вод, коло кримських пасовищ”, ставить 
він замок і громадить навколо себе козаччину 43 . Серед сих заходів Вишневецький 
несподівано удається до турків [...]. Десь літом 1553 р. він їде в Туреччину. [...] Але 
[...] з початком 1554 р. , одержавши від короля грамоту [...] він дістає доручене 
тримати сторожу на Хортиці против Татар [...]. 

Грушевський М. Байда-Ьишнсвсцький в поезії й історії. — К.: 

Друк. 1-ої Київ. Друк. Спілки , 1909. — С. 15—17. 

Із грамоти Сиґізмунда А вґуста кн. Дмитру вишневецькому 

1557 р. 

[...] Що стосується тою замку, тобою збудованого, і послуги твоєї нам, така послуга 
твоя приємна є, коли для нас, господаря, на такому потрібному місці збудував, а 
особливо де могла би бути безпечна обережність для стримування шкідників лихих 
людей для убезпечення панств наших; а щоб ми би людьми і стрільбою посилили 
той замок, як про те до нас [писав], тоді без присутності твоєї в нас того зробити нам 
тепер не вбачалося [можливим] з причин певних, тебе також забирати звідтіля на 
цей час не годилося, маючи відомість від тебе і з інших украін про умисел князя 
великого Московського збудувати замки при Дніпрі, особливо би хотів будувати 
городи на нашому ґрунті, і для зачіпок, щоб козаки за відсутності твоєї чинити не 
зважувалися [того], чим би небезпечності нашим володінням приносили, проти чого 
щоб ти, там залишившись, дуже пильнував і зачіпок робити чабанам і улусам цісаря 
Турецького шкодити козакам не допускав [...} 

Акти, относящиеся к истории Южнюй и Западной России, собранние и изданнис 

Археографическою комиссиею. — СПб.: Тип. 3. Праца, 1865. — Т. 2. — С. 148—149. 

4:і Думаю, що про сі замки згадує Жиґимонт Август в листі 1553 [...]. Давніші дослідники, 
почавши від Бартошевича, думали про Канів і Черкаси, але ті замки в сих часах держав Дмитро 
Сангушко. — Примітка М. Труьисвського. 
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З постанови Люблінського сейму 

1 липня 1569 р. 

1. [...] З'їхавшися на той сейм спільний до Любліна, на день 23 місяця грудня, 
року минулого 1568 [...], за згодою обох Рад, Польських і Литовських, скликаний, 
[...], що і до цього часу [...] продовжується, такі ми нижче описані доювори і 
домовленості між собою вчинили: 

2. Насамперед: [...] для міцнішого єднання в спільній і взаємній любові 
братерській, і в вічній обороні обох держав [...] попередні [договори дружби] 
поновили [...]. 

3. [...] Корона Польська і Велике князівство Литовське є одним нероздільним і 
єдиним тілом, а також не різна, але одна спільна Річ Посполита, яка з двох 
держав і народів в один люд з'єдналася і скріпилася. 

4. А тими обома народами щоб [...] один король спільний владарював, який 
спільними голосами від Поляків і Литви обраний [...] Радами і всіма станами 
Корони Польської і Великого князівства Литовського бути має. 

5. [...] Щоб і знаку жодного [...] у майбутньому не було, з якого би [...] видно 
було возвеличення та посвячення [окремого князя] Великою князівства Литовською 
[...]. При обранні і коронації має бути [король] проголошений королем польським, 
і також великим князем литовським, руським, прусським, мазовецьким, 
жмудським, київським, волинським [...]. 

7. А при коронації нового короля має бути королем [...] стверджено присягою 
і одразу підтверджено на одному листі і одними словами на вічні часи права, 
привілеї і вольності підданих всіх обох народів [...]. 

8. Сейми і Ради обох народів мають завжди бути спільні коронні [...]. 

11. [-] Щоб союзи і мирні доювори з іншими народами [...] ніколи не укладалися, 
а також посли в справах важливих до іноземних держав не посилалися, тільки з 
відома і спільної ради обох народів; а мирних договорів або домовленостей [...] 
уже здійснених, якби були шкідливими якійсь із сторін [Речі Посполитої], 
дотримуватися не повинні. 

12. Монета [...] має бути за спільною радою уніфікована і подібна за вагою і 
пробою, і обрахунком, і вартістю [...]. 

13. Мита, збори всілякі [...], земельні і водні [...] так королівські, як і шляхетські, 
духовні і міські, йою королівська милість відмінити обіцяє, щоб [...] жодною 
мита не брано у майбутньому на вічні часи від духовних і від світських людей 
шляхетською стану, і від їхніх підданих [...]. 

14. [...] Щоб вільно було як Полякові в Литві, такі і Литвинові в Польщі, 
кожному [...] набувати маєтності і тримати їх відповідно до права території, в 
якій маєтність знаходиться [...]. 

16. [...] Всі права, привілеї, від усіх предків йою королівської милості і від ньою 
[..] самою [...] народу Литовському, Руському, Жмудському, а також іншим народам 
і обивателям Великою князівства Литовського і також землям, повітам, родинам і 
особам до цих часів дані, в цілості, повністю, і нічим не порушеними залишаються Ц 

Уоіитіпа Іс^ит: Рг^ейгик фіоги ргам зіагапіеш XX. Руаюмг. — Рсісгь'Ьиг#: 

Маки йгик. ]о^а/аіа ОЬгу^кі, 1859. — V. 2. — Р. 87—91. 
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Про князівство київське 44 , привілей 

1569 р. 

1. [...] З усіх старих історій і документів кожен переконатися може: що Київ 
був і є голова і головне місто Руської Землі, а Руська Земля вся з давніх часів від 
Предків наших Королів Польських, між іншими попередніми членами, до Корони 
Польської є долучена: так частину у борні, частину через добровільне злучення і 
спадок по деяких ленних Князях, які її між собою на різні частини були розділили, 
тільки тепер до єдності у власності Корони прийшла [...]. Ту Землю і Князівство 
Київське до згаданої Корони або Королівства Польського, [...] у [...] власність [...] 
повертаємо [...]. І до тих усіх станів і обивателів тієї згаданої Землі [...] всі привілеї, 
вольності, свободи Королівства Польського, так само як до інших обивателів 
Корони Польської, однаково застосовувати повинні будемо і чинитимемо. 

2. Обіцяємо [...] всі повіти цієї Землі [...], в їх межах стародавніх [...] цілими і ні 
в чому не порушеними зберегти на вічні часи [...]. їх городи, замки, міста, осілості, 
містечка, села, з усіма і з кожним окремо їх підданими [...] від всіх зобов’язань [...], 
від оплати всіляких поборів, мит або зборів, також будування і ремонту замків і 
мостів наших [...] вільними робимо [...} тільки два гроші 45 звичайної монети 
польської з однієї осілої волоки, де вони є, а де нема волок, грош з одного диму 
осілого, нам і нащадкам нашим, для визнання влади нашої королівської собі 
залишаємо. А бояри їхні путні, які несуть військову службу, по грошу подимного 
платити мають; а безземельні селяни від того мають бути вільні. 

3. [...] Обивателі [...] Землі і Князівства Київського, якого б стану, посади і 
підпорядкованості були, не будуть і не повинні підлягати екзекуціям 46 [...]. .Та 
екзекуція, тобто відбирання маєтностей, і міст, замків, дворів, сіл, і земель, ґрунтів, 
замін, вислуг, пожалуваних маєтків [...], оскільки вони при Великому князівстві 
Литовському будучи, в той час коли та екзекуція за часів Олександра короля [...] 
відбувалася, зараз і на потім на них самих і нащадків їх не поширюється [...]. 
Всілякі листи і привілеї, коли б не були написані письмом латинським, польським, 
або руським [...], за вірну службу надані особам [...], особливо всілякі пожалування, 
надання, даровизни на вічно, дожитгєві, застави, записування сум грошей [на 
маєтності] [..] всі такі листи і привілеї [...] вічними, і жодним чином не порушуваними 
мати і берегти бажаємо [...]. А якщо хтось із них на маєтності свої отчі і дідичні 
листів не мали, а без листів такими маєтностями спокійно користувалися: тоді 
такі маєтності [...] відповідно до старого і нового статуту, як до того часу тримали, 
будуть тримати на вічні часи [...]. 

4. [...] Панам радам нашим духовним і світським [...] і підданим їх [...] залишаємо: 
що всілякі справи їх [...] судити і відбувати будемо за Статутом Литовським [...], 
який їм цілком залишаємо [дійсним] [...]. Тільки з того статуту, як такий, що 
суперечить вольностям коронним, розділ військовий про оборону земську, [...] 
відміняємо [...]. 

^Такий самий за змістом привілей було видано для Волинської землі і Брацлавіцини. 

45 Срібна монета вагою близько 2 г. ЗО грошей складали один злотий. До 1570-х років були 
гроші польські і литовські. 5 польських дорівнювали 4 литовським. 

46 Маєтки, надані після 1504 р., вважалися королівськими і мали підлягати поверненню до 
скарбу. 
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5. [...] У всіляких справах їхніх судових [...], і всіляких потребах їхніх, так 
у судах наших гродських і земських, як із канцелярії нашої коронної [...], 
жодним іншим, тільки руським письмом писані й здійснювані бути мають 
на вічні часи. А міські справи права магдебурзького, або якого-небудь іншого 
підпорядкування люди [...], будуть польським письмом здійснюватися. До 
того ж обіцяємо і повинні будемо всіх вказаних князів Землі Київської, 
обивателів, і нащадків їхніх, так римського, як і грецького обряду будучих, 
в їх стародавніх почестях, в посадах як від предків своїх і до цього часу 
були, зберегти [...]. 

5. А на війну військо своє відповідно до звичаю коронного виставляти мають 
[...]. Насамкінець постановляємо: щоб від цього часу у всіх інструкціях [...], і на 
прапорах в цій Землі Київській, при своїх давніх гербах, орла знак коронний 
вживали [...]. 

Уоіитіпа Іс$ит. — Р. 84—87. 


із „Литовського статуту " 

1588 р. 

Розділ 7. Про персону нашу господарську 

Артикул 3. Образа величності нашої господарської , як її розуміти треба і як 
за те карати. Якби хто змову або замах, або бунт учинив проти здоров'я нашого 
господарського [...], честь, життя і маєтки втрачає [...]. Хто б теж з неприятелями 
нашими порозуміння мав [...], хто б теж людей неприятельських до панства нашого 
[...] зрадливо привів [...], честь і життя втрачає. А ті сини, які [...] зради батьківської 
не відали [...], ні честі, ні життя не будуть втрачати [...]. А жони таких зрадників, 
які не будуть відати тієї зради мужів своїх [...], такі маєтків своїх батьківських і 
материнських і віна [...] не втрачають. А дочки теж тих зрадників ніскільки 
поштивості своєї не втрачають, але до маєтків батьківських не прийдуть, тільки 
після смерті матерів своїх до маєтків материнських і до віна матері разом з 
синами [...]. 

Артикул 18. Не повинен ніхто ні за кого терпіти, тільки кожний сам за 
себе. Теж уставуємо, що ніхто ні за чий будь-який вчинок не має покараним і 
засудженим бути, тільки той, хто у чому сам винуватим зостанеться [...]. А також 
так хочемо мати, аби ні батько за сина, ані син за батька, крім образи величності 
нашої і державної зради, як вище про те є описане [...], тільки кожний сам за свій 
злочин має терпіти і покараним бути. 

Розділ 2. Про оборону земську 

Артикул 1. Про повинності, як всі обивателі тутешнього панства службу 
земську служити мають. [„.] Всі стани духовні і світські, княжата, панята і врядники 
земські, двірні, дворяни і земяни, шляхта хоруговна і вдови, і також татари і 
міщани міст наших, маючи маєтки земські і кожний від вищого до нижчого 
стану [...], літа повнолітні маючи, у випадку необхідності [...] повинні будуть самі 
особами своїми війну служити і направляти на службу воєнну [...] з маєтків [...]. А 
вдови, сироти і діти, літ повнолітніх не маючи, мають виставляти згідно з розмірами 
маєтків своїх, озброєних кіннотників [...]. 
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Розділ 4. Про суддів і про суди 

Артикул ЗО. Що мають судити воєводи, старости і держави} про їхні позви, 
про гир мають видані бути, і про вирок за неявку сторін і про горяний учинок. [4 
Щоб воєводи і старости наші судові, кожен у повіті і вряді своєму, судили 
розпоряджалися і позивали [...] про наїзд кґвалтовний на дім шляхетський, не тільки 
на саму господу, але й на гумно або на скотний двір, де скотина і інше господарство 
домове зберігається, до того про кґвалт косгела християнського [-.], про кґвалтування 
панянок і жінок, про насилля в містах наших, про розбій на дорогах, про злодійство, 
про фальш, про підпал дому або гумна, про чародійство, про трутизну і про погрозу 
здоров’ю шляхтича і вогнем, і життю шляхетському [4 Якби хтось міг бути спійманий 
одразу, [4 при самій тільки дії, [4 його карають смертю [...} 

Статути Великого князівства Аитовського: 

У 3 т. — 0.: Юрид. л-ра, 2002. — Т. З, кн. 2 
Статут Великого князівства Аитовського 1588 р. — С. 45, 58, 70, 304. 

н. яковенко про роль політичної еліти 

[...] В еволюційному поступі, що впродовж XIV—XVI ст. рухав розмитий, етнічно 
строкатий загал професійного „рицарського люду” до витворення замкнутого 
стану „руської шляхти”, на другу половину XVI ст. з багатьох [...] складових було 
здобуто середньо-арифметичне, яким став кожен пересічний шляхтич- 
землевласник, а на маргінесі — і безземельний невдаха, шляхтич-голота. Середню 
правову планку, до якої згори поволі понижувалися нащадки здрібнілих княжих 
родів, а знизу пробивалися професійні вояки з простолюду, витворювали так 
звані „пани”, тобто бояри-алодисти, котрі на момент входження руських князів 
до складу Литовської держави володіли спадковими отчинними землями. „Отчини” 
й „дідини” символізували стабільність проживання роду на даній території, його 
старовинність, „значність”, родовитість. Тож „пани”, котрі пересічно складали 
близько чверті збройного боярського загалу, сприймалися як репрезентанти 
відповідної територіальної одиниці. Уставні грамоти, якими представники 
литовської династії підтверджували права й пільги приєднаних земель, адресувалися 
по суті територіальним спільнотам алодистів в обмін на визнання себе васалами 
нового сюзерена. [...] Інститут корпоративних спільнот бояр-отчинників сягає 
корінням долитовських часів. [...] Сліди локальних політичних угруповань знаті 
фіксуються вже на момент входження до складу руської-литовсько держави. 
Доказом цього [...] є [...] уставні грамоти, як, наприклад, Київська [...]. Інститут 
корпоративних спільнот знаті певного регіону-князівства вже в XIV ст. сприймався 
за явище настільки звичне, що його вважали за можливе класти в підставу регуляції 
стосунків з новим володарем Зрештою, живучість регіональних корпорацій 
достатньо підтверджується тим, що в модернізованому варіанті ці політичні 
утворення в 1566 р. були підтверджені Другим Литовським Статутом як одиниці 
шляхетського самоврядування або так звані повітові рицарські кола [...]. 

[4 Сам факт існування місцевої землевласницької еліти, об’єднаної корпоративною 
порукою, забезпечив територіальну цілісність південноруських князівств у складі чужої 
держави Визнання новими владами місцевої знаті як спаяної корпоративної одиниці, 
з чиїми інтересами належить рахуватися, на тодішні мірки є рівнозначним визнанню 
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територіальної автономії Ц Боярські корпорації метафорично можемо окреслити як 
арену функціонування політичної окремішносгі України-Русі. Підпірними ж стовпами 
цієї окремішносгі [„] були місцеві князі. Близько десятка т. зв. ,головних” княжих 
родів (Острозькі, Заславські, Збаразькі, Вишневецькі, Сангушки, Корецькі, Чорторийські, 
Четвертенські [...]) впродовж кількох століть витворювали потужний клан, на якому [«] 
замикалася легітимнісгь влади, дарованої від Бога [„} 

Після політичних катаклізмів першої половини — середини XV ст., остаточно 
втративши перспективу утвердитися біля найвищого керма влади, руська княжа 
аристократія відмовляється від ефемерних династичних претензій і різко 
переносить зусилля на концентрацію влади на місцях. І коли до ліквідації 
Волинською та Київського княжінь удільна екстериторіальність останніх стосовно 
Великого князівства Литовського була офіційно визнаною моделлю політичного 
існування, асоціюючись з особами князів-володарів — Свидригайла та Олельковичів, 
то наприкінці XV — в початках XVI ст. утверджується новий тип княжої домінації 
над згаданими територіями. Найзагальніше його молена було б визначити як 
завуальовану форму екстериторіальності, в рамках якої функції колишнього 
удільного князя перебирають на себе кілька згаданих родин, поділивши на зону 
впливу спершу Волинь, а далі — й Центральну Україну [...]. 

Яковенко Н. М. Родова еліта як носій „континуїтету реалій” між 
княжою Руссю і козацькою Україною / / другий міжнародний конгрес 
україністів, Аьвів, 22-28 серпня 1993 р.: Доповіді і повідомлення / МАУ; 

АН України. — Л.: Атлас, 1996. — Ч. 1: Історія. — С. 77—79. 

із листа брацлавської шляхти королю Стефану ваторхю з 
проханням писати королівські листи „руською " мовою 

7 липня 1576 р. 

Цими листами [...] [переданими] братії нашій, [...] польською мовою писаними, 
викликають нас перед величність вашої королівської милості [Ц Хоча Ц за постановою 
унії, листи з канцелярії вашої королівської милості ніякою іншою, а тільки руською 
мовою мають видаватися. [-.] Не виступаючи [„.] проти волі і слів вашої королівської 
милості [...], через те, що, будучи в той час у великій тривозі і небезпеці від ворога — 
від татар [...], послали до вашої королівської милості брата нашого, пана Яцковського, 
і покірними нашими просьбами [„.] просимо, щоб [.„] тих братів наших викликаних 
наказати зволив на рік від викликів звільнити і уберегти: до того ж Ц те нам 
робиться без урахування прав і вольностей наших, що листи з канцелярії вашої 
королівської милості до нас польською мовою видають. З приводу чого надалі 
висловлюємо [-.] покірне прохання, щоб ваша королівська милість привілеїв і свобод 
наших дотримувався, і до нас листи з канцелярії вашої королівської милості руською 
моюю писати наказати зволив; а на потім, якщо хтось буде порушувати це, відповідати 
має [...]. Найнижчі слуги і вірні піддані в. к. м, вся шляхта-лицарство воєводства 
Брацлавського покірно низько чолом б’ють. 

Історія України в документах і матеріалах / М. Н. Пстровський, 
В. К. Путілов. — К.: Вид-во АН УРСР, 1941. — Т. З: Визвольна боротьба 
українського народу проти гнїту шляхетської Польщі і приєднання. України 

до Росії : (1569-1654 рр.) - С. 21-22. 
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/и. василенко про Чернігівщину на початку XVII ст. 

Правне становище Чернігівщини [...] в історичному розвиткові її території, було 
неоднакове в ріжних її частинах. Це територія, в правному відношенні не уявляла 
собою однієї цільності. Одна частина її належала до Великого князівства Литовського 
і підлягала одмінам його законодавства — друга була приєднана до Польщі, і закони 
для неї мали загальний характер з Польщею, як складовою частиною Речи 
Посполитої. Смуга землі [...], що прилягала до Дніпра і охоплювала собою староство 
Лоїв-Любеч та остерську округу, [...] входила в межі Речи Посполитої і належала до 
Київського воєводства. [...] В році 1646 Москві був повернений [...] Трубчевськ, що 
на підставі Полянівського миру мусів належати до Речи Посполитої і мусів входити 
в склад Великого князівства Литовського. [...] Територія князівства зменшувалась. 
Щоб запобігти цьому, конституцією варшавського сойму року 1646 п. З староство 
Лоїв-Любеч було інкорпороване до Великого князівства Литовського. Таким чином 
київське воєводство на лівому березі Дніпра зменшилося територіально, а територія 
Великого князівства Литовського збільшилася. 

За 2-м пунктом Деулінського трактату Москва передала Речи Посполитій такі 
міста: Смоленськ, Білу, Дорогобуж, Рославсль, Серпейськ, Трубчевськ, Невль, Себеж, 
Красне, волость Велизьку, Стародуб, Попову гору, Почеп, Новгородок Сіверський, 
Чернігів, Моровськ, Манастирище [...]. Деулінське замирення [...] було тимчасовим. 
В році 1632 сталася війна між Річчю Посполитою та Москвою, невдала для 
Москви. Вона закінчилася вічним Полянівським миром року 1634. На підставі 
Поляновського трактату за Річчю Посполитою довічно було закріплено всю ту 
територію, яку відступила їй Москва за Деулінським замиренням, виключаючи 
тільки місто Серпейськ з його волостю. Територія, що одійшла од Москви до 
Речи Посполитої за Деулінським та Поляновським трактатами в польських 
законодавчих пам’ятках має назву земель „назад повернених” В цьому термині 
видно натяк на те, що повернута територія раніш належала до Польсько- 
Литовської держави і Річ Посполита ніколи не зрікалась її [...]. 

[-] Смоленські та чернигово-сіверські міста, що їх зазначено в трактатах, належали 
раніш до Великого князівства Литовського. Але тепер, після Люблінської унії року 
1569, вони не 'Повернулись цілком до нього [...], і були поділені так, що смоленське 
воєводство, до якого був приєднаний і стародубський повіт, війшло до складу 
Великого князівства Литовського, а Чернигово-Сіверські землі — в склад Корони 
[4 Східня Чернигівщина, повіти Чернигівський та Новгород-Сіверський, до початку 
1630-х років мали назву Чернигівського князівства і перебували [...] в управлінні 
королевича Владислава до того часу, коли він був обраний королем [...]. 

Василенко М. Правне положення. Чернігівщини за польської доби: 

(1618-1648) // Чернігів і Північне Лівобережжя: огляди, розвідки, 
матсріяли / УАН. Істор. секція. — [X.]: Дсржвидав, 1928. — С. 290—292. 

із „Ординації війська запорізького, заведеної польським урядом" 

1638 р. 

[...] Оскільки козацька сваволя так розгнуздалася, що для приборкання її довелося 
рушити наші війська і битися з козаками, і [...] розгромити і уразити їх [...], — тому 




розділ пі. Українські землі в другій половині XIV - першій половині XVII ст. 133 

на вічні часи позбавляємо козаків старшинства, всяких старовинних судових 
установ, права, доходів та інших відзнак, набутих ними за вірні послуги від 
наших предків і тепер внаслідок заколотів утрачених, і бажаємо тих, кого в 
живих зберегло воєнне щастя, мати в стані простого народу, оберненого в хлопів. 

Реєстровим же козакам, число яких Річ Посполита визначила на своїй службі 
тільки 6 тисяч і які смирилися перед нами і Річчю Посполитою, ми встановлюємо 
таку військову організацію, згідно з постановою цього сейму. 

На місце старшого, який більше не буде [вибиратись] зсеред козаків, ми будемо 
ставити старшого комісара, від сейму до сейму, за рекомендацією гетьманів, — 
людину, яка була б народжена в шляхетському стані, в лицарській справі досвідчена, 
підтримувала б у війську лад, запобігала б усяким бунтам, була б справедлива до 
вбогих людей і з розпорядження гетьмана приходила б у той час і на призначене 
місце, де потребуватиме Річ Посполита. Він має бути приведений до присяги [...]. 

Цьому комісарові мусять коритися осавули, полковники, сотники, як і все 
військо. Всі вони, також полковники з комісаром, мусять залежати від гетьмана, 
більше того: і осавулами мусять бути шляхтичі [...]. Сотники і отамани можуть 
обиратися з самих козаків, добре заслужених перед нами і Річчю Посполитою, і 
людей лицарських. Резиденція комісара мусить бути в Трахтемирові [...]. 
Полковники мусять перебувати колений при своєму полку [...]. 

Полки з своїми полковниками повинні ходити по черзі на Запоріжжя для 
охорони тих місць і щоб перешкодити татарським переходам через Дніпро. 
Треба невпинно стежити, щоб козацька вольниця не ховалась на островах і 
звідти не чинила б походів на море. Разом з тим жоден козак не повинен 
наважуватись ходити на Запорожжя без паспорта комісара: спійманий 
комендантом козацьким, він підлягає смертній карі. 

При виході українського війська в поле повинен також одночасно виходити і 
комісар з двома полками за межі волості [...] і там, розташувавшись коло Чорного 
шляху, чинити опір татарським розїздам. У разі великої небезпеки він мусить 
з’єднати все військо і піти з ним туди, куди направить його гетьманський наказ 
[...]. Попереджаємо також про те, щоб перебуваючі на службі у Речі Посполитої 
козаки не терпіли від старост і українських підстарост безсудних вироків. Так 
само козаки не повинні втручатися ні в які справи, що їх не стосуються [...]. 

Призначаємо також іменем нашим і Речі Посполитої комісарів для визначення 
осідлості козаків, якою повинні користуватися козаки на вічні часи з тим, щоб 
не було щорічних приписок на шкоду Речі Посполитій і зменшення доходів з 
наших маєтків [...]. 

Козаки реєстрові ніким не повинні бути обтяжені як щодо земель, так і 
особисто [...]. Попереджаємо і про те, що козаки в далеких українських місцевостях 
(крім Черкас, Чигирина, Корсуня [...]) і в інших містах на самій Україні не 
проживали [...]. 


Історія України в документах і матеріалах — С. 96-98. 
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Зведена таблиця татарсько-турецьких нападів на територію 
України XIV - першої половини XVII от. 



Дата 

Територія нападу 

1. 

1344 

Поділля 

2. 

1350 або 1352 

Поділля 

3. 

1398 

Волинь до Луцька, Київ відкупився 

4. 

1416 

Київщина; Київ 

5. 

1442 

Україна до Львова 

6. 

1448 або 1449 

Поділля 

7. 

1450 

Україна до Городка і Белза 

8. 

1452 

Поділля: Рів (Бар) 

9. 

весна 1453 

Волинь, околиці Луцька та Олеська 

10. 

1453 

Теребовля 

11. 

1457 

Поділля 

12. 

1469 

Литва, Поділля, Волощина 

13. 

1473 

Київщина 

14. 

1474 

Кам’янець, Галич, Глиняни, Дунаєць, Гологір, Збараж 

15. 

1479 

Поділля, околиці Брацлава 

16. 

1482 

Київщина, Київ, пограбовано Софію і Печерський монастир, 
зруйновано Житомир 

17. 

1484 

Поділля, Галичина, Волинь 

18. 

1489 

Поділля 

19. 

І^ЕЯЗЗаИЇЕЇИ 

Поділля, Волинь 

20. 

весна 1497 

Олевська та Мозирська волості Київщини, Поділля 

21. 

■Ц.кШІДЦїШІ 

Київщина, Мозир 

22. 

Ш7ТЇЇЇЇУЇЇШ 

Поділля, Галичина, спалено Перемишль, Радимно 

23. 

липень 1498 

Поділля, Волинь, Чернігівщина 

24. 

пізня осінь 1498 

Поділля, Галичина, Жидачів, Самбір, Дрогобич 

25. 

осінь 1499 

Волинь, Володимир, околиці Белза, Любліна, Бреста, Красного 

Ставу 

26. 

1500 

Околиці Белза, волинські володіння Острозьких, Луцьк, Мозир, 

Рогатин 

27. 

осінь 1501 

Черкаси, Канів, Новгород-Сіверський та околиці, Чернігівщина, 

Київщина 

28. 

1502 або 1503 

Белз, Ярослав, Ряшів, Радимно, Кунів, Великий Опатів 

29. 

1503 або 1509 

Місцевість від Слуцька до Новогрудка 

ЗО. 

1503 

Чернігово-Сіверщина 

31. 

ЗО серпня 1503 

Слуцьк, землі біля Копила і Несвіжа 

32. 

осінь 1503 

Полісся 

33. 

пізня осінь 1503 

Поділля 

34. 

1504 

Чернігово-Сіверщина 

35. 

1506 

Поділля та інші українські землі 

36. 

1507 

Поділля, Волинь 

37. 

1508 

Волинь 

38. 

серпень 1508 

Хмільник, Вишневець, Кременець, Львів, Красний Став, Брест, 
Кам’янець, Володимир, Луцьк 

39. 

осінь 1510 

Полісся 
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40. 

1511 

Київщина, Стародубщина, Путивль 

41. 

квітень 1512 

Буськ, Олеське, Поділля, Галичина, Волинь 

42. 

1513 

Чернігівщина 

43. 

весна 1515 

Поділля до Теребовлі 

44. 

червень 1516 

Поділля 

45. 

липень 1516 

Буськ, Поділля, Галичина, Волинь 

46. 

3 грудня 1516 

Поділля: Кам’янець, Меджибож, Зіньків 

47. 

1516 

Північна Чернігівщина 

48. 

літо 1517 

Чернігово-Сіверщина, Путивль 

49. 

листопад 1517 

Волинь і Белзька земля 

50. 

1518 

Поділля, Волинь 

51. 

липень 1519 

Волинь, Львівщина, Белзьке, Люблінське в-ва 

52. 

1520 

Поділля 

53. 

весна 1524 

Поділля: Зіньків, Красилів, Львівщина, Сяноцька і Белзька 

землі 

54. 

1524 

Від Дніпра до Львова, спалено передмістя Львова 

55. 

1527 

Белзьке, Люблінське в-ва, Волинь, Київщина 

56. 

1532 

Подніпров’я: Черкаси 

57. 

осінь 1534 

Волинь, спалено передмістя Заслава і Вишнівця 

58. 

1536 

Поділля, спаленоТіетичів 

59. 

лютий 1538 

Поділля, спустошено околиці Вінниці 

60. 

1541 

Поділля, околиці Вінниці 


1542 

Сіверщина, Путивль, Стародуб, Новгород-Сіверський 

62. 

1545 

Київщина 

63. 

Вересень 1549 

Волинь, захоплено Перемірський замок і кн. Вишневецького з 

родиною 

64. 

осінь 1551 

Спалено Брацлав 

65. 

1562 

Поділля, Волинь, Галичина 

66. 

1566 

Всі (?) українські землі 

67. 

1573 

Поділля 

68. 

серпень-вересень 

1575 

Подніпров’я, вдруге - Поділля, всі українські землі 

69. 

1577 

Волинь 

70. 

березень 1577 

Осада Дубного, не взято 

71. 

1578 

Поділля, південна Волинь 

72. 

лютий 1578 

Острог, відступили на прохання кн. К. Острозького 

73. 


Поділля, Галичина 

74. 

1593 

Волинь 


75. 

липень 1594 

Покуття, Галичина, спалено Снятин, Жуків, Тлумач, Галич, 
Калуш, Тисьменицю 

76. 

1595 

Правобережне Подніпорв’я 

77. 

травень 1605 

Ч-на Київського або Брацлавського в-ва 

78. 

червень 1605 

Подільське і південь Брацлавського в-ва 

79. 

серпень 1605 

Поділля, Львівщина і Теребовельщина 

80. 

грудень 1605 

Брацлавське в-во 
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81. 

січень 1606 

Південь Київщини, Брацлавське в-во 

82. 

лютий 1606 

Південь Брацлавщини (Бершадь) 

83. 

травень 1606 

Південна Київщина 

84. 

кінець 1607 

Львівщина 

85. 


Ч-на Київського або Брацлавського в-в 

86. 

листопад 1608 

Ч-на Київського або Брацлавського в-в 

87. 

квітень-травень 1610 

Ч-на Київського або Брацлавського в-в 

88. 


Брацлавське, Київське в-ва 

89. 

лютий 1612 

Коломийщина, околиці Кам’янця-Подільського 

90. 

квітень 1612 

Руське в-во, Коломийський повіт 

91. 

липень-серпень 1612 

Брацлавське і південь Київського в-ва, Галичина 

92. 

листопад 1612 

Брацлавське, Подільське в-ва 

93. 

липень-серпень 1613 

Галицька земля 

94. 

листопад 1613 

Південь Подільського в-ва 

95. 

червень 1614 

Брацлавське, Подільське в-ва 

96. 

травень-червень 

1615 

Брацлавське, Подільське в-ва, Полісся 

97. 


Ч-на Київського або Брацлавського в-в 

98. 


Коломийський повіт 

99. 

осінь 1616 

Волинське в-во 

100. 

лютий 1617 

Київське, Подільське, Волинське в-ва 


червень 1617 

Коломийський повіт 


серпень 1617 

Галицька земля 


серпень 1617 

Запоріжжя 

104. 

вересень 1617 

Руське, Подільське в-ва 

105. 

березень-квітень 

1618 

Південь Брацлавщини 

106. 

травень 1618 

Галицька, Львівська, Перемишльська землі 

107. 

12-16 червня 1618 

Галичина 

108. 

липень 1618 

Галицька земля, Жидачівський повіт 

109. 

вересень-листопад 

1618 

Галицька земля, Подільське, Брацлавське, Київське, південь 
Брацлавського в-ва 

110. 

листопад 1619 

Брацлавське в-во 

111. 

серпень 1620 

Пд.-сх. ч-на Брацлавського в-ва 

112. 

листопад 1620 

Руське, Подільське, Волинське в-ва 

113. 

червень 1621 

Пд.-сх. ч-на Подільського в-ва 

114. 

червень 1621 

? 

115. 

вересень 1621 

Подільське в-во, Львівщина, Галичина, Теребовельщина 

116. 

вересень 1621 

Подільське, Руське, ч-на Волинського в-в 

117. 

травень-червень 

1622 

Галицька, Львівська, Перемишльська землі 

118. 

червень 1622 

Пд.-сх. ч-на Подільського в-ва 

119. 

червень 1623 

Руське, Белзьке, ч-на Люблінського в-в 
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120. 

листопад 1623 

? 

121. 

січень-лютий 1624 

Галицька земля 

122. 


Руське, ч-на Сандомирського в-ва 

123. 

січень - 22 лютого 
1626 

Брацлавське, Подільське, Белзьке, ч-на Руського в-в 

124. 

травень 1626 

Поділля (околиці Могилева і Шаргорода) 

125. 

вересень -11 
листопада 1626 

Київське в-во 

126. 

13 січня 1628 

Південь Поділля 

127. 

вересень 1628 

Південь Київщини 

128. 

осінь 1628 

Південь Київщини 

129. 

осінь 1628 

Південь Київщини 

130. 

осінь 1628 

Південь Київщини 

131. 

ШШШЯЕШШ 

Пд. Київського, пд.-сх. ч-на Брацлавського в-в 

132. 

травень 1629 

Пд. ч-на Брацлавського в-ва 

133. 

травень 1629 

Південь Київщини і Брацлавщини 

134. 

червень 1629 

Пд. ч-на Брацлавського в-ва 

135. 

27 вересня -11 
листопада 1629 

Руське, Белзьке в-ва 

136. 


Пд. ч-на Київськогр в-ва 

137. 


Коломийський повіт 

138. 

29-30 червня 1633 

Руське, Белзьке в-ва 

139. 

липень 1634 

? 

140. 

липень 1636 

Пд. ч-на Брацлавського і Подільського в-в 

141. 

лютий 1640 

Київське в-во, Задніпров’я 

142. 

осінь 1641 

Пограниччя Брацлавського або Київського в-в 

143. 

січень 1644 

Пд. ч-на Київського в-ва 

144. 

1646-1647 

Задніпров’я 


Таблицю складено за: Дз ира Я. І. Татаро-турецькі напади на Україну ХІІІ-ХУІ 
ст. за хроніками Бєльських та Стрийковського // Український історико- 
географічний збірник / АН УРСР. Ін-т історй. — К.: Наук, думка, 1971. — С. 83- 
102; Панашенко В. В. Агресія Кримського ханства і султанської Туреччини на 
Україну в кінці XV — першій половині XVI ст. // Феодалізм на Україні. — 
1990. — С. 114—132. Нот М. СЬгопоІо%іа і %гзіе§ псца^фоу/ іаіагзІасЬ па гіетіе 
Р^гсгурозроШе] Роїзкі іу ІаіасЬ 1600—1647 // 5 йиііа і таіегіаау йо Ьізіогіі 
мюркстосвзі / У/орксту Іпзіуіиі Нізіогус&іу. — Уіагз^ша: УІуйатйсЬно Шпізіегзіта 
ОЬгопу Нагойоу/еі, 1962. — 5. 1—74. 


із Литовського статуту" 

1588 р. 

Розділ 3. Про вольності шляхетські і про примноження Великого князівства 

Литовського 

Артикул 2. Про вольності шляхетські. [...] Всіх князів і панів-рад, як духовних, 
так і Світських, і всіх врядників земських і двірних, панів хоруговних, шляхту, 
лицарство, міщан і всіх людей посполитих у Великому князівстві Литовському і 
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у всіх землях цього панства маємо зберігати при свободах і вольностях 
християнських, у яких вони, як люди рівні, вільно обираючи здавна і з вічних 
своїх предків собі панів і господарів, великих князів литовських, жили і керувалися 
прикладом і способом вільних держав християнських, рівняючись і однаково 
маючи, і тих вольностей вживаючи із сусідами і братами своїми, лицарством і 
іншими станами народу Корони польської [...]. І від нас їм, як всім, так і кожному 
зокрема, на достоїнства, вряди, на маєтки, на людей, на землі і на що коли- 
небудь дане, і що ще буде даватися наперед, непорушним і невідміненим на 
вічні часи зберігати [...]. 

Артикул 18. Про недання чинів , врядів людям народу простого. [...] Простих 
людей не підносити над шляхтою, ані на чини їхні не призначати і врядів наших 
простого народу людям давати не маємо, але шляхті, кожному лицарському 
чоловіку і тутешнього панства, Великого князівства Литовського, уродженцям і в 
цьому панстві осілим [...]. 

Артикул 16. Про свободу виїзду з панств наших до інших панств 
християнських, крім земель неприятельських, і про опіку таких маєтків. [...] Аби 
княжата і пани хоруговні, шляхта і кожний чоловік лицарський і всякого стану 
цього панства, Великого князівства Литовського, мав свободу і можливість виїхати 
і вийти з цих земель наших [...], для набуття наук, письма навчання і вчинків 
лицарських, і теж, будучи слабим здоров’ям своїм, для лікування до всяких земель 
і сторін, крім земель неприятелів наших [...]. Проте це так, аби з маєтків їхніх у той 
час, і за відсутності їх самих служби наші земські не були призупинені [...]. 

Артикул 26. Про непривласнення вольностей шляхетських людьми простого 
стану. [...] Ніхто з людей простого стану, окрім особливої ласки і обдарування від 
зверхності нашої господарської, і то за явними значними і лицарськими заслугами, 
мужністю, виявленою проти неприятеля нашого, вольностей і привілеїв стану 
шляхетського і гербів шляхетських [...] використовувати, ані володінням маєтків і 
землями шляхетськими не має ніяким чином [...]. 

Розділ Л Про підкоморіїв у повітах і про права на землю, 
про границі і про межі 

Артикул 20. Якщо всі люди приходять на волю і, відсидівши волю , тікають 
геть. [...] Якби людина вільна прийшла до якого князя або пана, чи землянина і 
сіла на волю, і, відсидівши волю або і не відсидівши до кінця, хотіла податися 
геть, тоді має спершу відслужити тому панові своєму стільки, скільки на волі 
сиділа, а після цього може йти геть. А якби не хотіла стільки відслужити, тоді 
має грошима заплатити: за кожний тиждень по шість грошей. А якби вона, 
відсидівши волю, втекла до будь-кого іншого, тоді той, до кого втече, має її йому 
видати не інакше як отчичем. А якби ще така людина, відходячи геть, шкоду яку 
кому вчинила, тоді і за те за нього за доказом виплачувати повинна [...]. 

Розділ 77 . Про кґвалти, про побої, про головщизни 47 шляхетські 

Артикул 1. Хто б на чий дім або на господу навмисно напав з метою вбивства. 
[...] Хто б чий дім шляхетський, не тільки на саму господу, але й на гумно або на 
скотний двір, де скотина і інше господарство домове зберігається, насильно 

47 1) Вбивсто, розбій; 2) компенсація родичам убитого. 
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здійснив наїзд або напав і у тій домівці кого-небудь вбив і тим спокій посполитий 
порушив [...], той життя втрачає, і не тільки сам, але і помічники такого, хто з 
ним на тому нападі буде, також смертю покарані будуть [...]. А головіцизна, згідно 
зі станом, у подвійному розмірі з маєтку такого нападника і також шкоди, якби 
яку при тому нападі вчинені дітям або рідним вбитого, з нав’язкою 48 виплачені 
бути мають. А якби нікого не вбив, а тільки поранив, такий за доводом слушним 
сам тільки життя втрачає, а помічники його на дні вежі, для кршлінальних 
злочинців встановленої, рік і шість тижнів сидіти повинні будуть [...]. А якби 
насильно напав, або на дім наскочив, і нікого не поранив і не вбив, але виявлено 
ознаки насилля або заподіяної шкоди, тоді тільки за насилля повинен буде 
заплатити дванадцять рублів грошей і шкоду відшкодувати [...]. Проте за ту вину 
насильницьку [...] має у замку або у дворі нашому судовому тою ж повіту дванадцять 
тижнів, також і з помічниками своїми сидіти [...]. Але слуги панів своїх за помічників 
прийматися не можуть [...]. 

критикул 27. Про головщизни, покалічення і про нав'яжи шляхетські. Хто б 
шляхтича на смерть забив або яким іншим чином життя позбавив [...], крім 
основного покарання [...] має бути головщизни сплачено сто кіп грошей. А хто б 
жорстоким способом [...], знущаючись над ким, насильно [...] якому шляхтичу або 
шляхтянці руку, ногу, губи втяв або відрізав [...], уставуємо, що за такий кожний 
член втятий, відрізаний або вибитий, тому, хто у тому винним зостанеться, має 
теж такий член втятим, відрізаним або вибитим бути [...], повинен буде за такий 
кожний член цій стороні по п’ятдесят кіп грошей платити [...]. А хто би теж кого 
умисно з метою зганьблення стану шляхетського києм, кістенем, булавою чи 
батогами, різками і іншими якими пристосуваннями бив або бити наказав, за 
такі побої і знеславлення має бути нав’язки сплачено сорок кіп грошей [...]. А 
жінкам, шляхтянкам, як головіцизна, так і нав’язка подвійно має бути присуджена, 
також і подвійним ув’язненням карається. Таким же чином духовним особам [...]. 

Артикул 39. Про покарання людей простого стану за вбивсто шляхтича. 
[...] Якби люди простою стану [...], міщани або люди тяглі вбили шляхтича або 
шляхтянку, тоді [...] мають всі смертю покарані бути [...]. А якби хто з тих станів 
простих [...] шляхтича або шляхтянку побив, поранив, такий відняттям руки 
покараний бути має. А якби руку, ногу відняв або який інший член покалічив, за 
те має смертю покараний бути. 

Розділ 12. Про головщизни і нав'язни людей простого стану, і про таких 
людей і челядь, яка від панів своїх відходить, 
також і про слуг приказних 

Артикул 1. Про вбивство исляостичем людини простого стану. [...] Якби який 
шляхтич із зухвальства, будучи п’яним, без всякої причини, свавільно, умисно, 
легковажно ставлячись до права посполитого і знущаючись над створінням Божим, 
людину простого стану [...] вбив і був би спійманий на місці злочину [...] такий 
шляхтич за слушним доводом має бути смертю, окрім головщизни, покараний. 
Проте довід на шляхтича у такій справі не інакше бути має, тільки коли його 
сторона, що скаржиться при вбитому з шістьма свідками, з людьми добрими, 


48 Винагорода, штраф. 




140 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


віри гідними і непідозрюваними, сам сьомий присягне. А між тими шістьма 
свідками мають бути два шляхтичі [...]. 

Артикул 3. Про головщизну і нав’яжи людей простого спиту. Головщизна 
панцирному слузі — шістдесят кігї 49 грошей. Путному слузі — п’ятдесят кіп грошей. 
Бортнику — сорок кіп грошей. Тяглій людині — двадцять п’ять кіп грошей. Челяднику 
домовому отчизному або полоненику — двадцять кіп грошей, а жона їх — подвійно. 
А нав’язка їм* Панцирному слузі — шість рублів грошей. Бортнику — два рублі 
грошей. Тяглій людині — дві копи грошей. Челяднику домовому отчизному і 
полоненику — копу грошей, а жонам їхнім — подвійно. А жінці, яка мужа не мала 
і не має, нав’язки — полтина грошей, а головщизни — дв адця ть кіп грошей. 

Артикул 6. Про головщизни і нав’язки мішанські , міст привілейованих і 
менших. У містах привілейованих [...] у яких судять правом магдебурзьким [...], 
війту, бурмістру, лавнику, писарю — головщизни по п’ятдесят кіп грошей, нав’язки 
війту, бурмістру, лавнику, писарю — десять кіп грошей, а жонам їхнім [...] подвійно 
[...]. А у містечках менших, де права магдебурзького немає, війту, лавнику 
головщизни ~ тридцять кіп грошей, а нав’язки — п’ять кіп грошей, а жонам 
їхнім ~ подвійно. Міщанам таких міст менших головщизни — двадцять чотири 
копи грошей, а нав’язки — три копи грошей, а жонам їхнім — подвійно [...]. 

Артикул 13. Про пропуск давності людиною прийшлою, вільною. [...] Якби 
яка людина стану простого, боярин або тяглий, будучи вільною, похожою, а 
неотчичем чиїм, перейшовши до кого з князів, панів, шляхти, допомогу від того 
пана взявши або не взявши, а десять років у того пана просидів, така людина або 
діти її, якщо захочуть відійти, повинні будуть відкупитися зі служби десятьма 
копами грошей і те все, що візьмуть у того пана свого, як допомогу, сплатити. 
Проте, якби така людина або діти її, захотівши відійти після десяти років 
проживання, від того пана без його відому втекли, а той пан їхній протягом 
десяти [наступних] років після втечі, їх як отчичів не розшукував, то вже така 
людина вільною зостанеться. А якби раніше десяти років пан такого втікача 
відшукав, той вже має бути відсуджений і повернутий тому пану як отчич. 

Артикул 21. Які мають бути невільники. Невільниками надалі не мають 
бути з інших причин, як тільки полонені. А інша челядь невільна і [...] нащадки 
полонених, мають бути посаджені на землю і вважатися за отчичів [...]. 

Артикул 24. Про лєзних людей 50 і про тих , які, будучи без служби і неосілими, 
до міст наших господарських, князівських і панських приходять. Деякі люди 
звикли від панів своїх, не повідомивши [...] геть відходити. Про те уставуємо, аби 
кожний слуга і челядник вільний, знаходячись на слркбі у кого-небудь, відходячи 
геть від пана свого, взяти лист від пана свого відкритий з печаткою і підписом 
руки пана свого [..;]. А для того кожна людина, будучи і без служби, коли де до 
якого-небудь міста і містечка прийде або приїде, має повідомити вряду [...], даючи 
про себе довідку, хто і звідки є, кому служив і в яку сторону прямує [...]. 

Статути великого князівства Аитовського: У 3 т. — 
С 82-83, 93, 96, 282, 292, 308-310, 313-314, 319, 320-321. 


49 Литовська копа — 60 литовських грошей. 

50 Особи без певних обов’язків і постійного місця проживання. 
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Надання магдебурзького права м. Львову казимиром ні 

1356 р. 

[...] Даємо і встановлюємо вищезгаданому містові на вічні часи німецьке право, 
яке по-простому називається магдебурзьким, усуваючи там усі руські права та 
руські звичаї, від будь-якого імені встановлені, які цьому німецькому праву так чи 
інакше мали звичай перешкоджати або заважати. Нарешті, звільняємо згадане 
місто та його жителів від усіх юрисдикцій каштелянів, воєвод, суддів, підсудків, 
возних від влади будь-кого [...]; так, щоб перед ним або перед будь-ким з них у 
великих і малих справах міщани не відповідали, а тільки — перед своїм війтом, а 
війт — перед нами або нашим старостою, якому ми це доручимо тільки при умові, 
що (війт) буде запрошений або викликаний нашою або нашого старости грамотою 
та відповідатиме тільки згідно зі своїм німецьким правом А в кримінальних справах 
чи будь-яких, які виникають, війтові згаданого міста надається повне і цілковите 
право судити, виносити вироки, карати та вирішувати так, як передбачає та вимагає 
німецьке право. Усьому згаданому містові і всім, що мешкають та знаходяться в 
ньому, надаємо вищезгадане магдебурзьке право, однак зі спеціальної нашої 
прихильності іншим народам, що живуть в тому місті, а саме: вірменам, євреям, 
сарацинам, українцям та іншим народам будь-якого походження та статусу [...], 
хочемо зберегти їх згідно з їхніми незмінними обрядами та правами, даючи їм 
можливість будь-які (справи), в тому числі й кримінальні'справи, які виникнуть 
між ними самими або між ними та іншими, вирішувати за магдебурзьким правом 
і при війті відповідно до їхнього поданого та внесеного прохання. А якщо 
відмовляться судитися за магдебурзьким правом [...], тоді згадані нації: вірмени, 
євреї, сарацини, татари, українці і всі інші нації, які там (в місті) будуть знаходитися, 
можуть поставити і вирішити будь-яке питання відповідно до права своєї нації, 
але при головуванні війта міста на тому суді [...} 

Привілеї міста Львова: (XIV—XVIII ст.) / Упоряд. М. Капраль. — А.: 

МГКО „Док. скарбниця. Львова ”, 1998. — С. 29—30. 

м. Литви н про київ і Київщину 

1550 р. 

[...]. Ґрунт київської області до того родючий і зручний для обробітку, що 
нива, зорана лише раз парою биків, дає багатющий урожай [...]. Тут ростуть 
дерева, що дають різноманітні ніжні плоди, вирощується винна лоза, яка дає 
великі грона винограду [...]. Старі дуби і буки, в яких від давності утворилися 
дупла, багаті на рої бджіл і соти, що відзначаються гарним кольором і смаком — 
Диких звірів: зубрів, диких коней і оленів така велика кількість в лісах і на 
полях, що на них полюють лише заради шкіри [...]. Дехто вважає також, що 
Іліон або Троя знаходились на київській землі, серед її родючих полів і приємних 
дібров. Там видно сліди її в існуючих донині руїнах — склепіннях, підземеллях, 
вистелених мармуром, полях і залишках великих стін. Місце те [...] називається 
Торговиця 51 . 


51 Кіровоградська область. 
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Київ наповнений великою кількістю іноземних товарів, оскільки немає шляху 
звичнішого, як давня, давно прокладена і добре відома дорога, що веде з [...] Кафи, 
через ворота Таврики, на таванський перевіз на Дніпрі, а звідти степом у Київ; 
по цій дорозі відправляють з Азії,' Персії, Індії Аравії і Сирії на північ в Московію, 
Псков, Новгород, Швецію і Данію всі східні товари, як-то: дороге каміння, шовк 
і шовкові тканини, ладан, пахощі, шафран, перець та інші прянощі. Цим шляхом 
часто відправляються іноземні купці; вони ствотюють загони, іноді у тисячу чоловік, 
що називаються караванами [...]. При проході каравану значні доходи отримують 
київські жителі: воєводи, митники, купці, міняли, човнярі, візники, трактирники 
і шинкарі [...]. В непоказних київських хатах зустрічається не лише достаток, але 
навіть і велика кількість плодів, овочів, меду, м’яса і риби; крім того, внаслідок 
знаних вище причин, він [...] переповненний дорогим шовковим одягом, 
дорогоцінним камінням, соболиним та іншим хутром [...]. 

Київ славиться значною кількістю народонаселення на його землі; на Борисфені 
і його притоках розташовані багатолюдні міста і села, жителі яких з дитинства 
звичні до плавання, судноплавства, риболовлі і полювання; багато хто з них, тікаючи 
від батьківської влади, праці, рабства, покарань, боргів та інших неприємностей, 
або ж просто шукаючи собі вигідніший заробіток і кращу місцевість, збираються 
в Київщину, особливо навесні [...]. 

Київ колись був столицею руських і московських князів; тут вони прийняли 
християнство і тепер ще у Києві збереглися древні церкви, прекрасно збудовані 
з шліфованого мармуру та інших іноземних матеріалів і криті свинцем та 
міддю, деякі з позолоченими куполами; є також багатющі монастирі. Особливо 
славиться монастир пресвятої Діви Марії [Києво-Печерська Лавра] [...]. 
Московський князь збирає щорічно значні прибутки з тих маєтків цього 
монастиря, які відійшли до його володінь; але він зволікає з їх поверненням 
монастирю [...]. 

Аитвин М. 0 правах татар , литовцев и москвитян / / 
Мемуарьі, относящиеся к истории Южной Руси. — К.: 

Тип. Г. Т. Корчак-Новицкого, 1890. — Ьшп. 1: XVI в. — С. 48—54. 

Із Опису Остерського замку і його оборонних споруд 

1552 р. 

Замок . Замок Остерський за Дніпром і за Десною, між Києвом і Черніговом, 
від замків тих (Київського і Чернігівського) посередині, з обох боків по десяти 
миль, а від границі землі Чернігівської — в (одній) милі, на річці Остер, а від 
Десни — у версті, на старому городищі біля церкви стародавньої мурованої [...]. 
Доброї пам’яті паном Ольбрахтом Гаштольдом, воєводою віденським, на дідизні 
його 14 літ тому назад з дерева соснового поставлений (замок), необліплюваний, 
недбало весь зроблений, недобре покритий, а потім, три роки тому, знову почали 
новим деревом сосновим робити його добродеревці [...]; зроблено знову і покрито 
городень 52 8, вежу одну; є всіх городень, старих і нових, — ЗО, веж — 5; але, крім 
нових, всі городні і вежі некріпкі і ветхі, покриття на них пообпадало, потребує 

4 Будівля оборонного типу, в якій могла зберігатися зброя. 
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будування знову; протяжність замку в довжину площі — сажнів 37, впоперек 31; 
колодязя в замку нема, вода аж з річки Остра, через хвіртку. 

Будівлі в замку. Світлички три на землі, четверта на підрубі 53 , хата чорна для 
челяді, шпихлір 54 на зберігання пороху простий, необліплюваний; міст перед замковими 
воротами через Перекоп на палях, добрий ще, узвід 55 по кінець того мосту злий. 

Тора замкова. Гора замкова невелика і не крута, може на деяких її місцях 
чоловік на коні до стіни замкової доїхати; хіба що тільки від Річки Остра гора 
трохи вища і стрімка і приступу там до стіни нема, вздовж попід тою стіною, де 
неприступно, є на 10 сажнів [...]; потребує також гора замкова з другого боку від 
моста Перекопу, як уже і є там від міста Перекопу [...]. 

Острог. Острог 56 біля замка, біля міста, від стіни замкової задньої справний, 
новозроблений з дилля 57 , і дубових колів, а поверх них ~ вал; а протяжність острога 
від стіни замкової задньої до (другої) замкової стіни ж всього триста і сімдесят 
сажнів. Будинків в острозі землянських і міщанських 50, а за острогом 35. 

Зброя замкова. Діло 58 бронзове довжиною в півдев’яти 59 п’яді [4 кулі з качине 
яйце, [4 лафет і колеса добре оковані; [~] д іло бронзове таке ж, довжиною в ггів 9 п’ядей 
Ц куля — з качине яйце, [«] лафет і колеса оковані добре Ц Серпентин 60 залізний, 
довжиною в 12 п’ядей, крім форми, кулі до нього — близько п’яді, лафет окований, 
колеса нековані [4 Гаківниць — 38, дві з них без курків, а ЗО з них — побільш, їх 
козами звуть; рушниць — 13, малих, пищальних, і всі несправні; аркебуз — один [4 

Пушкар. Пушкар Станіслав з Тихонівця бере з скарбу гоподарського на рік 
14 кіп грошей, сукна лунського 5 ліктів, погодився за це, крім стріляння, робити 
на замок на рік по каменю пороху з замкової селітри і сірки, і по два аркебузи, 
всяку вогнепальну зброю оправляти з заліза замкового. 

Хрестоматія, з історії Української РСР. — С. 148—150. 


із „Устави на волоки " 

1557 р. 

[Артикул 9]. Про міста і їх повинності. Міста упривілейовані привілеями 
своїми користуватися будуть, а які не звільнені від виплат, мають платити: з 
волоки 61 ґрунту найкращого чиншу 50 грошей, а з середнього ґрунту — 40 грошей, 
а з поганого — ЗО грошей, а з усякого ґрунту, з толоки 62 — 12 грошей; а з 
будинків у ринку від прута 63 по пів 8 пенязя 64 , а у вулицях від прута — 5 пенезів, 

53 Зруб з товстих колод. 

54 Комора, амбар. 

55 Дорога згори вниз. 

56 Огорожа, тин дерев’яний із земляним валом. 

57 Дерев’яні товсті бруски. 

58 Гармата. 

59 Вісім з половиною. 

60 Гармата середнього розміру. 

61 Волока в українських землях складалася з 33 і більше моргів (бл. 22 га), морг — близько 
0,56—0,59 га. 

62 Площа під пасовище або ділянка, на якій влаштовувалися збори. 

63 Міра площі, що становила близько 0,7 га. 30 прутів складали 1 морг. 

64 Срібна монета вагою близько 0,3 г. 1 литовський гріш — 8 литовських або 10 польських. 
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з гуменних місць у місті — від прута один пенязь [...], а інших повинностей 
виконувати [...] не повинні. 

[Із додатку 20 червня 1558 р.]: Міщани всіх міст щоб давали з кожного 
дому по два гроші. А хто волоки тримає, тоді окремо від волоки має дати три 
гроші [...]. Устави на товари, на шинок і на ремісників. Хто шовковими речами 
торгує — чотири гроші; хто тільки сукном і іншими звичайними товарами — той 
має давати два гроші; а від золотаря — також два гроші; хто шинок, корчми 
тримає — той від меду один гріш, а від пива один гріш, а від горілки два гроші; 
різники [...], кожен гріш повинен дати; кравці, кушніри, шевці, ковалі, слюсарі, 
столяри, стельмахи, лимарі, сиричники 65 , дубильники, седлярі, гончарі, токарі, 
склярі, пекарі і будь-якого ремесла, хто коли б не займався і обходився ремеслом, 
в місті сидячи, має з ремесла такого дати один гріш [...]. 

Русская. историчсская. библиотека. — Юрьев: 

[5. і.], 1914. - Т. ЗО. - Стб. 542-590. 

Артикули цехів кушнірського, кравецького, шевського, 
ковальського, різницького і колодницького 66 у Переяславі 

1637 р. 

1. [...] Кожен цех, [...] всі повинні зібратися і там вільно їм буде щорічно на 
новий рік вибирати цехмістра; і коли у згоді з-поміж себе двох цехмістрів 
виберуть, тоді повинні їх перед урядом нашим Переяславським представити, 
також тоді ці цехмістри повинні будуть перед урядом міським виконати присягу. 

2. В неділю після сЗбіду тверезими і поштивими будучи, повинні на збори збиратися 
і скарги (слухати?) як від міщан Переяславських, так і від усіх інших, і ображеного 
задовольнити здійснюваним судочинством. А якби хтось із винних присудом їх 
задоволеним не був, такого відсилати до уряду або райцівського, або війтівського [-.} 

5. Хто би не захотів записатися до числа цехового братства, той спершу повинен 
пред’явити лист, де народився і від яких батьків, і показати свідоцтво про свою 
науку і потім має бути до цеху прийнятий і до скриньки грошей один злотий, 
бочку пива і пуд воску дати [...]. 

6. Котрого майстра син захоче записатися в цех, той половину вищеописаних 
видатків платити має; таким чином і захожий товариш, одружившися із дочкою 
чи вдовою майстеровою [...] платити повинен. 

7. Турбуючись про дружин майстрів, які залишилися вдовами, якби з них 
котра після смерті чоловіка свого хотіла також майстерство робити, такій точно 
дозволяється, але цехмістри, відшукавши наймайстернішого товариша, приставити 
до неї повинні. 

8. [...] Майстри повинні приймати хлопчиків для навчання ремеслу і їх 
наставляти, і навчати; а по навчанні кожен учень один фунт воску, також вписного 
грошей шість до цеху дати повинен [...]. 

15. Всілякі справи, які до ремесла цього цеху мають відношення, цехмістри зі 
старійшими майстрами судити владу мають, виключаючи справи найважливіші, 


65 Ремісники, які виготовляли вироби з сириці — недубленої шкіри. 

66 Привілей вказаним цехам. “Колодії — які хліб продають зерном і мукою’ 
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які до цехового розгляду не належать, які потрібно відсилати до уряду ранців чи 
війтівського [...]. 

17. Ремісники з інших міст, як-то: кушніри, шевці, ковалі, різники та інші, 
хай не намагаються робіт і товарів своїх продавати в торги і без торгів, крім 
ярмарків, під загрозою втрати їх [...]. 

19. Повинні також мати скриньку братську і печатку, хоругву і бубон [...]. 

20. Кожен цех повинен справляти канун 67 щорічно, один за другим, в дні 
святкові, з яких канунів [...] повинні давати на свічі в церкву, жебраків годувати і 
притулки для убогих будувати. 

21. Цехмістри в силу присяги своєї повинні стежити, щоб в місті від майстрів 
дорожнеча і обман кожному з обивателів не сталися. 

Аазаревский А. М. Цеховие акти Аевобережной Малороссии: 

(1622—1645 гг.) // Чпгения в Историчсском Обществе 
Нсаіюра-Аміописца. — 1901. — Т. 15, кя. 4. — С. 207—211. 

Із системи міського самоуправління 

Дарування місту магдебурзького права супроводжувалося такими наслідками: 
по-перше, відмінялася дія будь-якого іншого права [...] та всіх інших звичаїв, які 
суперечили цьому праву. Місто отримувало право законодавчої влади на своїй 
території [...]. По-друге, затверджувалося право повної вотчинної власності над 
усіма міськими землями і угіддями, рибними ловлями та іншими оброчними 
статтями [...]. По-третє, жителі міста звільнялися від суду і влади будь-яких 
державних чиновників і отримували право на судову і адміністративну владу, з 
облаштуванням її за зразком магдебурзької муніципії. І по-четверте, жителі 
отримували виняткове право на міську економіку [...]: а) жителям надавалося 
право мати в своєму місті склад усіляких товарів, торгувати пивом, медом і [...] 
винами, утримувати корчми, шинки, воскобійні, влаштовувати крамниці і т. д. 
без будь-якої плати до скарбниці і з використанням на користь міста [...]. З цього 
права [...] робилося виняток на користь королівського прибутку [...]; б) в місті 
призначалися в певні дні ярмарки [...]. 

Міське управління складалося із війта (голови), бургомістрів або ратманів 
(радників — райців) і лавників (присяжних). Всі ці посадові особи складали 
магістрат (Раду), якому були підзвітні: міські писарі, прокуратори (стряпчі), 
війтові слуги, оповісники і цехові старости (цехмістри). 

Міські чини обиралися із законнонаррджених громадян, які мали не менше 
25 і не більше 90 років, осілих в своєму місті, середнього статку, моральних і 
християнського віросповідання [...]. 

В магістраті зосереджувалося міське управління усіма частинами: господарською, 
поліцейською, соціальною, а такою суд і розправа у справах цивільних і 
кримінальних. Війт був головним начальником міста, але основним його обов’язком 
було здійснення судочинства. 

На бургомістрів або райців покладалося завідування міським майном і всією 
господарською частиною, а також справи торгової поліції і суспільної моралі. 


67 Мед або пиво на храмове свято. 
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Бургомістри щороку повинні були надавати звіти щодо міських прибутків і витрат 
старшинам, яких [...] щорічно обирали. 

Суд здійснювався під головуванням війта лавниками (присяжними), які 
обиралися із найдостойніших громадян в кількості 11 чоловік, але в деяких 
містах кількість ця зменшувалася до 6 [...]. Прокуратори [...] клопоталися щодо 
приватних і міських справ за визначену законом платню [...]. 

Судові вироки виконувалися війтівськими слугами, які призначалися на цю посаду 
війтом [4 Нотаріальна частина знаходилася у віданні міського писаря [...]. Магістрат 
мав владу в кримінальних справах про вбивство і підпал „судити, присуджувати і 
карати” відповідно до магдебурзького права, тобто засуджувати до смертної кари [4 

Боронин А. Записки о владельческих городах и местсчках 
Югозападного края. — К.: В Тип. Е. А. Федорова, 1869. — С. 17—20. 


надання Владиславом-Яґайлом маєтності 
у вотчинне володіння 


1407 р. 

[...] Дали ми слузі нашому Ходкові село на ім’я Ярмолинці на річці Верх Ушиці 
в Смотрицькій волості, з огляду на його вірну службу, хотячи потім, щоб тим 
краще і вірніше послужив нам і нашим дітям, і нашим нащадкам він сам і його 
діти, і його нащадки. А так даємо і дали йому тую дідину [вотчину] на ім’я 
Ярмолинці [...] на віки вічні йому і його дітям, і його нащадкам, і його ближнім, 
з усім правом, і з платами, і з доходами, собі нічого не забираючи, і з ріками, і з 
водами, і ставами, і з лісами, і з тим лісом, іменованим Гачища, із джерелами, які 
з цього лісу Гачищі витікають, і з дібровами, з пасовиськами, і з полями, і з 
сіножатями, і з митом: хто йде до торгів через його дідину — від кожного возу по 
грошику, а із купецьких возів по два грошика. [...] А на тому може її [дідину] собі 
посадити, поліпшити, а вільний її продати і віддати, на своє добро повернути. А 
з тої маєтності Ходко має нам служити копієм і двома стрільцями [...]. 


Архив Юго-Западной России издабаемий Ьремснной комисисй для 
разработки дребних актоб , уч.рсжденний при Киебском., Подсльском 
и Еолинском генерал-губернаторе. — К.: Тип. Ун-та, 1893. — Ч. 8, 
т. 1: Материали для. иепюрии местного упрабления б сбязи с историею 
сослобной организации. Акти Барского староства ХУ-ХУ1 в. — С. 3-4. 


Данини і повинності тяглого населення: 

1) з великокнязівських сіл, приписаних до м. Житомира, 1471 р.; 

2) сіл королівщин Снятинського староства Галицької землі 

Руського воєводства 1564-1565рр; 

3) приватновласницького маєтку Коільна Володимирського 

повіту Волинського воєводства 1590р. 

1) [...] До Житомира село Романово, а в тому селі двадцять і сім данників, які 
данини дають, а ті данники дають данини дванадцять колод 68 меду; а інші люди 
нові, і ті дають, коли меду врожай, і тут міст лагодили [...]. А всі тії люди данники 


68 Вулик меду, близько 16 л. 
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[...] дають з вола по три гроші 69 , [...] 24 куниці. [...] Двір з оранкою Косгешове, (в) 
дворі шість челяді, а волів сім, а жито сіяне, і ярина. А до того двору дванадцять 
чоловік, а п’ять данників дають колоду меду і два відра; а ловців чотири, і двоє 
слуг; а з тих усіх людей чотири чоловіка подиміцину 70 дають. А дві землі пусті 
лежать, а данини з них йшло чотири відра меду здавна; а на толоку 71 ходять [...], а 
хліб і мед господарський. Котельня, а в тім селі нових людей двадцять і чотири 
чоловіки; якісь люди висиділи, а інші не висиділи: а котрі волю висиділи, тії 
подиміцину дають з сокирою і з косою ходять. [...] Іванково, а в тому селі десять 
слуг на війну ходять, а іншого нічого не знають [...]. Грежаний двір, а в тім дворі 
шість чоловік, і вісім волів, чотири корови, троє телят, семеро свиней, і гусей 
дванадцять; а збіжжя є жито. А в тому селі і дворі людей є п’ять, а гультяїв два, 
які землі не держать [...]; а данників сім: Тивун Ходика, землю тримає Лазоревіцину, 
а з тієї землі данини дає копу грошей, а полюддя 72 дві куниці. Олісей землю 
держить Філіповіцину, а з тої землі дані дає тридцять грошей, і ведро меду, і 
дві куниці полюддя [...]. Малофей землю держить Трибесовіцину, а з тієї землі 
дає чотири відра меду, а полюддя відро меду і дві куниці; а ловчому 73 чотири 
гроші, бобровнику три гроші; Левон держить землю Ратоновіцину, а з тієї 
землі йшло сім відер меду, а полюддя відро меду, і дві куниці, а ловчому чотири 
гроші, бобровнику три гроші; а через те, іцо тая земля давно запустіла, нічого з 
неї не йшло; в цей же рік Левону дали третину данини, давати, щоб та земля 
пуста не лежала [...]. 

2) Микулинці село [...], в якій кметі, які на цілих дворищах 74 сидять, є 
шістнядцять, які дають чиншу 75 грошей по двадцять, хмелю по одній маці 76 , 
вартістю грошей двадцяти, яєць по дванадцять вартістю півгрошика, то все 
становить злотих двадцять і один і грошей вісімнадцять. Роблять по цілих два дні 
в тиждень, а коли не зранку виходять, тоді по три дні, що їм скажуть, і худобою, 
і самі роблять. Імена їх: Василь Лихий, Захарій, Клим [...]. З тих же кметів троє від 
роботи відкупилися, на рік дають по злотих два [...]. Подимного дають кожен по 
грошей два [...]. Олекса отаман 77 вільний від данини чиншової, тільки поволовщину 78 , 
данину від бджіл і вепрів (свиней) дає. Піп руський на кожен рік дає грошей 
тридцять. 

Данина бджільна. Десятини бджолиної, яку щороку дають, на цей рік вийшло 
одинадцять і очкового 79 грошей дев’ятнадцять [...]. Данина вепрова: двадцять від 
свині [...] на рік цей вийшло вепрів шість [...]. Поволовщини, яку відповідно до 

69 Срібна монета вагою близько 1,25 г. 

70 Данина з одиниці оподаткування — диму— продуктами і грошима. Дим становило господарство 
сім’ї із земельними угіддями. 

71 Форма виконання трудомістких обов’язків спільно великою кількістю людей. На толоку пан 
виставляв їжу і хмільний напій за свій кошт. 

71 Подарунок, а насправді окрема данина на користь князівського намісника. 

73 Можливо, відкупне ловчим та бобровникам, щоб не промишляли тут. 

74 Поселення великої нерозділеної сім’ї із господарськими угіддями, які оброблялися спільно. 

75 Натуральний або грошовий податок. 

76 Те саме, що гарнець. Один гарнець — близько 4 л. 

77 Людина, яка очолювала громаду. 

78 Податок на вола (бика), що сплачувався раз на кілька років. 

79 Податок на вулик. 
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звичаю у інших, всі на п’ятий рік дають [...], кожен оцінюється у грошей чотири 
[...]. Громада на рік дає [...] ялівку, вартістю злотих два. 

Воля також — при тому селі в полі чоловік іменем Степан Білик осів новий і 
там же на волі сидить, да там ще двоє людей осіли біля нього. А сам дає чиншу 
злотих два, а інші нічого не дають, тільки подимного по грошей два [...]. 

•Рибно село, в якій є дворищ осілих вісім, а з кожного дворища дає чиншу по 
три куни 80 , а коли кун не має, тоді відповідно до звичаю дають з кожного по 
грошей двадцять, вівса мац по вісім або за ті вісім мац дві гривни 81 ; сирів по два, 
вартістю грошей два; курей по дві, вартістю гріш один [...]. Там же вівчарів, 
інакше кметів, які вівці тримають, чотири: Василь, Герман, Онисько, Марко; 
дають від кожного стада по одному баранові, вартістю грошей п’ятнадцять; по 
одній гуні 82 , вартістю грошей двадцять і чотири; по одному сиру овечому, вартістю 
грошей вісім; по одній підпрузі вартістю грошей два [...]. Загородники або підсадки 83 : 
тих на той час є двоє, які дають по одній куні, що становить грошей двадцять [...]. 

Подимного не від дворища, а кожен господар і підсадок дає по грошей два [...]. 
Повинен кожен з них на рік два дерева доставити на будування до двору 
Снятинського і дерева на всіляке начиння повинні привезти [...]. 

3) [...] Двір Коіленський. Церква закладена [в ім’я] Святого Михайла [...]. А 
при церкві піп, який має дві волоки під собою, з яких волок повинностей жодних 
не чинить, лише справи церковні відправляє. А то є піддані: Явхим на волоці ~ 
коня два, волів два; Веленти на волоці — кінь один, волів два; Жук на волоці — 
кінь один, віл один; Сак і Ювхим на волоці — коней два [...]; Яцкова на волоці — 
віл один; Юхимка Трохимовая на волоці — волів два. Тії підданії з кожної волоки 
по три дні, а літом по чотири дні робити повинні, а податку дають по шість 
грошей, вівса по чотири маци, по два каплуни, по гусяті, — а у підводу 84 — де 
скажуть. Омелян бортник на волоці — той не робить і податку не дає, лише 
пасіку пильнує [...]. Огородники: Левко на огороді, Грицько на огороді, Ювко 
Бакий на огороді; повинностей — по два дні роблять і по каплуну дають; Стас на 
волоці, котрий жодної повинності не виконує, лише при дворі служить [...]. 
Комірники 85 : Ігнат Семенюк, Яруш Данило Влох, — тії обидва слугують і з паном 
їздять. [...]. 

1; 3: Люстрация Киевской земли. 1471 г. / / Архив Юго-Западной России Ц — 
К.: Упив. Тип., 1876 г. — Ч. 6, т. 1: Акти об жономичсских и 
юридичсских отношениях крестьян в XVI—XVII вв. (1498—1795 гг.). — 
С. 5—7; Инвентарь ймення Коильна ..., там. само, с. 205—205; 2: Сарйапеаіиз 
Зпіаііпспзіз // Жерела до історії України-Руси / Археогр. комісія ИТШ. — А.: 

НТШ, 1895. —Т. 1: Описи королівщин в землях Руських XVI в. — С. 18—20. 


80 Куниця або назва грошової одиниці. 

81 48 грошів. 

82 Одяг із домотканого сукна. 

83 Огородники (городники) і підсусідки: селяни, іцо використовували і обробляли, переважно, 
чужу присадибну землю. Підсусідки часто проживали в домі заможніших селян. Виконували різні 
допоміжні роботи. 

84 Повинність, що зобов’язувала селян підвозити майно власними силами. 

85 Селяни, які мали лише хатину і не мали землі для обробітку. 
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із „Устави на волоки" 

1557 р. 

[Артикул] 15. Чиншу з волоки сільської ґрунту доброго 21 гріш, з середнюю 
— 12 грошей, з поганого ~ 8 грошей, а з дуже поганого, піщаного або заболоченого 
~ 6 грошей; вівса з волоки доброго і середнього ґрунту — по дві бочки, а з поганого 
~ одна бочка; а якщо грошима за овес буде сказано давати, то за кожну бочку — 
п’ять грошей, а за відвезення бочки кожної — 5 грошей; з тих же вказаних ґрунтів 
з кожної волоки сіна віз один або 3 гроші за сіно і за відвезення 2 гроші; а з дуже 
поганого ґрунту сіна і вівса давати не повинні. З кожної волоки всякого ґрунту 
мають давати гуску або півтора гроша, курей двоє [...], яєць двадцять [...], на сіті 
рибальські — грошей два, за стацію 86 — грошей півтора [...]. З тридцяти волок ялівку 
одну, баранів два, і з кожної волоки по курці і по десять яєць, а [тоді] того року за 
стацію не повинні давати. Робота тяглим людям з кожної волоки по два дні на 
тиждень, а толоки 4 літом з чим скажуть, за що мають бути звільнені від роботи 
на Різдво на тиждень, на масниці — тиждень, на Великдень ~ тиждень [...]. 

[Артикул] 16. Городники [.„] мають бути, давати кожному по три морги 
землі, а їм з того служити по одному дню на тиждень пішими, а дружини їхні, 
літом [...] не більше, як шість днів на жнива або на поління будуть повинні [...]. 

[Артикул] 19. [...] Пустих волок підданим не орати [...]. А ставати підданим до 
роботи, коли сонце сходить, а йти з роботи коли сонце заходить; а відпочивати 
тим, хто з худобою працюють, перед обідом година, в полудень година, під вечір 
година; а хто пішим працює, тим відпочинок у ті ж самі години, але по пів¬ 
години [...]. А хто рано на роботу на вийде через спізнення, той наступного дня 
стільки годин, на скільки запізнився, відпрацювати має. 

[Артикул] 20. Фільварки хочемо мати, щоб всюди поставлені були, а найбільші 
можуть бути при замках і дворах наших, крім тих, де ґрунти погані і неродючі 
були би; ~ такі казати людьми осаджувати, залишивши на уряд в кожному полі 
по одній волоці. А ту волоку огородник зі своєю худобою обробити має. А йому 
морг землі на город, з чого [...] платити не повинен. 

[Артикул] 34. Всюди біля сіл наших волоки порожні або не прийняті і роздрібнені, 
уряд і ревізори людьми добрими осаджувати повинні і записувати в реєстр, якого дня 
і години їх приймуть; з яких волок; поки збудується і волоку приведе до ладу, до років 
двох або трьох не повинен давати за всі повинності більше за грошей 42 Ц 

[Артикул] 38. На сторожу замків і дворів наших по черзі піддані ходити 
повинні, але не частіше [...], ніж ревізор постановить [...]. 

[Із додатку 20 червня 1558 р.]. А руські волості, де волоки не міряні, можуть 
з диму дати такого, в якому землею своєю і власним хлібом послуговуються, 
гроші два з хліба, а з дерева бортного гроші три з дупла; а хто ні тим, ні тим не 
користується, тільки на городі сидить, той від городу гріш один дати має; а хто і 
городу не мав би, той має з диму платини пів-гроша. 

Русская историческая библиотска. — С. 542—590. 


86 Податок на утримання великокнязівського двору та державних урядовців, з половини 
XVI ст. — війська. 
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Національно-релігійні та культурні відносини 
із булли Флорентійського собору 

1439 р. 

[...] Прибувши на цей священний і вселенський Собор, латинники й греки 
разом завзято студіювали і, між іншими справами [...] дискутували питання про 
божественне походження Святою Духа. [...] Деякі говорили, що Святий Дух 
походить від Отця і Сина, інші ж — від Отця через Сина, але всі вони під 
різними словами те саме розуміли, хоч по-різному висловлювалися. [...]. А тому, 
що з цього випливає одне і те саме розуміння правди, то [...] всі спільно [...] 
прийняли й погодилися на нижчепідписане святе і богоугодне з’єдинення. Тож 
[...] ми наказуємо [...] наступне: Всі християни повинні вірити [...] та ісповідувати, 
що Святий Дух від Отця і Сина відвічно є, і свою істотність і своє буття має від 
Отця разом і від Сина, і від своїх відвічно, як від єдиного початку і від єдиного 
подиху, ісходить [...]. Вислів Святих Отців і Вчителів, що Дух Святий „від Отця 
через Сина ісходить”, треба так розуміти, що Син справді є також, як кажуть 
греки, причиною, а латинники, що Син є початком існування Святого Духа так, 
як і Отця [...]. Пояснення слів „і від Сина” дозволено й [...] додано до символу віри. 

Ми також погодилися в тому, що і на прісному, і на квашеному пшеничному 
хлібі справді звершується Тіло Христове. Нехай священики це чинять на одному 
з них, згідно зі звичаєм свої Церкви — Східної чи Західної. 

Також ті, що розкаялися, в любові Божій померли, не мавши змоги принести 
плодів покаяння за свої гріхи і прогрішення, то їхні душі після смерти очищуються 
очисними муками; щоб звільнити їх з тих мук, їм допомагають добрі вчинки живих 
віруючих, тобто жертви святих літургій, моління і милостині та інші побожні діла [4 

[...] Святий апостольський престол і Римські Архиєреї мають примат по всій 
землі, а сам Римський Архиєрей є наступником святого і верховного апостола 
Петра та правдивим намісником Христа і головою всієї Церкви, вчителем та 
пастирем всіх християн [...]. Відновляємо також почерговість чесних Патріярхів: 
Константинопольський патріях є другим після святішого Римського Архиєрея, 
третій — Олександрійський, четвертий — Антіохійський, а п’ятий — Єрусалимський, 
вони зберігають в усьому свої привілеї та права [...]. 

Основні документи берестейської уніі / Монастир Монахів Студій. 

Уставу. — А.: Свічадо. — 1996. — (Сер.: Наук, зошити). — С. 85—88. 

Головні Артикули Берестейської унії, - до Папи і до короля 

1/11 червня 1595 р. 

Артикули, на які потребуємо Гарантії від Панів Римлян перше, ніж приступимо 
до єдности з Римською Церквою 87 . 

1. [...] Щоб нас не примушувано до іншого віровизнання, але щоб ми на тому 
залишилися, що передане нам у Євангелії та в писаннях Отців грецької релігії, а 
саме, що Дух Святий не з двох начал або подвійного походження, а з одного 
начала [...] від Отця через Сина походить. 


87 Офіційно Римом вони не були визнаними, проте мали застосування. 
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2. Щоб богопочитання і всі молитви — ранні, вечірні й нічні — нам у цілості 
залишилися згідно зі стародавнім звичаєм Східної Церкви [...] а також усі інші 
церемонії та обряди нашої Церкви, що ними ми досі користувалися [...] і щоб це 
все ми правили нашою мовою [...]. 

6. Новий календар, якщо неможливо вживати старого, ми приймаємо під 
умовою, що час і спосіб святкування Пасхи та наших свят будуть нам цілковито 
й незмінно збережені [...]. 

9. Подружжя священиків нехай залишається незмінним, за винятком 
двоєженців. 

10. Достоїнства Митрополита, Єпископів та інших духовних санів нашого 
обряду, щоб не давали людям іншої нації чи релігії, — крім руської і грецької. 
Тому, що в наших канонах зазначено, що такі особи, як Митрополит і Єпископи 
мають спершу бути обирані духовенством з-поміж гідних людей, то просимо [...], 
щоб ми мали свободу їх обирати, зберігаючи за його Королівською милістю 
право цього надання [...]. Однак прохаємо, щоб [...] ми обирали чотирьох кандидитів, 
одному з яких, хто вважатиметься достойним, його Королівська милість дасть 
цю гідність [...]. Його ж Королівська милість є іншого обряду і тому не може 
добре знати, хто саме є до чого гідний; отож і траплялися деколи такі неуки, що 
іноді ледве вміли читати [...]. 

11. По грамоту на свячення Єпископів нашого обряду, нехай не посилають до 
Риму, але коли його Королівська милість найменує Єпископа, то Архиєпископ- 
Митрополит повинен за старим звичаєм кожного з них висвятити. А сам 
Митрополит, що вступає на митрополичу гідність, буде зобов'язаний посилати по 
таку грамоту свячення до Найвищою Архиєрея, а після принесення такої грамоти 
свячення з Риму, найменше двох владик нашого обряду висвятять його [...]. 

12. Щоб ми мали більшу повагу, а наші вірні овечки щоб тим більше нас 
шанували й слухали, то просимо допустити нашою Митрополита і Єпископів 
нашого обряду до сенату його Королівської милості, а це з багатьох і слушних 
причин: бо чи ми маємо той самий уряд і гідність, що й Єпископи Римської 
Церкви [...]. Листи на скликання загальною державного сейму і земських сеймиків 
нехай і нам надсилають [...]. 

15. Якщо на майбутнє люди нашого обряду, погордивши своїм обрядом і 
церемоніями, забажали б прийняти римські обряди й церемонії, то нехай їх не 
приймають, бо всі ми вже будемо перебувати в одній Церкві [...]. 

16. Нехай будуть дозволені подружжя між людьми грецького і римського 
обрядів, але подруги нехай не примушують одне одною приймати обряд другої 
сторони [...]. 

17. Тому, що ми позбавлені посідання багатьох церковних маєтків, що їх не 
знати яким правом забрано від наших попередників [...], прохаємо, щоб ці маєтки 
були повернені нашим церквам [...]. 

20. У державних трибуналах поруч з духовними Римської Церкви, щоб ми 
могли мати дві духовні особи нашого обряду, які відстоюватимуть права і вольності 
наших церков. 

21. Архимандрити, ігумени, священики, архидиякони та інші духовники нашою 
обряду аби втішалися такими самими почестями і пошаною, як і особи римською 
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обряду та нехай користуються вольностями і привілеями [...]. Нехай не будуть 
примушувані платити податків зі своєї особи та церковних маєтків. А ті священики 
чи духовні, що мають церковні маєтки в посілостях сенаторів або шляхти [...] 
зберігатимуть за своїми панами право патронату [...]. 

25. Монастирі та храми наші руські хай не перемінюють на костели. А якщо 
хтось з католиків знищив би їх на своїй території, буде зобов'язаний їх відновити 
чи наново збудувати, а старі — направити [...]. 

27. Нехай нам буде також дозволено засновувати семінарії і школи грецької 
і слов'янської мови [...], а також друкарні для друкування книг, які, однак, будуть 
підлеглі владі Митрополита і Єпископів та без їхнього дозволу хай нічого не 
друкується, щоб таким чином забрати лиходіям нагоду поширювати свої єресі. 

29. Собори та інші парафіяльні церкви, по більших містах і всюди в державі 
Королівської милости [...], нехай підлягають владі й управі своїх Єпископів, а 
світські люди хай під жодним приводом не встрявають у їхню управу [...]. 

Основні документи Берестейської унгі. — С. 54—61. 

із Апостольської конституції пат Климента VIII „Мадпиз Оотіпиз 
& ІаміаЬіІіз" про з'єднання Київської Митрополії з Римською церквою 

23 грудня 1595 р. 

[...] Нещодавно [...] брат Михаїл, Архієпископ і Митрополит Київський і 
Галицький, і всієї Русі, а з ним і немало Єпископів з його провінції [...] почали 
самі між собою роздумувати й після численних взаємних і розсудливих нарад та 
переговорів прийшли до висновку, що вони та їхня паства не є членами Христового 
тіла, яким є Церква, що вони не з'єднані з видимим главою цієї Церкви — 
Вселенським Римським Архієреєм [...]. Отже, після наради і спасенних роздумів, 
вони постановили і твердо рішили вернутись до Римського Архієрея, Христового 
заступника на землі [...]. 

[...] Тож негайно виконуючи те, що Архієпископ Михаїл і згадані його Спів- 
єпископи [...] обрали з-поміж себе двох провідних єпископів, преподобних братів 
Іпатія, протохронія, єпископа Володимирського і Берестейського, та Кирила, 
екзарха, єпископа Луцького й Острозького — мужів високо достойних і вельми 
побожних. [...] Обидва вищеназвані Єпископи і Посланники Іпатій та Кирило 
були ласкаво допущені до особистого побачення й розмови з нами і [...] смиренно 
просили про нашу й Апостольської Столиці ласку, — прийняти їх до лона 
Католицької Римської Церкви і знову об'єднати їх, немов членів, до голови, під 
умовою збереження їхніх обрядів і церемоній у богослужіннях й уділянні святих 
Тайн, та інших звичаїв, згідно з унією, укладеною на Флорентійському соборі 
між Західною і Східною Грецькою Церквою [...]. Коли ж усе було докладно 
обмірковано та зважено [...] Ми вирішили, що на славу Господа Бога треба допустити 
і прийняти руських Єпископів і народ до спілкування з тілом Церкви та до 
єдности з Римською Церквою [...]. Тоді Іпатій і Кирило [...] негайно склали визнання 
католицької віри згідно з формулою православного віровизнання, приписаного 
цим Апостольським престолом для греків [...] і заявили нам і Апостольському 
Престолові належний та постійний послух і підлеглість [...]. 
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[...] Оцією [...] нашою Конституцією, приймаємо, об'єднуємо, приєднуємо, 
з'єднуємо і втілюємо як наших членів у Христі преподобних братів: Архиєпископа 
і Митрополита Михаїла й усіх вищезгаданих руських єпископів, які дали згоду 
на ухвалу і підписали до нас листа, як тут присутніх, так і відсутніх, разом з їхнім 
духовенством і народом руським чи рутенським [...]. Для кращого вияву нашої 
любови до них, цим руським Єпископам і духовенству [...] дозволяємо, допускаємо 
і розрішаємо вживати священні обряди й церемонії, якими користуються руські 
Єпископи відповідно до установлень Святих Грецьких Отців у їхніх богослужіннях, 
св. літургії і уділянні святих Тайн та й всіх інших священних функціях [...]. 

Основні документи Берестейської уші. — С. 65—75. 

Соборна грамота київського митрополити Михайла Рогози 
і литовсько-руських єпископів про вступ їх в союз 
з католицькою церквою 

8 жовтня 1569 р. 

[...] Всі патріархи до єдиного нащадка Петра святого, папи Римського, завжди 
в науці віри і прийняття влади духовної зверталися [...]. Також царгородські 
патріархи, від яких вся країна Руська віру святу прийняла, ту ж зверхність столиці 
римської Петра святого здавна знали, і їй підлягали [...], від .якої хоч і багаторазово 
відступалися, але знову з нею єдналися і до послушенства їй поверталися, а 
останній раз на соборі Флорентійському [...]. Від которого з'єднання церковного 
царгородські патріархи коли відступили, і за такий свій гріх відступлення і 
розірвання єдності церковної під владу поганську турецьку підпали, від чого 
багато помилок і неправильних учинків, і відсутність спостереження за 
дотриманням віри і в цих краях Руських, і багато огидного продажу церковних 
посад наступило, що єресі розсіялися і всю Русь опанували, церкви спустошуючи 
і хвалі Божій шкодячи. Ми, не бажаючи бути учасником гріху такого великого і 
неволі поганської, яка за тим прийшла до царгородських патріархів, і не бажаючи 
їм в розколі і розірванні церкви святої єдності допомагати, і запобігаючи 
спустошенню церков і спасінню душ людських, через єресі, які тепер 
розповсюдились [...] минулого року відправили до отця святійшого Климента 
восьмого [...] послів [...], просячи, щоб нас до свого послушенства [...] прийняв, і від 
зверхності патріархів царгородських визволив і звільнив, зберігаючи нам обряди 
і церемонії церков східних грецьких і руських, а жодної зміни в церквах наших 
не чинячи [...] Що і вчинив, і на то свої привілеї і послів послав, вказавши, щоби 
на синоді, скликавши [його], сповідання віри святої учинили і послушенство 
столиці римської Петра святого Клименту восьмому і його наступникам здійснили. 
Те сьогодні на цьому синоді учинили [...]. 

Михаїл Рогоза, Божою волею архиєпископ і митрополит Київський, Галича і 
всієї Русі [...]; Іпатій Потій, Божою милістю єпископ Володимирський і 
Берестейський [...]; Кирило Терлецький, Божою милістю екзарх, єпископ-владика 
Луцький і Острозький [...]; Григорій Герман, милістю Божою архиєпископ 
Полоцький, владика Витебський і Мстиславський [...]; Діонисій Збіруйський, Божою 
милістю єпископ-владика Холмський і Белзький [...]; Йона Гоголь, Божою милістю 
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єпископ Пинський і Турівський, архимандрит Кобринський [...]; Богдан 
Ліщинський — архимандрит Брацлавський [...]; Гедеон Бронницький, архимандрит 
Лаврашівський [...]; Паїсій, архимандрит Мінський [...] 88 . 

Акти , относящисся к истории -Западной России. — Т. 4. — 
С. 139—140; Основні документи Берестейської унй. — С. 83—84. 

Соборна грамота литовсько-руських духовних православних 
властей про позбавлення сану київського митрополити Михайла 
Рогози і єпископів, його однодумців, за прийняття унії 

8 жовтня (або пізніше) 1596 р. 

Оскільки до інших виступів той віровідступник, митрополит київський, 
галицький і всієї Русі, на ім’я Михаїл, з єпископами своїми, які його злому 
умислу допомагали [...], зрештою і тою не хотіли зробити, щоб до вимог наших, 
відповідних правилам і законам церковим, послухатися, поперед нас на синод 
зібралися і так про себе заявили тими безбожними вчинками своїми, на яких 
насмілилися затятися: що тоді ми, відповідно до такої наруги діючи, те зробили, 
що на доказування і на випитування всіх тих схизматицьких наклепів, які 
самовільно через них з’явилися, і збурення таке велике зробили серед людей [...]: 
від усіх однаково із нами мислячих, і у звичаях, також тих, хто догматів нашої 
Східної Божої і апостольської католицької церкви дотримується, засвідчені були 
як явні віровідступники і зарозумільці легковажні [...]. А оскільки ... 89 явно учинили, 
і з тим відступництвом уже не ховаються, і як наодинці [між собою], так і 
прилюдно зійшовшися говорять [...] 90 змушені були до цього жалісного і сумного 
декрету, і погордувана ними свята Божа Східна церква дозволяє нам те, і нам 
обов’язково велить на нинішньому соборі, щоб вищезгаданий митрополит Михаїл 
був скинений, а також згадані єпископи, і вже [...] з усього покрову архієрейства 
були звільнені і усунені від будь-якого здійснення обов’язків і розпорядків, аж 
навіть імені єпископства свого, і визнати на тому церковному ..., щоб були геть 
викинені і виписані. 

Акти , относящисся к истории Западной России. Ц — Т. 4. — С. 141—142. 

Тренос, тобто Плач єдиної святої вселенської 
апостольської Східної церкви: Уривок 

1610 р. 

О сини, котрі вітцем і матір’ю згордували! Дітки, в палацах королівських 
породжені і виховані, а тепер в корчми і курені своєю волею зваблені! Доки 
сном ледарства спати будете? Доки гнусу недбальства з очей сердець ваших не 
зітрете? [...] Чи не досить вам ще тієї неоціненної втрати, що її через недбальство 
ваше я зазнаю, таку велику згубу золота, срібла, перлів і каменів дорогих, котрими 
я од вітця вашого кількадесят літ, як найзначніша королева, приоздоблена була? 

88 Імена осіб взято з книжки “Основні документи Берестейської унії” 

89 Пропуск у документі. 

90 Текст дуже пошкоджено. 
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Де тепер неоціненний той камінець, той карбункул, що сяяв, наче світильник, 
який я між іншими перлами, наче сонце поміж зорями, в короні голови моєї 
носила — дім князів Острозьких, котрий блиском світлості старожитної віри 
своєї над усіма іншими світив? Де й інші дорогі й однаково неоціненні тієї ж 
корони камінці — значні руських князів роди, неоціненні сапфіри і безцінні 
діаманти — князі Слуцькі, Заславські, Збаразькі, Вишневецькі, Сангушки, 
Чорториські, Пронські, Ружинські, Соломерецькі, Головчинські, Крошинські, 
Масальські, Горські, Соколинські, Лукомські, Пузини й інших без ліку, що їх 
поодинці вичисляти було б справою довгою? 

Де при тих і інші неоціненні мої клейноти? Родовиті, “ МОВЛЮ, “ славні, 
відважні, дужі й давні, по всім світі в добрій славі [...] доми — Ходкевичі, Глібовичі, 
Кішки, Сапіги, Дорогостайські, Войни, Воловичі, Зіновичі, Паци, Халецькі, 
Тишкевичі, Корсаки, Хребтовичі, Тризни, Горностаї, Бокії, Мишки, Гойські, 
Семашки, Гулевичі, Ярмолинські, Чолганські, Калиновські, Кирдеї, Загоровські, 
Мелешки, Боговитини, Павловичі, Сосновські, Скумини, Потії та інші? [...] 

Смотрицький М. Трснос, тобто плач єдиної святої вселенської апостольської 
Східної Церкви... // Українські гуманісти епохи Відродження. / НАН України. 

Ін-т філософії. — К.: Наук, думка; Основи, 1995. — Ч. 2. — С. 312—313. 


я.щ. г ербурт про згубність утисків православних 
для Речі посполитої 


1613 р. 

[...] Колотнеча, яку почали з народом руським, братами й кревними нашими, 
вона ніби рана в серце, котра, хоч би й найменша була, приносить смерть [...]. Бо 
знаю добре про те, що з ними діється, почавши від Брестського з’їзду. Знаю 
добре, як на сеймиках подають їм надію, а на сеймах із них сміхи ладнають. На 
сеймиках обіцяють, а на сеймах шикають. На сеймиках братами називають, а на 
сеймах — відщепенцями. Це я знаю, бо все це правда. Але чого вони хочуть од 
того шляхетного народу, якою радою і якою метою вони керуються? Тою я в 
жодний спосіб збагнути не можу. Бо коли хочуть, щоб Русі не було в Русі, — то 
це річ неподобна [...]. Дехто каже: „Ми не хочемо відміняти Русь у Русі” Бо й не 
можете. Але хочете нахилити до нашої загальної римської віри й привести до 
єдности, згідно з ухвалами Флорентійською собору. Те я не осуджую, коли все 
пристойно чинити [...]. 

Використаю слова пана канцлера. Він так звернувся до євангеликів: „Коли б 
могло таке статися, щоб усі були папістами, я дав би за те половину свою здоров’я. 
Тому тільки половину, щоб другою жити, тішитися зі святої єдності. Але коли 
вам хтось буде насилля чинити, віддав би усе своє здоров’я задля вас, щоб на ту 
неволю не дивитися” Отож я, отож кожен із нас, чесний шляхтич, повинен 
сказати: „Просимо вас, будьте в нашій папістській вірі, бо вона, безсумнівно, 
одна є добра й певна й має безпомильні докази. Але коли ґвалтом хочуть до неї 
приневолити, здоров’я своє при вас і перед вами покладемо!” 

Але чого від них хочуть? Щоб папістами нашими були? В який же спосіб 
хочуть того досягти? Коли так, як Господь-збавитель сказав [...] то й добре [...]. Але 
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гайдуками церкви брати, позовами на трибунал тягти, попів хапати, ченців 
виганяти — те все не узгоджується з волею і наукою збавителя нашого [...]. Який 
[...], пожиток має [...] король з такого великого клопоту, якого зажив з руським 
народом? Той пожиток має, що є у нас слов'янських народів різних вісімнадцять, 
усі вони поклали надію на рятунок своєї свободи на королів польських, усі вони 
розуміли, що польський народ мав їх з тяжкого поганського ярма визволити, всі 
вони на кожну потребу короля і польського народу готові були й життя своє 
віддати. А зараз, коли почали чинити кривду народу руському, вони в нас головні 
неприятелі [...]. 

Гербурт Я. Щ. Розсмисел про народ руський, написаний під час московської 
конфедерації (1613) паном. Щасним. Гербурпюм. Дрбромильським, старостою 
вшиницьким. та моатщьким / / Українські гуманісти епооси Відродження.. — С. 173—177. 

До причин і наслідків Берестейської унії 

Ідея злучення Руської Православної Церкви з Римом обговорювалася у 
Польсько-Литовській державі в часи правління Жиґимонта Авґуста [...] Найбільшу 
роль у пропагуванні унії відіграв єзуїт Петро Скарґа, який [...] закликав 
прихильників Східної Церкви підпорядкуватися папі римському, а також гостро 
критикував хиби руського православ'я. Правда в другому виданні праці [...], він 
відмовився від багатьох своїх закидів. 

[...] В його задумах, церковна унія мала б тісніше з'єднати руський народ з 
польським і литовським під берлом польського короля [...]. Він задумував 
знешкодити Москву, ліквідувавши її вплив на суспільство Русі. Не випадково, в 
цьому ж самому часі, коли було довершено Берестейську унію, думалося про 
державний союз між Польщею і Литвою та Москвою. В акті церковної унії на 
Україні-Русі Скарґа бачив заохоту до аналогічного поєднання з Московщиною в 
майбутньому. Тут погляди Петра Скарги чітко співпадали з концепціями 
Апостольського престолу. Різниця була лише в тому, що Скарґа водночас добачав 
перешкоди для реалізації цих планів і усвідомлював небезпеку, що походили від 
Москви для Речі Посполитої та її православного населення [...]. У 1589 р. засновано 
Московський патріархат. Чи в Польщі усвідомлювали загрозу, яка постала з факту, 
що у сфері впливу новоутвореного патріархату опинилися православні з теренів 
Речі Посполитої? [...]. 

Інше питання [...] — це проблема православною єпископату України-Русі, частина 
якого схилялася до унії. Існує думка, що руські владики, вражені політикою 
Царгородського патріархату (спротив ієрархії викликало надання Львівському 
братству статусу ставропігії), звернулися до Риму. В такому кроці деякі православні 
єпископи добачали можливість піднести інтелектуальний рівень руської 
православної еліти. Вони також сподівалися, що прийняття зверхності папи 
римською, при одночасному збереженні східною обряду, укріпить їхнє становище 
в державі, а перш за все зміцнить саму Церкву. 

Недоліки Берестейської унії далися взнаки від самого початку. Ідея унії не 
мала підтримки ширшою кола вірних Православної Церкви на Україні. Натомість 
результатом ліквідації православної ієрархії в Речі Посполитій внаслідок унії 
була ситуація, в якій, з одного боку, маємо ієрархію без вірних (уніатський 
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єпископат), з другого — вірних без ієрархії. Треба, однак, підкреслити, що, хоч 
держава формально не визнавала ієрархію Православної Церкви, вона фактично 
толерувала її, як і інші некатолицькі віросповідання. Львівський і перемиський 
православний владики зберегли свої катедральні храми і маєтки та продовжували 
виконувати свої єпископські функції. 

Унія розділила цільну дотепер православну людність Речі Посполитої на два 
супротивні табори. Цей поділ не відбувся за географічними, становими чи 
суспільними критеріями. Він заторкнув усіх: церковну ієрархію, нижчий клір, 
монашество, шляхту, міщанство, селян. На конфлікти, що мали віросповідний 
характер, накладися й інші фактори: культурні, суспільні, впливів Москви і 
Царгороду [...]. Маючи багато доказів того, що козацтво, виступаючи на стороні 
православ'я, поборювало унію словом, пером, а перш за все мечем, Річ Посполита 
надто пізно почала думати про далекосяжні рішення. Володислав IV, перед яким 
постала козацька проблема, вимоги православних та ймовірна війна з Москвою, 
відновив православну церковну ієрархію з Петром Могилою на чолі [...]. 

Держава визнала православ'я і унію рівноправними віросповіданнями. 
Православній Церкві повернуто колишні її права, але не всі храми і бенефіції — 
конфлікт не вичерпався. Східна Церква у Речі Посполитій поділилася на дві 
законні й рівноправні Київські митрополії: уніатську і православну. Уніатська 
митрополія обіймала сім єпископств (митрополиче Київське, Володимирське, 
Пінське, Холмське, Полоцьке, Смоленське і Перемиське), православна — п'ять 
єпархій (митрополичу Київську, Львівську, Перемиську, Луцьку і Мстиславську). 
Три єпархії (митрополича, Полоцька і Перемиська) мали водночас православного 
і уніатського єпископів. Отож, поділ існував надалі, а в єпархіях, де були владики 
обох віросповідань, частими були суперечки за церковне майно, маєтки єпископів 
та монастирів. [...] Боротьба уніатів з православними надалі займала увагу судів, 
сеймиків і сеймів, перешкоджаючи функціонуванню державного механізму [...]. 

Ситуація в Речі Посполитій внаслідок багатьох помилок, вчинених щодо 
козацтва, православ'я, а також унії, недооцінювання наростаючих десятиліттями 
проблем призвели до спалаху повстання під проводом Хмельницького. Козаччина 
рішуче виступила проти унії, навіть іноземні спостерігачі не мали жодних сумнівів, 
що „козаки борються за волю, за релігію” [...]. 

Хинчсвська- Гсинель Т. Берестейська унія, з польської точки зору / / 
іржава, суспільство і Церква в Україні у XVII столітті: 

Матеріали II „Берестейських читань”, Львів, Дніпропетровськ, Кйів, 
1-6 лютого 1995 р. — Л.: Ін-т іспюріі церкви; Львів, богосл. акад., 

1996. - С. 90-94. 

Статті для заспокоєння православної релігії 
в Королівстві Польському і великому князівстві литовському 

1 листопада 1632 р. 

Найперше, вільне відправлення служби Божої і [здійснення] святих таїнств, 
управління церквою, і поправлення, і нових [...] мурування і будування, також 
шпиталів, семінарій, шкіл, типографій, і вільний до урядів міських допуск в унії не 
будучим, в усіх містах і містечках добр Речі Посполитої. Братства церковні, всі 
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загалом, які до сьогодні буди у неунаітів, також і ті, які ними потім будуть засновані, 
з своїми церквами, мають бути при них в безперешкодному володінні і вільному 
використанні. Митрополит Київський, в унії будучий, має мати цілковите право і 
повноцінний титул над усією Руссю, в унії будучій, і його наступники, а маєтності, 
що до митрополії належать, при теперішнім митрополиті мають залишатись, з 
монастирем Видубицьким, а після нього ті маєтності, що у воєводстві Київському 
до святої Софії належать, мають до тієї ж церкви святої Софії повернутися [...]; 
яка та церква Софія Київська, з підданими на ділянках, також коло неї будучими, 
при неуніатах має залишатись, при митрополиті, висвячення від патріарха 
Константинопольського маючою [...], від духовних і обивателів коронних і Великою 
князівства Литовською тієї ж релігії грецької, не в унії будучих, має бути вибираний 
і від короля його милості отримати привілей. Те саме і щодо Львівського, 
Перемишльського, Мстиславського владик, і Печерського і також Унівського 
архімандритів розуміється Єпископство Перемишльське як і Львівське при неуніатах 
має залишатися завжди, з усіма маєтностями і приналежностями, що здавна їх є. 
Одначе пожиттєво у теперішнього владики Крупецького [Перемишльського 
єпископа], або доки на інше не піде, має залишатись [...]. Владицтво Луцьке з 
кафедрою і з усіма маєтностями, що до тою владицтва належать, має бути усгуплене 
від теперішньою владики Почапівською, владики Луцькою, владиці неуніатові, 
обивателями волинськими неуніатами релігії грецької обраному, одразу після 
привілею, який йому на сеймі [4 коронаційному має бути даний; а той теперішній 
владика Почапівський, кафедрою, владицтвом і маєтностями поступившись, має 
притому залишатись при титулі владики Луцького [...]. 

Архимандрія Печерська з приналежностями своїми, монастир Михайла Золотовер¬ 
хою та інші всі монастирі і церкви київські і ті, що Києву належать, за винятком 
монастиря Видубицькою вищезгадуваною, при неуніатах залишатись мають [4 

А оскільки повне володіння [майном] неуніатами потребує чіткою з'ясування 
тих монастирів і церков, які їм мають належати [...], для того, щоб [...] привести до 
відповідності [майно] уніатів і неуніатів, тоді на майбутньому [...] сеймі щасливої 
короля коронації, мають бути призначені тим же королем [...] комісари з обох 
сторін: два католицької, а два грецької релігії неуніатів для Корони і Великою 
князівства Литовською, яким, до міст головних провінційних руських і литовських 
зїхавшись [...] почати і чітко визначити їм церкви у відповідності з [кількістю] 
уніатів з неуніатами в кожному місті і містечку [...], а те, що тими комісарами 
визначено і подано буде, то на майбутні часи жодним чином порушенню і 
перегляду не підлягатиме [...]. 

А що стосується управління духовного вірних, так [...] кожному вільно буде, 
хто не хоче бути в унії, звернутися до священика відповідного неуніата з дієцезії, 
керованою під владикою уніатом, і навпаки, хто хоче бути в унії з дієцезії, 
керованої неуніатом, до найближчою владики уніата [...]. 

Наостанок сторони обидві у згоді і спокої мають перебувати, не наступаючи 
одна на другу [...] під загрозою покарання тих, хто виступив проти загальною 
спокою [...]. 

Архив Юго-Западной России . — К.: В У нив. Тип., 1861. — Ч. 2, т. 1: 

Постановленім провинциальньїх ссймиков в Юго-Западной России. — С. 208—213. 
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Статут Львівського братство 

Січень 1586 р. 

2. [...] Мають сходитися за чотири тижні після надходження знаку братського, 
або тоді, коли потреба і час вимагатимуть, і повинен кожен брат раз в чотири 
тижні дати півгроша до братської скриньки. 

3. А якби хтось захотів вступити до цього братства, чи міщанин, чи шляхтич, 
чи житель передмістя, чи прості люди всілякого стану, як тутешній, так сторонній, 
мають дати вступного шість грошів [...]. 

5. А брати спільно кожного року мають вибирати з поміж себе старших 
чотири брати, доручаючи їм усе старшинство церковного братства [...]. 

7. Звіт здійснювати мають старші брати перед усіма раз у рік, здаючи посаду 
свою; а якщо хто хоче старшим бути, хай буде всім слуга [...]. 

9. Покарання всім звичайне — в ув’язненні у дзвіниці сидіти [...]. 

13. Який би брат знав про іншого, що той злочинець, не повинен його 
покривати, але має викрити його в братстві, щоби був покараний. А хто би там 
зі злості [обмовив], має бути при обмовленому покараний [...]. 

17. А судитися мають, радячися спільно, як старші, так і молодші, і коли 
молодшим [сказати] все дозволять, то [після цього] старші мають вирішувати. 

18. Якщо би якийсь брат має якусь справу, але не може її вирішити, може 
взяти двох братів на пораду і на допомогу. 

19. Будь-яка справа братська не повинна бути винесена далі, ніж до порогу 
дому братського. А про кого стане відомо [що порушив], має бути подвійно 
покараний: сидінням [у дзвіниці] і безменом 91 воску. 

20. А хто би зневажив церковний братський суд, як церковний злочинець 
судитиметься. А якщо того [присуду] не виконає за чотири тижні, то як язичник 
і грішник від церкви відлучатиметься [...]. 

22. А якщо, з божої волі, буде у брата знесилення і хвороба, а не мав би 
достатку, мають йому брати допомагати братськими грошима і в хворобі доглядати. 

23. А якому би брату помагали в напастях, в бідах, позичаючи йому грошей, 
не мають від нього брати проценти [...]. 

24. А який би брат християнин преставився з цього світу, мають його всі 
брати провести в останню путь, до тієї церкви, парафіянином якої був [...]. 

26. До того теж кожен брат має вписати в пом’яник ім’я батька свого і 
матері і всіх рідних своїх, які преставилися [...]. 

28. А якщо якогось брата відлучить від церкви священик свій, того протопіп 
і єпископ не благословляти мають до того часу, поки не підкориться братству [...]. 

ЗО. Якщо і єпископ опиратиметься заповідям, істині, і не по правилах святих 
апостолів і святих отців керує церквою [...], — такому єпископу опиратися всім як 
ворогу істини. 

33. І також якщо би де, в якому-небудь місті, було братство, а мали би чинити 
відповідно до статуту цього церковного братського, яке ми раніше у Львові, як 
старше законно подаємо. 

34. [...] Цьому братству Львівському всі братства всюди підкоряються. 


91 Один безмен — близько 33 кг. 
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35. І також кожне місто, маючи релігійне братство, повинно знати в своєму 
місті та по навколишніх містах і селах як живуть і попи і миряни, і, якщо 
бачитиме якесь беззаконня, не приховувати, а єпископу повідомити має. 

38. А якщо в якомусь місці чи селі буде чаклунка чи ворожка — сосуди 
диявольські чи чародійка, переконавшись, що вони є такими, повідомити 
братству і єпископу, щоб відлучити від церкви; і тих, які дияволом 
спокусившися, до чаклунок і до ворожок ходять, і п’яниць, і лихварів 
відлучаються: не тільки ті, що це творять, але й ті, хто дає волю іншим творити, 
достойні смерті є [...]. 

39. Велимо всякого стану люду християнському, збираючися у священика, 
або в братстві, читати святі книги старого і нового заповіту, святих отців перекази, 
або зібравшися із любов’ю до якогось брата, а не у корчму, не для п’янства, але 
задля слави божої, як сказано у псалмах і піснях духовних, славлячи і оспівуючи 
в серцях ваших Господа. 

40. Цьому всьому статуту і закону єпископ не має права противитися [...] але 
статуту церковному підкорятися беззаперечно. 

41. А хто би виступив проти цього і порушував цей закон, чи архієпископ, чи 
єпископ, чи протопіп, чи священик, чи диякон, чи причетник церковний, чи 
князь, чи [простий] мирянин, — на тих буде неблагословення наше, і прокляття 
всіх чотирьох патріархів вселенських, і прокляття святих богоносних отців 
вселенських семи соборів. 

Історія. України в документах і митеріалах. — С. 13—16. 

Порядок шкільний, чи устав Львівської 
Ставропігійної братської школи 

1 січня 1586 р. 

[...] 1) Дидаскал, або учитель цієї школи має бути благочестивим, розумним, 
смиренномудрим, лагідним, стриманим, не п’яницею, не блудником, на 
здирником, не грошолюбом, не гнівливим, не заздрісником, не сміховинником, 
не лихослівним, не чародієм, не байкарем, не посібником єресям, але 
благочестю сприяти, бути зразком добра і благочестя, щоб були і учні, як 
учитель їх. 

Мають бути приставлені від братії двоє чоловіків досвічених для нагляду за 
школою, щоб спостерігали за наукою і справами дидаскала благими і лукавими 
[...]. І тим браттям має бути даний список із печаткою братською, в якій мають 
дидаскали вписувати дітей, відданих у науку, і відповідно до років і науки дітей 
має має бути і плата їм, тобто дидаскалам [...]. 

3) Сидіти мають кожен на місці своєму певному, призначеному відповідно 
до знань: хто більше уміє, сидіти буде вище, хоч би і бідний був; хто менше уміти 
буде, на найгіршому місці сидіти має [...]. 

5) Учити дидаскал і любити має дітей всіх однаково, як синів багатих, так і 
сиріт убогих і тих, які ходять по вулицях, на життя просячи [...]. 

6) Сходитися мають діти до школи на годину певну, тобто дня святкового на 
дев’яту годину щоб усі були готові; також і в дні інші, як вирішить дидаскал; і 
відпускати їх додому після науки у певну годину [...]. 
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7) Кожного ранку має пильно стежити дидаскал: якщо якоїсь дитини би не 
було, має по нього послати зараз і довідатися причину, через яку не прийшов; 
якщо забарився десь через ігри, або дома обманув, або над потребу спав і через 
те до школи не прийшов, довідатися про все і привести його мають [...]. 

9) В школі діти мають бути поділені на троє: одні, які будуть учитися слова 
пізнавати і складати; інші, які будуть учитися читати і напам’ть багато речей 
учити; треті будуть учитися, читаючи, розказуючи, обговорюючи і розуміючи [...]. 

10) Зранку спершу, по молитвах, мають розказати вчорашню науку свою і завдання, 
що дома писав: виклад науки своєї має показати, і потім учитися мають дробам, 
псалтиря чи граматики з розв’язуванням її і іншим багатьом потрібним наукам. 

11) По обіді хлопці мають писати самі на таблицях кожний свою науку, дану 
їм дидаскалом, крім малих, яким сам дидаскал повинен писати. А в школі 
навчившись, про складні речі мають питати одне одного, тобто дискутувати. А [...] 
увечері, зі школи прийшовши додому, [...] перед рідними, або [...] живучи в господі, 
перед господарем своїм науку, яку в школі вчили, прочитати повинні за викладом, 
за звичаєм науки шкільної; а що вчили того дня, мають увечері дома написати і 
до школи принести зранку, показати дидаскалу своєму [...]. 

12) Повинен буде дидаскал учити і на письмі їм давати [завдання] з граматики, 
риторики, діалектики 92 , музики й інших [„] зі святою євангелія, з книг апостольських [4 

13) В суботу зранку мають повторяти всі речі, яких учцди тиждень; а по обіді 
учити їх мають пасхалії, і руху місяця, і арифметиці і рахування, чи музики і 
церковного співу. 

14) По вечірні в суботу має дидаскал дітей повчати час немалий [...], навчаючи 
їх страху Божому і звичаїв шанобливої поведінки, як мають бути в церкві з 
Богом, дома — з родичами своїми, і в інших місцях як достойно і шанобливо 
поводитися: Богу і його святим ~ честь і страх; родичам і дидаскалу — послух, 
людям усім — покору і повагу, собі самому — совісність і гідність [...]. 

16) Двох чи чотирьох хлопців на кожен тиждень інші, відповідно до звичаю, мають 
для нагляду виставляти [4 Обов’язок його буде: раніше до школи прийти, в школі 
підмести, в печі затопити і біля дверей сидіти, а хто входить і виходить — про всіх 
знати; а хто би не вчилися, пустували або в церкві безладно поводилися, чи, додому 
йдучи, відповідно до звичаю не поводилися, записувати і доповідати про них мають [4 

20) Якби і сам учитель, або з учнів хтось, робить речі такі, які закон не 
велить, але навіть заперечує, тобто: блудник, п’яниця, злодій, блюзнірник, 
недбайливий, грошолюб, наклепник, пихатий; такий не тільки учителем, але й 
навіть жителем тут не буде [...]. 

Акти , относящиеся. к истории Южной и Западной России. — Т. 2. — С. 181—184. 

Родина , побут. 

О. Левицький про становище жінки в Україні Ш-ШІ ст. 

[...] Жінка у Південній Русі XVI—XVII ст. користувалася широкою свободою та 
незалежністю, майже не поступаючись чоловіку повнотою своїх громадянських 
прав [...]. Жила вона серед вільного сусільсгва, яке лише незначною мірою відчувало 


92 У значенні полеміки із застосуванням логічних доказів. 
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над собою урядову опіку литовською князя та його намісників і власними засобами 
й силами мусило охороняти внутрішній порядок і захищатися від постійних 
вторгнень степових хижаків; а в таких умовах життя виростають енергійні 
особистості, які не терплять ні в чому утисків своєї незалежності, підприємливості 
та права ініціативи [...]. 

Так, наприклад, коли у другій половині XVI ст. на Волині й Україні почалося 
захоплення протестантськими ідеями, воно одразу знайшло для себе палких 
поборниць з середовища знатних жінок, деякі з котрих, подібно до, наприклад, 
розумної та освіченої волинської князівни Анни Корецької, декілька разів 
міняли віру, перепробували всі існуючі в той час протестантські секти й 
напрямки і нерідко закінчували тим, що знову поверталися до предківської 
віри і ставали її палкими поборниками [...]. З іншого боку, коли під впливом 
боротьби з унією та католицтвом в південно-руському суспільстві виник 
релігійно-просвітницький рух, з’явилося немало достойних жінок, які дієво 
працювали на користь православної церкви, просвітництва та християнської 
благочинності [...]. Такими, наприклад, були: Олена Горностаєва, уроджена 
князівна Чорторийська, фундаторка Пересопницького монастиря, яка склала 
для нього прекрасний устав (для співжиття) та влаштувала при ньому „шпиталь 
для убогих і недужих і школу для науки дітей”; така відома в історії Києво- 
братського училища і монастиря Гальшка Гулевич, а також засновниця 
волинських монастирів: Почаївського — Ганна Гойська, Загаєцького — Раїна 
Ярмолинська та багато інших. До них також можна долучити освічену князівну 
Софію Михайлівну Чорторийську, яка була дружиною волинського хорунжого 
Вацлава Боговитина і заснувала в своєму маєтку, м. Рахманові, типографію і 
сама займалася перекладом євангельських та апостольських бесід з грецької 
мови на слов’янську. 

Були між південно-руськими жінками того часу й такі, які суміщали в собі 
найяскравіші риси сімейних чеснот; інші славилися як зразкові господині, які 
особисто керували величезними маєтками і успішно заміняли своїх чоловіків в 
„господарських” обов’язках. Але, загалом . / в той жорстокий час недоліків було 
більше, ніж чеснот, і тому негативні рисі/південно-руських жінок XVI—XVII ст. 
вирізняються численністю та різноманітністю [...]. Широко розповсюдженим 
був тип жінки, яка виросла і виховувалася в сфері безмежного свавілля 
шляхетського середовища, що не стимувалося ні зовні — владою і законом, ні з 
середини — твердими моральними принципами та усвідомленням обов’язку. 
Для прикладу вкажемо на біографію однієї з таких енергійних жінок — 
волинської земянки кінця XVI ст. Ганни Борзобогатої-Красенської, яка зуміла 
підкорити своєму впливу і слабохарактерного чоловіка, і старого тестя-владику, 
самовільно керувала маєтками та скарбницею Луцької єпископії, подавала 
численні позови, здійснювала безперервні наїзди на маєтки сусідів, відмовлялася 
виконувати законні вимоги властей, навіть розпорядження самого короля, і 
коли одною разу за наказом короля проти неї було піднято поголовне ополчення 
цілого воєводства, то ця безстрашна жінка, одягнувши обладунок і керуючи 
гайдуками та артилерією, мужньо відбила шляхетське ополчення та завдала 
йому рішучої поразки [...]. Звичайно, подібного розміру свавілля могли собі 
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дозволити лише магнатки; шляхтянки середньої заможності та становища могли 
провадити, так би мовити, малу війну з сусідами, а ще любили судитися [...]. 
Бували між ними такі завзяті юристи, які тільки й робили, що їздили по судах 
та трибуналах, добре знали статут та ін. закони, опановували всі тонкощі судової 
казуїстики та особисто, а не через повірених, виступали у складних і важких 
процесах [...]. 

Лит. Статут дуже мало обмежував громадянську правоздатність жінки, повною 
мірою визнавав за нею права майнові, право вступати у зобов'язання і взагалі 
всю суму приватних прав, і лише охороняв її життя, здоров’я, честь і особисту 
недоторканність 93 [...]. Дівчата [...] по досягненні „дорослих літ”, тобто цивільного 
повноліття, рке користалися широкою правоздатністю. Строк повноліття ще в 
Статуті 1529 р. було визначено для чоловків у 18 років, для дівчат у 15 років (...В 
3-му Статуті строк повноліття для дівчат понижено до 13-ти років. Розд. VI, 
арт. 1). З цього віку дівчина не лише ставала власницею спадкових маєтностей у 
випадку сирітства, але й могла мати окрему власність і при житті батьків [...]. 
Материнські маєтки дочки й сини успадковували в рівних частинах, з батьківських 
же дочки, скільки б їх там не було, отримували в придане грошима і речами на 
суму, рівну вартості четвертої частини цих маєтків; але якщо не було синів, 
дочки успадковували і батьківські маєтки [...]. 

Аевицкий 0. М.Черти семсйного бита в Юго-Западной Руси в XVI-XVIІ вв. 

// Архив Юго-Западной России. — Ч. 8, т. 3: Акти о бранном праве и семейном 
бите в Юго-Западной Руси в XVI-XVIІ вв. ~ С. 6-13, 24-26, 40-41, 53-55. 


із „Литовського Статуту" 

1588 р. 

Розділ 3 . Про зольності шляхетські і про примноження 
/ Великого князівства Литовського 

Артикул 1 7. Після смерті батьків і матерів і інших кровних родичів і близьких, 
їхніх дітей і нащадків і близьких, дідизни, спадку, вислуги і всякого набуття не 
віддаляти, і про спадок на нас, Господаря, після бездітних. [...] Після смерті батьків 
і матерів діти їхні, сини і дочки від отчизного і материнською спадку не мають 
бути віддалені. Але вони самі і їхні нащадки власні, кровні і близькі за правом 
походження і слушно набутим звичаєм стародавнім і теж Статутом попереднім і 
нинішнім, мають оволодіти і одержати і те добро на прибуток свій використати 
навіки. А те так само треба розуміти про майно близьких, спадки, вислуги і всяке 
набуття згідно з правом, а те тим звичаєм: якби було декілька братів, сестер, 
рідних, виданих або невиданих заміж, а ті би брати між собою отчизним майном 
і купленим, які в батьківський спадок їм увійти має, поділилися або ще і не 
поділилися, а який би з них помер, не зоставивши після себе дітей, тоді його 
частина батьківського спадку і купленого тільки до братів переходить і до їхніх 
дітей, а сестрам — тільки придане з четвертої частини всякого маєтку отчизного і 


93 За Лит. Статутом, „навязка” за поранення жінки та „головіцина” [...] за її вбивство знімалися 
„совіто” (в подвійному розмірі), і ця постанова стосувалася не лише шляхтянок, але й жінок 
„простого стану” (Прим. О. Левицького). 
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купленого, і то, якби якій перед тим з них заміж після смерті батьківської йдучи, 
від тих братів не було дане. А якби був материнський спадок, тоді мають брати з 
сестрами рівно поділити між собою. Але якби [...] ці брати померли всі, і в жодного 
дітей після них не зосталося, а хоча б і були, а потім звелися, тоді цей батьківський 
спадок весь і всяким чином набуті маєтки завжди на сестер і на їхніх дітей 
переходять. Проте, якби [...] у цих братів і сестер ані їхніх дітей, ні нащадків не 
зосталося, тоді цей батьківський спадок весь [...] мають до близьких переходити, які 
є найближчими до батьківського спадку, до материнського спадку найближчими 
по чоловічій лінії [...} Таким же чином і материнський спадок має спадати на тих, 
хто буде до материнського маєтку найближчий по материнській лінії тих померлих. 
[„.] Хто без нащадків, близьких нащадків і спадкоємців своїх помруть, ні на кого 
права свого природженого, вислуженого і набутого не передавши і не записавши 
[«], після тих [...] маєток спадком на державу і на нас, Господаря [...] переходить [...]. 
Розділ 5 . Про право на посаг і про віно 

Артикул 1. Яким би чином батько, видаючи дочку свою заміж, має закріпити 
і забезпечити запис віна від зятя. [...] Щоб кожний обиватель цього панства, будь- 
якого будучи стану, видаючи дочку свою заміж і даючи за нею посаг або виправу 
згідно з доброю волею своєю, перш ніж дочку видати, має від зятя взяти запис 
під печаткою і з підписом руки його [...] і під печатками людей добрих, яким він 
на третій частці маєтку свого нерухомого той посаг, тобто гроші готівкові, золото, 
срібло, перли, каміння дорогоцінне, подвійно оцінюючи, а іншу виправу — шати і 
всякий одяг, і полотна білі, коні, коляски і всі інші речі рухомі ~ єдиним рахунком 
без подвоєння оцінюючи, описати має [...]. 

Артикул 14. Про спадки, які порівну на сина і дочок приходять, і про 
внесення матері, якби нікому не відписала. [...] Всяка маєтність материнська 
без розпорядження і заповіту слушного ддмерлого, як майна нерухомого, так і 
рухомого [...], яке нікому не було б відписане, те все має йти в рівних частках 
між усіма дітьми, як синами, так і дочками. Проте спадки отчизні майна 
нерухомого, скарбів і маєтності рухомої — тільки на синів і на близьких по 
мечу буде приходити [...]. 

Розділ 77 . Про кґвалти, про побої, про головщизни шляхетські 

Артикул 3. Про насилля в костелах божих всякого віросповідання 
християнського. [...] Хто насильницький напад на костел божий якого-небудь 
віросповідання християнського вчинив або на цвинтарі, у школі, в капеланському, 
попівському чи проповідницькому будинку когось вбив чи поранив, і якби ті 
поранення були значними, тоді таким же чином і за такими ж доказами має 
бути покараний, які вище про нападників на дома шляхетські описано. А якби 
тільки вдарив, а рани не було, тоді подвійно кґвалт має платити, тобто двадцять 
і чотири рублі грошей, а тому вдареному відшкодувати шкоду. А це все заплативши, 
ще двадцять тижнів у в’язниці має сидіти [...]. 

Артикул 12. Про зівалтування дівки і жінки. [...] Якби хто дівчину чи шановну 
жінку будь-якого стану зґвалтував, а та дівчина чи жінка за таким вчинком 
волала б [...], і двома або трьома свідками кґвалт засвідчила [...], тоді такий має бути 
покараний смертю [...]. А якби вона захотіла його собі за чоловіка мати — нехай 
буде згідно з її волею [...]. 
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Артикул 22. Про те, якби хтось кого під час якоїсь сварки, не умисно, а 
обороняючись, вбив. Якби хто умисно [...] сварку [...] почав, а той інший, проти 
кою сварка почалася, боронячи здоров’я своє, того вбив [...] після присяги від 
смертної кари і ув’язнення вільним буде, тільки перед тим головщизну повинен 
буде заплатити [...]. 

Артикул 56. Якщо злочинець буде засуджений до страти, але від неі відкупиться, 
або за нього поручилися. [...] Якби хто за злодійство, або за якийсь інший злочин на 
покарання смертною карою врядом суду посполитого був засуджений, але від 
цього покарання життя своє грішми відкупив, або його звільнено було від того 
покарання чи від страти за клопотаням його друзів [...], а за такий злий свій вчинок 
побував у руках ката, такий кожний має бути позбавлений честі і не повинен 
більше користуватися своїми шляхетськими привілеями [-4 

Статутпи Великого князівства Аитовського. — 
С. 92-93; 196-197;203; 267;269;274; 280-281; 300. 

Промова Івана мелешка, каштеляна Смоленського, виголошена на 
Варшавському сеймі в присутності короля Сигізмунда ні 

1589 р. 

[...] Доводиться мені з вами брати участь у раді, а я на таких з’їздах ніколи не 
бував і з королем його милістю ніколи не засідав; лише за покійних князів 
наших,-які4...] повчальних розмов не вели, а просто від чистого серця говорили; 
політики не знали, а правдою в рот, як сіллю в очі, кидали. Оскільки ж королі 
більше Німців 94 як нас полюбили, зараз що наші попередники зібрали, те все 
Німцям роздали наші господарі. Крім Зигмунта короля (того нема чого до людей 
зараховувати, бо Підляшшя і Волинь винищив, Ляхом називаючись), але Зигмунда 
Першого, солодка пам’ять його, бо той Німців, як собак не любив, але Литву і 
нашу Русь любив сильно, і набагато краще за нього малися, хоча в таких дорогих 
свитах не ходили: інші без штанів як Бернардини ходили, а сорочки аж до 
кісточок, а шапки аж до самого пояса нашивали. Дай Боже і знов такого часу 
дочекатися і тепер. Я сам коли по-домашньому уберуся, то її мосць пані 
Мстиславська, дружина моя, натішитися і надивитися -на мене не може. 

Надто уже надивився на все те, милостиві пани браття, і на тії нудні Німецькі 
фокуси, що на одязі: в сукнях непристойних ходять [...]! Та й уже з нами змішалися, 
і по-польськи так уміють говорити, і все лихо королем паном Речі Посполитої як 
можуть баламутять, а коли сам Німчина йде, чи жінка його ступає, то шкіркою 
скрипить, шелестить і дорогим зіллям смердить. Коли ж до тебе панок прийде, 
частуй же його щедро, та й жінку свою біля нього посади; а він сидить як біс 
надувшися, махає шапкою або капелюхом, і з жінкою шепчеться, і в долоню 
шкребе. Та б я того чорта кулаком в морду, або по лицях, по хребту, так коли б 
король його милість не чув! Нехай би морди такої поганої не надимав [...]. 

Правду кажучи, не так винен король, як ці рідні баламути, які при ньому 
сидять і крутять. Багато тут таких є, що хоч і наша кістка, але собачим м’ясом 
обросла і смердить: тії-то нас деруть і за їхніми баламутнями нам життя немає, 

94 Очевидно, маються на увазі жителі Західної або Північної Європи. 




166 Історія України ВІД НАЙДАВНІШИХ ЧАСІВ до сьогодення 


Річ Посполиту гублять, і Волинь з Підляшшям пропали! Знаю, нам підступило, 
що ходимо як підварені, бо їх боїмося. А коли б такого біса кулаком в морду, 
забув би інший мутити! 

І то, милостиві панове, не мала шкода, що слуг тримаємо Ляхів: давай же 
йому сукню хвалендишову 95 , годуй його жирно; а з них служби не питай, ~ і 
тільки вбравшися, на високих підборах до дівок дибає і ходить, а з великого 
кубка трубить: ти, пане, за стіл, а слуга собі за стіл; ти борщик, а слуга за великий 
шматок м’яса; ти за пляшку, а він за іншу, а коли слабко тримаєш, то він і ту з 
рук вирве! Тільки й слідкує: тільки ти з дому, то він [...] приласкається до жінки. 
І такого чортополоха з Німцями вигнати, які до нас влізли проти звичаю нашого. 

Але заодно поговоримо про інші наші справи. І така ще не мала штука — 
жеребців у стайні тримати: давай же їм літом і зимою овес і сіно, підстилай же 
щось і на ніч, тримай же для них слугу Ляха, стайню і стайничого; а з них ніякої 
служби не питай. А коли ж іще Лях як жеребець ірже коло дівок як кінь коло 
кобил, візьми ще до нього двох Литвинів за сторожів; бо й сам дідько не упильнує! 

І то дуже страшна шкода — гологузі кури розводити: їх у великій кількості 
варити. А за моєї пам’яті страв так не готували, добре було: гуска з грибками, 
кашка з перчиком, печінка з цибулькою чи з часником, а коли на препишні 
достатки — каша рисова із шафраном. Вина угорського не вживали перед тим, — 
мускатне вино пили, медок і горілочку дзьобали. А грошей достатньо мали, замки 
мурували і війну славну міцніше і краще витримували, ніж тепер. 

І те не до речі: в багатих сукнях наші пані ходять; не знали перед тим португале 
чи фортугале 96 , а подолок сукні рухається, а біля подолка чіпляється; а дворянин 
на ніжку заглядає, щоб де щипнути солодкого м’яса Я теж радив би нехай би 
наречені наші в давні не вдягалися козакинки 97 , а носили з розпоріхами, 
зашнурованими ззаду, а до того німецькі вдягнули плюндрики 98 [...]. А тепер хоч 
з рогатиною на варті стій, в живї очі такого біса не упильнуєш. 

Та про що радити, не знаю; тільки про те вашій милості заявляю, щоби 
завжди, скільки сенаторів і панів Литовських при короні його милості було б, 
був би і я. Тільки королівщини не маю, бо перед другими не схопив [...]. А що 
сказав, то все правда [...]. 

Акти, относящиеся к истории Южной и Западной России. — С. 188 — 190. 

Виклик на поєдинок 

31 січня 1582 р. 

Переді мною, Станіславом Петровським, підстаростам Луцьким, оповідали [...] 
пан Михайло Янович Загоровський і пан Януш Угриновський про те, що дня 
сьогоднішнього [...] такий собі Злобій і Микола Гулевич, не маючи на те жодної 
причини [...] прислали до нас дві цедули 99 [...], які, цедули поклавши переді мною 
на гроді, просили, щоб були прочитані і до книг гродських Луцьких вписані, 

95 Різновид сукна. 

96 Одяг нареченої, ймовірно, запозичений із Португалії за часів Сигізмунда III. 

97 Старовинний одяг нареченої у вигляді прямої сукні без рукавів і пояса. 

98 Іронічна назва широких штанів, запозичених також за Сигізмунда III. 

" Записка. 
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котра цедула перша таке в собі містить: „Михайло Загоровський! Знаю, ідо ти є 
співучасником всіх справ того злого чоловіка, Монтолта, через ідо став явним 
неприятелем усім нам. За те я, один брат пана Дем’яна [Гулевича], тебе кличу, 
якщо тебе достойна мати народила, щоб зі мною вчинив [бій] на копіях, [або зі 
зброєю], або без зброї. А якби того вчинити не хотів: тоді ти сам спосіб битви 
вкажи; а якщо хтось із нас на полі залишиться, щоб приятелі того, кому Бог 
дасть удачу, не позивалися [...]” 

Інститут Рукопису Національної бібліотеки 
України ім.. Вернацького. — Ф. II, 22322. — Арк. 14-14 зв. 

Г.Л. де Боплан про козаків 

1630-1640 рр. 

[...] Вони дотепні, кмітливі, винахідливі і щедрі, і не прагнуть до великого багатства, 
але надзвичайно кохаються у своїй свободі, без якої не уявляють життя: саме через 
це вони такі схильні до бунтів та повстань проти місцевих вельмож, як тільки 
відчувають утиски [...]. Вони наздвичайно міцні статурою, легко переносять спеку і 
холод, голод і спрагу, невтомні на війні, мужні, сміливі, а швидше нерозважливі, бо 
не дорожать власним життям Де найбільше вони проявляють спритності та доблесті, 
так це б'ючись у таборі під прикриттям возів (бо вони дуже влучно стріляють з 
рушниць, які є їхньою звичною зброєю), обороняючи ці укріплення; вони непогані 
також на морі, але верхи на конях вони таки не Найкращі [...]. Якби вони були так 
же доблесні верхи, як і на землі, то, гадаю, були б непереможними [...]. 

Боплан Г. А., де. Опис України, кількох провінцій Королівства 
Польського [...]. — К.: Наук, думка, 1990. — С. 31. 

* * * 

Буковина у XIV - першій половині XVI ст. 

[..] Галичина в XI—XIII вв. сильно просувається на південь, колонізує днісгрянсько- 
прутське Пониззя, і стає досить міцною ногою на Чорноморськім узбережжі XII— 
XIII вв. Цей похід галицьких князів диктували їм торговельні мотиви [...]. Тимчасом 
на початку XI в. після упаду Болгарського царства, Мадяри посуваються до Семигороду 
[...], а первісні волоські племена, що жили в Семигороді, спускаються зі своєї горуватої 
прабатьківщини в Волощину, а тоді на Буковину та Молдавію. Таким чином на 
Буковину прийшло волоське заселення. Перший воєвода волоський Драгош (1342— 
1344), що осівся з волохами на Буковині, був залежний від угорського короля, але 
вже Богдан І виборов собі незалежність і став фундатором князівства Молдавії, що 
дістало назви від річки Молдавії Кордони його держави на сягали дальше як по 
Рядівці і Сучаву. Північна частина Буковини, від Дністра, аж у горуваті околиці над 
Серетом і Черемошем належали тоді до Галичини, яку після вимертя руських князів 
зайняв польський король Казимир. Але і в південній Буковині, і в північній Румунії, 
як на це і самі волоські традиції вказують, Драгош застав там українців [Ц 

Улітку 1393 р. між волоським воєводою Романом і подільським князем Теодором 
Коріятовичем зав'язано союз що-до буковинських спільних справ. У грамоті ЗО 
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березня 1392 р. перший раз згадується назва Буковина — звідси й пішла згодом 
назва цілого краю. При самім кінці XIV в. Юрій Коріятович виступає як претендент 
на Молдавський престол [...]. Воєвода, чи господар Молдавії Олександер Добрий 
(1401—1433) поширив свою державу — кордони її посунулися на північ на землю 
Шипинську, аж до Дністра, а за Стефана Великого 1499 р. — на захід на землі над 
Черемошем, на теперішній Вижницький повіт, так що кордон між Буковиною 
став той самий що і сьогодні. Таким чином прибавилося українського елементу, 
який став переважати Волохів. Сама Молдавська династія давно вже зукраїнізувалася; 
на дворі Молдавського господаря уживаються української мови, по всіх установах 
уживають тодішньої письменної слов'янської мови і молдавське господарство 
задержує український характер аж до половини XVII в. 

Найславніша доба Молдавії — це часи панування династії Мушатів (1372— 
1582). Стефан Великий поширив кордон Молдавії аж до Чорного моря, а на 
північ і захід до Дністра і Черемоша, та здобув на короткий час ще й Покуття. 
Це-ж він розбив польську армію за короля Ольбрахта у Буковинських лісах, що 
виправилася на Молдавію 1497 р., яка налічувала аж 150.000 душ. Та розвиток 
Молдавської держави припинили турки з одного боку і внутрішні чвари з другого 
боку. Вже 1512 р. за Богдана III Молдавія стає турецькою провінцією. 1582 р. 
вимирає династія Мушатів, а на престолі молдавськім засідають почережно люди, 
що уміють більше заплатити Туркам за своє панування. Між ними були і Греки, 
і Болгари, і молдавські бояри, і Албанці. У молдавські справи встрявали також і 
Запорожці. Дмитро Вишневецький устряв у боротьбу Геракліда і Томші 1563 р. 
і в цій боротьбі загинув. Потім виступає як претендент на Молдавський престол 
Іван Підкова, і за допомогою козаків здобув Яси 1577. Але зваживши, що сил у 
нього замало, щоб утриматися, взяв добрий одкуп і покинув Молдавію [.«]. Стосунки 
Молдавії з Галицькою Україною були дуже приязні, а одни із Мушатів 
Олександер IV Лопушанський був у тісних зносинах із галичанами і відбудував 
церкву у Львові, що погоріла; оця його церква до сьогодні зветься волоською. Але 
той самий Олександер переніс столицю краю і митрополію з Сучави до Ясів, і це 
перенесення столиці з Сучави мало для української людности деякі наслідки. 
Коли столиця опинилась між Молдаванами, то й мова українська почала 
витіснятися, а замінюватися на волоську [...]. 

Павлик 0. Буковина до 1848 р. // Україна. — 1928. — Кн. 1. — С. 7-8. 

Соціально-економічні відносини на Буковині 

[...] З давніх давен селяне в Буковині були хлібороби, але мали вони не однакову 
волю; були люди вільні, кріпаки та невольники — раби. Вільних селян, таких, 
що сиділи на своїй землі і не мали над собою ніякого панаГ, було дуже небагато. 
Найбільш було підданих, тобто кріпаків. Звичайно, це були люде, що під час 
війни забрано їх у полон на Покутті та Поділлі, тобто на українських землях. 
Через це на Буковині все прибувало українського люду. Часто приходили на 
Буковину люде з сусідніх країв „на слободу”, тобто якийсь пан або монастирь 
давав приходькам свободу на якийсь час (5—10 або й більш літ не платити 
податків), а згодом обертав їх у звичайних кріпаків. Кріпаки повинні були 
дурно робити на пана на панському ґрунті та платити йому чинш (оренду). Але 
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треба сказати, на Буковині ніколи панщина не була така нелюдська, як у сусідній 
Галичині: звичайно, піддані мусіли робити на свого пана 12 днів на рік, пішо 
або кіньми, давати десяту частину врожаю з своїх полів, щороку одну курку, 
клубок прядива, возити один день на рік дрова з лісу [...]. Тим то на Буковині не 
було таких мужицьких бунтів, як козацькі війни на Україні; тим то з сусідніх 
околиць Покуття та Поділля кріпаки юрбами втікали на Буковину, шукаючи 
тут захисту од польських панів [...]. На Буковині був такий закон, що селяне 
можуть покидати свої оселі і шукати иншого, вигіднішою місця [...]. Справжніми 
кріпаками в Буковині були тільки цигани та татари [...]. Кріпаки-цигане були 
найбільш при дворі за ремісників-ковалів або за челядь [...]. Крім панщини 
селяни мусіли платити податки — по 1 карбованю од сім'ї, від кожної вівці 
або кози 4 копійки, від кожної свині та улія бджіл — 10 копійок, ще за сіль 
треба було сплачувати усією громадою і давати різдвяний подарунок старості 
(ісправникові), і кого настановляв воєвода замість себе на Буковину. Нарешті 
селяни платили зборщикові, що їздив із села до села та збірав податки, давали 
ще в казну данину на турецького султана [...]. 

Стаття, про Буковину. Рукопис з редакторськими правками Єфремова. — 

ІР НБУВ. - Ф. 114, спр. 484. - Арк. 11-12. 

Перша з гадка терміну „буковина" 

ЗО березня 1392 р. 

Великий самодержавний милістю Божою пан я Роман воєвода, володар землі 
Модавської від гір до моря дав із моїми синами Олександром і Богданом слузі 
нашому Іванипгу витязю за його вірну службу три села на Сереті. Йому [...] з усім 
доходом, на віки і дітям його і онукам його і правнукам його і нащадкам його з 
усім правом і селом Чюрсач[і]веці і Владимровці і Букуровці. А межа їм нижня 
від Марашавеці вал, що поперек поля до Серета та на ту сторону Серета у 
нижньому кінці поля пагорб, а звідти через луг до криниці пагорб. А від того 
просто у буковину 100 горб а звідти по краю буковини гора, шешербовська межа 
у луг пагорб, звідти до теплиці (?), тут той пагорб, а звідти до Серета серед поля 
пагорб, а звідти [...] до буковини, де вийшов шлях звідти до ріки [...]. А звідти по 
краю буковини [...] до Сяну [...]. 

Грамоти XIV ст. / Упор. М. М. Пси^ак; АН УРСР. Ін-т мовознавства 
ім.. 0. 0. Потебні. — К.: Наук, думка, 1972. — С. 109. 

Закарпаття у XIV—XVI ст. 

[...] Опинившись в межах Угорської держави карпато-руська країна й люд 
мусіли підпасти й адміністраційно-суспільному режиму, що склався в корінних 
мадярських землях [...]. З початком XIII в. на неї поширюють адміністраційний 
поділ на комітати чи ішпанства (по-слов'янському ~ столиці) [...]. Осередком 
погряничного комітата звичайно бував якийсь головний королівський замок [...] 
по його назві іноді навіть називано також і комітати. Король настановляв 


100 У значенні місцевості, або краю, іцо поросла буковим лісом. 
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начальника комітату — ішпана (сохпез) що був управителем замкового ладу [...]. 
Ішпан завідував королівськими доменами комітату [...]. 

В XIII—XV в. в. [...] районі старішої колонізації одній шляхетській родині 
здебільшого належала одна осада з певними до неї приналежними поземельними 
площами. Поза тим в згадані віки і зокрема в областях, що тоді підпали колонізації, 
зустрічаються февдальні родини, що посідають по кілька заселених пунктів. Деякі 
з них мали значні маєтки в однім, двох або більше комітатах, маєтки, в яких 
начислювалося десяток, а той й кілька десятків осад з прилягаючими до них 
величезними територіями. Перші по угорському праву суть маєтки середньої 
шляхти (поЬіІез), другі ж — вищого панства (сіошіпі, Ьагопез еї ша^паїез). Ці 
другі многоосадні маєтки, які і королівські, звалися, на відміну від перших, 
домініями [...]. В запанувавшім приблизно з першої чверті XVI в. февдально- 
кріпацькому режимові основу становить велике й латифундіяльне (магнатське) 
землеволодіння [...]. 

Одним із предтечею фарбик в руськім краї став стоячий водяний млин. Перші 
документальні згадки про нього припадають в західних частинах краю — по 
Шарищині коло Шувара 101 — на XIII в., а в східних — на XIV в. (по Бережщині — 
на рр. 1344 і 1345) [...]. З водяним млином прийшов ширший спосіб 
використовування водяної енергії для технічних цілей [...]. В парі з млином йдуть 
звичайно вальці чи валюхи, на яких, використовуючи водяну енергію, валали 
шерстяні сукна [...} Поруч з млином та вальцем попередницею фабрики були 
примітивні заклади для виробу спиртових напоїв: гуральні (горілки), винарні 
(вина), броварні (пива) [...]. 

Цілі простори розселення карпато-руської людности наявно виказували свої 
підземні багатства. Тут насамперед проходять мінеральні джерела [...]. Досі 
налічуються сотні, навіть кілька сот, квасних, залузуватих, сольових і сірчано- 
сольоних криниць в Спіськім, Шариськім, Землинськім 102 , Бережськім і 
Мармороськім повітам [...]. Віддавна простий люд помітив лікарське значіння 
деяких з них і в XV—XVI стол. з’являються вже подекуди і перші лічебні лазні [...] 
в б. Занівськім (інакше Угельськім монастирі) [...]. В XIII ст. в околиці Берегова 
здобувалася золотоносна руда [...} З усіх тих мінеральних багатств величезне значіння 
для краю на описувану добу мала сіль. її від дакійсько-римських часів продовжувано 
добувати в південній частині Марморощини від Хусту до Сигіту, і далі вгору в 
басейн р. Ізи до ос Кухня (так прозваною з XIV віку саме через виварку солі) [...]. 
З місця добування сіль вивозилася у всіх напрямках [...]. 

Мицюк 0. Нариси з соціально-господарської історії, б. Угорської нині 
Підкарпатської Руси. — С. 24, 26, 40, 179—182 , 185—186; Т. 2: £рба 
февдально-кріпапіська (від другої чвсрти XVI в. до половини XIX). — С. 70, 181. 

Федір Корі атович та Закарпаття 

[...] Угорці з часів Коломана були зацікавлені Галичиною і Малоросією, але 
внаслідок різних обставин залишили ці краї на догляд руським князям Карл 


101 Тепер територія Словаччини. 

102 Входять до складу Словаччини. 
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[угорський король] вважав, що тепер є найкраща нагода для того, щоб там 
закріпитися. Він приймає Федора [...]. Федір, перебуваючи в Угорщині, після того, 
як з’ясувалось, що, поки дядько Ольґерд сильний, не може спокійно перебувати 
на Поділлі, своє право вже раніше передає королю Угорщини і в силу обміну 
отримує Мункач та Маковицю. [...] Новіші письменники [...] вважають, що Федір 
прийшов і поселився в Угорщину з 300 тисячами, а потім також запросив звідти 
велику кількість народу у своє володіння, і що русини є їх нащадками. Але 
кожен бачить, яка непослідовна ця думка. Якби Федір мав на своєму боці 300 
тисяч людей, напевно не втікав би від Ольґерда, але чинив' би опір і, прибувши в 
Угорщину, він захопив би зброєю те, що сподобалось би йому, не через заміну 
втеча з такою великою кількістю не була б зручною і не пройшла б повз увагу 
письменників. [...] Таким чином, легко зробити висновок, що русини не прийшли 
з Корятовичем, а Корятович знайшов їх тут, і не було потреби в нових мешканцях, 
бо в цьому володінні було 300 сіл, і не міг пізніше привести нових поселенців, бо 
власники Поділля не дозволили б позбавити свою землю населення [...]. 

Після того як Федір Корятович був убитий [...] і не залишив жодного спакоємця, 
Мукачівська домінія і всі його маєтки [...] перейшли у державну скарбницю. 
1370 року фортеця і Мукачівська домінія перейшли до старшої Єлизавети, матері 
Людовика І і королеви Польщі [...]. 

Аучкай М. М. Історія Карпатських русинів : У 6 т. / 
Й. 0. Баглай, М М. Бегеїи, А- А- к&милюк та ін. — Ужгород : 

Закарпаття , 1999. — Т. 2. — С. 138-144, 163, 166. 

Ужгородська унія 

Відчувши небезпеку з боку протестантизму та римо-католицизму, закарпатці 
почали тісніше прив’язуватися до свого обряду і традицій. Таким чином юни 
сподівалися зберегти свою віру, разом з національністю [...} Так закарпатці почали 
утотожнювати свій обряд з своєю вірою, а віру з національністю [...]. Під натиском 
протестантів і римо-католиків, закарпатцям усміхалась тоді єдина розв’язка, св. Унія. 

[...]. Добра нагода трапилася 1623 р., коли Мукачівським єпископом [...] став 
Петроній, великий прихильник унії. Петронія 1600 р. Мукачівський пан усунув 
з єпископського престолу, тому він шукав собі „прибіжища” між василіянами у 
тодішній Польщі. Його товаришем був молодий монах Іван Григорович [...], який 
відтак закінчив свої богословські студії у Бильні. Там вони запізналися з 
Й. Рутським та Йосафатом Кунцевичем і перейнялися унійними ідеями. Коли 
згодом єп. Петроній і Григорович вертались назад на Закарпаття, митрополит 
Рутський вислав з ними молодого галицького василіянина Василія Тарасовича. [...] 
Єпископ Петроній не встиг втілити в життя унійних планів митр. Рутського, бо 
вичерпаний фізично й морально він у 1627 р. помер [...]. Григорович теж мусив 
поступати дрке обережно [...], у 1633 р. він помер. Перед смертю йому вдалося 
забезпечити Мукачівське владицтво своєму однодумцеві, єромонаху Василію 
Тарасовичу [...]. Єпископ [Мукачівський] Васйлій Тарасович [...] зложив на руки 
Апостольського нунція католицьке віросповіданння [...], ревно заходився над 
поширенням унії між народом і духовенством [...] в східній частині своєї єпархії, 
що була переважно під контролем протестантських магнатів [...]. 
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24 квітня 1646 р. у замковій каплиці родини Друґетів в Ужгороді, 63 
закарпатські священики зложили на руки Римо-католицького Яґерського єпископа 
Юрія Якушіча католицьке віросповідання. Це святочне проголошення унії в історії 
записалося, як „Ужгородська унія 9 [...] Щоб перевести в життя головні умови 
Ужгородської унії, а саме: 1) збереження свого обряду; 2) вибори власного 
єпископа та 3) признання тих самих привілеїв, що ними користувалося латинське 
духовенство, треба було боротися з латинським клиром і панами [...]. 

Збереження рідного обряду залишалося головним домаганням прихильників 
унії. Рідний обряд для закарпатців був дорогоцінним скарбом їхніх духовних, 
культурних і народних надбань. Зберегти їх стало для них святим заповітом [...]. 

Вибір власного єпископа — друга умова Ужгородської унії [...]. Тут треба 
підкреслити, що у цій боротьбі закарпатське духовенство втратило привілей 
вибирати собі власного єпископа [...]. 

Справа привілеїв для духовенства , котрі забезпечував третій пункт 
Ужгородської унії, вимагала не меншої боротьби й жертв, хоч Апостольський 
престол ще 1642 р. признав з’єдиненим усі клирицькі привілеї. 

1633 р. князь Раковцій сконфіскував всі єпископські й монастирські добра та 
відібрав від них усі їхні привілеї [...]. Тому Мукачівський єпископ лишився без 
матеріального забезпечення, на ласці й неласці монашої братії [...]. 

Пекар А. В. Нариси історії, церкви Закарпаття.. — 2-е вид. — Рим.: А.: 

„Місіонер”, 1997. — Т. 1: Єрархічне оформлення.. — С. 19^33. 

г. Іналджик про утворення кримського ханство 

Золотоординська імперія, створена Батиєм [...], близько 1240 р. об’єднала під 
своєю зверхністю всю Східну Європу. До нової політичної структури, якою 
була Золота Орда, увійшли всі рештки тюркомовних кочових народів, які перед 
тим жили у степовій зоні і були тоді відомі під спільним іменем татари [...]. У 
другій половині XIV ст. конкуруючі відгалуження Джучидського дому, 
підтримувані групами опозиційних кланів, почали боротьбу за Улуґ Юрт, 
серцевину імперії [...]. Хан Токтамиш на короткий час відновив єдність імперії. 
Після поразки від Тамерлана його сини та союзні з ним клани у західних 
степах відновили боротьбу за титул Улуґ Хана. Протягом усього цього часу 
Кримський півострів, відокремлений від континентального степу вузеньким 
перешийком, давав притулок невдахам, які зазнавали поразки в степу. Близько 
1440 р. один з онуків Токтамиша Гаджі Ґерей, або Ґірей, який окопався на 
цьому багатому півострові, спромігся утворити самостійний ханат. [...] Великі 
князі Московські, що були колись довіреними управителями великих ханів над 
північно-східними руськими князівствами, стали також діяти незалежно, як 
інші усамостійнені ханати, кинувши виклик зверхності Золотої Орди. В цей же 
час на заході Яґеллони створили у Литві могутню державу, яка стала претендувати 
на золотоординські володіння в тих краях, сперечаючись з династією Ґіреїв [...]. 
Хани, що належали до іншої гілки Джучидів, розпочали тривалу боротьбу проти 
Ґіреїв за володіння Сараєм і задля цього пішли на союз з Яґеллонами. Тим 
часом Ґіреї [...] уклали союз з Великим князем Московським, щоб протистояти 
могутній коаліції супротивників. І в цей момент з’явилася Османська держава, 
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щоб підтримати кримсько-московську вісь проти могутньої литовсько- 
золотоординської коаліції. 

У 1454 р., одразу після здобуття Царгорода, султан Мегмет Завойовник посилає 
свій флот у Чорне море й ставить у васальне підданство, на становищі данників, 
тамтешніх правителів, таких як воєвода Молдавії, а разом з ним і Генуезькі 
колонії [...} Своєю дипломатією Завойовникові вдалося [...] поставити на кримському 
троні проосманського хана. У 1475 р., заручившись підтримкою у Криму, 
Завойовник негайно споряджає потужній флот для підкорення Генуезьких колоній 
у Криму. Далі [...] він постановляє на кримському троні Менґлі Ґірея, якого було 
захоплено у Кафі під час її зайняття Османами. Менґлі Ґірей визнавав Завойовника 
своїм сюзереном і погодився бути в нього на становищі „тпікме” — призначеного. 
Так разом з утворенням османської провінції на південному узбережжі півострова 
з центром у Кафі, де перебував османський санджак-беґ, Кримський ханат 
перетворився на васальну державу у складі Османської імперії. Ця нова ситуація 
створювала нові умови для боротьби за панування над Східною Європою. 
Встановлення османської присутності мало такі вирішальні наслідки для балансу 
сил в краї: 

— по-перше, кримсько-московська вісь здобула перевагу у боротьбі проти 
литовсько-золотоординської коаліції, що кінець кінцем прияло остаточному 
занепаду Золотої Орди та посиленню Московської держави; 

— по-друге, це гарантувало існування Кримському ханатові, спочатку перед лицем 
нападів великих ханів Золотої Орди у 1476 — 1502, а потім і Росії аж до 1774 р.; 

— по-третє, Крим став невіддільною економічною, політичною та культурною 
частиною Османської імперії; 

— по четверте османсько-польське суперництво за Молдавію та Україну 
призвело до повстання козацтва, а згодом і утворення Української Козацької 
держави [...]. 

Іналджик Г. Боротьба за Східно-європейську імперію. 1400—1700 рр. 

Кримський ханат , Османи та піднесення Російської імперії / / Україна 
в Центрально-Східній Європі: (з найдавніишх часів до XVIII ст.) / 
НАН України. Ін-т історій — К.: Ін-т історії. — 2002.— Бип. 2.— С. 119—121. 

Українці у північному Причорномор'ї 

[...] Захоплення степів татарами не дрке змінило етнодемографічну ситуацію в 
Причорноморї. Змінився лише панівний кочовий етнос — місце половців зайняли 
татари. Немає підстав вважати, що українське населення цілком зникає. Воно, 
мабуть, далі зберігається над річками, хоча поступово тюркізується та ісламізується. 
Візантійські джерела згадують, що в кінці XIII сг. руси входили до складу військових 
дружин татарських феодалів [...]; про загони русів на золотоординській службі в 
першій половині XIV ст. згадує арабський історик ал-Умарі; хан Тохтамиш, 
збираючи війська проти Тімура, набирав також русів [...]. У часах золотої Орди 
зберігалося також українське населення південно-східного Поділля та 
Причорномор'я (згідно з „Хронікою венеціанців” Мартіна де Канале). Саме з 
золотоординських часів, з 1352—1354 рр., походить перша згадка про Брацлав (у 
італійській хроніці Маттео Віллані) — місто зберігало свою слов'янську назву. 
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Після битви над Синьою Водою (близько 1362 р.) було ліквідовано золотоординсь- 
ке панування на Поділлі, а пізніше в нижній частині межиріччя Дніпра — Дністра. 
Ця територія увійшла до складу Київського князівства [...], васального по 
відношенню до Литовського великого князівства. Причорноморськими київськими 
форпостами над Чорним морем були Семенів Ріг над Дніпрово-Бузьким лиманом 
(назва від Семена Олельковича, київського князя 1455—1470 рр.) та Чорногород 
над Дністровим лиманом. Там були не лише військові гарнізони, але й звичайні 
поселення, бо „Семенові люди” не раз згадуються в татарських документах кінця 
XV — початку XVI ст. 

Чергового удару українським поселенням завдала турецька інвазія 1475— 
1483 рр., коли територія долішнього межиріччя Дніпро — Дунай опинилася під 
турецьким та, посередньо, кримськотатарським пануванням. Але і в цей час 
(кінець XV—XVI ст.) зберігалися окремі українські квартали в причорноморських 
містах, наприклад, в Кілії, Білгороді (Аккермані). Були й окремі поселення в 
степу — Боплан [...] знає місцевість Андріїв Острів на нижньому Ббзі. Українська 
мова як мова міжнаціонального спілкування (татари, молдавани, поляки, литовці) 
зберігали свої позиції у цьому регіоні до XVII ст. включно [...]. 

Про українців Північного Причорномор'я // А ашксвич Я. Україна вчора 
і нині: Нариси, виступи, есе / АН України. Ін-т укр. археографи. — К.: 

Ін-тукр. археографи, 1993.— С. 91—93. 

Українці в Криму 

Монголо-татарське завоювання півострова застало українське („руське” — за 
тогочасною етнічною термінологією) населення в багатьох містах. Це населення 
згадується в тогочасних джерелах — арабських, зокрема; для дещо пізніших 
часів — часів генуезької колонізації — також у джерелах латинською та італійською 
мовами. [...] У статуті Кафи 1316 р. згадується руська церква за мурами міста, 
при цьому підкреслюється, що вона була з стародавніх часів. Іспанський автор 
Петро Тафур пише в XIV ст. про те, що в Кафі мешкають такі християнські 
нації, як руси (їх він ставить на перше місце), мінгрели, абазги, черкеси, болгари 
та вірмени [...]. У 1475 р., коли турки здобули Кафу, серед пограбованих і частково 
проданих у рабство мешканців джерело — так званий тосканський анонім — 
згадує волохів, поляків, русів, грузинів і черкесів. Подібних згадок у письмових 
джерелах XIII, XIV і XV ст. є більше двадцяти [...]. Вони свідчать, що майже в 
кожному більшому міському центрі Криму мешкали українці, мали свої церкви 
і, згідно з середньовічною регламентацією, що існувала в містах Заходу і Сходу, 
мали свої окремі дільниці — квартали [...]. 

Татарські напади на міста Криму догенуезької та генуезької епох (отже ,з другої 
половини XIII ст. до 1475 р.) завдавали великих втрат також українським міським 
колоніям Однак навіть турецьке панування, що [...] почалося погромами міського 
населення, в принципі протягом майже двох сторіч не порушило прав українських 
кварталів міст. У Кафі, наприклад, невеликі дільниці (магаля) з своєю церквою (бо 
таким був під час турецького панування принцип поділу міст на національні 
квартали) зберігалися у XVI — першій половині XVII ст. У 1545 р. тут було — в 
українській дільниці —27 дворів, у 1638 р. — 12 [...]. Десь у 40-х рр. XVII ст., як 
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здається, вільних українців Кафи (треба думати, що це були купці й ремісники) 
спіткала катастрофа — мабуть, їх силою ісламізували і тюркізували [...]. Крім цих 
кількісно невеликих українських колоній у торговельних центрах, що складалися з 
людей цілком вільних, до Криму, починаючи з другої половини XIV ст., а особливо 
з кінця XV сг., коли Кримське ханство стає васалом турецького султана, напливає 
чимраз більше і більше українських бранців-невільників [...]. Треба думати, що не 
менше половини цих людей [...] осідало на півострові [...]. Рабство тривало різний 
час — бувало, що й досмертно, але є відомості, що в певний період тривало лише 
6 років, пізніше невільників відпускали на волю, але без права покидати країну. 

Велика кількість невільників-українців спричинила значні зміни в Криму в 
антропологічному, демографічному, а навіть культурно-релігійному відношеннях. 
Перевага українських жінок в гаремах та їх існування у ролі наложниць довели 
до виникнення великого прошарку мішаного населення, так званих тумів [...]. 
Такий процес довів до антропологічних змін, помітних ще донедавна [...]. 

Українці в Криму (XV— початок XX ст.) // 
к&шксвич Я. Україна вчора і нині. — С. 101—110. 
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РОЗДІЛ IV. 

УКРАЇНА В ПЕРІОД НАЦІОНАЛЬНОЇ РЕВОЛЮЦІЇ 
СЕРЕДИНИ XVIIСТ. РУЇНА. ГЕТЬМАНЩИНА 

Десятиліття перед великим повстанням у польських історичних джерелах 
отримало назву десятиліття „золотого спокою”. „Ординація Війська Запорізького”, 
прийнята в 1638 р., значно обмежила козацький суверенітет, але посилення 
репресій з боку польської влади примусило козаків на деякий час зменшити 
спротив польському всевладдю. В той же час, як стверджують провідні українські 
історики, козацький стан, назовні не демонструючи невдоволення, морально і 
предметно готувався до масштабної національно-визвольної боротьби. 

Поява видатної особистості, якою став Богдан Хмельницький, лише посилила 
процеси „бродіння” козацької верстви, а це, в свою чергу, стимулювало і піднесення 
революційних настроїв серед селянства. Ще одним прошарком населення, який 
активно підтримав революцію, стали міщани. Сам Б.Хмельницький походив з 
сім г ї незаможного реєстровця Михайла Хмельницького, який дослужився до 
сотника і за службу отримав від старости Даниловича хутір Суботів (поблизу 
Чигирина). Богдан мав непогану освіту: він закінчив Львівську єзуїтську колегію. 
Згодом служив у війську реєстровців, але в битві під Цецорою втратив батька, а 
сам на два роки потрапив у турецьку неволю, де вивчив* турецьку і татарську 
мови. З полону його викупила мати. У 1638 р. Б.Хмельницький отримав посаду 
військовою писаря, а згодом став сотником Чигиринською полку і, як реєстровець, 
виконував усі накази і розпорядження польського уряду і короля. Але, як і багато 
хто з неполонізованих православних українців, Хмельницький постійно відчував 
утиски з боку польських можновладців. У 1646 р. за відсутності Хмельницького 
на його хутір Суботів було здійснено напад, який очолював польський шляхтич 
Чаплинський. Б.Хмельницький на той час був немолодим козаком, але вбивство 
нападниками сина і викрадення жінки, з якою щойно овдовілий Богдан мав 
намір одружитися, перевернули розмірене життя майбутнього гетьмана. 

Б. Хмельницький звертався до суду, писав скарги навіть польському королю, 
але всі спроби знайти управу на Чаплинського і добитися справедливості 
закінчилися безрезультатно. Сам БХмельницький був ув’язнений, але з допомоюю 
кума він утік і дістався Запоріжжя. Уже в лютому 1648 р. Богдан Хмельницький 
став новим гетьманом Запорозької Січі і оголосив про початок нового козацького 
повстання. 

Основною причиною національної революції середини XVII ст. була політика 
соціального, національного та релігійного гноблення з боку польського уряду і 
курс на ліквідацію козацтва як стану. Серед українського населення наростало 
невдоволення польською владою, що викликало ненависть і призвело до потужного 
соціального вибуху. Серед причин — стрімке піднесення національної 
самосвідомості українців, що виявлялось в усвідомленні ними своєї етнічної 
ідентичності, спільних інтересів, поширенні ідеї Батьківщини, її єдності і 
незалежності; формування на основі козацького стану нової української політичної 
еліти, яка визначала національні інтереси і формувала цілі українського руху, 
розробила його політичну програму і відіграла провідну роль у процесі 
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державотворення. Завдяки новій українській еліті соціальний вибух 1648 р. набув 
характеру національної революції. 

Рушійними силами визвольної боротьби стали: козацтво, яке було керівною і 
провідною силою визвольної боротьби і ядром української армії; селянство, яке 
взяло активну участь у військових діях і виступало проти соціальною, національною 
і релігійною гноблення, проти кріпацтва, вимагаючи особистої свободи і права 
володіти землею; міщани, які в окремих регіонах (Волинь, Галичина, Західне 
Поділля) відіграли провідну роль у національно-визвольній і соціальній боротьбі; 
українська шляхта, значна частина якої втягнулась у визвольну боротьбу і відіграла 
помітну роль у формуванні української еліти, створенні політичної програми, 
розбудові державності (хоча значна частина панівного прошарку зрадила 
національні інтереси і прагнула придушення національно-визвольної боротьби); 
православне духовенство, яке брало безпосередню участь і в подіях революції, і в 
державотворчій діяльності. 

Таким чином, у визвольній боротьбі взяли участь представники усіх верств 
українською суспільства, а провідною рушійною силою були козаки, селяни і міщани. 

Щодо національного складу, то переважну більшість учасників революції 
складали православні українці, але серед повсталих було немало представників 
інших національностей, які проживали в Україні, в тому числі поляків і євреїв. 

Метою національної революції була ліквідація польсько-шляхетського 
панування, припинення національно-релігійною гноблення, ліквідація магнатською 
землеволодіння, фільварково-панщинної системи господарства, кріпацтва, 
отримання особистої свободи і здобуття права власності для селян, міщан, козаків 
на землю, утвердження незалежної української держави. Треба зазначити, що 
ідея створення української незалежної держави еволюціонувала поступово. 
Розпочинаючи боротьбу, Б. Хмельницький прагнув перш за все відновлення і 
збереження незмінності козацьких прав і вольностей, але в ході революції гетьман 
висунув ідею створення української автономії у складі Речі Посполитої, а потім — 
і незалежної Української держави.. 

Форми боротьби були найрізноманітнішими: непослух, відмова виконувати 
обов’язки, військові дії. Останніх, тобто насильницьких дій, було більше. Інколи 
відбувалися погроми місцевого цивільного населення, грабежі, спустошення міст 
і сіл. До цього були причетні усі сторони — і поляки, і росіяни, і українці, і 
татари, і турки. 

Такі прояви жорстокості стали наслідком існуючого становища в Україні, 
політики польського уряду на загарбаних землях. 

Аналізуючи причини, рушійні сили, мету і завдання національної революції, 
історики визначають її характер як національно-визвольний, релігійний, 
соціальний. Більшість з них схильні трактувати наступні події як національну 
революцію і обмежувати її хронологічні рамки періодом 1648—1676 рр., хоча 
питання хронологічних меж нзалишається дискусійним. Найчастіше виділяють 
п’ять періодів. 

Перший (лютий 1648 — червень 1652 рр.) — період найвищого піднесення та 
інтенсивності національно-визвольної та соціальної боротьби. Створена на теренах 
Брацлавського, Київського й Чернігівського воєводств, Українська держава де- 
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факто виборола незалежність, а Селянська війна на її території завершилася 
ліквідацією дореволюційної системи феодальних відносин на селі. 

Другий етап. Червень 1652 — серпень 1657 рр. — погіршення економічного 
і геополітичного становища козацької України та активні пошуки союзників на 
міжнародній арені для розгрому Речі Посполитої й возз'єднання в межах держави 
всіх етноукраїнських земель. У політичному розвитку утвердилася монархічна 
форма правління в особі спадкоємного гетьманату. 

Третій етап. Вересень 1657 — червень 1663 рр. — час різкого загострення 
соціально-політичної боротьби, що вилилася в громадянську війну, яка розколола 
Українську державу на два гетьманства і призвела до виокремлення Запоріжжя 
в самостійну політичну силу. 

Четвертий етап. Липень 1663 — червень 1668 рр. — спроби польського й 
московського урядів поділити Українську державу і відчайдушна боротьба 
національно-патріотичних сил за збереження її єдності. 

П'ятий етап. Липень 1668 — вересень 1676 рр. — нове загострення політичної 
боротьби, посилення втручання іноземних держав у внутрішні справи козацької 
України, ліквідація державних інституцій на Правобережжі та поразка революції. 

Наслідком національної революції українського народу під проводом 
Б. Хмельницького стало відновлення української державності. Революція мала 
вирішальний вплив на наступний соціально-економічний.і політичний розвиток, 
формування національно-державницької ідеї. В козацькій Україні утвердилася 
нова модель соціально-економічних відносин. Протягом тривалого часу після 
завершення революції селяни і міщани користувалися особистою свободою й 
правом власності на землю та сільськогосподарські угіддя. 

Після обрання наприкінці січня 1648 р. гетьманом Б. Хмельницький почав 
переговори з Туреччиною і з Кримським ханством У переговорах з татарами 
козаки мали незаперечний аргумент — листи короля Речі Посполитої щодо 
приготувань до війни проти Криму. У березні 1648 р. було укладено угоду з 
кримським ханом Іслам-Гіреєм III про військову допомогу, що дозволило вирішити 
одразу дві нагальні проблеми: з одного боку, уникнути неочікуваної агресії з боку 
татар, з іншого — татарська кіннота мала компенсувати брак власних кінних 
підрозділів. 

Керівництво Речі Посполитої в терміновому порядку зорганізувало військо 
для придушення повстанців, яке очолили гетьмани М. Калиновський і М. Потоць- 
кий. Було видано універсал до повстанців з наказом видати Хмельницького і 
розійтися. Для придушення повстання в Запоріжжі туди було направлено два 
загони, один з яких, очолюваний сином Потоцького Стефаном, рушив суходолом, 
інший — спускався по Дніпру човнами. 19 квітня 1648 р. поляки змушені були 
зупинитись укріпленим табором під Жовтими Водами, оскільки зазнавали 
регулярних атак повстанців. Блокада була настільки щільною, що передати 
повідомлення основним силам, які стояли між Черкасами і Корсунем, про початок 
бойових дій і переважаючі сили повсталих поляки ніяк не могли. На бік Б. Хмель¬ 
ницького перейшли всі реєстрові козаки. Головний бій стався 16 травня і 
завершився повним розгромом поляків. Повсталі рушили до Корсуня, а звістка 
про поразку польського війська швидко поширилась по Україні. Щоб Корсунь 
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не дістався Б. Хмельницькому, Потоцький дав наказ пограбувати і спалити місто. 
26 травня, скориставшись вдалим розташуванням і природними перепонами, 
повстанці оточили і розгромили передові польські загони, а згодом і решту війська. 
Потоцький і Калиновський потрапили в полон. Річ Посполита опинилась у дуже 
скрутному становищі: ні гетьманів, йі війська, ні короля (Владислав IV помер 
незадовго до того). 

До кінця липня з-під польського володіння було визволено всю територію 
Лівобережжя, східні й південні райони Волинського воєводства, Брацлавське, 
Київське і Подільське воєводства на Правобережжі. Після цього настало деяке 
затишшя, яке ворогуючі сторони використали для накопичення сил: до осені 
козаки мали 70-тисячну добре озброєну армію, яку доповнювали численні 
легкоозброєні нерегулярні частини. Річ Посполита також провела ряд 
організаційних і мобілізаційних заходів. 

Нова королівська армія і українське війська за підтримки татар зустрілися 
під Пилявцями у вересні 1648 р. Польська шляхта їхала на війну як на свято — 
везучи цінності, шатра, коштовний одяг, напої, харчі. На стотисячне польське 
військо було 100 гармат і обоз зі ста тисяч возів. 23 вересня стався вирішальний 
бій, в якому поляки зазнали ганебної поразки. Натхненна перемогами, армія 
повсталих рушила на захід і підійшла до Львова. Але запеклим ворогам — Яремі 
Вишневецькому, Олександру Конєцпольському та деяким іншим вдалося втекти 
до Замостя. Б. Хмельницький не хотів віддавати Львів на пограбування татарам, 
йому вдалося домовитися про викуп і облогу міста було знято. 

Українські повстанці на кінець листопада опинилися в складній ситуації: 
боєздатне військо складало трохи більше ЗО тис чол., бракувало гармат, боєприпасів, 
харчів, наближалися холоди. Крім того, спалахнула епідемія чуми. Татари вирішили 
повернутися додому. Вступ військ повсталих на територію Речі Посполитої міг 
спричинити спротив місцевого населення. Тому Б. Хмельницький прислухався до 
порад старшини і рішення ради і уклав перемир’я з новообраним королем Яном II 
Казимиром 

23 грудня 1648 р. Б. Хмельницький як переможець увійшов до Києва. Його 
урочисто вітали єрусалимський патріарх Паїсій, київський митрополит Сильвестр 
Косов, студенти Києво-Могилянської академії, православне духовенство, прості 
кияни. Саме в Києві, як стверджують історики, стався злам в усвідомленні 
гетьманом своєї історичної ролі: „Визволю з лядської неволі весь народ руський!” 

Новий етап боротьби розпочався навесні 1649 р., а основні події відбувалися 
влітку. 27 липня розпочався генеральний наступ українських полків. Невдовзі 
Б. Хмельницький отримав повідомлення про те, що з Варшави в Україну вирушило 
велике військо. Скориставшись тим, що польська армія розтяглася на багато 
кілометрів, козацькі й татарські кінні загони в середині серпня атакували 
королівські війська. Повній поразці польської армії завадила зрада кримського 
хана Іслам-Гірея, який примусив Б. Хмельницького укласти мирний договір з 
Річчю Посполитою, що отримав згодом назву Зборівського мирного договору. За 
цим договором під владу гетьмана і його адміністрації переходили Київське, 
Брацлавське і Чернігівське воєводства, королівському уряду заборонялося 
розміщувати тут свої війська, заборонялося перебування тут єзуїтів і євреїв. 
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Державні посади мали займати лише православні. Козацький реєстр не міг 
перевищувати 40 тис чоловік. Шляхта поверталась у свої маєтки, а селяни змушені 
були виконувати довоєнні повинності. Проголошувалась амністія учасникам 
боротьби. Умови Зборівського договору не відповідали тогочасній розстановці 
сил, хоча позитивним було те, що Україна з боку Речі Посполитої отримала 
визнання самостійності. 

Протягом наступних місяців відбувалося накопичення сил для продовження 
революції. Б. Хмельницький активно намагався залучити союзників до боротьби 
з Річчю Посполитою, а сейм прийняв рішення потроїти коронне військо, королю 
надав повноваження скликати ополчення шляхти. Воєнні дії розпочалися 
наприкінці зими 1651 р., а вирішальна битва відбулася 28 червня — 10 липня 
1651 р. під Берестечком на Волині. Це була наймасовіша битва (чисельність 
королівського війська разом з челяддю перевищувала 200 тис. чол., українсько- 
татарські війська також наближалася до 200 тис. чоловік). Але знову підступну 
вдачу виявили татари, які залишили поле бою, а згодом і ув’язнили БХмельницького, 
І. Виговського та інших керівників козацького війська. Потрапивши в складне 
становище, українські війська почали відступати. 28 березня 1651 р. в Білій 
Церкві було укладено новий договір, який обмежував територію гетьманського 
управління лише Київським воєводством; до Брацлавського і Чернігівського 
поверталася польська адміністрація; магнати і шляхта повертали собі маєтки; 
козацький реєстр зменшувався до 20 тис чоловік. 

Для посилення свого впливу і прагнучи ізолювати Річ Посполиту, Б. Хмель¬ 
ницький намагався нав’язати дружні стосунки з Валахією, Молдавією, 
Трансільванією. Але молдавський володар В. Лупул відмовився виконувати дані 
раніше обіцянки і Хмельницький змушений був оголосити похід на Молдавію. 
1—2 червня 1652 р. українська армія під Батогом зустрілася з 60-тис польською 
армією. Але поляки спорудили занадто великий табір, і польське військо дуже 
скоро було дощенту розбите. В червні 1652 р. українська армія вступила до 
Молдавії і примусила Лупула виконати дані раніше обіцянки. Син Богдана 
Хмельницького Тиміш одружився з донькою Лупула Розсандою. Але невдовзі 
Т. Хмельницький загинув в одному з боїв і був похований в Суботові. 

Влітку 1653 р. в Україну рушила 40-тис армія на чолі з королем. Восени 
королівські війська стали табором під містечком Жванець. Переважаючі 
українсько-татарські сили почали облогу, польська армія швидко танула, в таборі 
почався голод. Але вкотре хан і король без участі українців уклали мирову угоду. 

Загалом становище України було дуже складним Виснажене війною, безладом, 
ординськими грабунками, польськими карними походами, епідеміями чуми і 
холери, населення тікало до Московщини і Слобожанщини. Річ Посполита, Валахія, 
Молдавія і Трансільванія утворили антиукраїнський союз. На кримського хана, 
після численних зрад, розраховувати не можна було. Тому було прийнято рішення 
налагоджувати тісніші контакти з московським царем і турецьким султаном 
Треба зазначити, що Б. Хмельницький вже з початку національно-визвольної 
війни проводив активну зовнішню політику. Він підтримував дипломатичні 
стосунки з багатьма відомими в світі державними діячами, зокрема О. Кромвелем 
(зберігся уривок із заголовка його листа Б.Хмельницькому). В англійських газетах 
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у 1648—1650 рр. навіть друкувалися детальні повідомлення про козацьку війну і 
дипломатичну активність „козацького генерала” Б. Хмельницького. Уряд 
Гетьманщини підтримував дипломатичні відносини з багатьма державами — 
Кримським ханством, Туреччиною, Молдавією, Московською державою, Валахією 
(Трансільванією), Швецією та ін. Але постійні зради Кримського ханства, 
ненадійність з боку інших союзників штовхали гетьмана до встановлення тісніших 
контактів з Москвою, яка була зацікавлена у зростанні свого впливу в Україні. З 
самого початку революції гетьманський уряд непокоїла можливість налагодження 
стосунків Московії з Річчю Посполитою, оскільки їх пов’язував Поляновський 
мирний договір 1634 р. Вже після Корсунської битви 1648 р. козацька рада 
вирішила просити допомоги для продовження боротьба у московського царя 
Олексія Михайловича. 

У квітні 1649 р. до Москви вирушило українське посольство на чолі з 
чигиринським полковником Ф. Вишняком Виснажливаі військові дії примушували 
Б. Хмельницького знову і знову звертатися до московського царя по допомогу. 
Лише восени 1653 р. Земський собор, який відбувався у Москві, прийняв рішення 
взяти Україну під „високу руку царя”, а 23 жовтня 1653 р. московський уряд 
оголосив війну Речі Посполитій. Для ведення переговорного процесу між обома 
державами в Україну з Москви 9 жовтня 1653 р. вирушило велике посольство 
на чолі з боярином В. Бутурліним. У Переяславі 8 січня 1654 р. відбулася 
старшинська рада, а згодом генеральна військова рада. У ній брали участь 
представники козацтва Київського, Чернігівського і Брацлавського полків та жителі 
Переяслава. Не було представників від селян, міщан (крім Переяслава) та 
духовенства. 

Українська старшина, присягнувши на вірність московському царю, вимагала 
від московських послів присягнути від імені царя, що він буде шанувати права та 
привілеї українців. Проте В. Бутурлін відмовився скласти присягу, заявивши, що 
цар — самодержець і підданим не присягатиме. Українці були змушені 
поступитись, і угода була укладена. Всього у цей день присягу склали 284 особи. 
Протягом кількох наступних днів представники московського посольства побували 
у 117 містах і містечках України для прийняття присяги від населення на вірність 
цареві. За їхніми даними, присягу склали 127 тис осіб чоловічої статі. Відмовилися 
присягати ряд представників козацької старшини, зокрема полковники І. Богун, 
Гладкий, Гумениця, а також Брацлавський, Кропив’янський, Полтавський, 
Уманський козацькі полки, деякі міста, зокрема Чорнобиль, українське духовенство 
на чолі з митрополитом С. Косовим. 

У результаті Переяславської ради та наступних переговорів між гетьманським 
та царським урядами було укладено військово-політичний союз України та 
Московії. Необхідність виходу з-під польської залежності спонукала Б. Хмель¬ 
ницького піти на визнання протекторату московського царя над Україною. 
Одночасно було дано царську гарантію щодо збереження державних прав України. 

Навесні 1654 р. у Москві був укладений договір між Україною і Московським 
царством, який увійшов в історію як „Березневі статті” Ключовими умовами 
договору були: підтвердження права та привілеїв Війська Запорозького на маєтності 
та землі; встановлення 60-тисячного козацького реєстру; збереження за 
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гетьманським урядом права контролю над фінансами та податками; 
недоторканність прав та повноважень місцевих органів влади, права Київського 
митрополита, право обрання гетьмана козацтвом. 

Московська держава зобов’язувалась обороняти Україну від Польщі, але 
обмежила право гетьмана на зносини з іноземними державами, зокрема з Кримом 
і Туреччиною. За цим договором Україна ввійшла під протекторат Московської 
держави на широких правах автономії. 

Оцінка московсько-українського союзу в працях істориків залишається 
неоднозначною. У складі монархічної Московської держави Українська держава 
з її республікансько-демократичною формою правління була позбавлена 
перспектив дальшого розвитку. В наступні після 1654 р. десятиріччя йшов 
поступовий, але невблаганний процес втрати Українською державою незалежності, 
своїх етнічних ознак, ліквідації демократично-республіканських органів влади. 

Після оголошення Московією війни Речі Посполитій на території Білорусі і 
Смоленіцини розгорнулися бойові дії, які згодом перекинулись і на Литву. Влітку 

1654 р. московсько-українські війська вибили з Білорусі литовське військо і 
зусиллями І.Золотаренка запровадили там козацький устрій, але це викликало 
конфлікт з Москвою і призвело до швидкої ліквідації козацьких порядків. 

Починаючи з осені 1654 р., воєнні дії поширилися і на Україну. Війська Речі 
Посполитої за підтримки татар вихором пронеслися по Брацлавщині, знищуючи 
все на своєму шляху. 29 січня 1655 р. об’єднані польсько-татарські війська оточили 
табір українських і московських військ під Охматовим, але, незважаючи на скрутне 
становище (мороз, недостача боєприпасів), українсько-московське військо вистояло. 

У результаті перемоги 29 жовтня 1655 р. під Городком, українцям вдалося 
звільнити від польського панування частину Західної України. Військова кампанія 

1655 р. завершилась укладенням угоди між гетьманом і кримським ханом, за 
якою хан обіцяв невтручання Криму у війну України і Московії проти Польщі. 

У той час як міцніла українська армія, царський уряд без відома українців 
уклав 24 жовтня 1656 р. Віденське перемир’я з Річчю Посполитою, за яким 
воєнні дії між двома країнами припинялися, натомість планувалися спільні дії 
проти Швеції. Українці сприйняли повідомлення про це перемир’я як порушення 
договору 1654 р. і зраду з боку царя. Тому потрібно було шукати нових союзників 
для боротьби з Річчю Посполитою. В жовтні 1656 р. Україна і Трансільванія 
уклали військовий союз проти Речі Посполитої, а через нього налагоджено тісні 
контакти з Швецією. Але Швеція сама зазнала нападу Данії, а семигородський 
цар Ракоці, побоюючись розправи, визнав себе переможеним і склав зброю. 

Ці події позбавили Б. Хмельницького будь-яких надій на виправлення ситуації 
на краще. 6 серпня 1657 р. гетьман помер. 

Третю чверть XVII ст. історики називають Руїною. Цей період відзначився 
розпадом української державності і загальним її занепадом під дією зовнішніх 
чинників. 

Незважаючи на ідею Б. Хмельницького про спадковість гетьманської влади і 
наполягання на передачі булави після його смерті синові Юрію, гетьманом України 
в 1657 р. було обрано сподвижника видатного гетьмана, писаря Івана Виговського. 
І.Виговський походив із шляхетського роду, навчався в Києво-Могилянській 
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академії, був членом Луцького братства. На Корсунську раду в жовтні 1657 р. 
І. Виговський запросив послів Швеції, Польщі, Австрії, Туреччини, Криму, 
Трансільванії та ін. країн. Рада прийняла рішення укласти союз зі Швецією, за 
яким Україна визнавалася вільною державою, відновити союзи з Кримським 
ханством і Туреччиною, укласти перемир’я з Польщею і утримувати рівновагу у 
відносинах з Москвою. В цей же час московська влада вимагала ряду поступок, 
зокрема введення до найбільших українських міст (Ніжина, Переяслава, Чернігова) 
московських залог з воєводами. 

На відміну від свого попередника, який намагався утримати в Україні соціальну 
рівновагу, І. Виговський повністю став на бік старшини та шляхти і взяв курс на 
закріпачення селян. Це викликало вибух невдоволення низів, що вилилося у 
організований за підтримки Москви заколот на чолі з Я. Барабашем та М. Пушка¬ 
рем В травні 1659 р. під Полтавою військо заколотників було розбите, але ці 
події забрали до 50 тис. життів. 

І. Виговський прагнув досягти цілковитої незалежності України, в тому числі 
і від Московської держави, яка все нахабніше втручалась в українські справи. У 
вересні 1658 р. гетьман уклав з польським урядом Гадяцький договір про 
входження України до об’єднаної федеративної держави Литви, Польщі і України 
як рівноправного члена („Великого Князівства Руського”). За цим договором, 
гетьман ставав виконавчою владою, обирався довічно і затверджувався королем 
Законодавчу владу представляли депутати від усіх земель князівства. Передбачалося 
існування самостійних судової і фінансової системи. Україна могла мати військо 
у складі ЗО тис. козаків і 10 тис. найманців. Щороку гетьман мав подавати 
королю реєстр із 100 чоловік з кожного полку для надання шляхетства. При 
появі на території України польських військ вони підпорядковувалися гетьману. 
Церковна унія скасовувалася в усіх трьох державах, а православна церква 
отримувала ті ж права, що й римо-католицька. Планувалось створення двох 
університетів, один з яких мав отримати статус академії, а також створення 
мережі гімназій, шкіл, друкарень. Однак через зміну внутрішньо- і 
зовнішньополітичної ситуації в Україні, а також через те, що польський сейм 
значно обмежив Гадяцький договір, реалізувати його не вдалося. У відповідь на 
укладення договору московський цар Олексій закликав українців до непокори 
гетьманові, а І. Виговський, в свою чергу, звернувся з Маніфестом до європейських 
дворів, в якому звинувачував Москву в порушенні Переяславського договору, в 
підтримці повстання проти гетьмана тощо. 

Опираючись на польську допомогу, І. Виговський в 1658—1659 рр. досить 
успішно вів бойові дії з московськими військами. На початку весни 1659 р. в 
Україну було направлено 100-тис (за іншими даними — 150-тис.) московське 
військо, яке знищувало на своєму шляху все вогнем і мечем Розділившись на дві 
частини, московська армія рухалась у напрямках Срібного і Конотопа. Срібне 
було захоплено і спалено, а всі жителі вирізані. Облога Конотопа тривала близько 
трьох місяців. Уміло використовуючи природні перепони і застосовуючи військове 
мистецтво, в липні 1659 р. українські полки, які підійшли на допомогу оборонцям 
Конотопа, вщент розгромили московську армію, яка втратила 40—50 тис убитими. 
Князя Пожарського і ряд інших воєначальників було взято в полон. Ця перемога 
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викликала паніку в Московії. Цар наказав укріпити фортифікації столиці, а 
царський двір збирався тікати до Ярославля. 

Тим часом невдоволена пропольською політикою І. Виговського частина 
старшини, зокрема Цюцюра, Золотаренко, Сомко, виступила проти гетьмана. 
Повстанці діяли спільно з військами Московської держави. І. Виговський змушений 
був скликати Генеральну раду і скласти булаву. Згодом він утік до Польщі, де був 
страчений у 1664 р. за доносом полковника П. Тетері. 

Після падіння І.Виговського прихильники тіснішого союзу з Москвою 
проголосили гетьманом сина Б. Хмельницького Юрія (1659—1663 рр.). Тероризо¬ 
ваний московськими воєводами і 40-тисячним московським військом, новий 
гетьман був змушений знову підписати нібито Переяславські статті Б. Хмель¬ 
ницького. Насправді ці статті були доповнені й перероблені в напрямі повного 
підкорення України Москві. За цим договором воєводи одержували право з 
залогами розташуватись у Києві, Брацлаві, Ніжині, Переяславі, Умані, Чернігові. 
Гетьманський уряд позбавлявся права вести самостійну зовнішню політику, 
гетьман не мав права призначати і звільняти генеральну старшину і полковників. 
Заборонялось обрання гетьмана без царського дозволу, оголошення війни чи 
направлення військ на допомогу сусіднім країнам. В той же час за наказом 
царя гетьман разом з військом повинен був виступати в похід туди, куди накаже 
цар. Київський митрополит підпорядковувався московському патріарху. Цар 
наказав видати всю родину Виговських, троє братів Виговського загинули в 
неволі. 

Слабкий і безвольний політик Ю. Хмельницький став пішаком у руках різних 
старшинських угруповань. Користуючись цим, московські і польські війська, 
татарські орди безперешкодно грабували Україну. Воєводи втручались в управління, 
на свій розсуд роздавали землі. Гетьманська влада стала номінальною. Невміло 
організований в 1660 р. похід проти Речі Посполитої закінчився розгромом 
московських і українських військ. Під тиском старшини, Ю. Хмельницький 17 
жовтня 1660 р. був змушений укласти з Річчю Посполитою Слободищенську 
угоду, розроблену на основі Гадяцького договору, але з вилученням статті про 
„Велике князівство Руське” За цією угодою польській шляхті і магнатам 
поверталася власність в Україні, гетьман позбавлявся права зовнішньополітичних 
зносин і мав надавати військову допомогу Речі Посполитій. Україна фактично 
ставала автономією Речі Посполитої. Лівобережна Україна відкинула умови цієї 
угоди, полки один за одним складали присягу цареві. Опозицію Ю. Хмельницькому 
очолював його дядько Я. Сомко. Ще одним претендентом на булаву був В. Золо¬ 
таренко. Сіючи розбрат між українцями, підтримуючи то одного, то іншого, 
московський цар прагнув дати владу кошовому отаману Запорізької Січі І. Брю- 
ховецькому. 

У 1663 р. Ю. Хмельницький не витримав тиску, зрікся гетьманської булави і 
пішов у ченці, а українські землі фактично розкололися на дві частини відповідно 
до зовнішньополітичних орієнтирів — на Лівобережжі, яке орієнтувалося на 
Московщину, наказним гетьманом став Я. Сомко, а на Правобережжі старшина 
обрала гетьманом П. Тетерю, де той правив до 1665 р., стоячи на пропольських 
позиціях. П. Тетеря походив з православної шляхти. При Хмельницькому виконував 
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дипломатичні доручення, а за Виговського був генеральним писарем. Після приходу 
до влади йому вдалося переконати польського короля об’єднати всю Україну. 
Але похід польсько-українського війська на Лівобережжя за підтримки татар 
(22 тис, 15 тис. та 40 тис відповідно) був безуспішним. Ряд невдач і зростання 
антигетьманських настроїв примусили Тетерю втекти до Речі Посполитої. 

Боротьба за владу на Лівобережжі закінчилася Чорною радою 17—18 червня 
1663 р., після якої Сомка і Золотаренка було страчено, а новим гетьманом став 
І. Брюховецький. Він мав тісні контакти з московськими урядовцями, був згоден 
на будь-які поступки цареві, тому легко здобув не тільки фінансову, а й військову 
допомогу від Московщини. Новий договір, укладений І. Брюховецьким у Москві в 
1665 р., передбачав перебування московських воєвод в усіх великих містах; московські 
воєводи збирали податки в Україні і повністю передавали їх до московської казни; 
вибори гетьмана могли відбуватися лише з дозволу царя і в присутності царського 
представника; гетьман не мав права проводити самостійну зовнішню політику. 
Щодня прибували московські урядовці, які переписували населення і накладали 
податки. На Україну поширювалася царська горілчана монополія. 

Одночасно почало ширитися загальне невдоволення проти московських порядків 
і політики І. Брюховецького. Ці настрої ще більше зміцніли після повідомлення 
про укладення між Річчю Посполитою і Московщиною ЗО січня 1667 р. 
Андрусівської угоди. За цією угодою воєнні дії між цими державами припинялися, 
встановлювалося перемир’я на 13,5 років. Під владою Московської держави 
опинилися Лівобережна Україна, Сіверщина, Смоленщина та Київ (на 2 роки). 
Землі Правобережної України і Білорусі закріплювалися за Річчю Посполитою. 
Запорізька Січ переходила під протекторат двох держав. Цей договір був укладений 
таємно, без відома української сторони, хоча стосувався передусім поділу 
українських земель, і був ще одним фактом порушення Московською державою 
договору 1654 р. Побоюючись повстання, І. Брюховецький в 1668 р. скликав 
Раду старшин, де оголосив про бажання перейти під протекцію Туреччини. В 
Україні почалося повстання проти Москви. 

У 1665 р. гетьманом Правобережної України став видатний політичний і 
військовий діяч П. Дорошенко. Стратегічною метою його внутрішньої і зовнішньої 
політики було об’єднання Лівобережжя і Правобережжя в соборній Українській 
державі. Після підписання Андрусівського перемир’я П. Дорошенко уклав союз 
з Туреччиною. Здійснивши ряд успішних бойових операцій проти Польщі на 
чолі об’єднаного українсько-турецького війська, він змусив польський уряд визнати 
широку автономію Правобережної України і розпочав боротьбу за Лівобережжя. 
Щоб позбутися залежності гетьмана від старшини, П. Дорошенко прагнув 
запровадити довічну гетьманську владу, створив постійне наймане військо кількістю 
20 тис чоловік. У лютому 1666 р. він висунув програму об’єднання всієї України 
за військової підтримки татар. 

У 1668 р., після загибелі І. Брюховецького (його вбили козаки, які підняли 
проти нього повстання), П. Дорошенка було проголошено гетьманом обох боків 
Дніпра Але під тиском сусідніх держав (з півночі загрожувала Московія, із заходу 
насувалися війська Речі Посполитої), невдоволених посиленням гетьманської влади, 
П. Дорошенко повернувся на Правобережжя. Наказним гетьманом Лівобережжя 
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він залишив Д Многогрішного (1668—1672). Д Многогрішний змушений був почати 
переговори з переважаючими силами Московії, в результаті чого 9 березня 1669 р. 
було укладено Глухівські статті, а Д. Многогрішного проголошено гетьманом 
Лівобережної України. За Глухівськими статтями московські воєводи мали право 
перебувати лише в п'яти містах, але навіть там не мали права втручатись у місцеве 
управління. Козацький реєстр встановлений у ЗО тис чоловік, а гетьман мав право 
утримувати 1 тис найманою війська — компанійців. Податки мала збирати лише 
старшина. Але гетьман все ще був позбавлений права контактувати з іншими 
державами. Також новий гетьман продовжував політику П. Дорошенка по зміцнен¬ 
ню гетьманської влади. Д. Многогрішному закидали прагнення до надмірного 
збагачення, роздачу посад своїм родичам, і в березні 1672 р. він був звинувачений 
у зраді цареві і відправлений спочатку до Москви, а згодом засланий до Сибіру. 

У 1669 р. П. Дорошенко уклав угоду про перехід України під владу Туреччини 
на правах автономії. Проте не всі підтримали цей вчинок гетьмана. Разом з 
турками українським військам вдалося зайняти Поділля і 28 жовтня 1672 р. у 
м Бучач було укладено договір, згідно з яким Річ Посполита поступалася на 
користь Османської імперії Подільським воєводством з Кам'янцем Брацлавщиною 
і Південною Київщиною мав управляти П. Дорошенко під протекторатом 
Туреччини. У складі Речі Посполитої залишалися Волинь, Галичина та Північна 
Київщина. Але реалізувати умови договору не вдалося. 

16—17 червня 1667 р. гетьманом Лівобережної України було обрано І. Самойло- 
вича 3 московським урядом було укладено нову угоду, яка отримала назву „Конотопські 
статті” За цим документом, який доповнював Глухівські статті, гетьманові заборонялося 
без царського указу і старшинської ради висилати посольства до інших держав, а 
також підтримувати контакти з П. Дорошенком; гетьман також не міг позбавляти 
посад старшину, карати без згоди старшинської ради чи вироку військового суду. 
І. Самойлович взяв курс на зміцнення гетьманської влади і створення сильної 
аристократичної держави, тому намагався усіляко обмежити можливість козацьких 
низів втручатися в державні справи. За правління Самойловича Генеральна військова 
рада не скликалася, справи державної ваги вирішував гетьман за погодження з 
старшинською радою. Почала формуватись особлива привілейована група козацької 
еліти — бунчукове товариство, до складу якої входили сини старшини, яких змалку 
готували до виконання обов'язків на керівних військових та адміністративних посадах. 
У зовнішній політиці І. Самойлович орієнтувався на Московську державу, не 
приймаючи можливості контактів з Польщею чи Туреччиною, хоча прагнув 
порозуміння сусідніх держав в українському питанні. 

На початку березня 1674 р. московські і українські війська спільно зайняли 
основні міста Правобережжя. На Переяславській раді 16—17 березня 1674 р. 
І. Самойловича було проголошено гетьманом обох боків Дніпра. Такі дії викликали 
збройну агресію з боку Туреччини, бойові дії забрали багато життів, але 
Правобережжя було повернуто під владу П. Дорошенка. При цьому поведінка 
турків на українських землях викликала ворожість не лише до загарбників, а й 
до гетьмана, підтримувати якого відмовилися навіть сердюки 1 і найближчі родичі. 

1 Сердюки — військовослужбовці найманих піхотних полків, які призначалися для несення 
поліцейської, прикордонної та військової служби. Перебували на повному гетьманському забезпеченні. 
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У жовтні 1676 р. П. Дорошенко змушений був відмовитися від турецького 
протекторату і присягнути на вірність московському цареві, але його заслали до 
Вятки, згодом дали дозвіл жити у Москві, де він і помер у 1698 р. 

Таким чином, під час Руїни Україна була поділена по Дніпру на Лівобережну 
та Правобережну, їх правителі ворогували між собою. Сусідні держави (Польща, 
Московія, Османська імперія) втручались у внутрішні справи України; українська 
влада прагнула підтримувати приязні стосунки з тією чи іншою окупаційною 
силою. Українські лідери цього періоду були, в основному, людьми вузьких поглядів, 
котрі не могли здобути широкої народної підтримки (І. Брюховецький, Ю. Хмель¬ 
ницький, С. Опара, І. Сірко, Я. Сомко, П. Суховій). Деякі гетьмани (І. Виговський, 
П. Дорошенко) намагалися вивести Україну з кризи. 

Наслідком Руїни стали численні людські жертви, руйнування господарства, 
втрата значної частини здобутків часів Б. Хмельницького. 

Зречення П. Дорошенком гетьманства було сприйнято в Туреччині як поразка 
в українському питанні. Тому було прийнято рішення повернути в Україну 
Ю. Хмельницького, якого проголосили „князем Сарматії ,, . Навесні 1677 р. разом 
з турецькими військами Ю. Хмельницький повернувся в Україну, але закріпитися 
тут йому не вдалося. 

6 травня 1686 р. між Річчю Посполитою і Московською державою було 
укладено „вічний мир”, за яким за Московським царством перебувала Лівобережна 
Україна, Київ, Запоріжжя, Чернігово-Сіверська земля з Черніговом і Стародубом 
Брацлавщина і Південна Київщина перетворювалися на нейтральну незаселену 
зону між двома державами. До Речі Посполитої відходили Волинь, Галичина, 
Північна Київщина. Поділля ж лишалося під владою Туреччини (хоча згодом 
також було приєднано до Речі Посполитої). 

У травні 1687 р. ІООгис. московська армія на чолі з В. Голіциним за підтримки 
українських козаків на чолі з І. Самойловичем виступили в похід на Крим Але 
татари підпалили степ, що дуже ускладнило просування, військам не вистачало 
продовольства, води, фуражу для коней — це призвело до того, що московські і 
українські війська змушені були повернути назад. Провину за цей невдалий 
похід було покладено на І. Самойловича. В липні 1687 р. його було заарештовано 
і разом з сім’єю вислано до Сибіру. Сина гетьмана було страчено, а все майно 
поділено між московськими воєводами. 

25 липня 1687 р. на Коломацькій раді гетьманом України було обрано 
І. Мазепу — високоосвічену, досвідчену людину з неабияким талантом керівника. 

У російській і радянській літературі І. Мазепа, український гетьман, завжди 
характеризувався як „зрадник” Існували й існують протилежні оцінки. Так хто 
ж він: зрадник чи герой і патріот? 

Новообраний гетьман підписав новий договір між козацькою старшиною і 
представниками уряду Московії, який отримав назву „Коломацькі статті” і значно 
обмежив козацьку автономію, посиливши московську присутність в Україні. 
Обмежувалося право гетьмана розпоряджатися військовими землями. Заборо¬ 
нялися дипломатичні зносини з іншими державами. Гетьман не мав права без 
царського указу позбавляти старшину керівних посад, а старшина не могла скинути 
гетьмана. В гетьманській столиці — Батурині передбачалося розміщення полку 
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московських стрільців. Заохочувалися шлюби між українцями і росіянами. Почався 
тотальний наступ Москви на автономні права України. 

Ставши гетьманом, І. Мазепа прагнув зміцнити гетьманську владу і становище 
старшини, об’єднати в єдиній державі Лівобережжя, Правобережжя, Запоріжжя, 
Слобожанщину. Для досягнення цієї мети союзником було обрано Московську 
державу, оскільки Польщі гетьман не довіряв, а до союзу з Кримом чи Туреччиною 
ставився негативно. І. Мазепа мріяв про побудову в Україні станової держави 
західноєвропейського зразка зі збереженням традиційного козацького устрою, 
піклувався про формування аристократичної верхівки українського суспільства: 
козацька старшина наділялася значними землеволодіннями, одержувала нові права 
та привілеї. І. Мазепа продовжив розвивати ідею І. Самойловича про створення 
національної еліти і, крім бунчукових товаришів, заснував підрозділи значкових 
і значних військових товаришів. 

Гетьман вимогливо ставився до освіти майбутніх державних діячів, тому заохочував 
навчання молоді за кордоном та в Києво-Могилянській колегії. Саме за його сприяння 
Києво-Могилянська колегія в 1701 р. одержала статус академії. Дбав І. Мазепа і про 
створення нових осередків освіти і культури, одним з яких став Чернігівський колегіум 
За його гетьманування було збудовано або відновлено ряд монументальних споруд в 
стилі українського бароко. В Києві коштом І. Мазепи було споруджено Богоявленський 
собор Братського монастиря, Військово-Микільський собор в Пустинно-Миїсільському 
монастирі, церкву Всіх святих у Києво-Печерській лаврі. Крім того, за І. Мазепи 
збудовано лаврський Успенський собор, Троїцьку надбрамну церкву та ін. Він 
опікувався станом науки, освіти, мистецтва, церковних справ. Піднесення набула 
друкарська справа. Сам гетьман мав найкращу в Україні книгозбірню і щедро 
обдаровував книжками з цієї бібліотеки монастирі, церкви, окремих осіб. 

Ситуація на Правобережній Україні в цей час була непростою. Польський 
уряд мав намір шляхом відновлення козацьких привілеїв посприяти залюдненню 
спустошених на той час областей. Під проводом фастівського полковника С. Палія 
значна частина Правобережної України фактично звільнилася з-під польської 
влади. С. Палій мав намір відірвати від Речі Посполитої всю Правобережну 
Україну і з’єднати її з Лівобережною. Завдяки привілеям було відновлено чотири 
полки: Богуславський, Корсунський, Брацлавський, Фастівський (Білоцерківський). 
Але невдовзі польський сейм ухвалив ліквідувати правобережне козацтво, тому 
полки було наказано розпустити. 

Після захоплення польськими військами взимку 1702 р. кількох крзацьких 
міст на Правобережжі, почалося повстання. У липні 1702 р. повстанські настрої 
охопили Київщину. До початку 1703 р. повстанці контролювали вже значну 
частину Правобережної України. Повстання поширилося на Волинь і Поділля, 
докотилося до Галичини. 15-тисячне військо, направлене для придушення 
повстання, нічого вдіяти не змогло. Король Польщі Август II звернувся до Московії 
за допомогою. Навесні 1704 р. за наказом з Москви війська І. Мазепи зайняли 
Київщину і Волинь. С. Палія було ув’язнено (згодом заслано до Сибіру), а Правобе¬ 
режжя перейшло під владу І. Мазепи. 

У перші роки Північної війни ~ війни між Московською державою і Швецією 
(1700—1721 рр.) посилилося гноблення населення Гетьманщини царським урядом 
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Козаки були вимушені воювати за інтереси царя, не отримуючи жодної платні, 
зазнаючи численних втрат і знущань з боку московських воєначальників. Нерідко 
козаків використовували як дешеву робочу силу для канальних і землерийних 
робіт, на будівництві доріг, фортець і т.п. Зросли і фінансові тягарі, особливо за 
рахунок збільшення податків, а згодом і через розміщення в Україні московських 
військ, які нещадно реквізували у населення продукти харчування і худобу. 
Повністю припинилася торгівля з іншими країнами. Це викликало невдоволення 

1 народу, і козацької старшини. 

Козаків непокоїло також обмеження царським урядом їх станових прав. Так, 
гостру реакцію викликав указ 1705 р. про перетворення двох козацьких полків, 
висланих до Пруссії, на регулярні драгунські. Довідавшись про плани Петра І 
ліквідувати гетьманство та козацький устрій, І. Мазепа весною 1705 р. розпочав 
таємні переговори із союзником шведського короля Карла XII — польським 
королем С. Лєщинським Між шведським королем Карлом XII і українським 
гетьманом І. Мазепою було укладено угоду, що передбачала відновлення державної 
незалежності України в союзі з Швецією. 

У 1708 р. Карл XII почав похід на Московію. Спочатку він мав намір рухатися 
на Смоленськ, далі через територію Литви і Білорусі. Але згодом шведський 
король вирішив почати похід через Україну, маючи надію забезпечити тут армію 
продовольством, і поповнити війська українськими козаками. Але така зміна 
планів була несподіваною для І. Мазепи. По-перше, гетьман не хотів, щоб бойові 
дії розгорталися на території України. По-друге, він змушений був передчасно 
розкрити плани, з якими була ознайомлена до цього часу незначна кількість 
людей. Карл XII припустився серйозної помилки — в Україну він рушив через 
Стародубський полк, де сильними були промосковські настрої. 

З початком наступу шведських військ на Москву через територію України 
восени 1708 р. гетьман наприкінці жовтня з чотирма тисячами козаків і 7 (з 12) 
полковниками відкрито перейшов на бік Карла XII. 29—30 жовтня 1708 р. між 
І. Мазепою та Карлом XII було укладено угоду, за якою Україна мала стати 
вільною; всі загарбані Московією землі мали бути повернуті Україні; шведський 
король зобов’язувався захищати Україну від усіх ворогів; І. Мазепа визнавався 
довічним правителем України; шведський король не мав претендувати на титул 
правителя чи головнокомандувача збройних сил України; для стратегічних потреб 
шведські війська могли займати п’ять українських міст (Батурин, Гадяч, Мглин, 
Полтаву, Стародуб). 

Петро І звернувся до українців, звинувачуючи І. Мазепу у зраді, намірі віддати 
Україну Польщі, а православні церкви й монастирі — уніатам. Після цього 
московськими військами після штурму і зради полкового* старшини І. Носа, 

2 листопада було вщент зруйновано гетьманську столицю Батурин, причому всі 
жителі (до 15 тис осіб) були вирізані, а козаків місцевого гарнізону жорстоко 
закатовано. 6 листопада в Глухові відбулася старшинська рада, на якій були присутні 
лише 4 полковники: наказний ніжинський, стародубський, чернігівський і 
переяславський. Гетьманом обрано стародубського полковника І. Скоропадського. 
А 12 листопада в присутності царя в глухівській Свято-Троїцькій церкві, одночасно 
і в Москві, в Успенському соборі, було проголошено церковне прокляття І. Мазепі. 
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Тим часом до І. Мазепи приєднався також 8-тис. загін запорізьких козаків на 
чолі з К. Гордієнком. У відповідь Петро І наказав зруйнувати Січ. На шляху до 
Січі московські війська знищували все на своєму шляху, вирізали всю козацьку 
залогу м Переволочна, а флотилію спалили. 14 травня 1709 р. Січ була захоплена, 
всіх полонених страчено, січова фортеця зруйнована, курені і січові будівлі спалені, 
а гармати, скарб і прапори — вивезені. 

У вирішальній битві під Полтавою 27 червня 1709 р. через тактичні прорахунки 
шведсько-українські війська були розгромлені військами Петра І. Карл XII і 
І. Мазепа втекли у турецькі володіння, де гетьман оселився у передмісті м Бендери. 
Помер І. Мазепа 21 вересня 1709 р. 

Період гетьманування І. Мазепи став часом піднесення українського 
господарства і культури, певної стабілізації суспільства. Прагнення І. Мазепи 
посилити національну еліту, його політика в царині культури й освіти мали 
далекосяжну мету. Доба І. Мазепи — це час відродження України, епоха 
політичного, економічного й культурного поступу. 

Перехід І. Мазепи на бік шведів Петро І використав як привід для рішучих дій 
по ліквідації української автономії. Багатьох представників старшинської 
адміністрації було позбавлено посад і маєтків. Чимало старшини вислано до Сибіру. 
До обраного в 1708 р. гетьмана Івана Скоропадського був приставлений для нагляду 
царський міністр-резидент, який мав право здійснювати контроль над гетьманом 
і урядом України. Гетьманською резиденцією було визначено Глухів, місто майже 
на кордоні з Росією. При гетьманові перебували два російські полки, які були у 
розпорядженні царського резидента. Важким випробуванням для українців стало 
використання їх на примусових канальних роботах, будівництві фортифікаційних 
споруд як дешевої робочої сили. Загалом політика царського уряду була спрямована 
на поступове винищення українського народу. Українським купцям заборонялося 
возити товари коротким шляхом і примушено возити через Архангельськ, що 
робило товари неконкурентоспроможними, оскільки різко зростала ціна на них. 
На російсько-українському кордоні було встановлено митниці, але все мито повністю 
відправлялося в Москву. На території України постійно стояло російське військо 
(більше 10 тис чол.), яке перебувало на утриманні місцевого населення. Чинився 
тиск і на українську культуру. Петро І прагнув повністю контролювати осередки 
освіти і культури, передусім Києво-Могилянську академію, Києво-Печерську лавру, 
інші освітні й культурні заклади, друкарні. У 1718 р. помер київський митрополит, 
але московський уряд заборонив вибори нового, а Київську митрополію було 
перетворено на звичайну єпархію Російської православної церкви. 

В еміграції по смерті І. Мазепи новим гетьманом обрано П. Орлика, який був 
свого часу генеральним писарем І. Мазепи. На козацькій раді було схвалено „Пакти 
і конституції законів і вольностей Війська Запорізького” (згодом документ отримав 
назву „Бендерська конституція”, чи „Конституція Пилипа Орлика”). Основу „Пактів” 
становив договір між гетьманом і козацтвом, яке виступало від імені українського 
народу про взаємні обов’язки сторін. В документі обґрунтовувався державний лад 
України, тому його вважають першою українською конституцією. 

Протягом року П. Орлику вдалося створити антимосковську коаліцію у складі 
Кримського ханства, Туреччини, Швеції і частково польських сил. 31 січня 1711 р. 
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розпочався похід українського війська за підтримки татар на Правобережну 
Україну. Українське населення до наступаючих ставилося приязно, на їх бік 
перейшли всі правобережні полки, крім Білоцерківського. Але надії українців на 
допомогу з боку ординців не справдилися — вони, пограбувавши ряд українських 
міст, повернулися до Криму. Тим часом навесні 1711 р. розпочався московський 
контрнаступ, під час якою царські війська руйнували міста і села, грабували і 
знищували населення, переганяли людей на Лівобережжя. 

Після невдалої для росіян битви під Яссами було укладено Прутський мирний 
договір, за яким московський уряд зобов’язувався передати турецькому частину 
українських земель, не втручатися в польські справи і не претендувати на 
Запоріжжя і Правобережжя. В квітні 1714 р. було укладено новий договір, за 
яким Польща і далі контролювала Правобережну Україну. П. Орлик змушений 
був у 1714 р. виїхати з Бендер до Західної Європи, але пошуки союзників для 
боротьби з Російською державою за Україну були безрезультатними. 

У 1721 р. Московська держава проголошена Петром І імперією, що прискорило 
процес інкорпорації українських земель до її складу. Навесні 1722 р. царський уряд 
створив Малоросійську колегію у складі шести офіцерів російських полків, яка мала 
широкі повноваження. Так з’явилася ще одна структура, що відстоювала інтереси 
Росії. Крім тою, Гетьманщина виводилася з підпорядкування колегії іноземних справ 
і підпорядковувалась сенатові, як звичайна провінція Російської імперії. 

І. Скоропадський перед смертю доручив гетьманські обов’язки П. Полуботку, 
який розгорнув активну діяльність. Наказний гетьман (1722—1724 рр.) прагнув 
відновлення козацьких порядків, здійснив реформу суду. Але Петро І заборонив 
вибори новою гетьмана, а організаторів опозиції царській політиці на чолі з 
П. Полуботком було суворо покарано. Вся влада в Україні належала Малоросійсь¬ 
кій колегії. Командування козацькими військами передано князю Голіцину, який 
на той час очолював російське військо в Україні. 

У 1727 р., через ускладнення російсько-турецьких відносин, було ліквідовано 
Малоросійську колегію і дозволено обрання нового гетьмана. Ним став 
миргородський полковник Данило Апостол, який відразу ж дуже енергійно взявся 
за відновлення втраченої автономії, пожвавлення торгівлі, провів фінансову і 
судову реформи. Після смерті Д Апостола в 1734 р. нова російська імператриця 
Анна Іванівна знову заборонила обрання гетьмана, а відання українськими 
справами було передано „Правлінню гетьманського уряду”, яке складалося з трьох 
українців і трьох росіян, але повнота влади належала російському князеві 
Шаховському. Діяльність правління відзначалася нехтуванням усіх .прав 
українського народу, брутальним втручанням російських чиновників в українські 
справи, погіршенням економічного становища. 

Перша третина XVIII ст. була складним періодом в історії Правобережної 
України. Українці зазнавали важкого національного, соціального і релігійного 
тиску. Борцями за кращу долю українського народу стали гайдамаки. Перше 
велике гайдамацьке повстання під керівництвом Верлана спалахнуло в 1734 р. 
Рух охопив Брацлавщину, Поділля, частину Волині, Галичини. На визволених землях 
створювались органи самоврядування. Але рух швидко був придушений, оскільки 
проти повсталих було кинуто російські і польські війська. 
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У 1768 р. спалахнуло нове повстання, яке отримало назву Коліївщина Початку 
повстання передувало створення поляками т з. Барської конфедерації для протидії 
некатоликам і для збереження необмежених привілеїв шляхетського стану. 
Конфедерати на Правобережжі переслідували православних, придушували найменші 
прояви протесту, самовільно встановлювали податки, збільшували повинності. 
Керівниками Коліївщини стали І. Гонта і М. Залізняк. Але це повстання було 
придушено силою польської і російської зброї. Тисячі повстанців було страчено. 

В часи правління Єлизавети Петрівни, фаворитом якої був українець Олексій 
Розумовський, було дозволено обрати новою гетьмана (цьому передували численні 
звернення до царського уряду верхівки старшини і українського суспільства). 
Новим гетьманом став брат Олексія — Кирило Розумовський. За час його 
гетьманування (1750“1764 рр.) українські справи були передані з Сенату до 
колегії закордонних справ. К. Розумовський активно призначав полковників і 
роздавав землі без погодження з царськими урядовцями. Посилилися позиції 
козацької старшини, регулярно скликалася старшинська рада, пожвавилося 
господарське життя, гетьман намагався обмежити сваволю російських урядовців. 
Почалася відбудова Батурина, якому повернуто статус столиці Гетьманщини. 

Така активність гетьмана викликала протидію царської адміністрації. 
К. Розумовському було заборонено призначати полковників, а дозволено лише 
пропонувати кандидатів; заборонено вести зовнішньополітичні зносини. У липні 
1754 р. Сенат законодавчо ліквідував і до того досить прозорий кордон між 
Україною та Росією, припинив функціонування державних митниць у цьому 
районі, запровадив на українських землях загальноімперську митну систему. В 
радянській історіографії ці заходи царизму розглядалися, головно, як позитивні: 
в контексті поліпшення економічних зв’язків між Україною і Росією, сприяння 
їхньому спільному народногосподарському розвитку. Насправді цим скасовувалась 
одна із важливих ознак української автономії. 

К. Розумовський провів реформу судочинства, прагнув встановити спадкоємне 
гетьманство. Козацькі полки було перетворено на регулярні, козаків вдягнено в 
уніформу. Великі плани були щодо культури і освіти. Зокрема, планувалося 
відкрити два університети: оновлена Києво-Могилянська академія і університет 
в Батурині. 

З приходом до влади в Росії Катерини II було остаточно ліквідовано автономію 
Гетьманщини. У 1764 р. управління Гетьманщиною було передано Другій 
Малоросійській колегії на чолі з графом П. Рум’янцевим. Указом від 17 листопада 
„головним малоросійським командиром” Катерина II призначила генерал- 
губернатора. Маніфестом від 28 липня 1765 р. вона ліквідувала козацьке 
самоврядування на Слобожанщині, позбавивши місцевих козаків їхніх прав і 
привілеїв (їх перевели на статус звичайних „військових обивателів”). 

У цей період відбувається також поступова ліквідація більшості соціальних 
здобутків національної революції й перетворення значної кількості в недалекому 
минулому відносно незалежних з економічного та правового поглядів груп 
населення фактично на кріпаків. Усе це супроводжувалося поглибленням 
соціальної диференціації посполитих і козаків, зростанням майнової нерівності 
серед них. 




198 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


Закінчення російсько-турецької війни 1768—1774 рр., внаслідок якої Росія 
отримала вихід до моря, пришвидшили справу ліквідації козацького устрою. У 
серпні 1775 р. набув чинності „Маніфест про знищення Запорозької Січі й про 
причислення оної до Новоросійської губернії” Зважаючи на обставини, козаки 
змушені були здатися без бою. З Січі було вивезено боєприпаси, артилерію, 
скарб, клейноди, прапори, архів та ін. Всі будівлі, крім укріплень, зруйновано. 
Козакам запропоновано записатися до селянського чи міщанського станів. Багато 
хто зазнав переслідувань. Зокрема, останній кошовий отаман П. Калнишевський 
протягом 25 років відбував ув’язнення в Соловецькому монастирі, суддя і писар 
були заслані до Тобольська. 

На початку 1780-х рр. на землях Лівобережної Гетьманщини було утворено 
Малоросійське генерал-губернаторство, скасований полковий устрій, а замість 
нього створено Київське, Новгород-Сіверське та Чернігівське намісництва. В 
1782 р., відповідно до указів цариці й Сенату, вийшло розпорядження 
намісницького правління, в якому ще раз проголошувалася необхідність 
остаточного скасування внутрішніх ,малоросійських” митниць і „застав” на 
кордонах білоруських, Псковської та Смоленської губерній, перенесення їх „по 
кордоні імперії...” 

Указом 1783 р. українське козацьке військо розформовувалось і після формування 
десяти регулярних кінних карабінерних полків зливалось із російською армією. За 
указом тою ж року селяни прикріплялися до того місця, де були записані під час 
останнього перепису, перехід на нові місця заборонявся. Таким чином у 
Лівобережній і Слобідській Україні запроваджувалося кріпацтво. У 1796 р. на 
території колишньої Гетьманщини було утворено Малоросійську губернію. 

Складна внутрішньополітична ситуація в Польщі призвела до трьох поділів 
Речі Посполитої. В 1772 р., під час першого поділу, землі Галичини відійшли до 
Австрії. За другим поділом в 1793 р. Правобережна Україна приєднувалася до 
Росії. А в результаті третього поділу 1795 р. до Росії було приєднано західні землі 
Волині. 

Таким чином, на кінець XVIII ст. більша частина українських земель була 
об’єднана під російським контролем шляхом повного знищення української 
державності. Були знехтувані здобутки багатовікової національної та соціально- 
визвольної боротьби. Повністю ліквідовано залишки української автономії. 
Козацтво, як суспільна верства України, перестало існувати. 

чому Б. Хмельницький повстав на поляків 

Середина XVII ст. 

Різні літописці вважають, що причиною воєн козацьких був собор Берестейський, 
бо саме після нього новоутворена унія внесла смуту серед православних, бо саме 
тоді Наливайко першим повстав на поляків. Проте літописець польський Веспасіан 
Коховський, засвідчує, як ляхи нестерпно тяжкий глум над людом українським 
чинили, над храмами божими глумилися, як силою брали у благочестивих маєтності 
їхні, а самих смертю карали, честі та влади позбавляли, навіть до суду не допускали; 
як козаків всіляко озлобляли, з усякої скотини і з бджіл десяту частину брали. 
Якщо ти маєш яку-небудь звірину, то шкіру пану віддай. Якщо ти зловив рибу, то 
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дай визначене на пана. Якщо козак у битвах з татарином коня чи зброю добуде, то 
теж, хлопе, дай дещицю панові. А найгіршим було те, що жиди нові та й нові 
побори придумували і маєтки козацькі не вільно було тримати, хіба що хто тільки 
жінкою володів у себе вдома, та й то не зовсім Якщо ж траплялося, що козак хоч 
чимось провиниться, то такими карами його карали, що й погані б придумати не 
могли, і так уже, караючи, самих себе перевершували, що невірних у цьому за 
ніщо мали. Хіба могли фараони у тортурах з поляками зрівнятися? Ці ж дітей у 
казанах варили, груди жінкам деревом припікали та всілякі інші біди творили, 
зовсім не думаючи, що майбуття потребує обережності, бо, навіть після 
найзвитяжніших перемог, легко дійти до нещастя; адже коли переможцям у 
завойованих землях волю велику дати, то вони мимохіть підданих та звойованих 
починають озлобляти і їх права з діда-прадіда топтати. І заради цього, коли яка 
земля, що підлегла королівству (коли терпіти несила) виявить непокору у чомусь, 
то її нркду розглянути потрібно, хоч вона й заслуговує кари, треба милосердя 
мати і карою не переборщати, в страху невольницькому не тримати та, довівши 
до розпачу, дощенту не ламати; бо ж хіба може бути твердою присяга, ґвалтом 
вирвана, хіба той не зрадить, хто вічно під страхом проживає? Тут теж за 
щонайменшу провину бог відплатив ляхам І ось як. 

Року 1647 ляхи, прийшовши з землі польської, стали постоєм у Чигирині та 
Черкасах, і, як це завжди бувало, сильно мешканців тих» міст озлобили. Отоді і 
Богдан Хмельницький не одну наругу стерпів від ляхів. Задовго перед цим Михайло, 
батько Богдана Хмельницького, своєю відвагою завоював прихильність Івана 
Даниловича, старости чигиринського, і той наділив його маєтком, прозваним, 
здається, Суботів. З королівської служби повернувшися, Богдан Хмельницький 
приїхав у Суботів і почав його людьми заселяти, сподіваючись, що великі заслуги 
батька перед Річчю Посполитою та і його власні, дають йому на це право, оскільки 
батько той, будучи сотником чигиринським разом з гетьманом Жолкевським за 
Річ Посполиту польську на Цоцорі головами наклали, і там і він, взятий в неволю, 
перебував і звідти козаки його на бранців татарських обміняли; та й після викупу 
з кінними загонами на орду ходив, татар бив і язиків до короля приводив, а року 
1629 двох кантемирів живцем королеві привів (від них король немало дізнався 
про потаємні турецькі помисли щодо ляхів), за що й перебував у нього в милості 
великій, бо ж був від природи кмітливим та в науці мови латинської вправним 
Король, зауваживши кмітливість козака, взяв його до себе за радника і, коли 
задумав туркам відплатити за перебиту війну з Московією, що її вів року 1635 під 
Смоленськом, то, крім сенаторів, ще й з ним радився і великий загін морський з 
усіма гарматами під його оруду віддав. До всього цього заздрість маючи (це коли 
вже повернувся з королівського двору на батьківську землю), а рівно заздрячи і на 
заселену слободу, підстароста Чаплинський за рахунок Хмельницького багатіти 
задумав і в тих містах фондуватися забажав, тому він старості чигиринському 
Іванові Даниловичу доніс. „Не випадає, — сказав він, — простому чоловікові села та 
підданих мати”. Іван же Данилович послухав і наказав те село забрати і Чаплинському 
передати. Побачив все те Хмельницький, згадав свої заслуги перед короною 
польською і образився, що замість честі має наругу від Чаплинського терпіти. 
„Ляхи, — мовив, — нас, козаків, озлобляють, та ще не вмерла козацька мати!” 
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Прочув про ці слова Чаплинський і наказав взяти Хмельницькою і кинути до 
темниці, а сина Хмельницькою, Тимоша, повелів посеред Чигирина двома киями 
бити. Відчув Хмельницький, що нічого марне помочі ждати, і не знав, що діяти, та 
бог навернув до милосердя серце жінки Чаплинського, вона умолила чоловіка 
свого і той наказав Хмельницькою з темниці звільнити; отак вийшов Богдан на 
волю з надією на час Тільки й мовив: „Ще живий господь і козацька не вмирала 
мати! Не все Чаплинський забрав, коли шаблю в руках маю!” Не тільки над 
Хмельницьким, а і над усіма козаками ляхи наругу чинили. Хоч козаки королю 
польському Владиславу про все це й писали у чолобитній, та той, і козаків і ляхів 
шкодуючи, вважав ніби вони не відають, що творять; та й раніше од імені всієї 
Русі не одну чолобитну королю подавали, і князь Острозький Костянтин Іванович 
(нині у монастирі Печерському з каменя витесаний покоїться), грецьку віру 
ісповідуючи, за образи руській землі до сенату супліку подав і сам король Владислав 
у сенаті на трибуналі за полегкість для Русі посередником був, та ні клопоти таких 
високих людей, ні народні супліки (прошенія) ніщо польського завзяття не вгамувало. 

Та нічого не добилися козаки у поляків, більше того настали тяжкі часи для 
всієї України. Написав король Барабашеві, тодішньому козацькому генеральному 
осавулу, листа під своєю королівською печаткою, а в тому листі писав: „Якщо й 
справді козаки воїни відважні, якщо меч і силу маєте, то чому ж свою волю не 
бороните?”. Про цей лист Барабаш не сказав нікому, може тому, що вірно ляхам 
служив, а може заради користі — хотів добре жити, а про військо не дбати та на 
наругу над людом не зважати. Хмельницький дізнався про те королівське писаніє 
і замислив його у Барабаша відібрати та війську козацькому прочитати. Якраз на 
той час жінка Хмельницького дитя породила і попросив Хмельницький Барабаша 
за хресного батька стати. Барабаш погодився. І у Суботові на хрестинах, коли гості 
Хмельницького напідпитку були, коли вже й Барабаш під хмелем був і 
Хмельницького за друга собі мав, отоді він і сказав Хмельницькому про писаніє 
королівське та де воно заховане. А той вислухав усе це, запам'ятав і коли Барабаш 
на хрестинах вже зовсім упився й заснув міцно, Хмельницький зняв його шапку, 
пояс і перстень, покликав вірного слугу і послав його з усим цим до жінки Барабаша 
у Черкаси. Не відаючи про хитрість, вона віддала посланцеві лист королівський. 
Коли з Черкас до Суботова посланець той повернувся, козаки лист королівський 
прочитали і, на човни, королівським зичливцем знатним козаком Іляшем 
Переяславським зроблені, посідали й разом з Хмельницьким за пороги повтікали. 
Року ж 1647, грудня 7 дня, Хмельницькому стало відомо, що Микола Потоцький, 
гетьман коронний, наказав Кречовському взяти Хмельницького і скарати. Про все 
це повідомив Богданові сам Кречовський, полковник переяславський, потаємно 
переславши йому наказ гетьманський. Зрозумів Хмельницький, що ляхи задумали 
його погубити, і, не чекаючи на гірше, спершу подався на острів Бучки, а потім 
втік на Микитин Ріг, знайшов там чоловік триста козаків, розповів їм про себе, 
про все те, що ляхи з козаками задумали зробити, про ту наругу, яку вони чинять 
не лише над козацтвом, а й над господніми храмами. Прочув про все те народ на 
Україні і немов води весняні почав стікатися до Хмельницького на Дніпровські 
заплави; та оскільки на Запоріжжі не міг військо зібрати (через залогу, яка складалася 
з жовнірів на чолі з полковником лядським і була поставлена серед запорожців), 
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хоча і бачив, як справа на лад іде, проте кілька разів коронному гетьману відписав, 
де на Чаплинського скаржився та до суду позивати просив; та не те що суду, навіть 
відповіді не дочекався. Тому й до татар вдався. Та спершу усіх жовнірів польських 
та німців-найманців (що залогою на Запоріжжі стояли) винищив, а вже потім 
відрядив гінця в Крим до хана Іслам-Гирея. Хан саме мав гнів на короля (той не 
заплатив домовленого викупу) проте не хотів меча піднімати, хотів знати, заради 
чого битву розпочинати. А поперед нього стояв із своїм загоном мурза Тугай-бей, 
воїн славний і невимовно відважний, що не завжди корився ханові, і з своїми 
татарами в окремому наділі проживав. На нього жартома хан рукою показав і 
повелів його запросити на поміч. А перед цим, якраз рік минув, козаки Тугай-бея 
і його орду добре побили. Згадавши все те Тугай-бей спершу розгнівався на козаків, 
як на недругів своїх, а потім, покладаючися на удачу, погодився допомогти козакам 
і домовився з ними про місце, де козаки розпочнуть бій з ляхами. Гінець привіз 
Хмельницькому добрі вісті. 

Літопис гадяцького полковника Григорія. Грабянки. — К., 1992. — С. 33—39. 

Виступ Богдана Хмельницького, його втеча на низ Дніпра. 
Початок повстання. Союз з кримським ханом ісяам-гіреєм III 

Йм 2 хорунжий коронний 3 [прибув] до Кодака над Дніпром для огляду всіх 
дніпровських порогів. Прийшла звістка про те, що Хмельницький бунтує козаків. 
Тоді йм. пан хорунжий коронний посилає йм. пана Адама Радянського, свого 
слугу, який держав від нього Крилов. Прибувши до Крилова, він застав різні 
звістки про бунти Хмельницького: той безперечно підбиває козаків знищити 
табір, що йде до Крилова. Й. м пан Радлінський, розгадавши вже ці наміри, 
вирушив з Крилова до Вужина, де перебував Хмельницький, там його зловив і 
відправив у Крилов. 

Й. м хорунжий коронний, прийшовши до Кодака, застав йм пана Гродзіцького, 
коменданта кодацького, і йм пана полковника Лончинського і відпочиває там з 
військом протягом кількох днів. Знову надходить звістка — Хмельницького зловлено. 
Й. м. пан хорунжий коронний з Кодака вирушає до Крилова і, прийшовши 
туди, застає Хмельницького в ув’язненні. Влаштовує нараду про те, що робити з 
Хмельницьким. Договорились, щоб він лишався на поруках. Поручився за нього 
й. м пан Кричевський, полковник війська запорозького і приятель Хмельницького. 
Потім негайно вирушив йм пан хорунжий коронний до Корсуня, але там недовго 
затримався і, залишивши своїх людей на волості, виїхав у Броди. 

Й. м пан Лащ лишався в той час у Стеблеві, недалеко від Корсуня. Туди до й. м 
пана Лаща приходить звістка, що Хмельницький з усіма своїми приятелями втік 
спід порук на Запоріжжя і, прибувши туди, бунтує козаків. Коли йм пан Кричевський 
повідомив про втечу Хмельницького йм пана хорунжого коронного, той був цією 
втечею дуже схвильований і обвинувачував у цьому йм пана Кричевського. 

Пан Кричевський вирушив у поле по відомості про те, що робиться в Запоріжжі. 
В полі натрапив на двох козаків і двох бутів, виряджених Хмельницьким Зловивши 

2 Його милість. 

3 О.Конєцпольський. 
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їх, допитує про те, що робиться на Запоріжжі. [Вони] сказали, що [там] великі 
бунти, що все Запоріжжя повстало і що Хмельницький уже договорюється з 
татарами про те, щоб вони допомогли йому в війні з Польщею, посилає Клишу, 
свого козака, і сина свого Тимоша з Запоріжжя для переговорів з Ордою. 

Й. м пан Кричевський прибігає з цими відомостями до йлл. пана Миколи 
Потоцького, гетьмана великого коронною, який в той час перебував у Барі. Й.м. 
пан гетьман, познайомившись з цими відомостями, послав по й.м. пана Ааща, 
який у цей час був у Липівці, недалеко від Вінниці, і по й.м пана Одживольського, 
вінницького старосту, і по йлл. пана Чарнецького, який перебував в Іллінцях. Ці 
їх милості пани приїхали в Бар на нараду, тільки пан Лащ не приїхав, бо захворів 
у Липівці. Після цієї наради йлі. пан гетьман великий коронний видав універсал 
про те, щоб військо якнайскорше стягалося з різних місць своєї стоянки до Бара 
на призначений строк. Знову надходить з України звістка, що Хмельницький 
уже цілком договорився з Ордою і дав свого сина Тимоша в заставу [...] 

Історія. України в документах і матеріалах. Том III. Визвольна боротьба 
українського народу проти гніту шляхетської Польщі і приєднання 
України до Росії (1569—1654 роки). — К., 1941. — С. 120—121. 

Універсал Богдана Хмельницького з закликом 
українського народу до повстання 

Не слухайте одного пана [Шемберга], не слухайте більше урядників, як 
невільники, ви, котрих батьки не піддавалися ніяким законам, ніяким королям, 
лише шанували його власть, та так жили, що. вигнали татар і зайняли частину 
землі. Ніколи не найдете способу на польську перемогу, як тепер не скинете 
цілком ярмо урядників і не здобудете свободи, тої свободи, що наші батьки 
кров’ю окупили, і прийдете в неприступні місця на Дніпровім низу [...] 

Нас чутких і живих уважають дикими і неспокійними, відважних і добре 
заслужених назвали нас бунтівниками. Се ж відомо цілому світові, що польське 
військо нищить козацьке і селянське добро, неславить їх жінок і дітей. Всім 
накладають невільницькі послуги, тягарі, панщизняні роботи проти давнього 
звичаю, а як хто публічно чи приватно на стільки кривд вийде зі скаргою, подибле 
лише сміх і зневагу; щонайбільше — дістане порожні, безвартні слова. Всі уважають 
лише, аби знищити козацький рід. 

Навіть військову службу Річ Посполита призначила нам віднедавна безплідну 
і ми в границях королівства тратимо козацьку відвагу, коли ж лише на Чорнім 
морі, серед небезпечностей від турків, козацький народ росте, ширшає й живе. 

Поляки поклали святою ціллю своєї політики опанувати наш лад самоуправи 
й вибору і наставляють над нами урядників, як і де інде, не на те, аби вони 
розказували міщанам і селянам поправу, лише на те, аби силою могли 
задержувати міста. 

На всі ті кривди нема іншого способу, як лише зламати поляків силою і 
погордою смерті, тих поляків, що вже відвикли від боротьби; а як доля нас 
покине, то покладемо перед ними мертві тіла й трупи, дамо не стації, а душу й 
кров нашим начальникам; не полишимо міст і нив, лише дорогу застелемо 
могилами. Я вже з тількох прикладів знаю, що свобода найменше тоді певна, 
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коли не маємо перед собою журби й ворога, а найліпше борониться її в готовості 
й напруженню. 

Дуже було б добре, аби вже раз на поляків, не відкладаючи, сполучно, одним 
ударом козаки й селяни вдарили. Мені здається, що се більше чесно, ліпше і безпечніше, 
коли поляки почують залізо у власній середині, коли будуть мати щоденно перед 
очима ворогів, будуть бачити, як здобуваються і самим пострахом займаються міста, — 
аж тоді знелюблять війну, вернуть волю козакам, аби мати спокій. 

Щодо мене, то не буду жалувати ні життя, ні сили, готовий на всякі 
небезпечності, усе віддам, аби лише для загальної свободи і спокою, і душа моя 
не потішиться скорше, доки не добуду сього плоду, що я в найвисшим бажаню 
собі поклав. 

Історія. України в документах і матеріалах. — Т. III. — К., 1941. — С. 121—122. 

лист А. Киселя путивльському воєводі Ю.Долгорукову стосовно 
урегулювання прикордонних конфліктів і з проханням повідомити 
царя про появу в Запоріжжі повсталих на чолі з Б.Хмельницьким 

18 березня 1648 р. 

[...] Ще й про те тебе повідомляю, і ти до царської величності писати будеш, 
що деяка частина, тисяча чи трохи більше своєвольників козаків черкасців втекли 
на Запоріжжя; а старшим у них простий холоп, називається Хмельницький; і 
думають донських козаків залучити на морі; а це призвело б обох великих 
господарів наших і їх великих господарств до порушення миру з турецьким 
султаном. Про те ясновельможний пан краківський, гетьман великий коронний, 
і я з ним, воєвода брацлавський, про те піклуватися будемо; а як втече з Запоріжжя 
на Дон — там його не приймати, не жаліти і на море не пускати. За нашим 
богомилостивим союзом, якщо пресвітлі наші великі господарі брати один для 
одного, і ми обох великих господарств різного достоїнства і чину люди, повинні 
бути обережні і у всьому бути однодумцями, як в договорі моєму посольському 
з його царською пресвітлої величності боярами великими панами і думним 
канцлером закріплено. 

На це від тебе відповіді чекати буду; ти будь здоровий і до мене приязний. В 
місті моєму Кобижчі, літа божого народження 1648, місяця березня, 18 дня 
римським числом. 

Ьоссоединение Украйни с Россией. Д окументи и материали в трех томах. 

Т. II (1648-1651). - М, 1953. - С. 13-14 (Пер. з рос. мови - Упорядн.). 

лист коронного гетьмана /И.Потоцького королю Владиславу IV про 
початок повстання в Україні і про вимоги Б.Хмельницького 

21 березня 1648 р. 

Не без роздумів і тривалого обговорення рушив я в Україну з військом в. к. м 4 
пана і благодійника мого. Спонукали мене до цього дуже важливі прагнення: 
зберегти недоторканність і достоїнство як в. к. м., так і самої батьківщини і її 

4 Ваша Королівська Милість. 
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свободи. Схилило мене до того прохання люб’язних братів, одні з яких, рятуючи 
життя і майно, втекли з України на початку війни, інші, залишаючись в домах 
своїх і не покладаючись на силу свого спротиву, гарячими проханнями молили, 
щоб я своєю присутністю і підкріпленням рятував Україну і поспішив погасити 
згубне полум’я, яке так розгорілося, що не було жодного села, жодного міста, в 
якому б не чулися заклики до беззаконня і де б не посягали на життя і майно 
своїх панів і орендарів, незаконно згадуючи про свої заслуги і нерідко жаліючись 
на образи і утиски. Це було лише підставою для заколотів; тому що їх не стільки 
мучили образи і утиски, як встановлення законного порядку в Речі Посполитій, 
створене для цього в.км. уряд і начальство старших, яке вони не тільки хочуть 
змести, але також бажають самостійно владарювати в Україні, укладати договори 
з іноземцями і сторонніми державами і робити все, що будуть бажати їх воля і 
бажання. Здавалось би, легка справа знищити 500 заколотників, але якщо подумати, 
з яким натхненням і з якою надією вони обурилися, то кожен повинен визнати, 
що не мізерна причина примусила мене рухатися проти 500 чоловік, тому що ці 
500 чоловік підняли заколот у змові з усіма козацькими полками і з усією 
Україною. І ще, господь Бог, при звичайному щасті в.к.м рухає своїм святим 
передбаченням батьківщину нашу, якщо серцю моєму підказав через різних 
сенаторів і відповідним випадку досвідом напоїти його, щоб я поспішив з військом 
Якби я негайно не почав протидіяти, то в Україні спалахнуло б полум’я, яке 
можна було б погасити або великими силами, або нескоро. Тільки князь воєвода 
руський відібрав у своїх кріпаків кілька десятків тисяч самопалів. А що ж в 
інших [воєводствах]! Вся ця зброя з людьми мала перейти до заколотників 
Хмельницького. Легко можете уявити в.км., як зросло б беззаконня і що трапилось 
би в областях вкм., якби не було зупинене на самому початку і якби не було 
забрано зброю в різних замках, в які могли втекти заколотники. Хоча я і рушив 
в Україну, але вирушив туди не проливати кров християнську, свого часу необхідно 
для Речі Посполитої, а для того, щоб не оголюючи меча, лише погрозами припинити 
війну і таким чином прислужитись в.км. До цього часу військами в.км. не пролито 
жодної краплі козацької крові і не буде пролито, якщо вони полишать безглуздість 
і свою нахабність, скоряться і припинять спротив. Хоча я бачу, що ця нерозсудлива 
людина Хмельницький не відзначається легким норовом* незважаючи на те, що я 
неодноразово посилав до нього, пропонуючи вийти з Запоріжжя, обіцяючи йому 
помилування і прощення всіх його вчинків, це його ніяк не цікавить, — затримав 
моїх послів. Нарешті, з війська я посилав до нього пана Хмелецького, ротмістра 
в.км., чоловіка тямущого і добре знайомого з козацькими звичками, переконуючи 
відмовитися від заколотів і переконуючи словом своїм, що й волосина з його 
голови не впаде. Роздратований цією поблажливістю, Хмельницький відіслав моїх 
посланців до мене з такими вимогами: по-перше, щоб я з військом залишив 
Україну; по-друге, щоб полковників і всіх їхніх підлеглих прибрав з полків; по- 
третє, щоб знищив правління Речі Посполитої [в Україні], а козаки залишилися 
би при таких правах, при яких могли б не тільки посварити нас із закордоном, 
але й піднімати свою безбожну руку як на велич блаженної пам’яті попередників 
в. к. м, так і на в. к. м Ясно видно, що до такої мети прагне його честолюбство. 
На цей час він послав в Пониззя, вимагаючи підкріплення у татар, що стоять 
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біля Дніпра напоготові, і осмілився кілька сот з них перевезти на цей бік, щоб 
вони розганяли нашу сторожу, яка для того по різним дорогам розставлена, щоб 
своєвольники до нього не приєдналися. 

Якщо я раніше не подумав про те, як мав спалахнути цей бунт і як його 
розцінювати, то прошу в.к.м. оцінити кількість людей на той час — 3000. Але не 
дай Бог, щоб він вступив з ними в Україну. Тоді б ці три тисячі швидко зросли 
до ста тисяч, і нам вистачило б справ з цими своєвольниками. 

На Бучках в Пониззі. Хмельницький будує і укріплює для себе фортецю, в 
якій він вирішив завзято захищатися. Для оборони батьківщини від цієї зловредної 
людини є у в-км. сильний засіб, саме той засіб, який в. к. м. запропонував: дозволити 
своєвольним вилазки на морі, скільки вони забажають. Не схильний Хмельницький 
до того, щоб вийти в море, а хоче як раніше жити свавільно і руйнувати священні 
закони Речі Посполитої, для утвердження яких було докладено багато зусиль і 
старань і багато пролито шляхетської крові. Я вважав би необхідним для загального 
блага дозволити козакам ходити на море, і то для потреб самої Речі Посполитої, 
щоб це ополчення не розташовувалось у полі і не забувало давнього способу 
ведення війни, який ми згодом зможемо використати. Але в наш непевний час 
здійснити це неможливо частково тому, що одні човни ще не виготовлені, інші 
хоч уже й готові, але не оснащені і не в порядку, щоб бути придатними для 
ведення морської війни. Неготові я наказав добудувати, з на місце непридатних, 
які були облаштовані абияк, будуть споряджені інші. Якщо судна і будуть готові, 
головне полягає в тому, щоб заспокоєні козаки, як постане потреба для Речі 
Посполитої і в.км., відправлені були у відповідному порядку, бо, боронь Боже, 
щоб вони вийшли в море в той час, коли ще не буде припинено бунт; повертаючись 
звідти, вони зчинили б нескориме збурення, і тоді навряд чи не довелось би 
знищувати встановлене Річчю Посполитою управління, завзято відстоюючи яке, 
ми вже мали б з ними готову війну. Турки, роздратовані ними, не дрімали б і 
своїх втрат не вибачили б; вони, ймовірно, вислали би проти нас татар з 
прикордонним військом, щоб винагородити себе, і тоді би ми мали відкритого 
ворога: татар і козаків. Як „безпечно” і „вдало” можна вести з ними війну, зрозуміло 
для найвищого і наймудрішого погляду вкм. Війна з венеційцями для [турецького] 
царя зовсім незначна перепона для війни з нами. У його волі продовжити війну 
з Венецією чи на час її відкласти (чому самі венеційці були б раді). Але якби він 
і не хотів припинити війни, то у нього стільки є сили і могутності, що і з нами 
воювати може. В той час, коли султан вів війну з персами, хіба у нас не було 
татар? Однак це ніяк не завадило воєнним діям в Персії. При веденні війни з 
турецьким султаном треба звертати увагу на те, щоб не чіпати його до того часу, 
поки він не розподілить війська, а саме до весни, і до того ж пізньої, коли 
звичайно розпочинаються дії всіх його військових сил. На мою думку, спочатку 
варто потурбуватися про те (як уже про це турбуються), щоб нинішні бунти 
було припинено, а тоді вже, у міру необхідності, можна буде думати про спосіб 
і порядок відправлення козаків на море. Втім, я у всьому цьому буду діяти за 
волею і наказами вашої королівської милості, вважаючи обов’язком для себе, 
нижчого слуги в.км., здійснювати ваші повеління. Бажаю вам протягом цієї зими 
перемогою над неприятелем прикрасити св. хрест, а також славне ім’я в. к. м. 
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переможним лавром; але оскільки передбачувані заходи відмінено (як видно з 
листів господаря, які посилаю в. к. м.), то уклінно прошу в.к.м. [тепер] прийняти 
від мене [лавровий] вінок за збереження батьківщини. 

Ьоссоединсние Украйни с Россией. Документи и материали в трех томах. — 
Т. II (1648—1651). — М., 1953. — С. 15—19 (Пер. з рос. мови — Упорядн.). 

повстання реєстрових козаків. 
донесення коменданта Кодака Гродз іцького Л/І. потоцькому 

29 квітня 1648 р. 

Повідомляю вашій милості, моєму ласкавому панові, сумну звістку. 4 травня 
коло Кам’яного Затону все запорозьке військо, яке йшло водою, збунтувалось і 
побило полковників і всю старшину. Це безперечна і незмінна новина. Вірте 
мені, милостивий пане, бо сьогодні, о першій годині ночі, прибігли до мене два 
мої поранені мушкетери, яких я послав був туди з мортирою і гранатами. Все 
там пропало — і найкращий пушкар, — а ці речі були б нам дуже потрібні. Вони 
обрали собі на осавула Дзялкія Кривулю 5 . Ті ж мушкетери розповіли мені також, 
що в них була нарада про те, щоб перевести через Дніпро орду й хана і, вирушивши 
разом, розгромити пана комісара і потім заволодіти Кодаком Коли почали вбивати 
всіх, хто не був козаком, то цим мушкетерам якось пощастило втекти, і вони не 
могли довідатись, які були дальші наміри козаків. 

Повстання їх почалось так. Один з них схопив хоругву і почав кликати на 
чернецьку раду. З чернецької ради всі вискочили за ним. Осавул Ілляш кинувся 
було до них з рушницею, але його одразу почали бити обушками, потім схопили 
його і всіх старшин і в той же день після ради їх убили. 

Повідомляючи про це вашу милість, прошу негайно прислати підкріплення. 
Ваша милість, ласкавий пане, знаєте, що ця фортеця влаштована не на 400 чоловіка, 
що й 800 матимуть що робити, захищаючи її. Прошу також прислати ґнотів, 
пороху й куль. Якщо ваша милість, ласкавий пане, почуєте, що Кодах узятий (від 
чого боронь боже), то не думайте, що мене й моїх офіцерів узяли живими. 

Історія України в документах і матеріалах. — Т. III. — С. 124. 

Розповідь про першу битву з поляками під жовтими Водами 

[...]3 цими вістями козаки від татар повернулися, прочули про них по всій 
Україні і возрадувалися, як ізбавлєнію господньому люду всьому від неволі 
лядської. І щодень воїнство козацьке множилося і росло. Дізнався про те 
коронний гетьман Павло Потоцький і наказав усім польським воїнам та козакам 
реєстровим і полководцям Хмельницького зловити, але господь не поміг йому. 
Тоді він через деякий час прийшов з силою великою до міста українського 
Черкас, та змушений був зазимувати в ньому. Коли ж зима минула і під сонячним 
теплом Дніпро та інші ріки скресли, він, щоб скоріше Хмельницького зловити, 
прийнявши присягу, наказав реєстровим козакам під проводом Барабаша рушати 
вниз по Дніпру човнами, а в човни ж до них посадив ще й німецьку піхоту і 


5 Тобто Ф. Джеджалія. 
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сина свого Степана, з комісаром козацьким, а разом з ними шість тисяч 
коронного війська, опріч козаків, полем вирядив, наказавши їм просто на 
Запоріжжя до Січі прямувати і, перепинивши Хмельницького, нищити його з 
загонами дощенту, або як зайців по полю розігнати і ту перемогу та славу хотів 
сину своєму приписати. А самі ж гетьмани з коронними військами, із військовим 
обозом і піхотою повагом путівцями простували, на лихо-біду не сподіваючись. 
Проте Хмельницький, не чекаючи, коли військо коронне до Запоріжжя дійде і, 
вирішивши поновити давню славу козацьку, коли ті свою силу в лугах-заплавах 
черпали, як воїн хоробрий вирушив в поле під Жовті Води, чигаючи на добрий 
улов для себе і не на силу, а на господню ласку уповаючи. Хоробро і ляхи своєю 
дорогою прямували, вони хотіли Хмельницького одним ударом розбити та всю 
силу козацьку посрамити на довгії літа і не знали, що й він готовий до бою, а 
господь його до допомоги. Та перш ніж обидва походи зійшлися, послав 
Хмельницький до реєстрових козаків Ганжу, особливого посланця, і наказав 
розповісти їм про свою силу, про татар і звернутися до них з такими словами: 
„Чию кров йдете проливати? Чи не братів своїх? Чи ж у нас не одна мати — 
Україна? За кого вам випадає стояти? За костьоли? Чи за храми господні, що 
породили і ростили нас від дня хрещення? Чи ви короні польській допомогти 
хочете, яка неволею за вашу мужність відплатила, чи матері своїй Україні, яка 
волею вас обдарувати воліє?” Прослухали все це козаки» і всі шість тисяч, як 
одне серце і дума єдина, повстали. І щонайперше Філон Джечалий свого гетьмана 
Барабаша сонного списом пронизав, бо він ляхам допомагав. А потім всю 
старшину та полководців-ляхів з корогвами у Дніпрі потопили, а самі з драгунами 
німецькими, що разом з ними човнами пливли, рушили Хмельницькому на 
підмогу. Забачивши це, ті козаки з комісаром, що при війську коронному 
залишилися, а також драгуни польські, що були в німецькій одежі та строях, 
великим загоном відділилися від ляхів і, зрадивши їх, перейшли до 
Хмельницького. Спостерігаючи все це, Хмельницький зрадів невимовно і так 
звернувся: „Браття, славні молодці війська запорозькою! Пробила година, візьміть 
зброю і щит віри вашої, закличте на допомогу господа і не лякайтеся пихатої 
сили ляхів, не бійтеся хижості та страховиськ з шкір леопардових та з пір'я 
страусового; згадайте давніх воїнів українських, котрі хоч і невірні були, та все 
ж своєю відвагою на всіх страх наганяли. З того ж тіста й ви зліплені. Синове 
воїнів хоробрих, явіть мужність свою. І вам во віки віків славу (з повеління 
господнього) запишуть, хай надія на бога не посрамить вас!” Коли отак 
Хмельницький військо козацьке підготував хоробро стати до бою з ляхами, 
генерал Степан, син Потоцького, опинившись немов у пастці між козаками й 
татарами, послав служку Яська з листом до батька і провістив недалеку біду. Та 
посланця татари зловили, привели до лав козацьких й передали і посла і листа 
того, і звістку ту, що в нім сповіщалася, і розпочалася битва, розгулялась січа 
великая. Тільки ляхи забачили, що сила їх знемагає, як кинулися навтьоки; 
правда Потоцький почав умовляти, що краще в бою, як подобає воїну, загинути, 
аніж, кинувшись тікати, уподобитися переполоханим вівцям і стати здобиччю 
звіреві-супротивнику. Відгукнулися ляхи на ті слова і почали, як снопи, валиться 
під ударами мечів, а тут ще линула злива і замочила вогнепальну зброю так, що 
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вкрай знесилені, вони змушені були прийняти оборонні порядки і рушити на 
Княжий байрак, до міст направляючись; та Хмельницький, виславши наперед 
козацьку піхоту, наказав у Княжому байраці покопати рови. І ось дійшов табір 
польський до ровів, втратив лад, а татари й козаки на обоз напали і розгромили, 
навіть сам Потоцький, двічі кулею влучений, загинув, а все військо польське в 
полон потрапило. Взяли там татари Сапєгу і Шемберка, Чернецький та 
Гродзинський Хмельницькому дісталися. Бранцями стали Хома Віденський, Іван 
Хребтович — воєвода Новгородський, Христофор Холмський, Гаврило Баллацький, 
Малицький та Семигородський, знатні пани; розгромлене було й військо 
польське — частина під мечем загинула, а частина в полон до татар потрапила. 
І з усього війська, в тій битві уцілів один лише Марко Гдешинський, втік, 
правда і він був поранений. Сталося все те року 1648 у травні місяці числа 2. 

Аішопис гадяцького полковника Григорія. Грабянки. — С. 39—43. 

Розгром польського військо під Корсунем 

16 травня 1648 р. 

Й. м. 6 пан гетьман Микола Потоцький* й. м пан Мартин Каліновський, 
одержавши відомості про знищення війська як на воді, так і на суші, почали 
будувати окопи під Корсунем, але потім на нараді вирішили так: відходити з усім 
табором на Паволоч. Був у нашому війську один козак на ім’я Самійло Зарудний. 
Він узявся провести військо до Паволочі. За це йому обіцяли добру нагороду. 
Проте це був зрадник. Він дав знати Хмельницькому, яким шляхом піде військо, 
щоб Хмельницький якнайшвидше зайняв його ордою й козаками. 

Хмельницький, який ішов у напрямку польського війська вдень і вночі, послав 
козаків уперед на цей шлях, випередити військо, яке там мало йти. Знайшовши цей 
шлях, викопали через дорогу великий рів і поробили засідки коло нього в балках. 

Стикнувшися з величезним нашестям ворога, вже спішившися, наше військо 
йде, пробиваючись. І там, недалеко відійшовши від Корсуня, на цьому згаданому 
шляху військо було розгромлене, а їх милості пани гетьмани і багато старшин 
взяті в татарський полон. Тільки й. м пан Корецький, полковник й. м князя 
Острозького, відійшов до Дубна, до князя й. м. Домініка. Це сталося в травні 
вищевказаного року. 

Історія. України в документах і матеріалах. — Т. III. — К., 1941. — С. 124—123. 

Реляція про розгром гетьманів під Корсунем. 

З щоденника походу польського війська 

16 травня 1648 р. 

Пани гетьмани йшли на допомогу тому таборові, що був коло Жовтих Вод, 
маючи людей не більше, як 5 тисяч. Найманого війська було три тисячі, 
волонтерів — дві тисячі [...] 

Це військо було вже по той бік Чигирина, тільки за 15 миль від Жовтих Вод. 
Уже там викопали шанці для артилерії; а коли одержали звістку про велику 


6 Його милість. 
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ворожу силу, хотіли й табір окопати. Не знаю напевне, що потім було сказано й 
вирішено, бо не всім довелося це знати; пан краківський 7 відвів 13 травня табір 
на півмилі по цей бік Чигирина. З 14 числа протягом довгого часу не могли 
добути жодного язика, пояснюючи [це тим], що [там] завжди стоїть сильна сторожа 
і трудно добитись; і нічого нового [певного] не принесли, крім того, що чули в 
Княжих Байраках, куди пробрались, [а саме] що дуже захищаються, відстрілюючись. 

15 травня. Військо спинилось за три милі над Дніпром під Боровицею і там 
стояло два дні. Під час першого нічлігу повернулись волохи, відправлені в роз'їзд; 
вони хотіли неодмінно добути язика, але їм не пощастило: двоє з них були 
схоплені; замість того, щоб привести [до себе] язика, свій [там] залишили, а 
продажний татарин [зрадник], що був тоді з ними, поранений в шию, ледве 
врятувався на крижі коня. Нічого не говорили, крім того, що там і в четвер, і в 
п'ятницю була якась стрілянина. 

17 травня. Вирушили до Черкас Спинилися за милю від Черкас, і там табір 
стояв два дні. 

19 травня. Спинилися над Дніпром під черкаськими фільварками. Вже 
напередодні ходили чутки про розгром табору на Жовтих Водах, які [чутки] 
вважали непевними. Волохи, повернувшися з роз'їзду, повідомили, що вже тихо, 
що стрілянини не чути. Але в той день від утікача, що втік звідти недобитий, була 
одержана певна звістка, що 16 травня табір розгромлений. Замість того, щоб 
лишитися тут ще на день, пан краківський на другий день одразу ж виступив. 

20 травня. Відійшли більше як на три милі, пройшли Корсунь. Пан Гдешинський 
відправлений у роз'їзд. 

24 травня. Пан Гдешинський повернувся з роз'їзду. Вранці не могли добути 
язика. Але він привіз звістку, що бачив на власні очі, як за шість миль від Корсуня 
вони [вороги] переправлялись через ріку Тясмин недалеко від містечка Тясмина. 
Він запевняв пана краківського, що татари будуть уже надвечір або завтра вранці. 
Після такої звістки пан краківський наказав одразу ж копати шанці з трьох 
боків обозу; з четвертого боку був якийсь старий вал, який [він] наказав полагодити 
і, крім того, насипати протягом ночі середній п'ятий шанець коло його табору. 

В той же день пан краківський віддав Корсунь у розпорядження солдат, щоб 
[місто] не дісталось ворогові. Місто було геть пограбоване. Ввечері козаки 
прокралися через березовий лісок у тил обозу за рікою, де не було сторожі, бо 
табір охороняла сама ріка; а прокрались вони туди сподіваючись, що коли [наші] 
випустять пастись коней, вони заберуть коней і добудуть язика, але був даний 
трубний сигнал, щоб ніхто не виїжджав з кіньми. 

25 травня. Вранці з шанця пана полковника Денгофа було видно козаків, бо 
шанець був розташований на горі в цьому низькому березовому лісочку. Через те, 
що було досить далеко, трудно було довідатись, що це за люди; але через прозірну 
трубу бачили кінних людей у білих свитах, тому й вирішили, що це козаки. Коли 
почало сходити сонце, по другий бік ріки напроти Корсуня з'явився татарський 
полк, потім другий і третій, по 500—600 [чоловіка кожний]. Татарський кіш ішов 
долиною: одні переправлялись нижче міста, другі через Корсунь. Коли їх набилося 


7 М.Потоцький. 
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[багато] в місто, пан краківський звелів підпалити найближчий фільварок у місті, 
від нього зайнялося усе місто і все згоріло, лишились тільки замок та церква збоку. 

Побачивши ворога на власні очі, військо одразу стало напоготові під шанцями 
і цілий день так простояло [...] 

Коли татари переправлялись через ріку, кіннота одразу обійшла навколо війська, 
а [татар] зібралось кілька сотень під могилами, недалеко від шанця пана обериггера 8 . 
Він звелів ударити по них з гармат, і в них був убитий хтось з важливих, бо 
татари, взявши його, перевісили через коня; дісталось і іншим, і коням. Кілька 
десятків козаків прокралися до могил В них стріляли, але через те, що було дуже 
далеко, шкоди не заподіяли. Наші вискочили, захопивши все таки одною татарина. 
Козаки не наступали; вони тільки під'їжджали, приглядаючись до війська і табору. 
Коли вже сонце сідало, татари почала від'їздити з поля в кіш. Не зважаючи на 
щасливу добру ніч, вони все таки стикалися з нами. Наші вершники взяли по 
холодку дев'ять татар і бута, тобто козацького перекладача. 

Пан краківський наказав узяти їх на тортури, особливо бута. Той розповів, що 
тут перебуває 47 тисяч, а сьогодні прийшло ще козацтва з різною зброєю і 
хоругвами понад 15 тисяч. Хан стоїть у полі, маючи ще більшу силу. Після цієї 
оповіді [пан краківський] наказав усім їм відтяти юлови. 

Протягом усього цього дня пан гетьман польний 9 настоював, щоб дати 
зустрічний бій і чіплявся з цим до пана краківського. На це пан краківський 
ніяк згодитись не хотів, вказуючи як на першу причину на те, що не хоче піддавати 
небезпеці всю Річ Посполиту; згадав також про те, що має вже багато доказів 
того, що все, почате ним у понеділок, удачі не має. Ввечері відбулася нарада — чи 
боронитись на місці, чи відходити табором Причина була та, що в такому оточенні 
ворожого війська не було де пасти коней; крім того, протягом одного дня козацтва 
прибуло ще 15 тисяч, а в нас не було ніякої над ії ні на допомогу, ні на підкріплення. 
Захищатись на місці означало приректи всіх на загибель; відхід табором давав 
деяку надію. Тихо просурмили через трубу всім, щоб кидали всі тяжкі вози, 
взяли тільки легкі для просування з обозом 

26 травня. Як тільки почало світати, стали готувати табір. Вишикував його пан 
Бєгановський, кожну хоругву по рядах; там, де ряд був короткий, його доповнювали 
іншими хоругвами. Вишикувавши військо, пан краківський наказав усім зійти з 
коней і, залишивши їх у таборі, всім іти коло табору пішки. 

Татари з козаками були на шляху. Наші йшли в лоб ворогові. На самому 
світанку татари і козаки поділились надвоє. З обох боків було тихо. Вступивши 
на корсунський шлях, який вів у Богуслав, табір ішов, оточений здалеку з усіх 
боків ворогом Кіш ішов за табором по шляху на відстані з чверть милі. Коли ми 
зійшли на одну гірку, побачили звідти ворога і почали ціляти в них з усіх боків; 
але вони зімкнулися з усіх боків так, щоб кулі їх не досягали. 

Далі ми відійшли з табором за півгодини до полудня милі за півтори в нещасливу 
діброву під Гороховим. При вході в болотистий гай багато возів загрузло і 
перекинулось; до них підбігли татари і козаки. 

8 Оберштер — звання середнього офіцерського складу, в підпорядкуванні якого можуть 
знаходитися підрозділи, які мають власний прапор, символіку, обоз. 

9 М. Каліновський. 
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Наші відстрілювались з заряджених дробом гармат і з мушкетів; вони [вороги] 
з силою пробирались через нас; з обох боків був загальний тяжкий удар. 

Табір увійшов у цю діброву, як у пастку; далі йти він не міг, бо шляхи були 
розкопані і загороджені. Ззаду на табір тисли всім тягарем татари; спереду і з 
боків козаки завдавали великої шкоди, [користуючись] приготовленими шанцями. 
Наші мужньо боронилися в кожному кутку табору, але, захоплені в пастку, не 
могли перемогти великих ворожих сил; вони боронились чотири години. За 
півгодини до полудня почався цей нещасливий бій, а опівдні, коли татари групами 
проникли по табірних вулицях у табір, [вони] били, сікли і, розгромивши рештки 
табору, кинулись грабувати, — тоді почали тікати, хто тільки міг. 

Цей утікач не бачив того», що робилося з інших боків: в той бік, куди він 
тікав, відходили три наші партії; в одній не було й ста чоловіка, в двох було по 
кілька сотень, і в цій, з якою тікав він, було коло трьохсот кінних, піших, 
товариства, пахолків, візників, обозних слуг. Та менша партія, про яку він говорив, 
наче в ній був пан краківський (але цього він не міг сказати категорично), 
відійшла вже від діброви на півчверті милі, але ми побачили, що їх оточили 
величезні ворожі сили. За нами, каже [він], кинулись услід півтораста татар, а 
ми вже всі були на конях, бо відняли коней у хлопів. Татари, бачачи, що їм нас 
не спіймати і думаючи, що ми будемо від них оборонятись, тримаючи всю 
захоплену зброю в руках, воліли за краще повернутись у розгромлений табір 
для кращої здобичі. 

Коли ми ночували під Германівкою, вночі прибіг до нас пан Гдешинський. Ми 
були дуже раді йою товариству, бо не в одному місці терпіли страх перед холопами, 
які скрізь збирались і стерегли нас; але бог не дав їм радіти. Що робилося далі, 
той мушкетер, оскільки він пережив таку боротьбу і замішання, не міг нічого 
більше розповісти. 

Історія. України в документах і матеріалах. — Т. III. —С. 125—128. 

Відписка путивльського воєводи Н. Плєщєєва в 
Розрядний приказ про розгром Б. Хмельницьким 
польського війська під Жовтими водами і Корсунем 
і про вигнання польської шляхти з лівобережної України 

ЗО травня 1648 р. 

[...] Нинішнього, государю, 156-го року квітня в 23 день... послав гетьман 
коронний Микола Потоцький в Запороги на самовільних козаків запорозьких 
черкас на козацького гетьмана Хмельницького сина свого Степана, а з ним послав 
польських ратних всяких людей і реєстрових козаків полем тисяч п’ять, і річкою 
Дніпром в човнах реєстрових козаків теж тисяч п’ять. І як ті, государю, польські 
ратні люди прийшли з гетьманським сином Степаном до урочища Жовті Води, 
тих, юсударю, польських ратних людей під Жовтими Водами самовільні козаки, 
з’єднавшись з татарами, всіх побили, інших забрали в полон, і сина гетьмана 
Потоцького взяли в полон живим А ті, государ, реєстрові козаки, яких 5000 
послано вниз Дніпром в човнах до міста Кодака [...], самовільні запорозькі козаки 
тих польських ратних людей, які йшли суходолом з гетьманським сином, самовільні 
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запорозькі козаки з татарами побили і всіх захопили в полон. І ці реєстрові 
козаки повбивали на човнах кращих реєстровців і німців, перейшли на бік тих 
самовільних козаків і татар. І після, государю, тою бою, пішов обозом сам гетьман 
коронний Микола Потоцький, пани Колиновський і Синявський, а з ними, 
государю, було польських і всяких ратних людей більше десяти тисяч. І як, государю, 
гетьман Микола Потоцький, Колиновський і Синявський пішли з польськими 
ратними людьми з міста Корсуня і відійшли верст на десять, перебуваючи в 
тісному місці між лісами, зустрів їх там Хмельницький з козаками і татарами 
травня в 15 день. І був у них в той день бій невеликий, і травня 16, вночі, 
замислив [хитрість] Хмельницький і козаки з татарами, і викопали рови широкі 
в лісі у вузьких місцях. І туди з обох боків доріг поставили піхоту, запорозьких 
козаків; і 16 травня, государю, рано-вранці, почався бій гетьмана Миколи 
Потоцького, Колиновського, Синявського з козаками і татарами. І татари, государю, 
і козаки, заманили невеликими групами, ніби втікаючи від польських ратних 
людей, а за ними гетьман Потоцький пішов зі своїм військом І як були в тих 
тісних місцях, козаки з татарами значними силами оточили гетьмана з усіх боків, 
і польських ратних людей татари і козаки в тих тісних місцях з ровів піхота 
побила і в полон захопила, і гетьмана, государю, Потоцького, Колиновського і 
Синявського взяли татари в полон і віддали, государю, їх Хмельницькому. А 
угода, государю, у татар з козаками така де полонених ляхів і жидів їм, татарам, 
вдасться захопити, а козаків лістрових, і міщан, і всяких білорусів віддавати 
полонених Хмельницькому з козаками, і з тим, государю, полоном, татари пішли 
назад в Крим І після, государю, тих татар, прийшов нині до тих запорозьких 
козаків кримський царевич, а з ним, государю, прийшло татар тисяч двадцять, а 
куди, государю, той кримський хан вирушить — те нам невідомо. 

А стоять, государю, ті татари і козаки поблизу Маслова стану коло Дніпра. І 
після, государю, того бою, Хмельницький направив посланців своїх до короля 
польського просити у короля привілеїв 10 , щоб їм дозволив король польський і 
далі перебувати в Запоріжжі, а ляхів до них в Запоріжжя це відправляти, і в 
містах їхніх козацьких щоб урядники і ляхи і далі нічим не управляли. 

А Вишневедький, государю, пішов був з Прилук з своїми ратними литовськими 
людьми на зустріч до гетьмана Потоцького, і почув він, Вишневецький, під 
Переяславом, що татари і козаки гетьмана Потоцького розгромили, і він, 
Вишневецький, від Переяславля втік зі своїми ратними людьми до Чернігова. І 
стоїть, государю, Вишневецький зі своїми ратними людьми нині обозом, 
окопавшись під Черніговом, на тій стороні Дніпра, а з ним, государю, литовських 
ратних людей тисячі всього чотири. І багато, государю, драгунів від нього, 
Вишневецького, із обозу тікають до тих же запорозьких козаків і в окраїнні 
міста до міщан [...] 

А які, государю, литовські міста по цю сторону Дніпра, і з тих, государю, 
литовських міст із усіх, пани, і державці, і урядники, і ляхи, і жиди всі втекли з 
дружинами і з дітьми за Дніпро в королівські міста, а залишились у тих литовських 
містах лише міщани та орні чоловіки. А Адам Кисель, государю, воєвода 

10 Вимагав виводу польських військ з України, скасування Ординації 1638 р. і т. ін. Час переговорів 
Хмельницький використовував для організації і зміцнення війська. 
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брясловльський, нині в Польщі, в Брясловлі, і нині, государю, у них у всіх литовських 
містах по цю сторону Дніпра велика непевність. Збираються і йдуть багато чоловіків 
із тих литовських міст до тих самовільних козаків, а інші, зібравшись, б’ють і 
грабують по дорогах ляхів і жидів. 

І травня, государю, в 28 день, прибігли [...] і з литовських із українських міст 
урядники і шляхта Матвій Скачко і Рафаїл Сіножацький, і інша шляхта з дружинами 
і з дітьми, разом близько ста чоловік. І ті, государю, урядники і шляхта розповідали 
про татар і про самовільних козаків і про всілякі чвари з ними. І за тими вістями, 
государю, остерігаюся я, холоп твій, від тих самовільників негараздів очікую, живу 
в Путивлі з великою пересторогою, без галасу, щоб від тих злодіїв, від литовських 
людей від самовільників, місту Путивлю якоїсь шкоди не завдати. 

Ьоссосдинение Украйни с Россией. Документи и материали в трех томах. — 
Т. II (1648-1651). - С. 22-24 (Пер. з рос. мови - Упорядн..). 

Розвиток повстання після Корсунської битви 

Після знищення гетьмана і всього війська, добувши здобич і зброю, селяни 
почали дедалі більше скупчуватись і збиратись по різних містах, містечках і селах 
України, а потім, з’єднавшись і зібравшись у числі понад 100 тисяч чоловіка, 
пішли до Паволочі, звідки послали роз’їзд коло кількох тисяч розбійників під 
Махнівку, де було кілька сот людей київського воєводи і повітових людей. Хоругов 
була одна, ротмістром над нею був пан Стефан Лев. Виманивши наших з міста, 
вони навели їх на засідку: тут же з-за парканів і фільварків почали часто стріляти, 
так що наші одразу мусили повернути спини, і вони так їхали до самого міста, і 
одразу після цьою взяли замок, хоч він був кам’яний; замок підпалили, з ним і 
місто, убили самою ротмістра, кілька чоловіка з панів і чимало слуг. Тут дали 
знати про таке лихо воєводі в Бердичів, він прийшов на допомогу, але все вже 
було закінчене. 

Зробивши своє діло, розбійники із здобиччю і з тріумфом пішли до свого 
старшого в Паволоч, і серце їх дедалі підносилось, а в наших — по волі божій за 
гріхи наші — падало. 

Тоді пан воєвода, не чекаючи дальшої розправи, і інші обивателі від домашніх 
розбійників, від козаків і своїх підвладних підданих, свинопасів, як від головного 
ворога — поганина, турка або татарина, почали тікати з своїх домів, забравши 
жінок і дітей, хто куди міг, — на Волинь і в Польщу за Віслу. 

Але з цього часу зрадники з дозволу свого старшою дедалі більше почали 
порушувати безпеку, нападати на шляхетські будинки, брати, бити, розбивати 
комори, забирати все з хлівів і стаєнь, а коли кого з шляхти знаходили дома, то 
вбивали різними способами, не шкодуючи нікого і не боячись бога [...] 

Історія України в документах і матеріалах. — Т. III. — С. 131—132. 

Зі скарги, направленої козаками варшавському сейму у 1648 р. 

1. їх милість пани-державці поводяться з нами, людьми лицарськими, гірше, 
ніж з невільниками. 

2. Хутори, луги, млини і все, що їм подобається в домах козаків, забирають 
силою, мучать, убивають. 
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3. Беруть десятину з бджіл і поволовщину. 

4. Старих козаків, ланок і батьків їхніх, хоч би син і був на службі, обкладають 
чиншем, як і інших холопів. 

5. Козацьких жінок одразу по смерті козаків примушують без милості 
працювати нарівні з міщанами. 

6. Пани полковники не захищають, а ще й допомагають чинити нам кривди, 
а речі наші й майно, під виглядом торгу, забирають за половину ціни. 

7. Жовнірська челядь забирає в козаків волів, худобу і всяке добро. 

8. На Запоріжжі і на Дніпрі не дають промишляти ні звіра, ні рибу ловити, а 
з кожного козака беруть по лисиці; а якщо не зловить лисиці, то за лисицю 
відбирають самопали. Панам полковникам підводи даємо або замість підвід 
платимо грішми [...] 

11. З усякої нагоди відразу ув'язнюють козака, і де чують хабара — не випустять, 
доки не дасть доброго викупу, примушують робити, що схочуть. 

Історія. України в документах і матеріалах. — Т. III. — С. 115. 

Лист Богдана Хмельницького, посланий із Черкас 
царю Олексію Михайловичу, з повідомленням про перемоги 
над польським військом 

8 червня 1648 р. 

Найясніший, вельможний і преславний царю московський, а нам 
всемилостивий пане і добродію. 

Мабуть, з причин божого опікування сталося те, чого ми самі собі бажали і про 
що старалися, щоб часу теперішнього ми могли через посланців своїх доброго 
здоров’я вашій царській вельможності побажати і найнижчий поклон свій передати. 

[...] Ту яму, яку вони [поляки] під нами були викопали, самі в неї звалилися, так 
що два їх війська з великими обозами поміг нам господь бог осилити і трьох 
гетьманів живцем узяти з іншими їх сенаторами: перший — на Жовтій Воді, в 
полі посеред дороги запорозької, — комісар Шемберк і син пана краківського ні 
з одною душею не втекли. Потім сам гетьман великий пан краківський із невинним 
добрим чоловіком паном Мартином Калиновським, гетьманом польним коронним, 
під містом Корсунем обидва потрапили в неволю і військо все їх кварцяне наголову 
було розбито; ми їх не брали, але брали їх ті люди, які нам служили від царя 
кримського. 

Хочемо також повідомити і про те вашій царській величності, що певну вість 
ми отримали [від] князя Домініка Заславського, який до нас присилав про мир 
просячи, і від пана Киселя, воєводи брацлавського, що, певно короля, пана нашого, 
смерть забрала, так розумієм, що через тих же безбожних приятелів його і 
наших, яких багато [...] і чому власне земля наша тепер пуста. Хотіли б ми собі 
самодержця господаря такого в своїй землі, як ваша царська вельможність 
православний християнський цар [...] У чому запевняємо вашу царську величність, 
якби була на те воля божа і поспішність царська зараз, не гаючи часу, на панство 11 
те наступати, ми з усім Військом Запорозьким прислужитися вашій царській 

11 На Річ Посполиту. 
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вельможності готові [...] А саме, якщо стане вашій царській величності відомо, що 
ляхи знову на нас схочуть наступати, у той же час чимшвидше поспішай з своєї 
країни на них наступати, а ми з божою допомогою звідси візьмемо. І хай виправить 
бог здавна сповіщене пророцтво, якому, доручивши себе, ми до милостивих ніг 
вашої царської величності себе віддаємо. 

Подано з Черкас, червня 8, 1648. 

Воссоединение Украйни с Россией. Документи и материали в трех томах. — 
Т. II (1648-1651). - М, 1953. - С. 32-33 (Пер. з рос. мови - Упорядн.). 

Розгром польської армії під Пилявцями 

Вересень 1648 р. 

Воєвола київський вирушає за гетьманами в Глиняни. І ось князь [Вишне- 
вецький] просить київського воєводу поїхати в Глиняни і привести сюди гетьманів 
для з’єднання з ним. Заради спасіння вітчизни князь готовий забути і від щирого 
серця простити кривди, якщо такі є в нього проти будь-якого з них, віддати і 
себе, і всіх своїх під їх начальство. І коли воєвода повів їх і чутки про це дійшли 
до війська, спонукані таким прикладом рушили й інші хоругви одна за одною, 
несучи як мак розквітлі ратища (з прапорами) і шоломи. Не бачив ніколи до 
того світ наш кращих людей і коней, ніж були в них, крім хіба пишно вбраних 
аргірарпідів Олександра [Македонського]. 

Озлоблення війська. Золотом виблискували їхні щити, султани, бунчуки, палаші 
й мечі; від срібла ломилися шатра, шафи й столи. Навіть найбільш ласому ворогові 
і половини цього було б досить. Не знали вони, що всі ці багатства, як на ярмарку, 
обміняють на просте залізо, на самопали, ремінь, конопляні підпруги, попони, 
рядна, бурки і бідні свити. Те, чим приголомшити, налякати ворога хотіли, тільки 
швидше притягло його. 

Число війська. Коли всі разом зїхались, і полководці, і прибулі на раду комісари, 
забувши всі чвари, в прекрасній згоді (просто любо було дивитися на це) почали 
рахувати військо. І переписали на бій закутих у залізо понад тридцять тисяч, 
крім тих, що лишалися при важких незчисленних возах (як то ведеться в наших 
обозах за старим звичаєм). А тих у три рази більше було, і вони теж несли 
мушкети та іншу ручну зброю. Якби вони під час наступу захотіли б своїми 
грудьми відбити перші сутички, то, мабуть, не займаючи війська, самі розгромили 
б цю нещасну голоту. Адже загибель легко озброєних не така тяжка, як тих, хто 
ще недавно мав відзнаки могутності, а тепер уже не може пишатися ними. І так 
ішли вони всі від Чолганського Каменя, як раптом настигла їх у дорозі звістка від 
Чермінського про те, що Хмельницький з усіма силами підступає під Пилявці. 

Табір піл Пилявиями. Бодай би ніхто ніколи про Пилявці не чув, краще б у них 
жили гірканські леви й тигри! Бо тут загинули найродовитіші мужі польські, слава 
яких поширювалась навіть за Геркулесові стовпи. Сюди за ними прийшли страх, 
безладдя і завжди небезпечне презирство до ворога. Перша невдача була в тому, 
що ті, хто стояв на чолі, від кого залежала вся справа, пішли спід Константинова, 
не маючи ні для обозу, ні для воєнних дій зручного й вигідного місця, не знаючи 
місцевих гір і схилів, що вони показались на очі ворогові раніш, ніж оточили його. 
Стояли без ніякого ладу, де хто хотів, не маючи ні кінця, ні початку через повільність 
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переправи незчисленних возів по малоприступних юрах і вибоїнах. Ні вивідачів, ні 
шпигунів ніяких не було. Тільки гетьмани радилися через листи з комісарами, як 
розташувати обоз. Так минув і згайнувався час для дій [...] 

Полково ЛІТІ ВИВО ДЯТЬ військо в поле. В цей час усе вкрилося туманом і в 
густому мороку йою не можна було бачити один одного; доводилось, напруживши 
слух, тільки уважно прислухатись, чи не йде хто, чи не нападає збоку. Але ворог 
сидів у цей день тихо, готуючи нам горе й загибель. Розважався тільки сутичками 
і в цій темноті всяко лякав нас. Тільки аж пізнім ранком, коли ми поверталися 
з поля, раптом почувся в їх таборі надзвичайний шум, забили в бубни, залунали 
звуки сурм і труб, почалася стрільба з гармат, наче король салютом зустрічав 
гостя або збори святкували виграну битву. Полководці роздумували, що могло б 
бути причиною торжества. 

Причини тривоги. І нічого іншою їм на думку не спадало, як тільки одно, що 
до них, мабуть, прийшли вже татари. Маючи такі великі сили, вони й без татар 
могли б справитися з нами. Що ж вони можуть зробити, з’єднавшися з ними? 
Язика нам ніде добути не вдалось, крім одного попа з Князівської Волоші, який 
розповів, що Хмельницького раптом узяв сумнів щодо своїх сил і він збирався 
відступати, якби наші продовжували так, як почали, і гнали б їх до табору, а 
тепер, знаючи, що робиться в нас у таборі і окрилений надіями через прихід 
татар, хоче наступати всіма силами. І кожний роздумував про це, а проводирі 
розіслали одразу ж накази, щоб полки й регіменти, які ще не пішли з поля, з 
нього й не йшли. Так більша частина війська всю цю ніч чатувала. 

В чому була сміливість Хмельницького. Помітивши це, хитрий ворог, як тільки 
настав ранок, зібрав усі свої полки і поставив татар, яких у нього було понад 
чотири тисячі, попереду, і переодяг більшу частину охотників у татарське вбрання, 
щоб вони були подібні до татар і своїм зовнішнім виглядом нагнали страх на нас. 
Ця хитрість добре вдалася їм. Коли вони зненацька кинулися великою юрбою з 
вигуками: ,длла! аллаГ, від яких усі навколишні бори загули, замішання, що охопило 
наших ще з вечора, ще більше зросло. А ті війська почали наступати на найближчі 
за греблею шанці, де стояли чотири хоругви Суходольського і піхота регімента 
Осінського. 

Аругий. лрке невлалий. бій. Почався великий бій коло греблі, а з другого 
боку, від Кривоноса, Марс був не менш суворий. Що ж могло бути, коли ніщо не 
робиться в порядку? Поки там чекають довгих розпоряджень, поодинці відходять 
геть, а тут інші, стоячи в рядах, не рушають з місць, мабуть боячись порушити 
накази гетьманів і не підтримують тих, що б’ються. Даремно тільки загинула 
сила-силенна людей. Отже коло переправи точився великий бій. Коли гусари 
великим загоном прийшли сюди, вони не могли в цій тіснині не тільки 
розташуватись для зустрічі з ворогом, а навіть списів підняти не могли, і довелося 
їм списами марно орати землю і замітати прапорами грязюку, якої тут було 
стільки, що хоч вивозь її. А в цей час шанці були взяті за греблею, піхота геть уся 
з гарматами знищена і з кінних хоругов, що переправилися на той бік, жодна не 
вернулася ціла [...] О, тричі щасливіші ті, що, загинувши в бою, не бачили своєї 
ганьби, ніж ті, хто, стоячи збоку, тільки здалека дивились на битву і навіть зброї 
не вийняли. 
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Тривога в обозах. День кінчився. Вітер приніс з моря туман. Нещасний вечір! 
[...]Почалась тривога [...] Почалося з старших. Бачачи, скільки нашого війська 
лишилось, боялись вони, що не можна їм подолати цю велику силу, яка щодень 
росте, коли ще й хан із своїми незчисленними ордами наступає, — особливо 
тому, що ворог, першим прийшовши сюди, всі зручні місця захопив, а їм тільки 
юри й вибоїни залишив. І в них немає доброю поля ні для битви, ні для правильної 
оборони. Тепер тільки зрозуміли вони свою грубу помилку, що пішли спід 
Константинова і попали в ці прокляті місця. Там би було в них і рівне місце, і 
фортеці в тилу. Одно тепер лишається — відступати. Не в возах справа, бо якби 
військо, боронь боже, через них мало загинути, цього ні час, ні нагорода ніколи 
спокутувати б не могли. 

Утеча . Те, що пани думали, вже на конях сидячи, легким гомоном, а потім 
невгасимим пожаром швидко розтіклось. Замість того, щоб іти в порядку, кинулись 
усі з возами, з страшним шумом, не слухаючи гетьманів і не оглядаючись [...] 

Виглял тікаючих. О, хто б міг описати цю ніч і перенесені лиха! Признатись, 
рука моя не хоче рухатися далі, описувати небувалу ганьбу і сором мого завжди 
лицарського народу [...] Який шум, який хаос панував там, коли багато людей, не 
знаючи навіть у чому справа, вискакували з своїх жител, кидали одні зброю, 
другі — списи на землю, інші, тільки від сна скочивши, хапалися за що попало — 
хто за коня, хто за шаблю, за вузду, за сідло. Поранених*» хворих — усе кидали і 
ввіряли життя своє своїм ногам. Все добро і багатство, яке мали тут поляки, все 
віддали на поживу своїм хлопам. І цим на короткий час затримали ворога, а самі 
змогли втекти далі. 

Покинутий обоз. Ворог дивувався з усієї цієї розрухи, приписуючи її своїй 
удалій хитрості, але обозу взяти довго не наважувався. Тільки коли побачив, що всі 
побігли, а юзи в страшному тиску кинуті на переправах, кинувся грабувати, хапаючи 
все, що попадалось під руку: шуби рисячі й соболині, начиння, столовий срібний 
посуд, ванни, чайники, мідні тази, вина, наливки, тістечка, меди, солодощі і безліч 
інших речей розкоші і пишноти. Чи то була помилка слабих умів, чи то прояв 
таємної волі божої, яка справедливо карала за противну богові пишноту, але військо 
наше прийшло сюди, як на весілля або на урочистий бенкет Клеопатри з Антонієм 
Всі, хто тільки що мав: знатні — всю пишноту своїх родів, бідні — вислужене ними 
кривавим потом, — усе звезли сюди. Хоч би самі юзи зважити! Обкованих возів 
було до ста тисяч. А безліч коней при них, а вантаж — як усе це оцінити? А при 
них челядь, слуги, що лишилися при возах і не мали змоги їх захистити. 

Тікаємо всі. [...] Пани-проводирі, такі ж швидкі, як і хоробрі, перші повернулися 
додому, хоч у багатьох з них дорога була дуже далека. Розгромлене ж військо в 
безладді тікало. Ледве, загнавши коней, коло самої Вісли спинились, щоб стерти 
піт і стримати стукаюче, як тяжкий молот, серце. Куди діватися нам, загинулим? 
Де шукати на старості другу вітчизну? Куди човни свої скерувати? 

Кули йти, не знаємо. Плавати, ах! — не вміємо [...] Хіба Гданськ дасть нам 
пристановище? Або з Гаргар 12 спустяться якісь комори і нагодують нас? Або 
німець виявиться нашим братом? Або Ісландія осяє нас своїм світлом? Або дасть 


12 Вершина в стародавній Трої. 
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нам притулок понурий швед? А, може, знайдемо своє щастя в невірних? Лишивши 
на батьківщині стільки своїх святих патронів і святі пристановища по костьолах, 
невже ми, які завпеди пишалися тим, що грудьми своїми боронимо їх від невірних, 
тепер відречемося від них? О, нехай краще старі матері наші приймуть нас 
знову в свої лона, спонукувані нашою ганьбою і своєю уродженою доброчинністю! 

Історія України б документах і матеріалах. — Т. III. — С. 137—140. 

Універсал Б. Хмельницького польській шляхті, 
виданий під час походу військ з-під Замостя в Київ 

12 грудня 1648 р. 

Богдан Хмельницький гетьман з військом його королівської величності 
запорозьким. Всім взагалі і кожному зокрема, кому про це відати належить, 
службу нашу лицарську віддаючи ласці вашої милості наших ласкавих панів, 
повідомляємо, що по дорозі нас зустрів його милість пан Пжовський, посол його 
королівської величності, якого нам господь бог всемогутній благословив на престол 
в особі його милості королевича Яна-Казіміра. 

Король пише, щоб ми, відмовившись від цієї непотрібної війни і пролиття крові 
християнської, повернулись назад в свої землі при умові певної угоди і збереження 
попередніх свобод. Про це вашій милості панам повідомляю цим універсалом. 

Вимагаємо, щоб і ваші милості також уже не порушували волі його королівської 
величності, ніякої злоби не мали як проти своїх підданих, так і проти руської 
релігії. Навпаки аби в мирі і ласці перебували, щоб наші вороги не раділи. І 
боронь боже, щоб ще крім того хтось упертий і злобний кинувся на пролиття 
крові нашої християнської або вбивство бідних людей. Якби до нас дійшла звістка 
про саме таке порушення миру й спокою, встановленого його королівською 
величністю, то це напевно призвело б до великої шкоди Речі Посполитій, чого 
ми не хочемо. 

Після того, як універсал буде прочитаний у Львові, просимо переслати його в 
Кам’янець-Подільський, де, як ми чули, зібралося чимало шляхти. До них удруге 
якнайскоріше увертаємось з глибокою пошаною. 

Дано в Острозі, дня 12 грудня 1648 року. 

їх милостей ласкавих панів покірний слуга Богдан Хмельницький, гетьман 
війська його королівської величності запорозького власною рукою. 

Історія України 6 документах і матеріалах. — Т. III. — С. 145—146. 

Лист польського короля до Богдана Хмельницького 

5 серпня 1649 р. 

Нашу королівську величність обгорнув сум, коли прийшла до нас звістка, що 
твоя вірність, виявивши з усім нашим військом запорозьким належне нам 
вірнопід данегво і зазнавши нашої королівської милості одержанням від нас хоругви 
й булави, [що ви] замість того, щоб закінчити комісію, згідно з складеними нашими 
комісарами пунктами, не тільки затримали нашого посла, [вирядженого] з 
задоволенням ваших вимог, а, коли ми вислали частину нашого коронного війська 
для приборкання бунтів простого народу, який ніколи до війська запорозького не 
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належав, [ви] на це військо наступили і по сьогоднішній день наступаєте. Дійсно, 
після покори і вірнопідданських почуттів, висловлених у листі до нас, і після 
укладення пунктів з вельможним воєводою в той час брацлавським, а тепер не 
бувало, і завжди військо запорозьке, зберігаючи віру і вірнопідданські доброчинства, 
кров свою проливало за достойність королів своїх панів і за цілість Речі Посполитої [...] 

Тому й тепер самі нашою особою вирушивши і наблизившись, з цим до вірності 
твоєї і до війська нашого запорозького [послів] посилаємо, бо, покликавши на 
допомогу бога, авторитетом своїм хочемо цей вогонь загасити, а не воювати далі. 

Отже наказуємо, щоб ви, залишивши всяку ворожу запеклість, відступили від 
нашого війська миль на десять і вислали до нас своїх послів [з зазначенням], чого 
від нас і Речі Посполитої бажаєте. А ми даємо нашу королівську обіцянку в 
тому, що, затримавши ці коронні і Великого Литовського князівства війська, 
готові послати з нашого боку комісарів, поважних сенаторів, і все що слід відносно 
вольностей і свобод війська запорозького обіцяємо зробити і в усьому наше 
військо запорозьке задовольнити. Ми певні, що бог, поклавши на нашу голову 
корону і зробивши мене вашим паном, а вас нашими підданими, благословив 
нашу благочестиву ретельність, що ми не хочемо пролиття крові християнської 
і наших підданих на [самому] початку нашого правління, а шукаємо батьківським 
нашим почуттям миру [...] 

Ми певні, що знайдемо [в вас] вірнопідданську належну пошану, що ви, оцінивши 
зусилля і труди нашої величності, виявлені в ім’я блага народного і всіх вас, наших 
підданих, нашого посла негайно до нас разом із своїми послами відправите і, 
відійшовши від нашого війська, будете чекати комісії і наших комісарів. 

Ми певні в цьому, оскільки самі нашою королівською особою хочемо шукати 
заходів, щоб ці внутрішні заколоти заспокоїти. Чекаючи всього цього в цілому 
від твоєї вірності, обіцяємо вам нашу королівську милість. 

Ян Казімір, король польський 

Історія. України в документах і матеріалах. — Т. III. — С. 182—183. 

Умови миру , 

подані Б. Хмельницьким польському королю під Зборовом 

8 серпня 1649 р. 

Пункти вимог Війська Запорозького до його королівської милості пана 
нашого милостивого. 

1. Щодо прав і вольностей наших давніх, наданих нам раніше покійними святої 
пам’яті королями польськими, що де б наше козацтво не перебувало, хоч би троє 
козаків, двоє мусять судити третього, і щоб всі інші вольності були збережені. 

2. Через те, що й м князь Вишневецький наплодив, не зважаючи на волю і наказ 
його королівської милості, таку силу козаків, що тепер ми й самі не можемо 
упорядкувати козацтво до певної кількості, а саме: починаючи від Дністра ~ Бирлинець, 
Бар, по Старий Консгантинів, по Случ і за Случ, [щось пропущено] впадає в Прип’ять, 
до Дніпра, а від Дніпра, починаючи від Любеча по Стародуб і до московського кордону 
коло Трубецька, і в цих вказаних місцях самі зробимо перепис і наберемо лише таких 
людей, які були б придатні до служби його королівській милості і всій Речі Посполитій [-] 
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3. Унія, як постійна причина утисків руською народу і труднощів Речі Посполитої, 
мусить бути скасована як на Королівських землях, так і в князівстві Литовському. 

4. Митрополит київський повинен висвячуватись константинопольським 
патріархом за давнім звичаєм і підлягати йому завжди разом з руським духівництвом 

5. Церкви і церковне майно, фундації, руські надання, які були несправедливо 
відібрані уніатами, мусять бути відібрані від уніатського духівництва і світських 
людей руської релігії та інших людей на Коронних землях і князівстві Литовському 
за допомоюю призначеною для цього полковника Війська Запорозького і повернуті 
духівництву грецької релігії. І якщо уніати або духівництво римського сповідання 
чи студенти або судові установи [...] почнуть чинити перешкоди, то будуть вважатись 
порушниками громадського спокою і ворогами вітчизни. На відібрані церкви і 
майно церковне тими особами, які ніколи не були в унії, мають бути видані 
привілеї. 

6. Руське духовенство, як і духовенство римської релігії в усій польській Коронній 
державі і Литві, мають повну свободу відкрито, а не таємно сповідувати свою віру [...] 

7. Руські церкви повинні бути в Кракові, Варшаві, Любліні і в інших не 
названих містах, в яких і раніше були [...] 

9. В місті Києві і по інших українських містах єзуїти і монахи римської віри, 
як раніше, так і тепер не можуть мати ні від кого фундацій, бо через монахів 
починаються в релігії суперечки і порушується спокій. 

10. Посади різні в різних воєводствах — земські, гродські і міські в королівських, 
світських і духовних містах, починаючи від Києва по Білу Церкву і до татарського 
кордону, в Задніпров’ї в воєводстві Чернігівському, його королівська милість 
повинен давати особам не римської, а грецької релігії [...] 

12. Якщо за сеймовими ухвалами старими і новими перед цим за підбурення 
бунтівників було вбито безневинних людей, в різних містах відібрані вольності 
[...] — всі ці постанови мусять бути скасовані, церкви, вольності, права і будинки 
в усіх містах як на Коронних землях, так і в Великому князівстві Литовському 
мають бути повернені власникам. 

13. За різні речі з костьолів і церков, відібрані козаками під час воєнних 
заколотів і знайдені в кого-небудь, ніхто нікого жодним чином не може турбувати, 
а кому вони на цей час дістались від козаків, у того й залишаються. 

14. Шляхтичі як грецької, так і католицької віри, які або перебували в цей час 
у війську запорозькому, або попали в полон, або лишились у війську запорозькому 
з інших причин, не повинні вважатись розбійниками й збезчещеними і, якщо 
вони були засуджені, то ця ганьба має бути сеймовою постановою скасована. 

15. Різні сеймові постанови, якими змінюється кількість війська запорозького, 
порушуються його права і вольності, також постановою сейму мають бути 
скасовані, як несправедливо прийняті. 

16. І як вже згадувалось, щоб духовних осіб римської релігії не було в Києві, 
так і це далі мусить випливати, щоб і київського біскупа не було. 

Військо коронне до повного заспокоєння в цьому краї не повинне тут осідати, 
щоб не порушити намірів установити тут спокій. 

17. Київський митрополит з двома владиками повинні мати місця в сенаті, 
маючи ті ж права, що й духовні сенатори католицької віри. 
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18. Через те, що його милість король під час щасливої коронації своєї не 
давав присяги щодо грецької релігії, то тепер він має скласти присягу на сеймі з 
шістьма сенаторами різного віросповідання і з шістьма послами Речі Посполитої 
як щодо непорушності прав грецької віри, так і по всіх даних пунктах. Всі ці 
пункти і присяга мають бути слово в слово вписані в постанову і якби згодом їх 
не було додержано, тоді військо запорозьке вбачало б у цьому явну 
недоброзичливість і неприхильність його королівської милості до своїх підданих. 

Гругиевський М. Історія Украіни-Русі. — Т. VIII. — Ч. 3. — К., 1995. — 
С. 210—213 (Пер. з польськ. мови — Упорядн.). 

Договір, укладений Богданом Хмельницьким 
з польським командуванням під Зборовом 

Серпень 1649 р. 

Декларація його королівської милості Війська Запорозького, дана по пунктах листа 

1. При усяких давніх вольностях його королівська милість Військо Запорозьке 
захищає (проти давніх жалуваних грамот свою жалувану грамоту одразу видає). 

2. Кількість війська для зацікавлення підданих і заохочення до служби Речі 
Посполитій має складати сорок тисяч Війська Запорозького, і спорядження довірено 
гетьманові Війська Запорозького [...] І складення реєстру гетьманом Війська 
Запорозького має завершитись не пізніше нового року (до Різдва Христового) з 
таким порядком; гетьман Війська Запорозького має з підписом своєї руки і з печаткою 
військовою скласти реєстр з іменами всіх тих, які будуть записані в козацтво, щоб ті 
в козацтві зберігали вольності козацькі, а інші [-.] панам своїм підлягали. 

3. Чигирин в нинішньому стані має довічно залишатись при булаві Війська 
Запорозького [...] 

4. Що ж раніше діялось під час повстання — не має бути ніяким чином покарано. 

5. Шляхті віри Руської, як і віри Римської, яка під час повстання була в складі 
Війська Запорозького, його королівська милість з панської своєї ласки пробачає [...] 

6. Військо коронне не має перебувати в містах, де козаки зі складу реєстрового 
війська перебуватимуть. 

7. Жиди ні державцями, ні орендарями, ні мешканцями не можуть бути в 
містах українських, де стоять козацькі полки. 

8. [...] Його королівська милість дозволяє мати місце в сенаті преосвященному 
його милості отцю митрополиту київському. 

9. Майно і землю у воєводствах Київському, Брацлавському і Чернігівському 
його королівська милість обивателям стану шляхетського віри православної і 
грецької надавати обіцяє. 

10. В місті Києві, з якого керують школами руськими, і по інших містах 
українських, єзуїти не мають права засновувати шкіл [...] 

11. Горілкою козаки торгувати не мають права, виготовляти — лише на свої 
потреби [...] 

Ці пункти мають бути затверджені на сеймі [...] 

Акти, опікосящисся к истории Южной и Западной России, 
собраннис и изданньїе Архсографичсскою комиссиею. — Т. III. 

1638-1657. - СПб, 1861. - С. 415-416 (Пер. з рос. мови - Упорядн.). 
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Повідомлення російського посла у Польщі Г. Кунакова царському 
урядові про утиски шляхтою українських селян і козаків після 

Зборівського договору 

1649 р. 

Нині, мабуть, у Богдана Хмельницького з поляками насправді війна буде з 
такої причини: деякі хлопи з Війська Запорозького відповідно до пактів 13 почали 
були приходити в панські і шляхетські маєтки, в доми свої, то пани, кажуть, і 
шляхта їх мучили, били і похвалялися: „Таке і вашому Хмельницькому буде, 
дайте нам оправитися”. І до Богдана Хмельницького приходили хлопи, зібравшись 
більш як 50000 чоловік, і хотіли його вбити: „Для чого, кажуть, без згоди з нами 
ти помирився з королем?” Друга причина — що на сеймі з пактами, які король 
уклав з кримським ханом і Хмельницьким Богданом, пани-рада і повітові посли 
не згоджуються, а Вишневецький навіть згадувати не хоче. [...] 

А князь Єремія Вишневецький і приїхав на сейм, щоб йому дана була булава 
коронного великого гетьманства, [...] щоб відомстити запорозьким козакам за всі 
свої збитки. А угорський Ракочі зі всім своїм військом допомогти йому готові, 
про це угорський писав до короля і посла свого прислав, щоб Вишневецькому 
гетьманську булаву король дав. А у Ракоча вже зібрані 20000 війська, і те військо 
стоїть під Сучавою напоготові. [...] 

[...] У Варшаві ж розповідав гінцеві віденський купець Данило Пулховський 
таємно і за клятвою: чув він від багатьох сенаторів в таємних розмовах, що 
нині Богдан Хмельницький війну розпочав справді і київського митрополита 14 
і воєводу Адама Киселя і запорозьких послів Богдан Хмельницький на сейм не 
відпустив, тому що приходили до нього в Чигирин значні сили Запорозького 
Війська козаки і гультяйство, багато людей з шумом і говорили йому, що він, 
Богдан, „з польським королем примирився без їх військової ради і що, кажуть, 
його мир, на чому король договорився і присягавсь, і що то все неміцно і 
порушено; що запорозьких козаків, а також хлопів, котрі були в Запорозькому 
Війську і, сподіваючись на королівський договір і присягу, прийшли в панські 
і в шляхетські маєтки до ясінок своїх, то тих, кажуть, хлопів пани і шляхта 
мучать і б’ють, похваляються пани і шляхта помститись їм, на все Запорозьке 
Військо, і той, каже, його, Богданів, з королем договір не міцний; і якщо, 
кажуть, він не почне з ними за віру християнську проти короля і ляхів стояти, 
то вони собі оберуть іншого гетьмана, а він, Богдан, як собі хоче” І Богдан 
Хмельницький в сум’ятті почав збирати військо, а готового при ньому війська: 
польських і литовських шляхтичів [...] — 6000 чол., і татар кримських 20000 чол., 
і запорозького війська 40000 чол. 

Акти, отнюсяиріеся к истории Южной и Западной России, собранньїс 
и изданншс Археографическою комиссиею. — Т. III. 1638—1657. — 
С. 401, 404 (Пер. з рос. мови — Упорядн.). 


п Мирного договору Хмельницького з королем польським. 
14 Сильвестра Косова. 
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п. Шевальє про героїзм селянсько-козацького війська 
у битві під Берестечком 

Червень 1651 р. 

[...] Дві тисячі козаків відступили на малий пагорб, замкнулися в своєму таборі 
і вирішили боротися і, як люди, що не мали більше надії на порятунок, хотіли 
дорого продати своє життя. Деякі з козаків, побачивши, що вони не втримаються 
перед величезною кількістю поляків, кинулися в річку, а інші на болото; в одному 
місці серед болота скупчилися триста козаків і хоробро оборонялися проти 
великого числа атакуючих, які натискали на них звідусюди; щоб довести своє 
зневажливе ставлення до життя, яке [поляки] обіцяли їм дарувати, та до всього, 
що є найціннішого, крім життя, вони витягали зі своїх кишень та чересів усі свої 
гроші і кидали їх у воду. Нарешті, повністю оточені, вони майже всі загинули 
один за одним, [але] довелося з кожним з них вести бій. Залишився один, який 
боровся протягом трьох годин проти всього польського війська; він знайшов на 
болотяному озерці човна і, прикриваючись його бортом, витримав стрілянину 
поляків проти нього; витративши увесь свій порох, він потім узяв свою косу, 
якою відбивав усіх, хто хотів його схопити [...] Якийсь шляхтич з Цехановщини та 
якийсь німецький улан [...] кинулись у воду по шию і знову почали бій; козак, хоч 
і пробитий чотирнадцятьма кулями, зустрів їх ще з великою завзятістю, що дуже 
здивувало польське військо і навіть його королівську величність, в присутності 
якого закінчувався цей бій. Король дуже захопився хоробрістю цієї людини і 
наказав крикнути, що дарує йому життя, коли він здасться; на це останній гордо 
відповів, що він уже не дбає про те, щоб жити, а лише хоче умерти, як справжній 
вояка. Його убив ударом списа інший німець, який прийшов на допомогу 
атакуючим Поляки знайшли в козацькому таборі, крім багатьох жінок і дітей, 
значну здобич. Тут було сорок гармат, серед них вісімнадцять батарейних, багато 
пороху; численні прапори, між іншим корогва, яку король після його обрання 
прислав був гетьманові Хмельницькому на ознаку затвердження його гетьманства, 
а також корогва покійного короля Владислава, яку він надіслав був козакам тоді, 
коли хотів їх використати на задуманій ним війні проти московитів; ще один 
прапор, який козаки здобули у поляків 25 минулого червня, шабля, яку грецький 
патріарх прислав Хмельницькому в подяку за оборону грецької релігії, ризи, 
церковний посуд та інші цінні речі одного грецького прелата, який називав себе 
корінфським архієпископом і який репрезентував патріарха при Хмельницькому; 
це був один з тих, які найбільше підтримували вогонь повстання серед козаків та 
руських і які були найзапеклішими противниками мирного полагодження справи. 
Його вбив стрілою під час відступу якийсь молодий поляк. Знайдено також 
велику кількість зброї та силу харчів і скриньку Хмельницького, де була печатка 
Запорозького Війська та різні листи від султана, великого князя московського, 
від князя трансільванського, більше тридцяти тисяч ришдалів, призначених для 
татар, верхній одяг, підбитий коштовним хутром; знайдено навіть біля вогню 
горшки та рожни — певний доказ, що втеча козаків зовсім не була задумана 
заздалегідь, а що це була дія неба. 

Шевальє П. Історія, війни козаків проти Польщі . — К., 1960. — С. 132—134. 
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Що сталося з ляхами лід Білою Церквою в 1651 році 

Після того як пограбували табір та перебили тих, що лишилися в ньому, ляхи 
повернулися у свій стан і на ранок зібрали раду. Почали радитися, як би козаків 
до ноги винищити. Одні наполягали всім військом прямувати на Україну, але 
посполите рушеніє виявляло сильне невдоволення. Багато хто вже не хотів іти за 
козаками, бо на цей час і ляхам добре дісталося, сила їх загинула з юлоду та від 
надмірної праці, багато з них все ще мерло в дорозі. Тому вирішили, що навздогін 
за козаками на Україну підуть обидва гетьмани. А король, вирядивши гетьманів, 
разом з посполитим рутенієм повернувся у Варшаву. Та на цей час сильно 
ослабло і кварцяне військо, оскільки йшло спустошеним краєм. А Хмельницький 
тим часом, повернувшися на Україну, знову зібрав п’ятдесят тисяч козаків і 
сорок тисяч татар на чолі з Карач-мурзою і готувався зустріти ляхів. 

Під кінець серпня ляхи прибули під Паволоч. У зв’язку з негодою у них було 
сила прикростей, та до цих прикростей долучилася ще й печаль. Мали ляхи 
щонайдостойнішого вождя у себе, мали славного Ієремію Вишневецького і того 
в цьому поході втратили. Цей Ярема, над силу продовжуючи війну з козаками, 
отут під Паволоччю і склав свою зброю до ніг смерті. Його смерть шляхтянське 
військо сприйняло як погану прикмету, відрядило труну з його тілом до отчого 
краю і почало споряджатися до походу. Хмельницький якраз у цей час стояв на 
Масловім ставу. Зовсім не відчувалося, що у нього під Берестечком поменшало 
військо, бо силу козацтва породила зараз супроти ляхів мати козацька. Стояв і 
пильно стежив за польськими гетьманами. Особливо за Радзивилом, котрий, 
розбивши Небабу під Лоєвом, а потім і Гаркушу, завітав з Антоном у Київ, 
сплюндрував вогнем опустілий Поділ, бо козаки і міщани, посідавши на байдаки 
і добро забравши, Дніпром попрямували на Черкаси, а то іще далі. Пограбував 
Радзвил Київ і всю здобич під охороною семи корогов на чолі з Андзулом послав 
до себе. Прочули про здобич козаки, напали на охорону, розметали її і відібрали 
пограбоване. Дізналися про це польські гетьмани та Радзивил, з’єдналися під 
Хвастовом і з’єднаними силами рушили на Трилісся, там палили все і геть все 
повоювали. Хмельницький на цей час підійшов до Ольшанки, а звідти до Білої 
Церкви, став табором круг міста на обох берегах Росі. Дізналися про табір польські 
гетьмани, зібрали раду і почали радитися, що чинити. Вони побоювалися, що 
дуже відірвалися від свого тилу, а тут якраз надходить зима і від непогоди почало 
сильно знемагати польське військо. Отак порадившись, вони послали Моховського 
до Хмельницького і вирішили запропонувати йому мир. 

Послання гетьманів Хмельницький зачитав своїм полковникам. Ті не заперечували 
проти миру. Тоді він наказав польським комісарам прибути у Білу Церкву. Вирядили 
поляки комісарів до козацького табору. Серед них були: воєвода браславський Кисіль, 
воєвода смоленський Григорій Гребович, тдстольник литовський Гонсевський, підсудок 
браславський Косаковський. І коли проходили вони через табір козацький, то козаки 
лихими словами їх обзивали, а коли ж вони перед сіромою прочитали статті миру і 
дійшли до пунктів, де говорилося, що козаки повинні відступитися від татар, де 
значилося, що війська козацького має бути тільки двадцять тисяч, то хвилею знялося 
невдоволення, зчинився галас Козаки кричали: „Оце так ти, гетьмане, миришся з 
ляхами? Орду зраджуєш і нас хочеш віддати ляхам на муку? Та перш ніж це станеться, 
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сам накладеш головою разом з ляхами!” І обступила сірома з усім військом 
Білоцерківський замок, вирішила комісарів і Хмельницького перебити. Побачив 
Хмельницький таку непокору, вийшов з Виговським та з полковниками до народу і 
ледве-ледве втихомирив його. На цю хвилину якийсь татарин через отвір у брамі 
заледве не вбив стрілою воєводу Киселя. Про це комісари сповістили польських 
гетьманів, а ті — вони якраз тоді стояли табором під Германівкою — вирішили усім 
табором іти на виручку. Ще не дійшли гетьмани до Білої Церкви, а вже Хмельницький 
відпустив комісарів, особисто їх випроводив. Та коли польські посланці проїздили 
козацьким табором, козаки й татари відразу ж напали на них, пограбували вози з 
добром і заледве самих їх відпустили живими. 

Побачили це польські гетьмани, з усім військом прийшли під Білу Церкву і 
стали табором на місцині, де ні води, ні фуражу не було для коней. Воду купували 
вони у козацької сторожі, а пашу — у татар. З табору ляхи навіть носа не могли 
вихилити і проживали вони у страшенній тисняві, а інші, пішовши за водою чи 
за травою, втрапляли у руки до татар, якщо не накладали головою. Отоді 
Хмельницький візьми та й пошли до польських гетьманів двадцять козаків, які, 
нібито нічого не знаючи, принесли їм Зборівські статті і зажадали підтвердити 
їх. Наполягали вони, що нехай козацького війська буде сорок тисяч і що козаки 
й гадки не мають поривати дружбу з татарами. Польські гетьмани вислухали 
козаків; одпустили, а самі всією силою пішли на козацький табір. Козаки в свою 
чергу вирушили назустріч ляхам, і почалася січа велика, а в січі тій поліг сановитий 
шляхтич Волович. Назавтра Хмельницький відрядив Рейтарського послом. А той, 
ніби нічого не знаючи про вчорашню битву, почав схиляти ляхів до миру. А тим 
часом козаки і татари пробралися в тил, підійшли до самого табору, пройшли 
через порубку і щосили вдарили на поляків. З козацького табору в цей же час 
гримнули з гармат, а татари, обійшовши польські полки, навалились на легку 
кавалерію, змели її і гнали аж до табору, опісля ж повернули й на військо, що 
стояло готове до бою і його теж потіснили до самого табору. І так день у день 
Хмельницький вів переговори про мир, а сам вижидав, коли сили шляхтянські 
вкрай знесиляться без води і паші. А тут ще й дощі випали великі і від негоди 
почала сила польська слабнути, уже не ставало провіанту ні коням, ні війську, 
сила людей мерла, без ліку лежали хворі в наметах, а ті, що все ще ходили 
здоровими, тільки й думали, як би вирватися з табору та втекти. Козацьке ж 
військо і татарське стояло в місцині, де було вдосталь і води і паші. Крім того 
ляхи добре розуміли, що козацьке військо все зростає й зростає, а польське 
невпинно знесилюється, тому шляхта прагнула миру ще дужче аніж козаки. І 
тільки трапилася нагода, що Хмельницький прислав послання з пропозицією 
про мир, як ляхи відразу ж прислали своїх комісарів і підписали його. Ось статті 
цієї угоди. 

Військо козацьке має складатися лише з двадцяти тисяч чоловік. 

Козаки можуть проживати лише в Київському воєводстві та й то лише на 
королівських землях. 

Ні Браславське. ні Чернігівське воєводство козаків не матимуть. 

Вся сірома віднині знову повинна лишатися у підданстві. 

Ляхи во віки віків не згадуватимуть про бунти. 

Усі прибутки панські панам слід повернути. 
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Чигирин залишається за козацькою булавою. 

Віра православна та духовенство повинні бути недоторканими. Хто взяв чи 
привласнив церковні скарби і пожитки повинен повернути їх. 

Шляхта що воювала в козацьких загонах не позбавляється ні прав, ні гонору. 

Жиди, так як І раніше, знову будуть торгувати на Україні. 

Хана І татар гетьман мусить помирити з королем. Якщо ж хан не захоче з 
королем у злагод! жити, то козаки повинні порвати з ним. 

Без відома короля козацькому гетьману забороняється вести переговори з 
зарубіжними монархами. 

Козаки з Крилова Канева та Черкас матимуть свій суд у Києві. 

Погодовши статті миру і взявши заложниками Собєського та Потоцького, 
Хмельницький разом з полковниками приїхав до коронного гетьмана, привітав 
його і вони своїми підписами та присягою скріпили угоду про замирення. Воно 
було нетривке, протрималося як лід, тільки до прийдешнього літа. Проте все ж 
дозволило і козакам і ляхам повернутися до своїх домівок во здравїї. 

Аіпюпис гадяцького полковника Григорія. Грабянки. — С. 81—84. 

Із грамоти царя Олексія Михайловича Богданові Хмельницькому 
про згоду взяти Україну під захист 

22 червня 1653 р. 

Божою милістю від великого государя царя і великого князя Олексія Михайловича 
всієї Русі самодержця Богдану Хмельницькому, гетьману Війська Запорозького, і 
всьому Війську Запорозькому нашої царської величності милостиве слово. 

[...]І ми, великий государ, прийнявши Бога благими намірами і побажавши, 
аби християнська віра у вас не перевелася, а поширювалася і великого пастиря 
Христа Бога нашого стадо примножувалось, як каже: і буде єдиним стадо і єдиний 
пастир, — дозволили вас прийняти під нашу царської величності високу руку, 
тим то й не будете ворогом хреста Христового для притчі і зневаги. І ратні наші 
люди за нашим царської величності указом збираються і до ополчення готуються. 
І для того відправили ми, великий государ, до вас стольника нашого Федора 
Обросимовича,Лодиженського, щоб вам, гетьману, і всьому Запорозькому війську 
нашу царську милість було повідомлено. І прислали б до нас, великого государя 
нашої царської величності, посланців своїх, а ми, великий государ наша царська 
величність, відправимо до вас наших царської величності думних людей. 

Ьоссосдинсние Украйни с Россией: /документи и материали 6 трсх томах. — Т. III 
(1651—1654). — М, 1954. — С. 322—323 (Пер. з рос. мови — Упорядн.). 


Статті Б.хмельницького 

1654 р. 

1. Щоб по містах урядники були обирані з людей гідних, будуть вони підданими 
царського величества правити і всякі доходи по правді віддавати до казни царської 
величності, для того, щоб воєвода царської величності, приїхавши, почав би право 
їх ламати і які устави заводити, — то було б прикро; а як будуть старшини місцеві, 
свої люди, то вони будуть поводитися згідно з місцевими правами. Щодо цієї 
статті царське величество розпорядився діяти, як просять. Мають по містах бути 
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урядниками війти, бурмистри, райці, лавники і різні доходи грошові і хлібні збирати 
для царської величності і віддавати до государевого скарбу тим людям, яких пришле 
царська величність, і ті прислані люди, яких царська величність пришле для того 
збору грошей, мають слідкувати за збирачами, щоб рахували по правді. 

2. Писареві військовому по милості царського величества щоб давано 1000 
золотих польських на підписків (канеляристів), на судей військових по 300 золотих 
польських, на писаря судейського по 100 зол польських, на писаря й хорунжого 
по 50 зол, на хорунжого сотенного по 30 зол, на бунчужного гетьманського 
50 зол Царське величество пожалував, велів бути по їх проханню; а давати ті 
гроші з тамошніх доходів. 

3. На писаря і на судей військових, а 2 чоловіка, і на всякого полковника, 
осаулів військових і полкових, щоб було по млину для прогодування, тому що 
несуть великі видатки. Царське величество пожалував, велів бути по їх проханню. 

4. На роботи військової армати, на пушкарів і всіх робочих людей що бувають 
при арматі, аби царське величество зволив вчинити милостиву ласку на зимове 
прогодованнє і пристановище; також на арматного обозного 200 зол, а на 
хорунжого 50 зол Царське величество пожалував, велів дати з тамошніх доходів. 

5. Послів, котрі здавна приходять з чужих країв до Війська Запорозького аби 
було вільно приймати, а коли щось противне царському величеству (в сих 
посольствах), мусять вони (козаки) сповіщати царське величество. До цієї статті 
царське величество велів: послів з добрими ділами приймати і відправляти, і писати 
царському величеству вірно і щиро, зачим вони приходять і з чим їх отправлено. А 
котрі посли будуть присилатися з справами, противними царському величеству, 
тих послів і посланників затримувати у війську та писати про них зараз до царського 
величества, а без дозволу царського назад їх не відправляти. А з турецьким султаном 
і з польським королем без волі царського величества не мати зносин. 

6. Про митрополита київського дано послам устний наказ. А в розмовах посли 
били челом, щоб царське величество велів дати свою государську жалувану грамоту 
на його маєтности. Царське величество пожалував: митрополитові і всім людям 
духовного чину велів дати свою государську жалувану грамоту на маєтности, 
которими вони тепер володіють. 

7. Аби царське величество зволив послати своє військо під Смоленськ не 
гаючися ні трохи, аби неприятель не міг собі ради дати і сполучитися з иншими 
(військами), бо тепер війська (польські) потомлені — нехай не вірять ніякому 
лукавству (Поляків), коли б почали що вимишляти. Царське величество постановив 
на неприятеля свого польського короля йти самому і бояр та воєводів післати з 
великим військом, як просохне і почне бути паша. 

8. Аби наємного війська тут на польськім пограничу, для безпечности було з 
3000 або скільки буде воля царського величества — хоч і більше. Військові люди 
царського величества на пограничу для охорони України завсіди були і надалі 
будуть стояти. 

9. Завсіди був такий звичай, що Війську Запорозькому плачено. Б'ють чолом і 
тепер царському величеству, аби давано на полковника 100 єфимків, на осаулів 
по 200 золотих, на осаулів військових по 400 зол, на сотників по 100 зол, на 
козаків по 30 золотих польських [...]. 
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10. Коли б мала напасти Кримська Орда, тоді треба на неї наступити від 
Астрахані й Казани, також і Донським козакам бути готовими. А тепер вона 
(орда) ще в брацтві (з козаками), треба дати час і її не зачіпати. Наказ і 
повеліннє до козаків на Дін післано: коли кримські люди не будуть зачіпати, то 
й на них іти не велено. А коли Кримці зачіплять, то царське величество велить 
на них іти походом. 

11. Кодак город на границі з Кримом, там гетьман завсіди по 400 чоловіка 
держить і харч усякий їм дає — тепер нехай би царське величество пожалував, 
зволив наділити харчом і порохом для армати. Також і тим, що за порогами 
Коша стережуть, аби царське величество зволив показати свою ласку, — бо йою 
не можна самою без людей лишати. До цієї статті буде милостивий указ царською 
величества, коли буде відомо, скільки якого припасу туди посилали і скільки 
доходу буде зібрано на царське величество. 

А що у вашім письмі написано: як великий государ наш гетьмана Богдана 
Хмельницького і все Військо Запорозьке пожалує, свої грамоти государські на 
ваші вольності велить дати, тоді ви ж між собою розбір зробите: хто буде козак, 
а хто мужик, і щоб Війська Запорозького було 60 000. То великий юсудар наш 
на те позволив: велів бути такому числу реєстрових козаків. Тож як ви, посли 
будете у гетьмана Богдана Хмельницького, скажіть йому, щоб він велів скоро 
козаків розібрати, реєстр їм зробити, і той реєстр за підписом вислав, негайно 
царському величеству. 

Груиіевський М. Історія. Укрсіїни-Руси. — Т. ІХ-1 (1650—1654). — К., 1996. — С. 814—819. 

Лист кримського хана Мухамед-Гірея IV до Б.Хмельницького 
з вимогою розірвати російсько-український союз 

Грудень 1654 р. 

1654, грудня 1, Бахчисарай. 

Пане Хмельницький, гетьмане з Військом Запорозьким! 

Вислухавши ваших посланців і, не затримавши їх, якнайшвидше відправляємо. 
Якщо ви хочете бути з нами, вчините; якщо ви відлучитеся від Москви, то будете 
нам приятелями, як славної пам'яті Іслам-Гірей хан, брат мій старший, був у 
приязні добрій з вами, так теж і мене будете мати за приятеля. Якщо ж ви 
боїтеся поляків, що вам будуть чинити кривди, [то] я на тому [стою], що вам не 
вчинять жодної кривди. Щоб то за приязнь була між нами, коли б вам яка 
кривда була від ляхів. І взагалі ми обіцяємо, що жодної кривди не будете мати 
від них. Якщо ви теж відлучитеся від Москви, то будемо в ліпшій приязні, ніж 
перед тим [була]. Решту доповість усно наш посланець. 

А за цим віддаю вас господу богу всемогутньому. 

В Бахчисараї. 1 дня грудня 1654. 

Вам всього добра зичить Мсхмст Гірей, хан і цар кримський / / 
Архіви України. — 1989. — №5. — С. 74. 
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Лист Богдана Хмельницького до князя Трансільванії Юрія Ракоці 

22 березня 1656 р. 

Світлійший князю Семигороду, пан і приятелю прешановний! Постановили 
ми провідати добре здоров’я світлості вашої через послів наших і незмінне бажання 
наше до всякої послуги в. світлості оголосити. Просимо через них з звичайної 
своєї прихильності нас сповістити, а коли трапитися якийсь неприятель — допомогу 
подати. Ми також готові протистояти неприятеля вашої світлості, коли б потреба 
зайшла, і що в. світлість накаже — вірно і щиро виконати. Що користь чи 
некористь нам може бути — просимо нас повідомити. 

Спеціально ці пункти світл. князю оголосити: Хоч з світл. господарем 
молдавським дійшло до війни, але непорозуміння ці усунено через замирення, і 
приязнь обопільно укріплено, так що в. світлість всі свої справи до нас через його 
землю можеш полагоджувати, і не дай Боже якогось випадку, і він і ми також 
обіцяємо бути цілком приязними і на всякі посилки в. світлості готовими. Коли 
ж на нас схоче напасти якийсь неприятель, особливо Поляки, — зволиш св. в. нас 
не лишати, а простягти руку для оборони! Вашій же світлості обіцяють свою 
приязнь господарі Валахії й Молдавії, як і всі татари — звичайнім своїм братерстві 
з нами і переконанню про необхідність для них нашої приязні і братства, за 
нашим впливом і посередництвом. 

Гругисвський М. Історія. Украіни-Руси. — Т. IX-1 (1650—1654). — С. 98. 

Лист Б.Хмельницького до шведського короля Карпа густава 

16 листопада 1656 р. 

Найясніший королю Швеції, наш вельмишановний пане і друже! 

Для того щоб приязнь могла зміцнюватись і перетворитись у тривалі зв’язки, 
немає засобу кращого, ніж той, щоб з обох сторін визначала її безсумнівна 
вірність і непорушна сталість. Хоч в останні роки з боку найяснішої Христини 15 
ми мали в різних її листах багато прикладів прихильності, але як би ваша 
найясніша величність не розвивала її дбайливо далі, прихильність могла легко 
ослабнути і піти в забуття, стерта дуже довгим мовчанням. Однак тепер, коли ми 
частіше одержуємо від вашої найяснішої величності листи, що підносять колишні 
запоруки до справи повного зв’язку, — ми не тільки почуваємо себе зобов’язаним 
висловити належну взаєлшість, але совість, неминучий свідок, спонукає теж гаряче 
подякувати. Те, що минуло багато днів, а від нас нічого не дано знати про хід 
справи і наміри, не здивує — як думаємо — вашу найяснішу величність, коли 
вона довідається від подавця цього [листа], що це сталося через неможливість 
безпечного проходу [...]. Проте сповіщаємо цим [листом], що як від початку ми 
підняли зброю проти поляків на захист віри й вольності, так і тепер не перестаємо 
боротися проти кожного, хто хотів би сісти нам на шию, і сподіваємося, що сам 
Всевишній Бог помотаться за насильство і знущання над нами. [..] Ми не допомагали 


15 Спершу Б. Хмельницький почав листування із шведською королевою Христиною (1632— 
1654 рр.) через І. Радзієвського, польського коронного підканцлера, іцо перейшов на бік шведів; 
згодом продовжив ці переговори із наступником Христини Карлом Густавом. / 
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нікому і не підтримували нікого з ворогів, незважаючи на багато прохань з 
їхньою боку, виходячи тільки з того переконання, що це буде приємно вашій 
найяснішій величності, і також, що добудемо за це безсумнівну прихильність. З 
успіхами, здобутими з Божою допомогою, від душі вітаємо вашу найяснішу 
величність і бажаємо, щоб дальші дії були так само щасливими. Бажаємо 
насамперед, щоб ваша найясніша величність знала, що ми з’єднані і пов’язані з 
вашою найяснішою величністю не іншим зв’язком, ніж тим, яким ми зобов’язані 
обом найсвітлішим воєводам Молдавії і найсвітлішому князеві Трансільванії 16 . 
Цю нашу обітницю радо виконуємо, посилаючи для цього завдання наших 
особливих послів, як тільки відкриється вільний прохід [...]. Тепер, передаючи 
наші найнижчі послуги, щиро просимо у Бога Всевишнього, подателя всього 
добра, довготривалого і доброго здоров’я для вашої найяснішої величності. 

Дано в Чигирині, дня 16 листопада старого стилю, року 1656. 

Вашої найяснішої величності щирий друг і вельми готовий до послуг Богдан 
Хмельницький, гетьман військ Запорозьких. 

Адреса: Найяснішому Карлу Густаву, милістю Божою королю шведів, готів і 
вандалів [...] нашому вельмишановному панові і приятелеві. 

Джументи Богдана Хмельницького. — К., 1961. — С. 545—546. 

З опису подій в Україні шведського посла Готгарда Веллінга 

1657 р. 

В. королівська в. були несправедливо ображені Московитами і понесли великі 
шкоди, і щоб вийшло для них [козаків], коли б вони сидячи тихо пустили це повз 
себе. Канцлер [Витовський] [.„] виявив великий жаль з приводу тою, як несправедливо 
поступалося з В. вел, заклявсь і писанням своїм доказати, що приложить всі зусилля 
аби відвести [царя] від його намірів. Той [цар] [...] був невдоволений на козаків за те, 
що вони йому не помагають проти В. корол величества. А тепер побачивши, що 
йому [цареві] не йде так [у війні зі шведами], як він собі то уявляв, і затривожившися, 
що [козаки] теж можуть проти нього виступити, ~ він [цар] незадовго перед моїм 
приїздом прислав посла до гетьмана з виправданнями за те, що він учинив перемир’я 
з поляками. Він хоче його зірвати, раз воно не подобається гетьманові, і взагалі 
готовий зробити все, що гетьман хоче. На це гетьман дорікнув, що цар не послухав 
його ради і почав несправедливу війну з В. кор. вел Казав упімнути в. князя, щоб 
він постарався, аби війна з В. королівським величеством була якнайскоріше скінчена, 
і попередив, що він [гетьман] Вашого величества приятель, і доки буде живий, 
нічого не почне проти Вашого величества [...]. 

Розмови з українським урядом кінчилися на тому, що Рада ухвалила не вступати 
в ніякі трактати, доки Ваше кор. велич, не признає за ними права на всю стару 
Україну, або Роксоланію, де грецька віра була і мова [їхня] ще існує до Вісли. Аби 
вони могли затримати, що своєю шаблею здобули, і були б осміяні, коли б вони 
не вернули собі при нинішній нагоді того, що було ними втрачено і несправедливо 
у них забрано [...]. 

Січинський В. Чужинці про Украіну. — К., 1992. — С. 103. 

16 Йдеться про союз із семигородським князем Юрієм Ракочієм від 7 вересня 1656 року. 
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Гадяцький трактат 

1658 р. 

1) Україна, тобто землі в воєводствах Чернігівському, Київському і 
Брацлавському, стає вільною і незалежною країною і знов єднається із королівством 
Польським і Великим Князівством Литовським під назвою Великого Князівства 
Руського. 

Таким побитом, складається спілка з трьох рівноправних народів трьох вільних 
республік: Польської, Литовської і Руської (Української), під зверхністю короля 
Польського, котрого обирають усі три народи разом. 

2) Велике Князівство Руське само порядкує своїми внутрішніми справами. 
Найвища законодавча влада належить Раді, котра складається з послів від 
усієї України. 

3) Гетьман обирається на цілий свій вік і має найвищу виконавчу владу — 
сповняє волю Ради. 

4) Україна повинна мати свій суд, навіть найвищий (трибунал), де усі справи 
повинні відбуватися руською (українською) мовою; повинна мати свій скарб 
(казну), куди йтимуть усі доходи та податки з Українського народу, і можуть 
бути повернені тільки на потреби Великого Князівства Руського; мати своїх 
найвищих урядовців-міністрів, канцлерів, маршалків, цідскарбівничих (міністр 
фінансів) та інших, яких там треба буде; своє військо — 30000, чи більше, козаків 
і 10000 постійною війська; свою монету. 

5) Усі найвищі урядовці повинні бути з Українців. 

6) Унія на віки касується, а митрополит і п’ять православних владик мають 
засідати у Сенаті нарівні з католицькими. 

7) У Великому Князівстві Руському мають бути два руських (українських) 
університети (один в Києві), а нижчих шкіл ~ скільки забажається і скільки 
потрібно буде. 

8) Усякому вільно заводити друкарні і друкувати які завгодно книжки. 

9) Гетьман може подавати королеві список тих козаків та міщан, кого він 
вважатиме за вартих, щоб король дав їм шляхетство. 

Аркас М.М. Історія Украіни-Русі. — К.: Вища иік., 1990. — С. 219-220. 

П.Шевальє про початок переговорів ворогуючих сторін 

1663 р. 

[...] Хан перед цими атаками на обидва польські війська сподівався швидкої і 
певної перемоги; натрапивши ж на таку рішучість та безстрашність, він 
знеохотився воювати і виявляв усе більшу схильність до замирення. Отже, він 
написав дуже чемну відповідь на лист короля, визнавши, що він зобов’язаний 
перед королівським домом Далі він писав, що оскільки трапилася нагода підновити 
колишній союз з королем, він зі свого боку прихильно поставиться до цього і 
обіцяє припинити війну та привести козаків до покори, аби тільки поляки визнали 
колишні договори [...]. Коли його величність польський король погодився на 
переговори і було обрано для цього місце між двома арміями, туди прибули 
візир і канцлер Оссолінський. Візир зажадав від імені свого володаря постійної 
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плати 17 , яку Річ Посполита звичайно давала ханові за послуги, що він їх виконував 
для Польщі, а король Владислав відмовився від її сплати. Далі візир зажадав, щоб 
було задоволено вимоги запорозьких козаків, а також щоб на відшкодування за 
понесені татарами втрати в цьому поході і за загибель їхніх людей татарським 
загонам можна було на зворотній дорозі цілком вільно нападати та грабувати. 
Під час цих переговорів тривало перемир’я, проте його кілька разів переривали 
ворожі дії. Наступного дня, тобто 17 серпня, уповноважені знову прийшли на те 
саме місце; кожного з них супроводжували два інші уповноважені: з польським 
канцлером прийшли київський воєвода та литовський підканцлер, а з візиром 
Сефер-казі і Сулейман-ага. До уповноважених приєднався Хмельницький; він 
вимагав амністії для себе, своїх козаків і селян-повстанців, а також гарантування 
свободи козакам і грецькій церкві. Нарешті, після деяких суперечок укладено 
того самого дня мир з татарами і козаками [...]. 

Шевальє П. Історія війни козаків проти Польщі. — С. 108—110. 


Конотопські статті 

1672 р. 

[...] 3. Щоб гетьман без відома всього війська нікого не судив і не карав. Били 
чолом великому государю, його царській величності [...] полковники, сотники, вся 
старшина і все Запорозьке Військо, щоб вони не терпіли ніякої неволі й жорстокості 
від нашого новообраного гетьмана, як то було від зрадника Демка 18 , і щоб він над 
ними не чинив ніякою суду без поради всієї старшини і безневинно. А за переступ, 
коли хто в тому об’явиться, судом і доказом військовим [карав і відставляв від чину, 
коли хто тою чину буде недостойний, також і з іншим військовим товариством], і 
посполитим народом чинив не за волею, а за судом і правом 

Великий юсудар, йою царська величність [...] велів бути цій статті за їхнім 
чолобиттям 

4. Щоб гетьман без відома царської величності і всьою Запорозького війська 
ні про що не листувався з жодним стороннім монархом і з гетьманом Дорошенком 
та не чинив усних змовлянь. 

Великий государ, його царська величність, і тій статті вказав бути за їхнім чолобиттям 

[...] 7. Про служивих і всіляких людей, що втікають з Великої Росії в Малу 
Росію, щоб їх не приймати, а прийнятих раніше щоб висилати назад. 

У Глухівських статтях було постановлено: малоросійським жителям не приймати 
і не тримати в себе служилих людей, солдат, драгун і всілякою чину людей, що не 
захотіли служити великому государю, його царській величності, також боярських 
людей і селян, які, вчинивши вбивство, чи розбій, чи що інше вкравши, прибіжать 
у малоросійські міста [...] Тож новообраному гетьманові, генеральній старшині та 
всьому Запорозькому Війську надалі не приймати ніяких утікачів та селян, а яких 
прийнято досі, то тих відпускати відразу після нинішньою доювору. 

Аітопис Самійла Ьсличха. У 2-х т. — Т. 2. — К., 1991. — С. 155—157. 


17 Виплачували частково грошима, а частково овечими смушками, з яких татари робили свої 
кожухи. 

18 Мова про Дем’яна Многогрішною. 
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Прихід російських воєвод у всі українські міста 

Друга половина XVII ст. 

Того ж року після різдва Христового з Москви повернувся щедро обдарований 
гетьман Брюховецький і привіз з собою у всі головні міста України воєвод 
великоруських (окрім давніх, оскільки в Києві, в Чернігові, в Переяславі та в 
Ніжині здавна були воєводи). А саме — в Гадяч, в Полтаву, у Миргород, у Лубни, 
у Прилуки, у Стародуб, у Новгородок, у Глухів, у Батурин та в інші. А від тих 
воєвод у менші міста та у приписані їм повіти послані були прикажчики, тоді ж 
понастановляли ціловальників, тобто присяжних збирачів податків! Вони на 
торжищах та ярмарках від усякої проданої та купленої речі брали з козаків та 
селян подать. І так пильно ту справу робили, з таким рвінням, що ні одна копійка 
повз їхні руки не пройшла. А воєводи, на всій Україні взявши люд під свою 
владу, на усіх громадян, на все поспільство наклали данину. З кожного плуга 
брали по вісім восьмачок жита та по п'ять золотих грошей (2,5 копійки), з коня 
брали півкопи грошей та осьмачку жита. 

Навесні того ж року з Москви по всій Україні розіслали спищиків і ті спищики 
усіх людей у містах та селах переписали. Записали кожного — від художника до 
найбіднішого, записали скільки у кого синів, хто чим займається, чим промишляє, 
де торгує, яку землю, заводи та угіддя має. Переписали млини, ставки, винниці, 
броварні, солодовні, пасіки, хутори. І на все те подать наклали. 

А восени того ж року супроти присланих воєвод, з причин їхніх здирств великих 
тй напастей і перепису, збунтувалися козаки. Перед повели Переяславці. Вони 
вбили полковника Дацка, якого прислав до них Брюховецький і який стояв на 
сторожі за Богушковою слобідкою, і посеред ночі підійшли під Переяславський 
замок. Хтось з-поміж переяславських козаків образив воєводу і він, зібравши всіх 
своїх, сховався в замок і ніяк не давався козакам в руки. Тоді вони спалили місто 
і один за другим [...] втікали на той бік Дніпра до Дорошенка Стали постоєм в 
Золотоноші. їх довго пробувало вибити звідти військо малоруське і великоруське. 
Заради них Дорошенко закликав орду і дав відсіч, змусив і великоросійське і 
малоруське військо відійти до Переяслава А його було таки чимало під орудою 
князя Щербатова Опісля орда пішла за Ніжин та за Прилуки, забрала там в ясир 
всі села, оскільки люди там жили безпечно, маючи надію на великоросійське та 
малоросійське перебуваюче під Золотоношею військо. З тією ж таки ордою 
Дорошенко виступив і проти Моховського, що став в Україні на зиму на постій і 
сильно збиткувався над людом. Дорошенко переміг його під Браїловим, самого 
взяв у полон і майже усіх його воїнів віддав у ясир татарам. Задля цього козаки 
відреклися від короля. 

Року 1667. [...] Запорожцям цього видалося мало, вони невдоволені були, що на 
Україні по всіх містах поставлені воєводи, обурювалися податями та даниною і 
народ підбурювали до непокори, оскільки кожен з людей, або їхні сини, бували 
на Запоріжжі і розповідали про московські побори. На Україні спалахнули бунти. 

Того ж року гетьман Дорошенко з дружніми йому татарами обліг в Підгайцях 
коронного гетьмана Яна Собецького, що простував на Україну. Ляхам довелось 
вельми сутужно. Та коли до татар прийшла звістка, що Сірко із запорозькими 
козаками гостює в Криму, то орда й Дорошенко нашвидку замирилися з коронним 
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гетьманом. А хан, хоч і перестрів козаків під Перекопом (він там став з тими 
ордами, що залишалися в Криму), хоч і звів з ними битву та багатьох перебив, 
все ж не переміг козаків. Козаки перемогли його і змусили спершу відійти, а 
потім присилувати і втікати. Орда кинулася від Перекопу рятувати своїх жінок 
та дітей та спасатися в горах. А козаки більше тижня по Криму гуляли, села 
палили, Крим пустошили. А взявши чималу здобич, повернулися на Запоріжжя. 
Саме з причини цього розгрому опісля і орда і Дорошенко підтвердили своє 
перемир'я з коронним гетьманом. 

Тою ж року король польський Казимир повелів відпустити з темниці Майборку, 
пруського міста, Юрія Хмельницького, митрополита Йосипа Тукальського та полковника 
Гуляницького. Та оскільки через Тетерин наговір їх мали повторно взяти й скарати, то 
вони, не чекаючи на себе більшої біди, втікли з Польщі на Україну. 

[...] На той час якраз надійшла гетьманові і грамота царської величності, у якій 
сповіщалося, що боярин із військовим загоном на кількадесят тисяч прийде зимувати 
на Україну. А оскільки козаки не бачили, чого це те військо має приходити, бо 
ніяких ворожих дій від суміжних земель та царств не було, то і вся старшина і 
увесь люд посполитий страшенно переполошилися, думаючи, що військо руське 
йде Україну віддавати ляхам. Та й не важко було так подумати, оскільки всі чільні 
міста, не сподіваючись, що Москва зможе отак підступно забрати у козаків вольності, 
безборонно впустили до себе московських воєвод із загонами. І коли б справді- 
таки був государевий указ, що Україну віддати ляхам, то його не важко було б і 
виконати. Для цього воєводам з їхніми загонами треба було вийти з міст, а ляхам 
увійти в міста і без всяких зусиль ляхи забрали б Україну. 

Саме з цієї причини тоді й прийшло на Україну сила запорожців і почали 
вони з Москвою відкрито чвари заводити та сваритися. А тут ще й Дорошенко, 
схоже що за намовою ляхів, безперестану писав до Брюховецького і дорікав 
йому. „Чого це, — писав він, ~ на вічний сором та на прокляття собі Брюховецький 
по всіх містах віддав вільний народ воєводам на поталу? Чого це народ, що 
недавно звільнився з шляхетського полону, звільнився дерзновенно і мужньо, з 
великим кровопролиттям, чого цей народ має платити данину з усякого промислу 
і гнути спину на воєвод, тоді як і ні гетьман, ні полковники, ані козацькі начальники 
до вольностей люду не мають ніякого діла? Такого нашому народу ще не доводилось 
переживати! Хто б з попущенія господнього не завойовував Русь, які б монархи 
не владарювали, завжди на Малій Русі старшина була своя. Ніхто ще силою не 
насилав своїх старшин...” 

Після богоявлення господнього, піддавшися на Дорошенкову намову, з г їхалася 
генеральна старшина Брюховецького, з г їхалися його полковники [...]. Прибули 
вони на раду і порішили з гетьманом Брюховецьким відступитися від царської 
величності. Повелів Брюховецький убивати воєвод, хоч сам добровільно прийняв 
їх у своїх містах. Чуючи наживу та грабунок, з цим наказом вищезгадана генеральна 
старшина відразу ж погодилася і, роз'їхавшись по своїх полках, почали одних 
воєвод висилати геть, а інших, що закрилися в містах, брали приступом та убивали. 
Так в Ніжині, Чернігові та Переяславі москва закрилася у фортецях, однак 
запорожці та посполитий люд взяли міста [...]. 

Аітопис гадяцького полковника Григорія Грабянки. — С. 134—137. 
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П.Д орошенко про своє небажання воєводити у великому Устюзі 

Цар обіцяв мені свою ласку, спочатку наказав мені жити з ріднею в Сосниці, 
а потім звелів оселитись на деякий час у Москві. Коли я бачив царські очі, тоді 
мені запевнено було царську ласку, звелено жити в Москві, дано мені двір, корм 
і питво. Буду прохати царя, щоб на воєводство мене не посилав: у мене залишились 
в Україні три брати і рідня; як почують, то не повірять, що мене послано на 
воєводство, а уявлять, що мене послано на заслання, і з того вийде великий 
заколот по обох боках Дніпра. Кажу про це, знаючи вдачу тамошнього люду [...]. 
В Сосниці залишено було мною багато майна; з цього майна багато забрав гетьман, 
багато пропало, а якщо цар пошле мене на воєводство, то пропаде й решта І 
тепер я дуже турбуюсь, що з Сосниці та з інших от уже шість тижнів нема 
ніяких звісток; а коли я заїду так далеко, то й зовсім мене всі відцураються і 
писати до мене не будуть через таку далечінь. 

Дорошенко Д. Гетьман Петро Ярошенко. Огляд його життя, і політичної 

діяльності. — Нью-Йорк, 1985. — С. 635. 

із „Записок про Московію" де ля Невіля 

Друга половина XVII ст. 

[_] 3 Московщини я поїхав на Україну, в країну козаків, де був кілька день гостем 
володаря Мазепи, що держить найвищу владу в цій країні. Я мав до нього листа від 
канцлера Московщини На кордоні України мене зустріла почесна козацька варта й з 
великою пошаною допровадила до міста Батурина, де в замісу резидує володар Мазепа. 

Колись він, хоч козак, але знатного шляхетського роду, мав надворну рангу 
при королі Казимирі. Батько мій і він зналися добре, навіть я замолоду бачив 
п. Мазепу, гарного й стрункого, при дворі [польському]. 

[...] Загалом він дуже любить оздоблювати свою розмову латинськими цитатами 
й щодо перфектного й досконалого знання цієї мови може ривалізувати з 
найкращими отцями єзуїтами. Мова його взагалі добірна й чепурна, правда, як 
розмовляє, бо більше любить мовчати та слухати інших. При його дворі два 
лікарі німці, з якими Мазепа розмовляє їх мовою, а з італійськими майстрами, 
яких є кілька в гетьманській резиденції, говорив італійською мовою. Я розмовляв 
із господарем України польською та латинською мовою, бо він запевняв мене, 
що недобре володіє французькою, хоч у молодих літах відвідав Париж і Південну 
Францію, був навіть на принятті у Луврі, коли святкували Піренейський мир 
(1659). Не знаю тільки, чи в цьому твердженні нема якоїсь особливої причини, 
бо сам бачив у нього газети французькі та голландські. 

[...] Він дуже поважаний у козацькій країні, де народ, загалом свободолюбивий 
і гордий, мало любить тих, що ним володіють. Привернув Мазепа козаків до себе 
твердою владою, великою воєнною відвагою й розкішними принятгями в своїй 
резиденції для козацької старшини [...]. 

Розмова з цим володарем дуже приємна, він має великий досвід у політиці й, 
у протилежність до московців, слідкує й знає, що діється в чужоземних країнах. 
Він показував мені свою збірку зброї, одну з найкращих, що я бачив у життю, а 
також добірну бібліотеку, де на кожному кроці видко латинські книжки. 
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[.-] Він належить до тих людей, що воліють або зовсім мовчати, або говорити й не 
сказати. Все ж гадаю, що ледви чи любить московського царя, бо ані слова не сказав, 
коли я йому скаржився на московське життя. Одначе про корону польську п. Мазепа 
не заховав, що вона, мовляв, іде, подібно до стародавнього Риму, до занепаду. Про 
шведського короля говорив із пошаною, але вважає його за занадто молодого. 

Січинський В. Чужинці про Україну. — К, 1992. — С. 120—124. 

Гетьманування І. Мазепи в Україні 

Після того як Самойловича взяли під арешт, 25 червня на гетьманування 
настановили Івана Мазепу. Мазепа, взявши владу, невдовзі послав за Дніпро за 
гетьманичем Григорієм, який в цей час перебував там і успішно воював татар. 
Без всякого спротиву взяли його, потім відвезли у Сивськ і там відрубали на пласі 
голову. А його брата Якова, генерала смоленського, що був зятем Швайковського, 
заслали в Сибір [...]. 

Року 1689. Рано навесні Василь Васильович Голицин та гетьман Мазепа і бояри 
Шейн, Долгорукий, Змійов, Шереметов та Шепельов уже вдруге ходили з російським 
військом у Крим Вирушили так рано, що уже в квітні місяці добралися всіма основними 
силами і обозом до Самари і, відпочивши там таки добре та привівши в порядок обоз, 
з божою допомогою до святої трійці підійшли під Перекоп. В час походу татари не 
раз нападали на табір, проте кожного разу великоруське та малоруське військо давало 
їм відсіч і відбивало. Одного разу навальним нальотом вони таки пробилися в табір, 
Сумському та Охтирському полкам заподіяли відчутної шкоди в людях та юзах, проте 
сердюки гетьмана, що саме нагодилися на цей час, боєм вигнали татар з обозу. Потім 
татари побачили, що таку велику силу їм не сила утримати, повтікали у Крим і почали 
хитрувати. Коли наші війська з своїми окопами почали під Перекоп підступати, тоді 
татари запросили миру, пообіцяли великому боярину викуп і обдурили його. Вони 
насипали в бурдюк, замість червінців, ремінців, а зверху прикрили їх справжніми 
грішми і дали Голицину. Тоді військо, що добралося до Криму з такими труднощами 
і з охотою добуло славу та здобич, змушене було неохоче виступати, на чім світ лаючи 
гетьмана Гетьман змушений був виїхати до війська і вимовляти свою невинність та 
лагідними словами угомоняти воїнів. Опісля Мазепу та полковників покликали в Москву, 
там царі Іван та Петро Олексійовичі щедро обдарували їх і тримали гостями від дня 
святого пророка Іллі до покрови святої богородиці. А в цей час там за зраду скарали 
бояр, а Голицина заслали в Сибір. 

Року 1690. Козацьке військо ходило під Очаків, де попалило посади та чимало 
лиха накоїло татарам. Відтоді у нове місто Самару почали ходити на сторожу 
полками поперемінно. Кожен полк сторожував чверть року. 

Року 1692. Орди Кримські та Білгородські взимку взяли в полон людей навкіл 
Домонтова та прочувши, що козацьке військо на чолі з гетьманом стоїть напоготові, 
повернули назад. За ними аж за Дніпро погнався осаул Гамалія з немалим кінним 
загоном та так і не догнав. Однак градське військо та компанія пішли під Очаків, 
спалили посад, взяли ясир і повернули назад. 

Того ж року Мазепин канцелярист Петрик утік на Запоріжжя, а звідти в 
Крим Навесні взяв підняв орду і запорожців, прийшов на Полтавщину, почав її 
пустошити та міста скоряти під свою руку. Та варто було Мазепі зібрати малоруські 
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полки і виступити проти орди та Петрика, як вони відразу ж покинули Малоросію 
і втекли в Крим. 

Року 1693. Взимку ханський син та Петрик з ордами прийшли під Полтаву. 
Проте заставши там гетьмана Мазепу і військо напоготові, побоялися і, небагато 
лиха окіл Полтави накоївши, безуспішно повернулися в свої краї. 

Літопис гадяцького полковника Григорія. Грабянки. — С. 162—163. 

Чому повстав палій? 

Після того як польський король, зі згоди та з відома папи і цісаря, замирився 
з російським монархом і коли поклали вони силами усіх християнських монархів 
воювати турка і татар, тоді багато хто із малоросійських та запорожських звитяжців 
зібрали собі охочих козаків і, ставши ватагами, тобто полковниками, з власної 
волі подалися на бусурман, стали на захист християн та їхніх кордонів. Вони 
нишпорили степами по обох берегах Дніпра, кормилися м’ясом дичини, 
переховувалися і піджидали татарські загони, які гнали ясир з Польщі та Росії у 
Крим та в Білоградщину. Нападали на них, розбивали, забирали коней і зброю, а 
християн — жінок і чоловіків — відпускали у свої землі і супроводжували в 
дорозі додому. Тим козакам, що добровільно несли службу у широких і безмежних 
степах, має завдячувати все християнство і з подивом має говорити про них. Бо 
й справді у тих диких та широких степах не має ні доріжки, ні сліду, як у морі. 
Однак ватаги добре знали шлях і ходили там немов добре схоженою дорогою. 
Ходили з великою опаскою, аби їх не могли виявити татари, по кілька місяців не 
палили вогню і тільки раз на день їли. їли толокно та потовчені сухарі. Не даючи 
своїм коням навіть іржати, вони немов дика звірина ховалися по тернах та в 
комишах і з великою опаскою, то з г їжджаючись то роз г їжджаючись, верстали 
свою путь. У тих безмежних та диких степах вони відшукували дорогу вдень по 
сонцю, по високих гірських кряжах та могилах, а вночі — по зорях, вітрах та 
річках. Отак ходячи, вони видивлялись татар, неждано нападали на них і 
невеликими загонами величезні купи їхні розбивали, християн звільняли та додому 
відпускали, а самих турок і татар відвозили в Москву або в Польщу до короля [...]. 

З-посеред тих вільноохочих запорозьких ватагів або охочих полковників 
виділявся Семен Палій, що був родом з Борзни. Він одружився на Задніпров’ї у 
Фастові і, тримаючи при собі військо вільноохочих, не тільки не допускав, щоб 
татари Польщу та Росію воювали і опустошали, але й сам ходив і свої загони 
посилав на села татарські — на Бучаки, в Білгородщину та на Очаків — і руйнував 
їх. Коли ж супроти нього виходили татари, то він мужньо і щасливо ось уже 
протягом кільканадцяти років побивав їх, побивав з великою користю для корони 
польської та для всього християнства. Втихомиривши Задніпров’я, і 
пообсаджувавши численні міста своїми залогами, він жив як удільний пан. Його 
вільноохоче військо стояло постоєм на Поліссі аж до кордону з Литвою і збирало 
на його користь десятину з пасік, з продукту та з усякого прибутку по всьому 
Задніпров’ю, навіть аж біля Дністра та Случі. Супроти нього не раз ходили 
походами Кримські та Білгородські татари, ведучи з собою як підмогу яничар. 
Вони підходили навіть до Фастова (де була резиденція Палія), хотіли тут його 
взяти. Проте він так їх побивав і проганяв, що навіть одного разу щонайголовнішого 
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султана живцем взяв. Потім татари вирішили замиритися з ним і почали 
обдаровувати багатими дарунками. А ляхи, забувши оті тяжкі спустошення, що 
їх накоїли татари, забувши тих, завдяки чиєму військовому промислу і чиєю 
мужністю вони звільнилися від тієї напасті і деякий час в тиші та спокої жили, 
забулися про все те, і заздрячи своєму визволителю, підступом напали на нього, 
взяли і в темницю у місто Майборок відіслали. Просидівши там доволі довго, він 
сів прямо в кайданах на коня, якого зумисне підвели йому, і втік до свого війська. 
Тоді коронний гетьман послав з кварцяним військом, з німецькою та польською 
піхотою рейментара. Усім загоном при артилерії та гранатах вони підступили до 
Фастова. Та Палій не вислав своє військо зустрічати ворога, а сховав його в лісах, 
сам замкнувся у Фастові. Коли ж поляки пішли на місто, тоді те військо, що було 
сховане, вдарило на них з поля, а сам Палій з міста напав на шляхетські окопи і 
так всипав ляхам, що вони заледве в таборі утрималися. Не зволікаючи, вони 
замирилися з Палієм і понесли ганьбу у свою землю. Опісля Палій завжди відчував 
ворожість польського панства та маючи приязнь царської величності та польського 
короля, жив не тужив, владарював над усім Задніпров’ям аж до Дністра та Случі, 
владарював немов гетьман, проте гетьманом не був. Був тільки полковником, 
щонайпершим серед усіх полковників і щонайвідважнішим у всіх битвах [...]. 

Аітопис гадяцького полковника Григорія. Грабянки. — С. 163—166. 

лист , надісланий зі Львова невідомою особою, 
що містить різні поточні новини, крім іншого - 
про поспішне укріплення полієм Білої церкви 

1 серпня 1703 р. 

Зі Львова Дня 1 серпня, 1703. 

[...] Палій, прибувши до Фастова, повідомив, що щодня посилено працюють 
більше п’ятдесяти чоловік по фортифікації Білої Церкви, укріплюючи не лише 
біля замку, а й поблизу містечка рови в воді риють [...] 

Архиб Юго-Западной России, издавасмшй времснною комиссиею для разбора 
древних актов, вьссочайгие учрсждснною при Кисвском., Подольском. и 
Вольїнском генерал-губернаторе.Насть трстья. Акти о козаках (1679—1716). 

Т. III. — К.у 1868. — С. 595 (Пер. з польськ. мови — Упорядн.). 

Про задум карла XII йти в Україну 
(з щоденника офіційного шведського історіографа Георгії Нордберги) 

Як уже було згадано минулого року, Мазепа запропонував свої послуги в 
боротьбі проти царя. Щоправда, король зігнорував цю оферту 19 . [...] Однак тепер 
король усе більше й більше думає над тим, що було б вигідно прийняти пропозицію 
Мазепи й піти в Україну. Щоправда граф Піпер був свідомий того, що це погляд 
не самого короля, але, знаючи дуже добре його характер, старався від самого 
початку переконати його, щоб він покинув цей план і радив йому не рухатися, а 
зачекати на прибуття графа Левенгавпта; більше того, радив королеві вирушити 
йому назустріч. Свою раду мотивував тим, що коли Левенгавпт щасливо прибуде 


19 Пропозицію. 
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і з’єднається з головною шведською армією, тоді шведське військо буде скріплене 
не тільки новими вояками, але також воєнним вирядом 20 і харчами. Тоді можна 
самопевно виступити проти царя, який може нищити свій край стільки, скільки 
схоче. Коли ж король тепер подасться в Україну, тоді він виставить графа 
Аевенгавпта на небезпеку, залишаючи його на ласку цілій ворожій армії. Якщо б 
сталося нещастя, тоді все, що він везе з собою, пропаде — і король відчує нестачу 
в підкріпленні новими вояками, воєнним вирядом і харчами, чого він так дуже 
потребує. Крім того, ворог, який досі відступав, у таких обставинах буде 
примушений самому наступати [...]. Хоч як була переконуюча думка, переміг 
погляд інших дорадників, що дораджували королеві йти в Україну з таких мотивів: 

1. В Україні король дістане 20000 козаків, що будуть готові битися щоб скинути 
з себе російське ярмо. 

2. їх можна знаменито використати тому що вони знають ус! дороги та стежки. 

3. Козаки на своїх легких конях можуть вести воєнну акцію в російському запіллі 
І тим самим зліквідувати дальш! пожежі. 

4. Підчас битви вони можуть заатакувати ворога ззаду. 

5. Україна дуже врожайна й багата країна. 

6. Звідси відкривається дорога до Росії. 

7. Можна мати вільну руку в Польщі. 

в. Що ж відноситься до грац>а Левенгавпта то це генерал на якого можна 
покладатися він має відважних о<ріцерів І хоробрих вояків , тоцу ворог не відважиться 
його заатакувати. 

Мацьків Т. Гетьман ІМазспа в західноєвропейських джерелах 
1687-1709. - К.-Полтава, 1995. - С. 147-148. 

З договору між шведським королем карлом XII та українським 

гетьманом і. Мазепою 


29-30 жовтня 1708 р. 

1. Й.К.В. зобов’язується обороняти Україну і прилучені до країни козаків 
землі й негайно вислати туди задля цього помічні війська, коли вимагатиме того 
потреба і коли помочі цієї проситимуть князь і стани. Війська ці, вступаючи в 
країну, будуть під командою шведських генералів, але під час операцій на Україні 
Й.В. довірить керування ними князеві та його наступникам і це триватиме доти, 
доки Україна потребуватиме того війська, котрому Й.К.В. видаватиме платню, а 
козаки постачатимуть хліб і харчі. 

2. Все, що воюється 21 з бувшої території Московщини, належатиме на підставі 
воєнного права тому, хто цим заволодіє," але §се те, що — як виявиться, належало 
колись українському народові, передається й задержиться при українському князівстві. 

3. Князь і стани України, згідно з правом, яким досі користувалися, будуть 
заховані 22 і вдержані на всім просторі Князівства і частин, прилучених до нього. 

4. Іван Мазепа законний князь України, жодним способом не може бути 
нарушений у володінні цим князівством, по його смерти, яка-треба сподіватися — 


20 Спорядженням. 

21 Буде здобуто. 

22 Збережені. 
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не наступить ще довго, стани України заховають 23 всі вольності згідно з своїми 
правами стародавніми законами. 

5. Нічого не зміниться в тому, що досі зазначено, щодо герба й титулу князя 
України Й.К.В. не могтиме ніколи присвоїти цей титул і герб. 

6. Для більшого забезпечення як цього договору, так і самої України, князь і 
стани передадуть И.К.В. на весь час, поки тягтиметься ця війна, а з нею й небезпека, 
деякі з своїх городів, а саме: Стародуб, Мглин, Батурин, Полтаву, Гадяч. 

Чухліб Т. Геть мани і монархи. Українська держава в міжнародних відносинах 
1648— 1714 рр. — К.: Інститут історії України ИАНУ, 2003. — С. 386—387. 

Угода та конституція Пилипа Орлика 

171 0 р. 

Оскільки серед трьох богословських чеснот перше місце посідає віра, то й 
перший пункт нехай буде про Віру Православного Східного Обряду [...]. Добре 
відомо усім, що славної пам’яті гетьман Богдан Хмельницький з Військом 
Запорозьким не через якусь іншу причину розпочав законну війну проти Польської 
Держави, лише прагнучи належної по праву свободи і захищаючи Православну 
Віру, яку всіляко пригноблювали польські власті і принаджували до об’єднання з 
Римською Церквою [...]. Особливо ж він [гетьман] має докладати особливих зусиль, 
щоб вовіки міцніла одна-єдина Віра Православною Східною обряду під священним 
Апостольським престолом у Константинополі і щоб ширилась слава Божа, і щоб 
при новозбудованих церквах множилося навчання руських дітей вільним 
мистецтвам, і щоб віра Господня міцніла й процвітала серед чужинських релігій, 
як троянда серед колючок [...]. 

2. Подібно до того, як будь-яка держава існує і міцніє завдяки недоторканій 
цілісності кордонів, так і наша батьківщина [...] нехай лишається у своїх кордонах, 
затверджених угодами Польської Речі Посполитої, славетної Порти Оттоманської 
і Московського царства, зокрема тих, що по річці Случ [...]. Особливо ж він мусить 
в уклінному проханні до його Священної Королівської Величності, свого 
наймилостивішого Володаря, опікуна, захисника і протектора наполягати, щоб 
його Священгіа Величність нікому не дозволяв не лише порушувати закони і 
вольності (наші), але й привласнювати батьківські землі. Крім того, якби вдалося 
щасливо завершити війну, Ясновельможному Гетьману належить (укласти) з його 
Священною Королівською Величністю королем Швеції такий гарантований 
договір, щоб Його Священна Величність та його нащадки, Найясніші Королі 
Швеції, користувалися титулом постійних Протекторів України і на ділі 
здійснювали у майбутньому охорону нашої батьківщини стосовно недоторканості 
її законів, привілеїв та кордонів. Таким же чином Ясновельможному Гетьману 
належить просити Священну Королівську Величність, щоб угодами Йою Величності 
з Московським Царством, які будуть заключені, було передбачено як повернення 
після закінчення війни на свободу наших полонених, що перебувають у 
Московському Царстві, так і справедливе відшкодування всіх збитків, заподіяних 
Україні збройною силою. Крім того, спеціально належить Ясновельможному 


23 Збережуть. 
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Гетьману просити і турбуватися перед Священною Королівською Величністю, 
аби взяті наші полонені, які є в Королівстві його Величності, були звільнені і 
вільно повернулися на свою батьківщину. 

3. [...] Нехай Ясновельможний Гетьман, наскільки це можливо за теперішніх 
умов, дбає через послів перед Найяснішим Ханом про відновлення давньою 
братерства з Кримським Ханством для збройною об'єднання і скріплення вічної 
дружби, щоб надалі сусідні землі, зауваживши це, не пробували зухвалим нападом 
у спину підкорити собі Україну, а навпаки — самі побоювалися нападу. [...]Нехай 
він усіма силами і проникливим старанням прагне і вважає за свій службовий 
обов'язок дбати, щоб з нашою боку не порушувався і ніяким чином не псувався 
стійкий союз і братерство з Кримським Ханством розгнузданими нападами 
порушників, які не соромляться, звикнувши жити у гріхах, не тільки ламати 
права сусідства й дружби, але й розривати мирні угоди. 

4. Наскільки Військо Запорозьке Нижньої течії Дніпра здобуло собі безсмертну 
славу незчисленними героїчними діяннями на суші й на морі, настільки ж воно 
було винагороджене багатьма привілеями і благодіяннями для загальної і своєї 
власної вигоди. Однак коли Московське Царство вдалося до різних засобів, щоб 
його пригнобити і пограбувати, та почало споруджувати у його володіннях і 
власних землях то Самарські укріплення, то фортецю, розташовану на Дніпрі, 
що стало перешкодою у рибних ловах та полюванці вгаданому Війську 
Запорозькому і завдавало йому збитків, кривди та несправедливого гноблення. 
Нарешті, була перетворена на руїну столиця війська — Січ, передмур'я запорожців 
на шляху блискавичного Марсу. Відтак після щасливого завершення війни (якщо 
тепер вищеназване Військо Запорозьке не поверне свої володіння і Дніпро, 
насильно захоплені москалями) Ясновельможний Гетьман муситиме під час 
мирних переговорів Його Священної Королівської Величності короля Швеції з 
Московським Царством подбати про такі сприятливі умови миру, за якими б 
Дніпро і землі Війська Запорозького були звільнені від московських укріплень і 
фортець і повернуті у попередню власність згаданого Війська, і щоб надалі там 
не споруджували жодних фортець, не осаджували ніяких міст та сіл із оговореним 
строком слобід і ніяким іншим чином під будь-яким претекстом не спустошували 
володінь Війська Запорозького. Нікому й ніколи цього не може бути дозволено [...]. 

5. Оскільки місто Терехтемирів за давнім правом власності належало Низовому 
Війську Запорозькому й виконувало при ньому роль шпиталя, то і зараз, коли б 
наша батьківщина звільнилася від Московського рабства, Ясновельможний Гетьман 
повинен подбати про повернення Низовому Війську Запорозькому згаданого 
міста Терехтемирова з усіма прилеглими землями і з переправою, що є тут же, 
через Дніпро. А шпиталь у ньому для козаків, обтяжених похилим віком, 
пригнічених крайньою бідністю, а також виснажених ранами, слід спорудити за 
громадський кошт, щоб їм не довелося турбуватися ні про харчування, ні про 
одяг. Частину течії Дніпра, починаючи від Переволочної аж до місць, розташованих 
нижче Перевелочанської переправи, саме місто Переволочну з укріпленнями 
Келебердою, річку Ворсклу з млинами, що знаходяться у Полтавському полку, а 
також Кодацьку фортецю з усіма прилеглими (землями) Ясновельможний Гетьман 
і його наступники повинні, у відповідності з давніми законами і привілеями, 
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залишати у володінні Війська Запорозького, не дозволяючи вільного вилову риби 
по Дніпру від Переволочної до його нижньої течії нікому з найзнатніших людей 
духовною чи світською звання. Особливо ж річки в Дикому Полі, протоки і всі 
відомі місця аж до Очакова повинні перебувати у користуванні і володінні нікого 
іншою, окрім Війська Запорозького. 

6. Якщо в незалежних державах дотримуються похвального і корисного для 
публічної рівноваги порядку, а саме — і під час війни, і в умовах миру збирати 
приватні й публічні ради, обмірковуючи спільне благо батьківщини, на яких і 
незалежні володарі у присутності Його Величності не відмовлялися підкорити, 
свою думку спільному рішенню урядовців і радників, то чому б вільній нації не 
дотримуватися такого ж прекрасного порядку? Отож, ми, старшина, Кошовий 
Отаман і Все Військо Запорозьке, укладаємо доювір з Ясновельможним Гетьманом 
і постановляємо в акті обрання Його Ясновельможності, навічно зберігати у 
Війську Запорозькому такий закон, щоб у нашій батьківщині першість належала 
Генеральній старшині як з огляду на її високі служби, так і у зв’язку з постійним 
перебуванням при Гетьманах. Після неї у звичному порядку мають бути вшановані 
цивільні Полковники, подібні за характером обов’язків до цивільних радників. 
Окрім того, від кожною полку мають бути обрані за зюдою Гетьмана декілька 
знатних ветеранів досвідчених і вельми заслужених мужів, для входження до 
публічної ради. Цій Генеральній Старшині, Полковникам і Генеральним Радникам 
належить давати поради теперішньому ясновельможному Гетьману та його 
наступникам про цілісність батьківщини, про її загальне благо й про всі публічні 
справи. Без їхнього попереднього рішення і зюди, на власний розсуд (гетьмана) 
нічого не повинне ні починатися, ні вирішуватися, ні здійснюватися. Через це 
вже тепер, при обранні Гетьмана, за одностайною ухвалою встановлюються три 
Генеральні Ради, які щороку збиратимуться у Гетьманській Резиденції. Перша — 
на свято Різдва Христовою, друга — на свято Великодня, третя — на Покрову 
Найблагословеннішої Богорівної [...]. 

А для того, щоб виникла більша довіра між Гетьманом і Генеральною 
Старшиною, Полковниками і Генеральними Радниками у веденні секретних і 
відкритих справ, кожен з них, заступаючи свій уряд, повинен скласти за публічно 
ухваленою формою тілесну присягу на вірність батьківщині, чесну відданість 
Гетьману й виконання обов’язків своєї служби. І якщо буде помічене щодо 
Ясновельможного Гетьмана щось супротивне справедливості й таке, що 
відхиляється від законів або завдає шкоди вольностям і небезпечне для 
батьківщини, тоді Старшина, Полковники і Радники можуть скористатися повною 
свободою голосу, щоб, чи приватним чином, чи, коли (цього) вимагатиме 
надзвичайна й безвихідна необхідність, — публічно на раді висловити докір Його 
Ясновельможності, вимагаючи звіту щодо порушення законів і вольностей 
батьківщини, однак без лихослів’я і без найменшої шкоди високій Гетьманській 
честі. За ці докори Ясновельможному Гетьману не належить ображатися чи 
мститися, а навпаки — він мусить подбати про виправлення порушень [...]. 

7. Якщо хтось із Старшини, Полковників, Генеральних Радників, знатних козаків 
та всіх інших урядників, а також із рядових козаків учинить злочин, що шкодить 
Гетьманській честі, виявившись винним через нечестивий умисел або випадково, 
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у такому разі подібних винуватців (злочину) не повинен карати сам 
Ясновельможний Гетьман із власної ініціативи і помсти, але таке 
правопорушення — і умисне, й випадкове — має підлягати (розгляду) Генеральною 
Суду, який повинен винести рішення не поблажливе й не лицемірне, а таке, 
якому кожен мусить підкорятися, як переможений законом. 

8. Згадана Генеральна Старшина, яка постійно перебуває при Гетьмані, повинна 
доповідати Ясновельможному Гетьману про всі публічні справи, що перебувають 
у її віданні. І (подібні) донесення не повинні прийматися через посередництво 
наближених особистих слуг Гетьмана, котрих не слід залучати до участі в будь- 
яких законодавчих, управлінських і військових справах, відсторонивши їх від 
посольств, а ще більше — від громадських (доручень). 

9. Оскільки відомо, що з давніх часів у Війську Запорозькому були Генеральні 
Скарбники, які відали публічним скарбом, млинами і всіма публічними прибутками, 
податками і сплатами і розпоряджалися всім цим на розсуд і за згодою Гетьмана, 
отож і нині за загальною згодою встановлюється такий порядок і ухвалюється 
закон, що не підлягатиме змінам, що на випадок, якби наша Батьківщина звільнилася 
від Московською ярма, належить на розсуд Гетьмана при публічній зюді обрати 
Генеральною скарбника, мужа видатного, заслуженою, багатою і прямодушного, 
який взяв би під свою опіку державну скарбницю, відав би млинами і всіма 
прибутками і дбав би про них не для власної, а для загальної потреби, враховуючи 
думку Гетьмана. А сам Ясновельможний Гетьман не повинен ніяким чином 
поширювати своє право обертати (їх) на власну користь, обмежуючись своєю 
часткою прибутків, які належать на Гетьманську булаву і особу[...] Більше того, 
Ясновельможному Гетьману виділяється (частина) із спільних володінь і земель 
Війська Запорозького, але так, щоб необмежена влада не порушила прав тих, чиї 
заслуги перед батьківщиною менші, а саме: ченців, священиків, бездітних удів, 
виборних і рядових козаків, двірських слуг і приватних осіб [4 А панам Полковникам 
жодним способом не слід втручатися (в справи) полкової скарбниці, оскільки їм 
належить задовольнятися прибутками й пільгами свого уряду. 

10. Подібно до того, як Ясновельможному гетьману з обов’язку його уряду 
належить керувати й наглядати за порядком щодо всього Війська Запорозького, 
так само він повинен пильно дбати про те, щоб на рядовий і простий народ не 
покладали надмірних тягарів, утисків і надмірних вимог, бо підштовхнуті ними 
(люди), залишивши свої домівки, відходять, як правило, до чужих країв за межі 
рідної землі, аби полегшити подібні тягарі і шукати життя кращого, спокійнішого 
і легшого. Через це нехай пани Полковники, Сотники, Отамани, Урядники і 
Виборні не наважуються пригноблювати свою домашню челядь і рядових (козаків), 
а особливо рядових простолюдинів, які не знаходяться у прямій залежності від 
їхніх урядів чи в їхньому особистому підданстві [...]. Ясновельможний Гетьман 
повинен заборонити ці зловживання, що так поширилися, й, уникаючи їх сам, 
гідним наслідування прикладом, і викорінюючи. Оскільки ж усі тягарі і здирства 
нещасного простолюду беруть свій початок із підкупу за сприяння особам, що 
просять і домагаються судових посад, не користуючись довір’ям і не маючи 
заслуг, але ненаситно прагнучи до власного збагачення [...] — тому найсерйознішим 
чином постановляємо, що Ясновельможний Гетьман не надаватиме нікому ніяких 
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урядів ані почестей, керуючись якоюсь попередньою оцінкою вартості 
Полковницьких відзнак чи інших козацьких та простих посад, і не нав’язуватиме 
на них нікого силоміць. Але завжди як козацькі, так і прості урядники, а особливо 
полковники, повинні обиратися вільним волевиявленням і голосуванням, і після 
виборів затверджуватися гетьманською владою, хоча вибори цих виборних (осіб) 
не повинні оголошуватися і здійснюватися без гетьманської згоди. Цей же закон 
належить виконувати і Полковникам, не призначаючи сотників та інших урядників 
на основі дружніх стосунків і особистої прихильності без вільного голосування 
всього повіту, але обираючи і не усуваючи від урядів через приватні сутички. 

11. Встановлюється і оголошується непорушним, що вдови козаків, їхні дружини 
та діти-сироти, козацькі господарства і (господарства) жінок, чоловіки яких 
перебувають на війні або на якихось військових службах, не притягатимуться до 
жодних обов’язкових для простого люду загальних повинностей і не будуть 
обтяжені сплатою податків. 

12. Не менший тягар накладається на Українські міста від того, що чимало сіл, 
які раніше були включені до їх складу для допомоги у несенні громадських 
повинностей, згодом були передані у власність різноманітних осіб духовного і 
світського стану, а (кількісно) зменшений простолюд, що мешкає у (містах), 
зобов’язаний без будь-якого полегшення виконувати ті ж самі повинності, які 
виконував з допомогою забраних і переданих сіл. Отож після того, як наша власна 
батьківщина буде втихомирена від збурення війнами й звільнена від московського 
рабства, нехай буде призначена і через спеціально встановлених комісарів здійснена 
Ревізія усіх вид ів публічних і приватних володінь і за високим рішенням Генеральної 
Ради у присутності Гетьмана нехай буде ухвалено урочисто й непорушно: кому 
належить згідно з законом, а кому не належить користуватися правом володіння 
публічними маєтками, і які саме належить виконувати повинності підданим [...]. 
Ясновельможний Гетьман своїми Універсалами повинен буде подбати як про 
повернення селян, прихованих (у володіннях) царя, так і про заборону звільняти 
купців від несення публічних повинностей, не протегуючи їм у цьому надалі. 

13. Силою цього Виборчого Акту ухвалюється, щоб столичне місто Русі Київ 
та інші міста України зберігали недоторканими й непорушними всі свої 
справедливо отримані закони та привілеї й це мусить у відповідний час обов’язково 
підтверджуватися Гетьманською владою [...]. 

Щодо пактів і конституцій, укладених для успішного виконання (вищезгаданого), 
то Його Ясновельможність удостоїв їх підтвердити власноручним підписом і 
державною печаткою, а також присягою належної форми. Ця присяга звучить так* 

Я, Пилип Орлик, Новообраний Гетьман Війська Запорозького, присягаю Господом 
Богом, прославленим у Святій Трійці, на таке: обраний вільним волевиявленням 
відповідно до старого закону і звичаїв (нашої) вітчизни за згодою Священної 
Королівської Величності короля Швеції, Нашого Протектора, Генеральними 
Старшинами і послами від усього Війська Запорозького, що перебуває під рукою 
його священної Королівської Величності й мешкає в нижній течії Дніпра, будучи 
обраним, проголошеним і піднятим на видатне Гетьманське звання, присягаю, що 
незмінно виконуватиму ці пакти й конституції, які додаються тут і одноголосно 
узгоджені в даному Акті виборів між мною і Військом Запорозьким, прирівнюючися 
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закону й орієнтуючися у всіх пунктах, частинах, періодах і клаузулах з вірною 
любов’ю і належною турботою на благо України, нашої батьківщини і спільної 
Матері, державну недоторканість якої я (зобов’язуюсь) боронити, а також 
якнайширше дотримуватися законів і вольностей Війська Запорозького усіма 
стараннями і зусиллями, на які лише я здатний. (Теж присягаю), що не буду 
вступати в жодні союзи з іноземними державами і народами, а всередині 
батьківщини — у будь-які змови, які б переслідували намір зруйнувати її чи нанести 
їй шкоду, а таємні підбурювання ззовні, небезпечні для законів і вольностей 
батьківщини, будуть завжди відкриватися перед Генеральною Старшиною, 
Полковниками і особами, яких це стосуватиметься по уряду [...]. 

Діялося в Бендерах, року Божого 1710, квітня 5 дня. 

Кресгна І.О., Кресін О.В. Гетьман Пилип Орлик і 
його конституція.. — К., 1993. — С. 45—62. 

Свавілля О.меншикова на українських землях 

Перша чверть XVIII ст. 

Року 1719 князь Олександр Меншиков прибув в Україну. Гетьман Скоро¬ 
падський зі своїм почтом, йдучи йому назустріч, дійшов аж до Шептаків на 
Десні. Князь влаштував для нього і всього почту розкішний обід у Гадячі, де він 
пробув певний час. Гетьман, зі свого боку, пригощав князя у Глухові. Меншиков 
оглянув землі від Межеї до Почепа, які гетьман йому відступив. Незадоволений 
розмірами володіння, він вимагав додати частину земель, які належали сотникам 
від Маглинська до Бакланська, і ще частину земель Стародуба, наказавши обкопати 
їх ровами. Ці вчинки Меншикова викликали найгостріші суперечки між ним і 
гетьманом Останній звинувачував йою найміцнішими словами в несправедливості 
й трактуванні завжди вільних козаків (надто з Почепа) як кріпаків. 

Шсрср Ж.-Б. Літопис Малоросії, або Історія козаків-запорожців 
та козаків України або Малоросії. — К., 1994. — С. 278—279. 

З інструкції польових і гарнізонних команд офіцерам, відправленим 
для пошуку втікачів з драгунів , солдатів, матросів і рекрутів і для 
викорінення крадіїв , розбійників і тих, хто їх переховує 

24 грудня 1719 р. 

8. Нижче Його Царської Величності указом опубліковано, щоб ніхто нікуди 
без паспортів чи проїзних і прохожих листів не їздили і не ходили, але кожен би 
мав від начальників своїх паспорт чи пропускний лист: для того слідкувати за 
тим ретельно, якщо хто в місті чи в уїзді, чи на шляху де з’явиться без усякого 
письмового посвідчення, і таких сприймати як підозрілих, про них ретельно 
дізнаватись, звідки вони будуть [...]. Але слідкувати чітко, щоб безневинно і без 
всякої причини непричетних не покарати. 

Чайковський А.С., Щербак М.Г. За законом і над законом: 3 історії 
адміністративних органів і поліцейсько-жандармської системи в Украіні 
(IX —початок XX ст.). — К., 1996. — С. 165 (Пер. з рос. мови — Упорядн.). 
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Указ Петра І про утворення малоросійської колегії 

27 квітня 1722 р. 

Цього 1722 р., квітня 27 дня всеггресвітліший, державніший Петро Великий, 
імператор і самодержець всеросійський [...], жалуючи підданих своїх — 
малоросійський народ, видав указ: при гетьмані пану Скоропадському в Глухові 
для управління судами і для іншого, що в прохальних пунктах гетьмана 
Хмельницького і в ухвалах на нього написано, замість однієї воєводської 
персони для кращої вірності і управління бути колегії, в якій бути бригадирові 
панові Вельямінову з шістьма чоловіками штаб-офіцерами, та при цій же 
колегії бути прокурорам з гвардії капітанам або капітанам-поручикам з 
щорічною зміною [...]. 

Чайковський А.С., Щербак М.Г. За законом, і над законом.: З історії 
адміністративних органів і поліцейсько-жандармської системи в Украіні 

(IX- початок XX спи). - К., 1996. - С. 166. 

Промова Павла Полуботка, виголошена цареві 

1723 р. 

Ваша Величносте, мушу сказати вам, що я добре бачу, як ви без будь-яких 
підстав, а лише через лихі намови добродія Меншикова хочете погубити мою 
батьківщину. Посилаючися на фальшиві принципи, ви поставили себе над 
законами, бажаючи знищити привілеї, які ваші попередники й ви самі, Ваша 
Величносте, урочисто підтвердили. Ви намагаєтеся накласти свавільні податки 
на народ, чию свободу ви самі визнали. Ви не вагаєтеся використовувати на 
найтяжчих і найбільш принизливих роботах козаків, силуючи їх, ніби вони є 
ваші раби, копати канал, який ви наказали зробити у вашій країні. А 
найприкріше для нас те, що ви хочете позбавити нас найдорогоціннішого нашого 
права, а саме — вільно самим обирати наших гетьманів та проводирів. І замість 
того, щоб лишити суддям нашого народу можливість чинити правосуддя над 
їхніми співвітчизниками, ви ставите над нами суддями підданих Великоросії, 
які не знають,або не бажають знати наші права та привілеї, безперестанку 
порушують їх при будь-якій можливості, пригнічуючи нас. Невже, відмовляючи 
нам у правосудді, Ваша Величність зможе засвідчити Богові вдячність за всі 
успіхи, які Він вам дарував? Вас засліплює лише блиск величі та могутності, 
якими ви тішитеся з Його ласки, а про Його суд і гадки не маєте. Хай же мені 
буде дозволено, Ваша Величносте, заявити востаннє, що ви не матимете ніякого 
зиску від загибелі всього нашого народу і що незмірно менша слава для вас 
буде керувати за допомогою сили та покарань підлими рабами, аніж бути 
проводирем і батьком усього народу, що, вдячний за вашу доброту, буде завжди 
готовий до самопожертви й до того, щоб пролити свою кров за ваші інтереси 
й для вашої слави. Я знаю, що на мене чекають кайдани і що мене, за російським 
звичаєм, кинуть у жахливу темницю, щоб я там помер з голоду. Але мене це не 
турбує, бо я говорю від імені моєї батьківщини. І хай краще я помру найлютішою 
смертю, аніж побачу страшне видовище повної загибелі мого народу. Подумайте 
над цим, самодержцю, і будьте певні, що коли-небудь ви дасте звіт Панові над 




_ розділ іу. Україно в періоб національної революції 247 

усіма царями про всі несправедливості, що їх чинили над народом, який ви 
взяли під свій захист. 

Шсрср Ж.-Б. Аітопис Малоросії, або Історія, козаків-запорожців 
та козаків України або Малоросії. — С. 283—284. 

Заява селян з села Головичинець про те, що вони 
беруть на поруки з тюрми одного з своїх односельців, 
звинуваченого в участі у гайдамацькому русі 

1734 р. 

Даємо наші поруки за Андрія, внука Пущового з Головичинець, який, 
збунтувавшись, невідомо де їздив [~] ми ту поруку нашу оголошуємо і записуємо, що 
ніяким бунтівником не буде, а буде перебувати при своєму вітчимі, Пущовому, а 
якщо би зрадив, ми за нього відповідати будемо [...] на цьому знаком хреста світлого 
підписуємся іменами нашими. Датовано в замку Барському, дня 31 травня 1734 р. 

Яків Пушка, Павло війт Головчинський, Михайло Худенко. 

Архив Юго-Западной России, издаваемий врсмснною комиссией для разбора 
дрсвних актов, вьісочайиіе учрсждснною при Кисвском, Подольськом и 
Болшнском генерал-губернаторе. Насть третья. Акти о гайдамаках 
(1700—1768). Т. III. — К., 1876. — С. 65 (Пер. з польськ. мови — Упорядн.). 

Уривки з опису Запорозької Січі невідомим сучасником 

1740 р. 

При Запорозькій Січі завжди є військова старшина і кошовий отаман — 1, 
військовий суддя — 1, військовий писар — 1, військовий осавул — 1. При них є 
військові слуги: при кожному писарі писарчук — 1, при артилерії гармаш — 1, 
підосавул — 1, довбуш — 1. 

Коли з їхнього складу старшин посилають у військові походи, тоді на їх місце 
вибирають від усього війська наказну старшину, яка і залишається на Січі. Також 
на річці Самарі знаходиться декілька тисяч чоловік запорозьких козаків і там 
над ними, на Січі, від усього війська вибирають старшин і до них призначають 
полковника або сердюка — 1, писаря — 1, осавула — 1. 

При Запорозькій Січі у згаданих козаків є будівлі; у побудованому замку — церква 
обряду грецької віри. У цьому замку куренів є 38, до них приписані всі запорозькі 
козаки, і при кожному курені мають визначених отаманів, тобто своїх командирів. 

При Запорозькій Січі є майстри: слюсарі, ковалі, шевці, кравці, теслі й інші. 
Всі за їхньою козацькою манерою і за звичаєм виконують свої ро-боти завжди 
за гроші, без грошей вони нікому не повинні робити. 

їхнє військо за способом ведення життя поділяється на різні частини. Одні 
з них живуть у військових куренях [...]. У тому курені готують свою їжу і для 
послуг своїх мають кухаря; таким чином, у кожному курені у них є один кухар, 
і допомагають йому курінні малі хлопці, які воду носять і казани обмивають, а 
кухар лише варить їсти для всіх козаків[...] Інші живуть у форштаті 24 з своїми 


24 Передове укріплення перед фортецею, передмістя. 
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господарствами і ведуть промисел: варять мед, пиво, брагу, там живуть і майстри, 
і шинкарі, і крамарі і інші [...]. А інші живуть у зимівниках біля своїх коней і 
іншого товару, а інші займаються рибальством, скотарством, ловлять птицю, 
також багато з них мають пасіки, і кожен живе за рахунок свого промислу. 

Чайковський А.С., Щербак М.Г. За законом, і над законом .: 3 історії 
адміністративних органів і поліцейсько-жандармської системи в Україні 

(IX — початок XX ст.). — С. 168. 

З постанови Катерини II князю 0.0.Вяземському 
при вступі його на посаду генерал-губернатора 

1764 р. 

Треба викоренити звихнену думку (українців), за якою вони вважають себе 
окремим народом, іншим від тутешньою (московського). Мала Росія, Ліфляндія і 
Фінляндія є провінціями, якими управляють на основі конфірмованих їм привілеїв, 
порушити ж їх, раптом відмовившись від них, було б дуже непристойно, але й 
називати їх чужоземними і поводитись з ними на такій же основі було б більше, 
ніж помилкою, можна сказати певно — безглуздям Ці провінції, а також Смоленську 
треба найлегшим способом привести до того, щоб вони обрусіли і перестали б 
дивитись, неначе вовки на ліс Приступити до цього буде дуже легко, якщо розумні 
люди будуть обрані начальниками цих провінцій. Коли ж у Малоросії не буде 
гетьмана, то треба намагатися, щоб час і назва гетьманів зникли [...]. 

Чайковський А.С., Щербак М.Г. За законом, і над законом.: З історії 
адміністративних органів і поліцейсько-жандармської системи 
в Україні (IX — початок XX ст.). — С. 170—171. 

Указ Катерини II про ліквідацію гетьманства та 
утворення малоросійської колегії 

10 листопада 1764 р. 

Після всємилостивішого від нас звільнення графа Розумовського, за його 
проханням, з. чину гетьманського наказуємо нашому Сенатові для належного 
управління в Малій Росії створити там Малоросійську колегію, в якій бути головним 
нашому генералу графу Румянцеву і з ним чотирьом великоросійським членам 
Великоросійських членів наймилостивіше ми тепер призначаємо: генерал-майора 
Брандта і полковника князя Платона Мещерського; на останні ж дві вакансії, 
вибравши негайно кандидатів, Сенат повинен представити нам, малоросійських — 
генерального обозного Кочубея, генерального писаря Туманського, генерального 
осавула Журавку та хорунжого Данила Апостола [...]. Нижчих канцелярських 
службовців вибрати йому, графу Румянцеву, на свій розсуд. 

Ми, бажаючи, щоб між визначеними в цю колегію чинами ніякої різниці не 
було і щоб кожний своє місце міг зайняти за чином старшинства, наймилостивіше 
наділяємо цих малоросійських чинів зрівнюванням у класах з великоросійськими 
нижченаведеними чинами, а саме: генерального обозного Кочубея — генерал- 
майорським, генерального писаря Туманського — чином статського радника, 
генерального осавула Журавку і хорунжого Апостола — полковницькими. 
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А в судах, створених в Малій Росії в минулому 1763 р., на підставі нашого 
іменного указу — підкоморських земських в кожному полку по два, а в 
Ніжинському — три, до складу яких визначаються підкоморії, судді, підсудки і 
писарі з щорічними виборами як тимчасові, то наказуємо і цим, поки вони 
будуть мати після виборів такі звання, вважатися за урядами, а саме: 
підкоморіям — першим після малоросійського полковника, земським суддям з 
першорядними бунчуковими товаришами, по старшинству, підсудками з 
бунчуковими другорядними, писарям земським проти осавулів полкових, по 
старшинству, а возним бути першим під сотником малоросійським. 

За відсутністю тепер гетьмана, призначеному від нас головному малоросійському 
командирові мати такі права як генерал-губернатору і президенту Малоросійської 
колегії, де він в справах суду і розправи має голос голови за генеральним регіментом, 
а в решті справ, як-от: підтримування в народі доброго порядку, загальної безпеки 
і виконання законів — повинен він поступати як губернатор, тобто як особливий 
нам довірений в нашу відсутність. 

Запорозькій Січі, яка була під управлінням гетьмана, бути тепер підвладною 
цьому малоросійському урядові. З огляду ж на надмірні та надзвичайні витрати, 
що при цьому званні мають бути, наймилостивіше надаємо йому, графу 
Румянцеву, зверх належної на його чин платні, з тамтешніх прибутків по 4000 
карбованців харчових грошей на рік та на генерал-губернаторський уряд село 
Кучерівку Кучерівського відомства з належними до нього селами й хуторами та 
село Середину Буду. 

Чайковський А.С., Щербак М.Г. За законом і над законом: 3 історії 
адміністративних органів і поліцейсько-жандармської системи 
в Україні (IX— початок XX ст.). — С. 171. 

З таємної настанови Катерини II П.О.Румянцеву під час 
призначення його малоросійським генерал-губернатором 

Листопад 1764 р. 

[...] 3. Необхідна потреба полягає в тому, щоб було відомо урядові і вам точна 
кількість народу малоросійського, тобто як людей, належних до військового чину 
під різними званнями, так і посполитих міщан і купців [...]. 

На початку таємної вам настанови між іншими непорядками, що мають місце 
в Малій Росії, ми вже згадали, що від цієї такої обширної, багатолюдної і дуже 
багатої різними корисними плодами провінції в державну казну (про що мало хто 
повірить) немає жодних прибутків. Це, проте, так правдиво, що більше того, звідси 
відпускають туди по 48 тис крб. Отже, було б і надалі безвідповідальним залишати 
її в такому безладді, тобто бути, як і раніше, для держави тягарем, аніж займати 
вигідне становище, отже, поряд з іншими виправленнями необхідно, під якою б 
то не було назвою, крім подушного, поширити на тамтешній народ і одержувати 
від нього в казну нашу, за обов’язком і справедливістю та й за самими умовними 
пунктами гетьмана Богдана Хмельницького, нам беззаперечно належні прибутки. 
З цього всього ви самі можете зробити висновок, як потрібна для цього, між 
іншим, і цілком певна відомість про кількість малоросійського населення. Задля 
цього, ввійшовши у всі подробиці тамтешніх справ, дізнавшись про безлад дя бувших 
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там дотепер правлінь і причини, від яких вони виникли, і розсудливо розміркувавши 
про засоби їх виправлення, про користь для держави, про стан землі і людей, а 
також про їх права, і про справжні, а не самовільно присвоєні собі привілеї, чи не 
зможете ви висловити нам вашу думку, на якій підставі і яким чином встановити 
нову по всій Малоросії ревізію та й зручніше її б здійснити? [...] 

[~] 5. В однаковій мірі вам слід прагнути розібратися в заплутаному і перемішаному 
там військовому та цивільному правлінні. Тут, як і в інших справах, знайдете ви 
незліченні непорядки, які випливають із застарілої загальної невпорядкованості і 
від зухвальства начальників, які віддають перевагу своїй власній користі перед 
користю народу і перед прямим служінням вітчизні. Не без здивування побачите 
ви прибутки військового скарбу, тобто наші казенні, самовільно розкраденими; 
народ, з якого вони збираються — розореним, військо, на утримання якого вони 
призначені, в такому поганому стані, що ледве чи варто воно імені того, і багато 
просторих земель, записаних на військовий уряд тамтешніх полків, свавіллям і 
жадобою головних і нижчих чиновників у їх вотчини оберненими[...] 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т. 1. — С. 533—535. 

З указу Катерини II, виданого після придушення Коліївщини 

1768 р. 

Бажаю милістю, Ми, Катерина II, імператриця і самодержиця всеросійська [...]. 

Об’являємо всім нашим людям греко-східного православного віровизнання, 
які живуть на території світлішої польської Речі Посполитої, зокрема у воєводствах 
Київському, Подільському, Брацлавському, Волинському, як теж на інших землях, 
до яких це може відноситися: 

Коли Ми сподівалися побачити незабаром наслідки наших старань та успіхів, 
спрямованих на допомогу православній греко-руській церкві на землях польської 
Речі Посполитої, зокрема після розгрому барських конфедератів, тих бунтарів і 
ворогів православної церкви й нашої спільної Батьківщини. Ми в той час змушені 
з найбільшим жалем прийняти до відома, що наші одновірці замість того щоб 
висловлювати Всевишньому належну хвалу за те, що зможуть спокійно користуватися 
рівністю всіх громадянських прав, які має їхня батьківщина, ще не одержавши їх, 
стали самі творити беззаконня; особливо кріпаки, відкинувши обов’язковий їх 
послух владі і їхнім панам, допустились в різних місцевостях убивств та інших 
противних Богові насильств. До Нашого відома дійшло, що за прикладом барської 
змови проти законної влади грішать вони із-за свого неуцтва, а ще більше у висліді 
обману шайки розбишак, що вдають, нібито вони є частиною Нашого вірного 
низового Війська Запорозького, відкомандированого Нашим наказом, і не лише 
самі в різних місцевостях чинять грабежі, спустошення і вбивства, але й заманюють 
до своїх гуртів теж невинних селян, показуючи їм фальшиві накази, видані нібито 
в Нашому імені Тому що ця під лість розбишацької шайки заслуговує на прикладне 
покарання. Ми доручили вжити всіх засобів, щоб схопити й покарати тих розбишак 
і їхніх помічників, віддавши їх належній карі. 

[...] З огляду на те, що Ми завжди вважали й будемо вважати своїм обов’язком 
захищати й боронити наших одновірців у їхній батьківщині, здобувши тепер для 
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них рівноправність з їхніми співгромадянами, що визнають Христову віру, Ми 
вважаємо невідхильним обов'язком Нашої монаршої влади оберігати слушні 
бажання польської Речі Посполитої, з якою Ми є в союзі, тісній дружбі і якій 
Ми дали вічну запоруку оберігати її форму правління, спокій і непорушність 
прав, установлених на останньому варшавському сеймі, найменше порушення 
яких Ми прийматимемо нарівні з образою, заподіяною державі, Нам Богом 
порученій [...]. 

Дано в Петерсгофі 9-ю липня 1768 року. Катерина. 

Історія України: Документи. Матеріали. Посібник. — К., 2001. — С. 170—171. 

із рішення Київської губернської канцелярії про 
покарання м. Залізняка та його товаришів 

1768 р. 

[...] Його, Залізняка, як головною порушника прикордонної тиші, колесувати і 
живого покласти на колесо, але замість цього скасувавши це, нині вживане до 
найважливіших злочинців покарання бити кнутом — дати сто п'ятдесят ударів і, 
вирізавши йому ніздрі і поставивши на лобі і на щоках указні знаки, заслати в 
Нерчинськ на каторжну роботу вічно. 

2-е. Бувшим з ним, Залізняком, разом в спільництві розбійникам, а саме, 
Павлу Тарану, який називався отаманом, також Давиду Вербенку, Федору 
Волошину, Андрію Голубенку, Михайлові Білоусу, Федорові Ковбасі, Нестору 
Литвиниченку за вчинені ними грабунки і смертні вбивства, в яких вони при 
слідстві і обвинувачувались, і за самовільну їх, без відома команд своїх відсутність, 
і за таємний прохід через кордон — в Польщу — відсікти голови, а замість цього 
бити їх кнутом — дати по сімдесят ударів кожному і, вирізавши ніздрі і поставивши 
указні знаки, заслати в Нерчинськ на каторжну роботу вічно. 

Історія. України: Документи. Матеріали. Посібник. — С. 172. 

Уривок з маніфесту Катерини II про ліквідацію запорозької Січі 

З серпня 1775 р. 

Ми захотіли через це оголосити всім вірнопідданим цілої нашої імперії, що 
Запорозька Січ остаточно зруйнована, з викоріненням на майбутнє й самої назви 
запорозьких козаків, за образу нашої імператорської величності, за зухвалі вчинки 
цих козаків і за неслухняність до наших височайших повелінь. 

[...] їх злочини, які примусили нас прийняти такі суворі заходи, є такими: 

Г. Забуваючи свої попередні важливі і згубні злочини і зраду вірності і підданства, 
вони почали років з десять тому назад та й зовсім недавно надто далеко заходити 
з своїм зухвальством, привласнивши і вимагаючи врешті для себе в кінці, ніби як 
надбання їх власності, не тільки всі ті землі, які ми придбали в останню війну від 
Оттоманської Порти, але й навіть ті, що були заселені в Новоросійській губернії, 
мотивуючи, ніби їм і ті і інші здавна належали [...] 

2. Внаслідок такого привласнення собі земель Новоросійської губернії вони 
насмілились не тільки робити перешкоди вказаному нами їх обмеженню, 
загрожуючи надісланим для цьою офіцерам явною смертю, але й заводити і 
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будувати для них свавільно власні зимівники, більше того ~ виводити ще з 
тамтешніх жителів та поселених гусарського і пікінерського полків людей чоловічої 
і жіночої статі, яких забрано і виведено на Запорожжя всього 8000 душ, включаючи 
сюди і тих, які від утисків козаків у своїх власних житлах були змушені переходити 
до них і підкорялися їх сваволі [„.] 

5. Приймали до себе в козаки, незважаючи на часті наші урядові заборони, не 
тільки утікачів, які вступали до козаків, але й людей жонатих і сімейних, через 
різні спокуси підмовили до втечі з Малоросії 25 тільки для того, щоб собі підкорити 
і довести у себе власне хліборобство, в чому й досягали багато успіхів, бо селян, 
які займаються хліборобством, нараховується тепер на місцях колишнього 
запорозького володіння до 50 000 душ. 

6. Нарешті, ті ж запорожці почали свавільно привласнювати землі, що здавна 
належали нашому Донському війську, непохитному в належній нам вірності, яке 
з великою мужністю ставиться до нашої служби і порядком і доброю поведінкою 
здобуло собі назавжди відмінну нашу височайшу монаршу прихильність. Вони 
забороняють донським козакам користуватись згаданими землями, які вже 
тривалий час знаходяться у їх володінні. Всяка твереза людина може легко 
зрозуміти, які лукаві наміри запорозьких козаків, яка відчутна шкода від цього 
для держави. Заводячи власне хліборобство, вони розривали тим самим основу їх 
залежності від нашого престолу і, звичайно, задумали утворити з себе всередині 
батьківщини область, цілком незалежну, із своїм власним несамовитим 
управлінням, в надії, що нахил до розбещеного життя і до грабунків буде при 
внутрішньому достатку безперестанно обновлювати і збільшувати їх кількість. 
Даремно тут пояснювати, наскільки негожим було б здійснення цього злодійського 
заміру, як з огляду на безпеку суміжних до Запорожжя жител і сіл, так і з огляду 
неминучого убутку числа наших вірних підданих. 

[...] Так з належною увагою до всього вищесказаного ми вважаємо нині своїм 
обов'язком перед богом, перед нашою імперією і взагалі перед самим людством 
зруйнувати Запорозьку Січ і ім'я козаків, запозичене від неї. Внаслідок цього 4 
червня нашим генерал-поручиком Текелієм з довіреними йому нашими військами 
зайнята Запорозька Січ у цілковитому порядку і повній тиші без всякого опору 
з боку козаків, через те, що вони побачили наближення війська, коли вже з усіх 
боків були оточені. Ми цьому начальнику наказали найспокійнішим чином 
виконати доручену йому справу, уникаючи, наскільки це можливо, кровопролиття. 

Повідомляючи наших вірних і любих підданих про всі ці обставини, ми можемо 
одночасно їм оголосити, що немає тепер більше Запорозької Січі з її політичним 
спотворенням, значить, і козаків цього імені. Місце жител і тамтешні угіддя ми 
залишаємо, зараховуючи їх за здатністю до Новоросійської губернії. Доручаємо 
при новому влаштуванні особливе опікунство заснованому там нашому урядові [...]. 

Чайковський А.С., Щербак М.Г. За законом і над законом: 3 історії 
адміністративних органів і поліцейсько-жандармської системи 
в Україні (IX — початок XX ст.). — С. 173—174. 


25 Лівобережної України. 
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Купська кріпість, видана Хмельницьким міщанином, 

Іваном Сулименком, Хмельницькому міщанину, Тишку Сулимчуку 
на хутір на урочищі „Широкий митник" 

1-го березня 1779 р. 

Я, який нижче ПІДПИСОМ своїм незмінним, ЦИМ ПОВІДОМЛЯЮ, що з доброї 
волі, без жодного примусу свій хутір, що розташований від Хмільника над 
Широким митником, продав Тишкові Сулимчуку за 10 талярів, в польських 
злотих 80 [...]. 

Датовано в Хмельнику, дня 1 березня 1779 ім’ям Івана Сулименка. 

Архив Юго-Западной России, издавасмшй врсменною комиссисй для. разбора 
древних актову височайгие учрсждснною при Кисвском, Подольском и 
Волинском генерал-губернаторе. Часть шсстая. Акти об жономичсских и 
юридичсских отноиіениях крсстьян в XVIII веке (1700— 1799). 
Т. II. — К.у 1870. — С. 207—208 (Пер. з польськ. мови — У?юрядн.). 


інвентар частини сіл: Карабачина, Єзеряні і Осовець, з вказанням 
кількості селянських повинностей. Шляхта в Єрличах 


Ян Вяагановський, намісник 


Пьотр Берестовський 


Міхал Мотицький 
Павел Бієньовський 


Енджей Берестовський _ 

Павел Дідковський _ 

Олександр Тиський _ 

Валентин Левандовський. возний 


Иозеф Возицький 



Архив Юго-Западной России , издавасмшй врсменною комиссисй для. разбора 
древних актову височайшс учрежденною при Кисвском, Подольском и 
Волинском. генерал-губернаторе. Часть шсстая. Акти об жономичсских и 
юридичсских отношениях крсстьян в XVIII веке (1700—1799). 

Т. II. — С. 102 (Пер. з польськ. мови — Упорядн.). 


Напис на надгробній плиті на могилі Петра Калнишевського 

Калнишевський Петро Іванович (?-1803) — останній кошовий Запорозької 
Січі. Після її ліквідації за вироком царського суду 1776 р. був засланий на Соловки 
і поміщений в один із найстрашніших казематів — Головленківську в’язницю. 
Провів безвихідно 16 років в одній камері і ще 9 років — в іншій (за цей час 
втратив зір, весь одяг, що був на ньому, зотлів і звалився з плечей). У квітні 1801 
р. цар Олександр І дарував прощення в’язню. У 1803 р. Калнишевський помер 
на Соловках у віці 112 років. Його могила зберігається в належному стані, на 
надгробку напис російською мовою: 

„Здесь погребено тело в бозе почившего кошевого бьівшей некогда Запорожской 
грозной Сечи казаков атамана Петра Кальнишевского, сосланного в сию обитель 
по вьісочайшему повелению в 1776 году на смиренне. Он в 1801 году, по 
вьісочайшему же повелению, снова бьіл освобожден, но уже сам не пожелал 
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оставить обитель, в коей обрел душевное спокойствие смиренного християнина, 
искренно познавшего свои виньї. 

Скончался 1803 года, октября 31 дня, в субботу, 112 лет от роду, смертью 
благочестивою, доброю” 

Історія. України : Д окументи. Матеріали. Посібник. — С. 175. 

Останній притулок останнього 
кошового Запорозької Січі П. Калнишевського 

Перед нами маленькі, аршина в два, двері з крихітним віконечком посередині: 
двері ці ведуть до житла в'язня, куди ми і входимо. Воно має форму лежачого 
урізаного конуса з цегли завдовжки аршина чотири, завширки сажень, висота 
при вході три аршини, у вузькому кінці ~ півтора. При вході праворуч ми 
бачимо лаву ~ ложе для в'язня [...]. На другому боці — залишки розламаної печі. 
Стіни [...] сирі, плісняві, повітря затхле, сперте. У вузькому кінці кімнати — маленьке 
віконце вершків шість у квадраті, промінь світла, наче крадькома, через три 
рами і двоє ґрат тьмяно освітлює цей страшний каземат. При такому світлі 
читати можна було в найсвітліші дні, й то з великим напруженням зору. Якщо 
ув'язнений пробував, крізь це вікно подивитися на світ Божий, то його погляду 
відкривалося саме кладовище, розташоване просто перед вікном Тому, хто пробув 
близько півгодини в задушливій атмосфері каземату, стає душно, кров приливає 
до голови, з'являється якесь безмежне відчуття страху. В кожного, хто тут побував, 
навіть найсуворішої людини, мимоволі виривається з грудей якщо не крик жаху, 
то тяжке зітхання і з язика злітає запитання: „Невже тут можливе життя? Невже 
люди були настільки міцні, що зносили роки цього домовинного існування?” 

Історія України 6 особах. Козаччина. — К., 2000. — С. 275—276. 
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РОЗДІЛ V. 

УКРАЇНСЬКІ ЗЕМЛІ У СКЛАДІ РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 
(КІНЕЦЬ XVIII-XIX СТ.) 

У кінці XVIII ст. економічне становище українських земель у складі Російської 
імперії суттєво змінилося. Економічні та адміністративно-політичні реформи 
російського уряду переводили українські землі на загальноросійський шлях розвитку. 

Послідовно збільшувалася земельна власність російських поміщиків. 
Царські вельможі забирали собі кращі українські землі. Найбільшими 
землевласниками в Україні стали О. Меншиков, П. Рум'янцев-Задунайський, 
Г. Потьомкін (42,2 тис. дес.) та ін. Швидко зростала кількість безземельних 
і малоземельних селян. 

Основним заняттям населення українських земель у складі Російської імперії 
залишалося сільське господарство. Ним активно займались усі прошарки 
сільського населення. 

Активізувалася господарська спеціалізація різних регіонів. Розширювався 
різновид сільськогосподарських культур. Удосконалювалися сільськогосподарські 
знаряддя праці. У передових господарствах почала застосовуватися багатопільна 
система землеробства. Значного поширення набуло племінне тваринництво. Великі 
господарства вже не вкладались у форми традиційного феодального виробництва. 
Власники великих господарств поєднували в собі риси буржуазного підприємця, 
стежили за кон'юнктурою ринку й пристосовувалися до ринкових потреб. 

Промислове виробництво, як і раніше, розвивалось і в містах, і в селах. Але 
його головними осередками дедалі більше стають міста. Промисловість була 
представлена ремеслами й промислами. Традиційне ремесло хоч і продовжувало 
розвиватись, але на його базі піднімалося дрібнотоварне виробництво. 

У промисловості започатковувалися важливі технічні нововведення. Почалася 
заміна традиційних гідравлічних двигунів машинами. Зі збільшенням кількості 
мануфактур і різних майстерень зростала чисельність робітників. Україна набувала 
дедалі чіткішого індустріального вигляду. Складався ринок робочої сили в 
промисловості, на сухопутному та річковому транспорті. 

З розвитком товарного виробництва активізувались економічні зв'язки між 
населеними пунктами, регіонами й країнами. Збільшувалася кількість торгів і 
базарів та днів їх проведення. Більшість торгових шляхів перетиналася в Києві. 

Самобутній соціальний устрій України не мав перспектив для розвитку у 
складі Російської держави. Українське козацтво як окремий стан доживало останні 
дні. Становище селян в цілому погіршувалося. Поширення панщини набувало 
загальноукраїнського характеру. Особиста залежність селян набирала виразних 
форм кріпацтва. Спеціальним указом 3 травня 1783 р. Катерина II заборонила 
селянські переходи на Лівобережній Україні та Слобожанщині і ввела кріпацтво. 

У кінці XVIII ст. активізувалося формування національної буржуазії. Дедалі 
частіше організовувалося виробництво на базі використання вільнонайманої 
робочої сили. Купці, крім торгівлі, частіше почали вкладати капітали у виробництво. 

На початку XIX ст. тривала уніфікація управлінської системи. Вся територія 
України була поділена на 9 губерній, які в незмінному вигляді проіснували до 
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початку XX ст. Губернії поділялися на повіти. Таке реформування мало на меті 
посилити владу центру над окраїнами, ліквідувати їхні національні особливості 
та русифікувати неросійське населення. 

Основним заняттям українського селянства залишалося зернове землеробство. 
Найтяжчою формою визиску селян була панщина. Товарно-грошові відносини 
швидко вторгалися в поміщицьке господарство. Виробничі відносини між 
поміщиками й кріпаками вступили в стадію кризи й уже не могли забезпечити 
стабільного розвитку ні феодальних, ні селянських господарств. 

На початку XIX ст. промисловість була представлена переважно дрібними 
ремісничими майстернями феодального типу. Однак із проникненням купецького 
капіталу вони набували чіткішого буржуазного вигляду, а їхні власники виступали 
вже підприємцями-капіталістами. 

Купецький капітал глибше проникав і в таку традиційну поміщицьку галузь 
промисловості, як цукроваріння. Крім К. Яхненка й Ф. Симиренка, цукрові 
підприємства почали будувати й інші представники української буржуазії, зокрема 
брати Болдирєви, Бродський, Терещенко. 

У зв’язку зі зростанням попиту на машини в 30-і роки зароджується 
національне машинобудування. Перше механічне підприємство в українських 
землях заснував у Катеринославі 1835 р. купець А. Заславський. З впровадженням 
машинного устаткування в ЗО—40-і роки почалася технічна революція в 
національній промисловості. 

У першій половині XIX ст. в Україні була широко розвинута мережа 
торговельних закладів. Україна перетворилася на один із найбільших центрів 
ярмаркової торгівлі Східної Європи. Тільки в 1858 р. на її території відбулося 
1953 ярмарки (40% загальноросійської їх кількості). Формувався український 
національний ринок. 

Криза кріпосницької системи супроводжувалася загостренням відносин між 
поміщиками та селянами. Наймасовішим селянським рухом у першій половині 
XIX ст. стала так звана Київська козаччина Не встигло завмерти відлуння Київської 
козаччини, як збурилося сільське населення Катеринославщини й Херсонщини. 
Понад 75 тис. осіб навесні 1856 р. рушило в „похід у Таврію за волею” 
Найвідомішим ватажком кріпосних селян у 1813—1835 рр. на Правобережній 
Україні став Устим Кармалюк. На боротьбу за свої права піднімалися й робітники 
промислових підприємств. Відбулися виступи робітників на Луганському ливарному 
заводі (1817), Писарівській мануфактурі на Харківщині (1817), Машівській 
суконній мануфактурі (1823) та ін. 

У середині XIX ст. Російська імперія, до складу якої входило 80% українських 
земель, переживала глибоку кризу, суть якої полягала у невідповідності існуючих 
феодальних структур та відносин провідним світовим тенденціям розвитку, що 
утверджували нове буржуазне суспільство. В таких умовах потреба модернізації 
в імперії ставала дедалі очевиднішою. 

Тип російського оновлення — наздоганяюча модернізація. Головною її 
особливістю було різке зростання ролі держави, що проявилося у встановленні 
державного контролю за всіма сферами економіки, активному втручанні 
державних структур у хід реформ Втілення такого сценарію на практиці вело до 
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зміцнення авторитарності влади, зростання централізму, впливу чиновництва," 
бюрократизації управління. 

Кримська війна ще виразніше показала занепад господарства, кризу організації 
праці, наростання соціальної напруги. Вона стала каталізатором реформаційною 
процесу в Росії. 

Найважливішими причинами реформи стали нездатність кріпаків низькою 
продуктивною працею задовольнити потреби власних і поміщицьких господарств, 
зубожіння значної частини поміщиків і маси кріпосних селян, наростання 
антикріпосницького руху селянства. Крім того, були й інші причини: помітне 
відставання Росії у військовій справі від передових європейських країн, осуд царизму 
з боку прогресивних сил суспільства за збереження ісріпосницьких порядків, критика 
європейською громадськістю становою устрою Російської імперії тощо. 

Цар і уряд добре усвідомлювали необхідність проведення кардинальних реформ, 
але мусили зважати на ставлення до них різних політичних сил і насамперед 
дворянства, як своєї опори. Суперечки між урядом і дворянством тривалий час 
велися на рівні вироблення відповідних законопроектів. З 1857 р. їх підготовкою 
займався Таємний комітет, перейменований 1858 р. на Головний комітет у 
селянських справах. Губернські тмітети для вироблення законодавчих актів про 
відміну кріпацтва залучали майже все дворянство. На своїх засіданнях воно 
подавало пропозиції й проекти, які потім надходили до редакційних колгісій, 
Головного комітету й обговорювались у Державній раді. Існували різні, часто 
протилежні точки зору на розв’язання проблеми. В Україні її представляли 
Г. Галаган, послідовний противник кріпацтва, і М. Позен, захисник існуючого 
ладу. Переважна частина дворян розуміла необхідність скасування кріпацтва, але 
при цьому намагалася залишити за собою землю й певну владу над селянами. 
Ряд поміщиків Правобережної України ратували за звільнення селян без землі. 
Частина їх виступала за звільнення селян з наділом за умови викупу ними своєї 
волі та землі. Пропонувалося встановити різні розміри наділів, причому настільки 
малі, що державна тмісія мусила їх збільшити, а повинності зменшити. Але й 
при цьому права поміщиків серйозно не страждали. Уряд балансував між 
кріпосниками й кріпаками. 

Найважливіші положення про відміну кріпосною права визначались у царському 
маніфесті від 19 лютою 1861 р. і „Загальному положенні про селян, звільнених від 
кріпосної залежності” Ці документи подавали звільнення селян як благодійний, 
добровільний акт дворянства й уряду, що мав здійснитися шляхом полюбовних 
угод між полііщиками й селянами. Даючи волю кріпакам, законодавство залишало 
землю у власності колишніх поміщиків. Селянам надавалося право користування 
садибами й польовим над ілом, але за це вони мали відбувати панщину або сплачувати 
грошовий чинш. Лише після оформлення з поміщиком угоди про перехід на викуп 
такі особи переходили в розряд селян-власників. 

Законодавчо передбачалося розширення особистих прав звільнених з кріпацтва 
селян. Вони отримали можливість володіти нерухомістю, займатися промислами, 
торгівлею, створювати промислові підприємства та ін. Також вони звільнялись 
від поміщицької опіки над своїм сімейним життям. Після звільнення селяни 
могли брати участь у сільському самоуправлінні. 
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Крім того, на відміну від інших, селяни вважалися податним станом, мусили 
платити державі подушний податок і відбувати рекрутську повинність. 

Під час проведення селянської реформи враховувалися насамперед інтереси 
поміщиків і лише в окремих випадках — селян. Це проявилося у встановленні 
різних за величиною селянських наділів. Місцеві положення визначали конкретні 
розміри селянських земель. Згідно з одним розмір селянських наділів у 
Катеринославській, Херсонській і частково Таврійській губерніях встановлювався 
від 3 до 6,5 десятини на ревізьку душу. В повітах з переважаючим общинним 
землеволодінням Харківської та Чернігівської губерній нижчий розмір наділу мав 
становити 1—1,5, вищий — 3—4,5 десятини. Окреме ,Місцеве положення” для 
поміщицьких селян Харківської, Чернігівської та Полтавської губерній закріплювало 
за селянином від 2,75 до 4,5 десятин спадкових сімейних ділянок землі. 

Свою специфіку мала земельна реформа на Правобережній Україні. Відповідно 
до „Місцевого положення” правобережний селянин мав право одержати той 
розмір наділу, який закріплювали за ним інвентарні правила 1847—1848 рр. 

Для здійснення реформи вводився тимчасовий зобов'язаний стан селян, який 
визначався двома роками, а в окремих випадках і двадцятьма. 

Реформа проводилася за рахунок селян, які мусили сплатити поміщику викуп. 
Формально цей викуп призначався за землю, а насправді він був компенсацією за 
відміну феодальних повинностей. Оскільки селяни не могли одразу виплатити всю 
суму, яка становила 11 річних податків з селянською двору, то посередником між 
селянами та поміщиками виступила держава Вона сплатила поміщикам викупні 
платежі, а селянам надала позику на 49 років. Внаслідок цього царська казна на 
кожний виданий селянам карбованець отримала 63 копійки чистою прибутку 1 . 

Дворові селяни й кріпосні робітники мали звільнятися з кріпацтва за окремими 
законодавчими актами. Деякі відмінності передбачались у звільненні селян 
дрібномаєткових поміщиків. Селяни поміщицьких або посесійних фабрик і заводів 
не пізніше двох років з часу оголошення закону про реформу переводилися на 
грошовий чинш. За ними залишалися попередні наділи та присадибні ділянки, 
що викуповувалися на загальних підставах. 

Більшість селянства сприйняла Положення від 19 лютого з незадоволенням 
Особливий спротив викликала відстрочка звільнення від панщинних та інших 
повинностей, збереження за поміщиками права власності на землю, зменшення 
наділів тощо. Часто селяни переходили до відвертого протесту. Так, лише протягом 
березня-квітня 1861 р. відбулося приблизно 640 таких виступів, у яких взяло 
участь щонайменше 400 тис людей. Особливою активністю відзначалися хлібороби 
Правобережної України, де за цей час сталося 73 % усіх виступів. 

Отже, селянська реформа у Російській імперії зумовлена рядом причин: гальмівна 
роль феодальних відносин, криза господарства, зростання соціальної напруги. Її 
метою було зміцнення монархічної влади при збереженні панівною становища 
поміщика на селі. Реформа ініціювалася верхами та здійснювалася під їхнім 
керівництвом та безпосереднім контролем У пореформений період в імперії 
залишилося багато пережитків феодальної системи господарювання. Зокрема, 
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поміщицьке землеволодіння, масове безземелля селян, селянська община тощог 
Селянство, отримавши юридично закріплену свободу, насправді не мало рівності з 
іншими верствами суспільства. Воно так і залишалося нижчим, податним станом. 

Скасування кріпосного права стало початковим кроком у модернізації 
Російської імперії. Важливі перетворення в аграрному секторі вимагали 
радикальних змін у інших сферах суспільного життя, які б дали можливість 
стабілізувати ситуацію. У 1864 р. уряд здійснив земську реформу, яка встановлювала 
місцеве самоуправління на більшості земель Російської імперії. Лише на 
Правобережній Україні не вводилися земства через боязнь того, що польські 
шляхтичі захоплять всю повноту влади в місцевому самоуправлінні. Заїзди 
землевласників, збори міських власників і волосні сходи селян обирали гласних 
на повітові збори. Вони ж визначали гласних для створення губернських земських 
зібрань. Між повітовими й губернськими земськими зборами діяли їхні виконавчі 
органи — земські управи. Законодавство надавало перевагу в земських установах 
представникам заможних кіл населення. Розширювалася компетенція земств, 
оскільки їм передавались організація медичної допомоги населенню, будівництво 
і фінансову підтримка початкових шкіл, утримання місцевих доріг, налагодження 
регулярного поштового зв'язку, розподіл державних грошових надходжень, 
збирання та опрацювання статистичних матеріалів. Земства відіграли надзвичайно 
важливу роль у перебудові місцевого життя до конституційних форм. 

Судова реформа (1864 р.) ліквідовувала становий характер судів, закритість 
судових засідань і залежність суддів від адміністрації. Судочинство перетворилося 
на незалежну сферу управлінської системи. Суд засідав відкрито за участю 
присяжних засідателів. Запроваджувалися посади адвокатів. Кожна губернія мала 
окружний суд. Апеляції на їхні рішення розглядали три судові палати: Київська, 
Харківська та Одеська Касаційні функції залишалися за сенатом. Дрібні справи 
вирішували мирові суди на чолі з суддями, які обиралися земськими гласними 
чи призначались урядом на три роки. Від старої системи зберігалися окремі суди 
духовенства і військових. Продовжували діяти волосні суди для селян з правом 
засуджувати винних до покарань різками. 

Проводилась також реформа освіти. „Положення про народні училища” 1864 р. 
запроваджували єдину систему початкової освіти. До неї належали нижчі школи 
всіх відомств з підпорядкуванням їх Міністерству народної освіти. Духовні заклади 
підпорядковувалися сенатові. В народних училищах могли навчатися діти 
представників усіх станів. Важливі зміни відбулися в середній школі. Відповідно 
до статуту від 19 листопада 1864 р. формувалося два типи гімназій: класична (з 
викладанням латинської і грецької мов) та реальна (без давніх мов і переважанням 
природничих і точних наук). Вони мали семирічний термін навчання. Випускники 
класичної гімназії мали право продовжувати навчання в усіх вищих навчальних 
закладах, а реальної ~ лише в технічних і сільськогосподарських. Гімназії віднині 
оголошувались безстановими. Фізичні покарання заборонялись. Діяли також 
неповні середні школи (прогімназії) з терміном навчання чотири роки, які 
відкривалися найчастіше в невеликих містечках. 

Проводилася також досить прогресивна реформа вищої школи. Статут 18 червня 
1868 р. надавав університетам певну автономію. Зокрема, право вибору вченою 
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радою університету ректора й проректора на чотири роки, обрання за конкурсом 
професорів, ради факультетів обирали деканів. Збільшувалася чисельність кафедр, 
а з ними й кількість викладачів. 

Але невдовзі уряд перейшов у наступ проти прогресивних нововведень. У 
1871 р. всі реальні гімназії ліквідовувалися, залишалися тільки класичні гімназії. 
Основний наголос у викладанні робився на латинську, грецьку й російську мови. 
Фізика, хімія та інші природничі дисципліни відсувалися на другий план. Був 
обнародуваний статут реальних училищ (1872 р.) — неповноцінної середньої 
школи з 6“7-річним терміном навчання. Посилювався контроль уряду за 
видавничою діяльністю. Відповідно до новою цензурного закону 1865 р. цензурні 
установи передавалися з відання Міністерства народної освіти до Міністерства 
внутрішніх справ. Для цього в ньому відкривалися головне управління у справах 
друку й центральний комітет іноземної цензури. Діяла й церковна цензура. 

Удосконалювалась і система міською управління. За законом від 16 червня 1870 р. 
у містах створювалися міські думи з числа обраних від міщан гласних. Право обрання 
надавалось особам віком понад 25 років. Зокрема, власникам нерухомості та 
російським підданим і тим, хто не мав заборгованості з міських податків. Відповідно 
до майновою цензу виборці поділялися на три курії. Кожну з них у думі представляла 
рівна кількість гласних. Це дозволяло справедливо враховувати інтереси всіх прошарків 
міською населення. Міські управи ставали виконавчим органом дум 

Військова реформа, що розпочалась 1864 р. і здійснювалася п’ятнадцять років, 
поділила територію країни на військові округи. В українських землях створювалися 
Київський (Київська, Волинська і Подільська губернії), Харківський (Харківська, 
Чернігівська, Полтавська, Воронезька, Курська і Орловська губернії), Одеський 
(Катеринославська, Херсонська, Таврійська губернії та Бессарабська область) 
округи. 1888 р. уряд ліквідував Харківський округ, а чотири перші губернії були 
приєднані до Київською округу. В кожній губернії та повіті виникали відповідні 
військові управління. Термін військової служби скорочувався в сухопутних військах 
до 6 і на флоті — до 7 років. Заборонялися тілесні покарання тощо. 

Отже, реформи 60“ 70-х років значно прискорили розвиток капіталізму в 
економічному житті та в соціальній сфері імперії. Але російський варіант 
реформування мав серйозні протиріччя. Царизм не створив відповідно до нових 
реалій політичної надбудови “ не проголосив конституції і не скликав парламент. 
Аграрна реформа, скоротивши майже на 20% селянські наділи, водночас збільшила 
повинності селян та віддала їх у довготривале закабалення державі. Зміцнення 
общинних порядків вступало в суперечність з утвердженням громадянських прав 
селянства. Демократична практика всестанової виборності до земств вступала у 
протиріччя з існуючим авторитарним режимом Половинчастість реформ зумовила 
протиріччя між носіями влади та практично всіма верствами суспільства 2 . 

Як зазначалось вище, реформи 60-х років відкрили простір для розвитку 
капіталістичних відносин як у сільському господарстві, так і в промисловості. На 
селі зростає прошарок заможних селян, водночас ще більшою зубожіння зазнає 
значна частина сільської бідноти, яка змушена йти на роботу до міста або найматися 


2 Бойко ОД Історія України: Посібник. — С.254. 
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до своїх багатих односельчан. Занепадає дворянство, яке дедалі більше потрапляє в 
борги і переважно не може пристосуватися до нових умов господарювання. 

Заможні селянські господарства, а також частина поміщицьких, що виявилися 
конкурентоспроможними, спеціалізуються на вирощуванні зернових і технічних 
культур, широко застосовують механізацію, раціоналізацію виробництва, найману 
працю. Капіталістичне сільське господарство бурхливо розвивається на півдні 
України, де були родючі чорноземні ґрунти, відкриті простори поряд із зручними 
чорноморськими портами. За рахунок півдня на кінець XIX ст. українські землі 
давали 43% світового врожаю ячменю, 20% пшениці і 10 — кукурудзи. 

Правобережжя України стає для імперії основним постачальником цукру, 
Лівобережжя — тютюну. Швидкими темпами зростають площі під посіви цукрових 
буряків, картоплі, тютюну, конопель. Натуральне господарство розпадається на 
очах, що, в свою чергу, створює ринок збуту для капіталістичної промисловості. 

Промисловий переворот, який розпочався в Україні у 30-ті роки XIX ст., 
після реформи 1861 р. значно прискорюється. Село стає для промисловості 
постачальником дешевої робочої сили, а з-за кордону іде приплив іноземною 
капіталу. Зростає також значення урядових замовлень для розширення будівництва 
залізниць та виробництва зброї для армії й флоту. Ці замовлення сприяли розвитку 
металургійної промисловості та машинобудування. 

Важливе значення для економіки України мали багаті поклади вугілля в Донбасі 
та залізної руди у Криворізькому басейні. Видобуток вугілля за ЗО років після 
реформи зріс більш ніж у 40 разів. У результаті цього Донбас давав близько 70% 
вугілля імперії, далеко випередивши всі інші басейни. У 80-х роках розпочинається 
промисловий видобуток залізної руди у Кривбасі. Криворізький басейн сполучено 
з Донбасом новозбудованою залізницею (1884 р.). У цей же час біля Нікополя 
розпочинається освоєння найбільшою у світі родовища марганцевої руди. 

80—90-ті роки XIX ст. — період „металургійного буму” Введено в дію 4 
металургійні заводи-гіганти — Гданцівський у Кривому Розі, Дніпровський у 
Каменському, Олександрівський і Дружківський під Катеринославом На кінець 
століття таких заводів налічувалось уже 15 3 . Важливу роль у розвитку металургії 
відіграло „Новоросійське товариство кам'яновугільного, залізного та рейкового 
виробництва” (1869 р.). Розвивається машинобудівна промисловість, провідне 
місце в якій належало сільськогосподарському машинобудуванню. Катеринослав, 
Харків, Київ, Миколаїв, Одеса перетворюються у центри машинобудівної 
промисловості. 

Південь і схід України на кінець XIX ст. стають базою важкої індустрії 
Російської імперії, далеко випереджаючи Урал. 

Відбувається піднесення в харчовій промисловості. У 90-х роках цукрова 
промисловість України давала 85% загальноросійського виробництва цукру. 
Важливе значення для економіки мала також млинарна та горілчана галузі. 

Капіталізація економіки обумовила зростання робітничою класу і буржуазії, 
їх особливістю був багатонаціональний склад. Робітничий клас перебував у 
надзвичайно важкому становищі через свою повну незахищеність перед 

3 Макар Ю.І., Білецький Б.Ф., Коцур А.П., Коцур В.П., Павко А.І. Історія України від найдавніших 
часів до наших днів: Навч. посібник - Чернівці, 1998. — С.105. 
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підприємцями. Робочий день сягав 12“ 14 і навіть більше годин на добу, мізерна 
заробітна плата і скрутні житлові умови створювали напружені стосунки між 
двома станами нового індустріального суспільства. 

У цей час іде швидке збагачення і накопичення промислового капіталу, серед 
підприємців виникає цілий ряд „промислових королів”. Значною мірою це були 
росіяни (Суботіни, Лопухіни-Демидови, Дегтярьови), а також українці 
(Тереіценки, Харитоненки, Симиренки, Панченки, Стороженки), євреї 
(Гальперіни, Бродські), французи, німці, поляки. 

Підсумком індустріалізації стало зростання міст та міською населення. У 
1897 р. міське населення становило 13% від загальної кількості, а з них 35% 
проживало в чотирьох найбільших містах: Одесі (404 тис.), Києві (248 тис.), 
Харкові (174 тис) і Катеринославлі (113 тис). 

Україна вкрилась мережею залізниць. Перша з них Балто-Одеська — збудована 
ще 1865 р. До 1890 р. всі головні міста України були зв’язані залізничним сполученням 

Отже, друга половина XIX ст. характеризувалася розвитком залізничною та 
інших видів транспорту, бумом у гірничодобувній промисловості, становленням 
металургійної та металообробної індустрії, розвитком машинобудування, 
капіталізацією харчової та легкої промисловості, розвитком старих міст та появою 
нових, активізацією внутрішнього ринку та зовнішньої торгівлі. Україна 
наздоганяла розвинуті країни за рівнем продуктивності праці та індустріалізацією. 
Наддніпрянська Україна стала одним із найбільш розвинутих аграрних та 
індустріальних районів Російської імперії. 

Основна риса української історії кінця XVI11 “XIX ст. — це національне 
відродження України. У цей час відбувається процес формування національної 
самосвідомості українців, зростання інтересу до української мови, історії, культури, 
активізація зв’язків між західними і східними українцями, їх національна 
інтеграція, розгортання українською національно-визвольного руху 4 . 

Українська інтелігенція першої половини XIX ст. справила визначальний вплив 
на піднесення національної свідомості українською народу 5 . 

Значний вплив на активізацію громадсько-політичного життя мала Вітчизняна 
війна 1812 р. 

На початку XIX ст. в Україні виникають перші таємні організації “ масонські 
ложі. Важливе значення мала діяльність полтавської ложі „Любов до істини” 
(1818—1819 рр.), серед членів якої були ІКотляревський, Г.Тарнавський, С. Кочубей. 
Ця ложа сповідувала ідею відокремлення України від Росії. 

На її основі в 1821 р. утворилося таємне „Малоросійське товариство”, яке 
очолював предводитель дворянства Переяславського повіту Полтавської губернії 
ВЛукашевич. Товариство виступало за державну незалежність України. 

У 20-ті роки XIX ст. в Україні засновуються таємні декабристські організації: 
„Південне товариство” (1821-1825 рр.) з центром у Тульчині, очолюване 
полковником П. Пестелем, та „Товариство об’єднаних слов’ян” у Новограді- 
Волинському (1823—1825 рр.) на чолі з офіцерами братами Борисовими. Основні 

4 Світлична В.В. Історія України: Навч. посіб. — К.: Каравела; Львів: Новий Світ, 2002. — С.117. 

5 Борисенко В.Й. Курс української історії: 3 найдавніших часів/до двадцятого століття: Навч. 

посіб. - К.: Либідь, 1996. - С.386. 1 
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їхні програмні вимоги — ліквідація самодержавства та кріпосною права „Південне 
товариство” виступало за „єдину і неподільну” Росію, не визнаючи за українським 
та іншими народами Російської імперії права на самовизначення. „Товариство 
об’єднаних слов’ян” передбачало створення федерації слов’янських народів, однак 
воно не розглядало Україну об’єктом цього федеративного союзу. Після невдалою 
повстання в грудні 1825 р. декабристські організації були розгромлені. 

1846—1847 рр. у Києві діяла перша суто українська таємна політична 
організація — Кирило-Мефодіївське товариство. Воно нараховувало 12 осіб, серед 
них — М. Костомаров, П. Куліш, В. Білозерський, М. Гулак, Т. Шевченко. 
Програмні завдання товариства викладено в „Книзі буття українського народу” 
(„Законі божому”) та „Статутів”: утворення на демократичних принципах федерації 
слов’янських народів з центром у Києві, відміна самодержавства і кріпосною 
права, ліквідація нерівноправною становища „нижчих класів”, поширення грамоти, 
національне визволення України. За доносом члени братства були заарештовані 
і засуджені до різних термінів ув’язнення та заслання. 

Протягом 1856—1860 рр. діяло Харківсько-Київське таємне товариство, 
створене за ініціативою студентів Харківського університету Я. Бекмана, 
М. Муравського, П. Єфименка та П. Завадського. Найважливішими завданнями 
товариство вважало повалення самодержавства, скасування кріпацтва й 
встановлення республіканською або конституційно-монархічного ладу. 

Кінець 50-х років XIX ст. характеризувався появою напівлегальних гуртків — 
громад. Перша громада виникла в Києві 1859 р. на основі таємного гуртка 
„хлопоманів” Очолив її історик, пізніше професор Київського університету 

B. Антонович. Громади виникають у Харкові, Чернігові, Полтаві, Одесі, 
Катеринославі та інших містах. їхня діяльність мала культурно-просвітницький 
характер. Відкривалися недільні школи, велася пропаганда художньої та наукової 
літератури, вивчалась українська мова, історія, етнографія та ін. Найактивнішими 
учасниками громадівською руху були М. Лисенко, М. Старицький, О. Кониський, 
П. Мирний, М. Драгоманов, П. Чубинський. Громади підтримували тісні зв’язки 
з представниками національною руху Західної України. 

Значним успіхом української громади став випуск у Петербурзі журналу 
„Основа” (1861—1862 рр.) — першою українського журналу в Російській імперії, 
що сприяв пробудженню національної свідомості української інтелігенції. 

На розвиток громадівською руху певний вплив справило польське визвольне 
повстання 1863—1864 рр. 

Початок 70-х років характеризувався відновленням і пожвавленням 
громадівською руху. Київська громада мала власний друкований орган „Киевский 
телеграф”. Громадівці взяли активну участь у відкритті 1871 р. колегії Г. Галагана 
та перетворенні її у найкращий навчальний заклад Києва Вони також створили 
у січні 1873 р. Історичне товариство Нестора-літописця. Наступного місяця почав 
працювати Південно-Західний відділ Російського географічною товариства. 

Після Емського указу 1876 р. діяльність громад була заборонена. Частина 
громадівців виїхала за кордон. Серед них був і М. Драюманов, який разом із 

C. Подолинським і М. Павликом видавав у Женеві (1878—1882 рр.) перший 
український журнал за кордоном „Громада” У „Передньому слові до Громади” 
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(1878 р.) М. Драгоманов виклав розгорнуту політичну програму українського 
руху — „жити згідно до наших власних бажань на нашій власній землі” 

Кінець XIX ст. характеризується політизацією національно-визвольною руху. 
Впродовж 1891—1893 рр. діяло „Братство тарасівців” Його засновниками були 
українські студенти М. Міхновський, В. Шемет, І. Липа, Б. Грінченко, 
М. Байздренко, М. Базькевич, В. Боровик. „Тарасівці” ставили за мету реалізацію 
основних ідей Т. Шевченка, досягнення повної незалежності України. Ця 
організація підготувала сприятливий ґрунт для поширення державницько- 
самостійних настроїв. 

У 1895 р. студенти Київського університету Г. Лазаревський, В. Домницький, 
П. Холодний та І. Руденко створили таємну „Українську студентську громаду”. В 
1897 р. у Харкові Д Антонович, І. Кухта, М. Русов організували Харківську 
студентську громаду, що налічувала понад 100 осіб. Всього в різних містах України 
виникло близько 20 студентських громад. Основною їх ідеєю було дотримання 
принципів самостійності України, її федералізму чи автономізму в складі 
Російської імперії. 

У серпні 1898 р. у Києві з ініціативи Д. Антоновича відбувся загально¬ 
український нелегальний зїзд студентських громад. Він об'єднав усі громади в 
одну „Загальну українську безпартійну організацію” Прийнята зїздом відозва 
закликала студентів домагатися свободи слова, друку, зборів, широкого 
запровадження в культурі, літературі, освіті української мови. Тут же по-новому 
і незвично пролунала думка про те, що головним винуватцем тяжкого соціально- 
економічного й культурного становища українського народу є російський 
абсолютизм Звідси напрошувався і висновок щодо необхідності його повалення 
в інтересах усього народу. Всеукраїнську студентську спілку І. Франко назвав 
„Молодою Україною”, вбачаючи в ній носія майбутньою України 6 . 

Українське національне відродження кінця XVIII—XIX ст. наочно 
продемонструвало, що українська нація могла формуватися й розвиватися навіть 
за найскладніших умов. Демократичні традиції цього періоду стали важливим 
надбанням для національною руху початку XX сг. 

Культура,України кінця XVIII—XIX ст. розвивалася в умовах боротьби 
українського народу за свою незалежність і державність. 

Видатним явищем у розвитку вітчизняної філософії стала творчість 
Г. Сковороди. 

Живопис поступово звільняється від середньовічних канонів та набуває 
світського характеру. Великими майстрами живопису були В. Боровиковський, 
Д. Левицький, А. Лосенко. 

Помітних успіхів досягла українська музична культура завдяки її творцям 
М. Березовському, Д. Бортнянському, А. Веделю. 

У 1798 р. І. Котляревський видав поему „Енеїда”, вперше використавши 
українську народну мову як літературну. Його справу продовжили „Харківські 
романтики” — літературне об'єднання 20—40-х років, створене студентами 
Харківського університету А. Боровиковським, А. Метлинським, О. Корсуном та 

6 Борисенко В.Й. Курс української історії: 3 найдавніших часів до двадцятого століття: Навч. 
посіб. — С.482. 
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ін. їх ідейним натхненником був Г. Квітка-Основ’яненко, який своєю книгою 
Малоросійські повісті” (1834 р.) довів, що українською мовою можна писати й 
високохудожні прозові твори. 

Вагомий внесок у розвиток літературної творчості українською мовою зробив 
П. Гулак-Артемовський. 

Удосконалюється містобудування. На початку XIX ст. розпочинається 
„регулярна” забудова Києва. Влаштовуються нові вулиці, зокрема Хрещатик, 
Володимирська та Університетський (Бібіковський) бульвар (нині бульвар 
Т. Шевченка), які поступово забудовуються кам'яними будинками. З'являється 
низка пам'яток архітектури, збудованих у стилі класицизму: Контрактовий будинок 
на Подолі, будинок університету, церква на Аскольдовій могилі, Рождественська 
церква. Внаслідок розбудови Печерськ, Липки та Старе місто почали зливатися. 
В кінці першої половини XIX ст. у Києві нараховувалося вже 85 вулиць, 50 
провулків, 11 майданів та 43 дерев'яних мости 7 . 

На рубежі XVIII—XIX сг. зростає інтерес до української історії. Найвизначнішою 
працею вітчизняної історіографії цього періоду стала „Історія Русів”, де 
переконливо доводиться, що державне життя українського народу бере початок 
за часів створеної саме ним, а не російським народом Київської Русі. У книзі 
вперше в українській історичній та публіцистичній літературі чітко сформульовано 
ідею, що найбільшою цінністю для народу є незалежна національна держава 8 . 

З'явилися перша узагальнююча праця з історії України „Исгория Малой России” 
Д. Бантиш-Каменського (1822 р.) та п'ятитомна „История Малороссии” 
М. Маркевича (1842—1843 рр.). 

Важливий вплив на пробудження національної свідомості мало вивчення 
українського фольклору. Вагомий внесок у його популяризацію зробили М. Цертелів 
(„Опьгг собрания сгаринньїх малороссийских песен”, 1819 р.), М. Максимович 
(„Малоросійські пісні”, 1827 р.; „Українські народні пісні”, 1834 р.). Чималий 
інтерес викликала видана в Харкові кількома випусками 1833—1838 рр. фольклорна 
праця І. Срезневського „Запорожская старина”, в якій були вміщені думи, історичні 
пісні, народні перекази, легенди й літописні дані про заняття й побут, звичаї та 
ратні подвиги запорожців. Збирання культурної спадщини створило винятково 
сприятливе середовище для викристалізування національної ідентичності українців 9 . 

Важливу роль у національному відродженні України відіграв Т. Шевченко. З 
виходом „Кобзаря” (1840 р.) за українською мовою остаточно утверджується 
статус літературної, „рівної серед рівних” 

Формуються наукові центри українознавства. Цьому сприяло відкриття 
університетів у Харкові (1805 р.), Києві (1834 р.), Одесі (1865 р.). 

Помітними фігурами національно-духовного відродження України були 
В. Каразін, Г. Успенський, М. Максимович, Й. Бодянський, М. Костомаров, 
П. Куліш, М. Берлінський та ін. 


7 Історія Києва: від княжої доби до сучасності. Збірник документів і матеріалів: Навч. посібник 
/ За заг. ред. В.Ф.Колесника, АПКоцура, Н.В.Терес. — К.: Книги XXI, 2005. — С.218. 

н Коцур А.П. Українська державність: історія та сучасність. — Чернівці: Золоті литаври, 2000. — 
С.136. 

9 Історія України / Кер. авт. кол. ЮЗайцев. — Львів: Світ, 1996. — С.176. 
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Сталися зміни в розвитку освіти та культури. Відбувається становлення мережі 
закладів професійної освіти. У 1807 р. почало функціонувати землемірське училище 
у Кременці, 1828 р. — єдина в Росії у с. Пальчики Конотопського повіту на 
Чернігівщині школа бджільництва, у 1834 р. — училище торговельного 
мореплавства у Херсоні. 

Протягом першої половини XIX ст. в Україні відкрито 19 гімназій, в тому 
числі в Києві, Одесі, Чернігові, Житомирі, Вінниці та ін. В Одесі 1804 р. почала 
функціонувати перша в Україні комерційна гімназія. 

Непересічне значення для розвитку освіти мала відкрита 1820 р. у Ніжині 
Гімназія вищих наук (з 1832 р. — Ніжинський ліцей). У стінах цього закладу 
здобували освіту МГоголь, Є.Гребінка та ін. 

У Росії національне гноблення найбільш яскраво проявилося у циркулярі 
1863 р. міністра внутрішніх справ П. Валуєва, який заборонив друкування і 
викладання українською мовою, цинічно заявивши, що „ніякої окремої 
малоросійської мови не було, немає, і бути не може”. 1876 р. побачив світ Емський 
указ Олександра II, який заборонив ввіз літератури українською мовою, українські 
п'єси та пісні, використання української мови в початкових школах, державних 
закладах. Назва „Україна” була заборонена. Тому боротьба прогресивних 
національних сил проти русифікаторської політики царизму визначала зміст 
розвитку культури другої половини XIX ст. 

Вимагаючи демократизації школи й освіти, свідомі українці обстоювали право 
навчати дітей рідною мовою. Навесні 1861 р. у м. Куземиному Зіньківського 
повіту Полтавської губернії відкрилося початкове училище з українською мовою 
викладання. 

У 1856 р. діяло 1320 початкових шкіл, або одна школа припадала на 9,6 тис. 
жителів, а один учень — на 150 осіб. З ініціативи та при підтримці земств на 
1898 р. діяло 3179 початкових шкіл 10 . Мережа позашкільної освіти дорослого 
населення складалася з недільних шкіл, яких на 1862 р. нараховувалося 111. На 
кінець XIX ст. у різних українських губерніях уміли писати лише близько 15,5 % 
усіх жителів. 

1859—1861 рр. з'являються перші народні (безплатні) бібліотеки в Києві, 
Харкові, Полтаві та деяких повітових містечках. 

1871 р. реформовано середню освіту. Всі чоловічі гімназії перетворювалися на 
класичні, реальні — ліквідовувались. Навчання тривало вісім років. 

Швидко розвивалася мережа середньої спеціальної освіти: відкрито 6 середніх 
комерційних училищ у Києві, Одесі та Харкові; 28 навчальних закладів 
сільськогосподарського профілю, 24 — педагогічного, 13 медичних закладів, 14 
художніх і музичних училищ. Положенням від 10 травня 1860 р. створювалися 
жіночі училища Міністерства народної світи, де мали право навчатися дівчата 
усіх станів. Плата за навчання була високою. На кінець століття діяло 129 гімназій, 
із них 52 чоловічі і 77 жіночих 11 . 


10 Борисенко В.Й. Курс української історії: 3 найдавніших часів до двадцятого століття: Навч. 
посіб. — С.531. 

11 Там само. — С.537. 
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Крім того, середню освіту можна було отримати у закладах закритою типу 
(інститутах шляхетних дівчат, кадетських корпусах, приватних пансіонах), але 
навчалися тут лише діти дворян. 

Вища жіноча освіта була започаткована 1878 р. відкриттям у Києві жіночих курсів. 
Відкриваються вищі спеціальні навчальні заклади Ісгорико-філологічний інститут 
ім кн. Безбородька у Ніжині (1875 р.), Південноросійський технологічний інститут 
у Харкові (1885 р.), Катеринославське гірниче училище (1899 р.) та ін. 

У другій половині XIX ст. бурхливо розвиваються наукові дослідження. 
Стали всесвітньо відомими імена вчених-природознавців О. Ляпунова, 
М. Умова, М. Авенаріуса, М. Пильчикова, М. Бекетова, І. Мечникова, 
І. Сеченова, О. Ковалевського. 

Якісно нового рівня досягли суспільні науки завдяки П. Юркевичу, 
С. Подолинському, О. Русову, Ф. Вовку, О. Кістяківському. Великих успіхів досягла 
історична наука У цей час активно розвивалася дослідницька діяльність М. Костомарова, 

B. Антоновича, Д Баталія, О. Єфименко, Д Яворницького. Наприкінці XIX сг. почалася 
плідна робота корифея української історичної науки М. Грушевського. 

Значних висот у літературній діяльності досягли П.Куліш, Марко Вовчок, 

A. Глібов, С.Руданський, І.Нечуй-Левицький, М.Коцюбинський та ін. 

Великого резонансу у суспільстві набули драматичні твори М. Старицького, 

М. Кропивницького, І. Карпенка-Карого. 1882 р. М. Кропивницьким у 
Єлисаветграді створено першу українську професійну трупу, до якої ввійшли 
М. Садовський, М. Заньковецька, О. Маркова, І. Бурлака та ін. 

Характеризуючи розвиток музичного мистецтва, доцільно відзначити творчість 

C. Гулака-Артемовського. 1862 р. він створив першу класичну українську оперу 
„Запорожець за Дунаєм” Корифеєм української музики став М. Лисенко. 

В українській архітектурі другої половини XIX ст. поширюється еклектизм з 
різноманітних стилів. Найзначнішими здобутками в цей період відзначилися 

B. Шретер (будинок оперного театру і театру Соловцова у Києві), О. Беретті 
(Володимирський собор, будинок Першої гімназії у Києві), Ф. Фельнер і Г. Гельмер 
(міський театр в Одесі) та ін. 

Розвивалася й монументальна скульптура. Високим мистецьким рівнем 
вирізнявся пам’ятник Б. Хмельницькому в Києві (1888 р.) М. Микешина. 

Живопис був представлений полотнами М. Жемчужникова, І. Соколова, 
К. Трутовського, М. Пимоненка, І. Рєпіна, С. Васильківського та ін. 

Високого рівня досягла портретна графіка в роботах М. Мурашка, 
П. Мартиновича, О. Сластіона. 

Розвивалась також народна творчість — усна поезія, музичний фольклор, 
декоративно-прикладне мистецтво. Народна пам’ять зберегла найкращі зразки 
попередніх поколінь і одночасно збагатилася новими. 

Отже, кінець XVIII—XIX ст. — це суперечливий період у розвитку української 
культури. Незважаючи на величезні труднощі, вона досягла вагомих здобутків у 
всіх галузях. Питання української національної ідеї, українського національною 
відродження стає найголовнішим у вітчизняній історії зазначеною періоду. 
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Кількість населення на лівобережній Україні за даними ревізії 

1782 р. 


Намісництва 

В повітах 

В містах 

Разом 

Київське 

362559 

31262 

393821 

Чернігівське 

340135 

27031 

367166 

Новгород-Сіверське 

351415 

15531 

366946 

Разом 

1054109 

73824 

1127933 


Хрестоматія з історії Української РСР: В 3 т. 1861-1917. — К.: Рад. шк., 
1961. — Т.1. З найдавніших часів до 50-х рр. XIX ст. — С.471. 

Указ Катерини II про остаточне закріпачення селян 
на лівобережній і слобідській Україні 

З травня 1783 р. 

I. 8. Для певного і правильною одержання казенних прибутків у намісництвах 
Київському, Чернігівському і Новгород-Сіверському, щоб запобігти всяким втечам і 
обтяженню поміщиків і інших сільських жителів, кожному з поселян залишитися 
на своєму місці і при своєму званні, де він записаний нинішнюю останнюю ревізією, 
за винятком тих, які відлучилися до оголошення цього нашого указу. На випадок же 
втеч після оголошення цього указу діяти за загальними державними постановами 

9. Містам, що знаходяться в намісництвах Київському, Чернігівському і 
Новгород-Сіверському, надати рівні вигоди і переваги, якими на підставі дарчих 
грамот наших предків користуються міста Київ, Чернігів, Ніжин і інші, 
передбачаючи, між іншим, спільні настанови, які ми видаємо для міст нашої 
імперії, і, крім цього, сприяти перетворенню їх в квітучий стан... 

12. Все це йде мова про такі міста, які не можуть підлягати ніяким сумнівам, 
з приводу яких не може бути суперечок і які складаються із мешканців казенного 
відомства і нікому не віддані у володіння. Щодо міст, про які йдуть суперечки, то 
тут треба спочатку розглянути і вирішити звичайним порядком, кому вони 
належать. Але через те, що майже в усіх малоросійських містах за дворянами і 
чиновними людьми з різних нагод приписані двори з селянами та землі, потрібно 
запропонувати тамтешньому нашому генерал-губернатору намагатися придбати 
їх на користь міста шляхом купівлі або обміну, щоб таким чином цілком очистити 
міста від усього їм не властивого... 

15. ...Право на викуп майна найближчими родичами, про яке в 
малоросійських правах немає ніякої постанови, поширити і на губернії 
Київську, Чернігівську і Новгород-Сіверську, оскільки воно відноситься до 
загального державного законодавства. 

II. ...Ми визнали за необхідне вчинити однакове розпорядження і щодо тих 
повітів, із яких складалась колишня Слобідська Українська губернія і які тепер 
увійшли до складу Харківського і частково Курського і Воронезького намісництв. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.1. — С.507. 
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Указ Катерини її про утворення катеринославського намісництва 

12 січня 1784 р. 

Повідомивши Сенат нашим указом від ЗО березня 1783 р. про підготовку 
до заснування Катеринославського намісництва, згідно рішень від 7 листопада 
1775 р., звеліли ми... Катеринославському генерал-губернатору князю Потьомкіну 
подати нам (пропозиції) про необхідність збільшення числа повітів, якщо це 
виходитиме з площі земель та кількості населення, чи про утворення області з 
метою зручнішого управління. 

Згаданий генерал-губернатор виконав цей наказ. Ми після розгляду 
запропонованого нам поділу губерній з картою звеліли: Перше. Губернському 
місту під назвою Катеринослав бути для кращої вигоди на правому боці ріки 
Дніпра біля Кайдака. Друге. Утворити Катеринославське намісництво з 15 повітів, 
а саме: Катеринославського, Новомосковського, Олексопільського, Кременчуцького, 
Полтавського, Костянтиноградського, Слов’янського, Бахмутського, Донецького, 
Маріупольського, Павлоградського, Херсонського, Ольвіопільського, Єлисавет- 
градського і Олександрійського. Третє. Внаслідок цього генерал-губернатору 
зробити розпорядження, які, згідно з назвою повітів, треба заснувати наново 
міста. Четверте. Також йому доручаємо встановити рубежі цього намісництва. 

Хрестоматія, з історії Української РСР. — ТЛ. — С.538-539. 

Основні заняття жителів Роменського повіту 

1786 р. 

Більша частина жителів займається хліборобством, скотарством, вирощуванням 
простого тютюну, а також віргінського і амофорського. Отже, цей повіт можна 
назвати тютюновим. Свою продукцію відвозять в Ромни. 

Майстрові люди в повіті є тільки прості, як-от: шевці, ткачі, кравці, які 
працюють тільки для свого повіту. Деякі йдуть влітку в Полтавський повіт, 
Катеринославського намісництва, щоб найнятися косити сінокоси, інші влітку 
виїжджають на Дон за соленою рибою і в Таврію по сіль, а потім розвозять по 
ярмарках і торгах. Ще деякі наймаються волами возити тютюн і інші товари в 
Москву і по малоросійських ярмарках. 

Шафонский А. Черниговского намсстничсапба топографическос 

описанис. — К., 1851. — С. 560. 


Торгівля в м. Ніжині 

1786 р. 

Ніжин не тільки в Чернігівському намісництві, але й в усій Малій Росії — 
одне таке місто, яке можна назвати торговим і яке не поступається у торговому 
відношенні багатьом великоросійським містам. У ньому не тільки під час ярмарків, 
але в будь-який час можна знайти різні товари і потрібні для дому харчові 
продукти. 

Вивізні товари не є виробом ніжинських фабрик і рукоділлям, а всі вони 
тільки до нього надходять із різних сторін і в різні місця розходяться. 
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Ось які є ввізні і вивізні товари: 

І. Товари внутрішні російські 

1. Із Москви, Сибіру, Казані, Оренбурга і інших великоросійських місцевостей 
привозять... різні хутра, готові шуби і необроблені хутра: соболі найкращі і середні... 
лисиці ленські, песці різних сортів, горностаї, ласки, норки, корсаки, овчини 
бухарські. Із Москви, з російських фабрик, привозять шерстяні каламенки 
(шерстяна тканина. — Упорядив полотна, тики, фарбовані сукна, шовкові тканини, 
капелюхи і інші вироби московських мануфактур. 

Необроблені хутра привозяться невичиненими, а після вичинки ніжинськими 
кушнірами відправляються греками у будь-який час, а найчастіше в середині 
великого посту, в Турецьку область. 

2. З Астрахані, Царицина, Саратова, Черкаська — красна свіжа і засолена 
риба, як-от: осетрина, білуга, стерлядь, білорибиця, короп, визига, свіжа паюсна і 
червона ікра, в’ялена риба. 

3. Із Таврійської губернії — сіль і сірі овчини. 

4. У Ніжині вичинені і сирові шкіри після задоволення потреб у місті 
розвозяться по торгах і ярмарках у Київ, Прилуки і містечка: Басань, Носівку, 
Олишівку і Ічню. 

II. Закордонні товари 

1. Із Санкт-Петербурга через Москву — цукор, кава, різне пряне коріння, 
продовольство, дрібні шовкові, шерстяні і бавовняні товари. 

2. Із Гданська через Польщу — тонкі голландські, французькі і англійські сукна, 
шампанське вино... 

3. Із Кенігсберга через Польщу — шовкові і шерстяні французькі і німецькі 
товари, як-от: тахти, гродетури, атласи, оксамит, панчохи... ситці, напівситці, 
паперові вибійки, серпанки, батисти, німецькі і голландські полотна, хустинки 
на шию і носові. 

4. Із Лейпціга через Польщу — шовкові, шерстяні і галантерейні товари і 
саксонський фарфор. 

5. Із Бреславля через Польщу — тамтешні прості сукна, полотна і інші шерстяні 
товари. 

6. Із Італії через Угорщину і Польщу греки привозять різні венеціанські 
шовкові товари. 

7. Із різних турецьких місць, як-от: із Мореї, Македонії і Адріанополя греки ж 
привозять через Молдавію і Польщу шовк-сирець, а з Янини — варений шовк, із 
Турнова — червоні кумачі, з Адріанополя і Філіпполя — червоні і білі бавовняні 
тканини, прядену і білу бавовну непрядену, із-за Дунаю — овечу шерсть, з 
Александрії — ладан, із Константинополя — перли, з архіпелагу і Мармурового 
моря через Чорне море і Херсон — різні вина, різні турецькі овочі, які мають 
загальну назву „бакалія”, турецький тютюн, червоні і жовті турецькі сап’яни, 
турецьке мило, оливу і інші дрібні турецькі і грецькі делікатні товари. 

8. З Угорщини через Польщу — угорське, а особливо із Молдавії і Валахії, — 
волоське біле і червоне вино, чорнослив, грецькі горіхи і окницьку земляну сіль. 

9. Із цісарської (австрійської. — Упорядив) Польщі або Володимира і Галичини — 
сіль в ступах. 
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10. З австрійського міста Граца — коси, які до Галаца везуть Дунаєм, а звідси 
інколи Чорним морем до Херсона, а інколи через Молдавію і Польщу суходолом, 
і продають на Вознесенському ярмарку в Ромнах. 

Із вищезгаданих турецьких товарів лише шовк-сирець і овечу шерсть відправляють 
в Москву, всі інші товари, як російські так і закордонні, після продажу в Ніжині 
розвозяться по всій Великій і Малій Росії на ярмарки, особливо на Роменський, 
Сумський, Харківський, Корінний і Кролевецький. Якою сумою визначається 
ніжинський торг, точно встановити важко, але можна рахувати до півмільйона. 

Шафонский А. Чсрниговского намсстншсства топографичсскос описанис . — С. 477—479. 

Кількість населення в Харківському намісництві 

1788 р. 

В усіх містах і повітових селищах жителів 



Чол. 

Жін. 

1. Духовенства 

5489 

5523 

2. Купецтва 

462 

293 

3. Міщанства 

3277 

3182 

4. Цехових 

4883 

4944 

5. Відставних нижчих чинів 

2274 

2501 

6. Яегкокінних козаків 

2549 

3276 

7. Однодворців 

37821 

38498 

8 Військових казенних обивателів 

136440 

135321 

9. Іноземців 

258 

151 

10. Економічних підданих черкас 

6392 

6176 

11. Двірцевих черкас 

1338 

1307 

12. Виморочних черкас 

761 

674 

ІЗ. Приписних до суконних фабрик 

8735 

8697 

14. Поміщицьких підданих черкас 

177217 

170621 

15. Економічних селян 

1313 

1265 

16. Виморочних селян 

2 

- 

17. Приписних до суконної фабрики 

239 

245 

18. Поміщицьких селян 

10319 

10491 

19. Циган 

451 

363 

20. Жебраків 

2213 

849 


Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.1. — С.471. 
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Склад населення Галичини за становими групами 

80-і роки XVIII ст. 


Шляхта 

95 тис. чол. 

Міщани 

332 тис. чол. 

Чиновники, почесні громадяни і інші вільні 

135 тис. чол. 

Євреї 

168 тис. чол. 

Кріпосні селяни 

1859 тис. чол. 

Разом: 

2589 тис. чол. 


Хрестоматія з історй Української РСР. — Т. 1. — С.473. 

Хліборобство на Слобідській Україні в другій половині XVIII ст. 

1788 р. 

Українські хлібороби більше висівають ярових, ніж озимих хлібів, бо 
трапляються непогожі, мокрі або безсніжні зими, під час яких озимі посіви 
часто випрівають, через що і врожай непевний. 

Ґрунти переважно сухі, тверді і в’язкі, заростають грубими бур’янами і сильним 
корінням. По цій причині хлібороби для оранки вживають великі плуги, в які 
впрягають по чотири, шість чи вісім волів, зважаючи на справність знаряддя, на 
якість ґрунту і на силу робочої худоби... 

Вживають тут і звичайні сохи з двома сошниками, і ще одне знаряддя, так 
зване рало. Роблять це рало подібно до борони з одним рядом п’яти або шести 
великих дерев’яних зубів, або клювків, на які накладаються залізні зуби, але 
обидва ці знаряддя більш придатні для орання м’яких і піщаних ґрунтів, також 
для повторного переорювання під озимі хліба, але інколи за недостачею і бідністю 
використовуються замість великого плуга. 

Для скорішого весняного посіву землероби звичайно орють свої ниви плугами 
під зиму, в жовтні (така оранка називається зяб), а після того, як відкриється 
земля, в березні перш за все сіють мак і ганус, далі по черзі ячмінь, пшеницю, 
овес, горох, сочевицю, просо, льон і коноплі, на легких і сухих ґрунтах — гречку. 

У безлісних і малозаселених степах щорічно зорюють плугами цілинний степ 
або довго неорані перелоги. На таких піднятих нивах з надійного, доброго насіння 
сіється перший раз ганус або просо, яке вимагає також твердого ґрунту, а на 
привільних і інших соковитіших цілинах першим посівом є яра пшениця. 

У наступний рік такі новозорані ниви засіваються також просом або пшеницею, 
на третє літо засівають вівсом, після вівса житом, а після збору врожаю жита 
воно залишається перелогом на декілька років. 

Таким способом оброблений і удобрений дикий степ перетворюється в краще 
пасовисько. Тут замість сухої тирси, що виснажує степ, і замість твердого, колючого, 
малорослого чагарника — дерези запущений переліг одягається в солодкі і поживні 
трави. Після жита росте приємний пирій і інші їстівні рослини, а на соковитих 
полях, крім пирію, виростає горошок і дятлина і на цих же місцях буває 
найкращий сінокіс Таким чином, з року в рік піднімають плугами декілька 
цілинних степів або відновлюють запущені облоги. 
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Саме з цієї причини на українських полях не буває суцільного засіву всіх загонів... 

Зібране з поля збіжжя відвозиться в село на гумно, або складається на хуторах, 
або ставиться в ожереди серед поля на нивах... Українці при молотьбі розкладають 
снопи вверх колосом на току, щоб трохи висохли; заможніші хлібороби для 
молотьби хліба роблять клуні. Молотять з таким розрахунком, щоб, крім 
вимолоченого зерна, одержати і корм для худоби. В порівнянні із сіном 
сиромолотна солома на зиму для худоби складає половину корму. 

Хороший чи поганий урожай залежить, по-перше, від сприятливості весни і 
літа, потім від придатності ґрунту, від часу чи терміну посіву, від доброякісності 
насіння і, нарешті, від розуму і праці господаря, що сіє насіння в надра землі. 

При середньому урожаї намолочується з висіяної одної четверті: 



Четверті 

озимого жита 

7 

озимої пшениці 

5 

Весняного посіву: 


ячменю 

7 

пшениці 

4 

вівса 

9 

гороху 

4 

проса 

10 

льону 

3 

конопель 

5 

гречки 

7 


Маку із восьмої долі четверті або з одного гарнця — 20. 

Вимолочене зерно господарі очищають від пороху, а деякі змивають водою, 
потім просушують на відкритому повітрі під сонцем або на печах і, очистивши, 
відвозять молоти або товчуть у млині. Власнику млина платять десяту частину хліба 
зерном, що тут називається „мірчук”, грошової плати за розмел зерна немає. 

Поставлений на гумнах хліб зберігається в наступні роки в ожередах, а 
вимолочений хліб ховається в земляні, так звані пашенні ями, внутрішні стіни 
яких, після того як вони висохли, вкриваються рядами прямої соломи, зверху ці 
ями також накриваються соломою, а по соломі прикриваються дошками або 
хмизом, а поверх цього присипають їх ще землею. 

Хрестоматія, з історії Української РСР. — ТА. — С.474. 

Розвиток ремесла в м. Харкові 

1788 р. 

Рукоділля жителів м Харкова виготовляються із матеріалів місцевої продукції. 
Оскільки в усіх українських містах і повітових селищах всі жителі, навіть 
найбідніші, вживають шкіряне взуття, то це створює передумови для заснування 
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шкіряних заводів і розвитку чоботарського рукоділля. Шкіряників і шевців 
достатньо не тільки в губернських і повітових містах, але і в усіх селищах. 
Вичиняють по-простому кінські, волові, козячі, овечі і інші шкіри. Між іншим, 
виробляють, подібно до сап’янів, фарбовану шкіру переважно для жіночих чобіт 
і черевиків. Чоботи шиють більше черкаського крою, а в містах — німецького, 
для чого купують вичинені шкіри, які привозять із Москви, Курська і Волхова. 

У цьому місті, а також у повітових містах і в багатолюдних торгових слободах 
у торгові дні відкривається шевський ряд, де продаються чоботи і черевики для 
обох статей. Причому, на цей же майдан збираються ковалі з готовими підковами, 
цвяхами, інструментами, до яких всякий, хто купив яке-небудь взуття, приносить 
підбивати підкови. 

Шкіряна сиром’ятна справа в Харкові також заведена. Шкіряник-сиром’ятник 
тут називається римар. Харківські римарі розвозять міздряний клей, шкіру і ремені 
своєї роботи на ярмарки і торги всього Харківського, а крім того, в усі малоросійські 
і Катеринославське намісництва. Купують цей товар для упряжі і інших домашніх 
потреб всякого звання господарі, а на взуття — землероби і пастухи. 

Кушніри вичиняють шкури звірків і овець; із великих овечих шиють кожухи, 
а дрібношерсті і кучеряві смушки використовують для опушування шапок. Цих 
ремісників дуже багато як у Харкові та інших містах, так і в багатьох слободах. 
Після задоволення потреб своїх сіл багато кушнірів продають пошиті кожухи 
купцям, які перепродують ці кожухи в великоросійських губерніях і особливо 
багато за кордоном в різних країнах. 

Ручні шерстяні вироби харківських жителів поділяються також на три групи. 
Праця жінок при виготовленні килимів різної міри і ціни. Ці килими називаються 
коцами, а їх майстрині — коцарками, які самі виготовляють різних кольорів 
фарби із мінералів і рослин, що тут же збирають. Цими фарбами вони фарбують 
приготовлену шерстяну пряжу і після тчуть килими і підстригають подібно до 
трипу. Торгівля харківськими килимами поширена Ними користуються по всій 
Україні, а багато тисяч торговців вивозять у великоросійські селища і за кордон. 

Заняття чоловічої статі — шити сірячинні каптани, що тут називаються свитами, 
також широко заведено і в Харкові. Ці свитники купують сірячинні сукна 
половинками переважно у Валуйках, а деякі і в інших місцях. Тутешні щонедільні 
торги і ярмарки заповнені пошитими сірячинними каптанами просторого 
черкаського крою, суконними, також і важкими просторими штанами, що 
називаються шаровари. Цей товар харків’яни вивозять для продажу на ярмарки 
Київського, Чернігівського і Катеринославського намісництв. 

Шаповали роблять добротні повстини, полості і великі опанчі, на що 
використовують тільки овечу шерсть, іншої не домішують. Рослини, з яких 
виготовляються різні вироби, місцеві жителі використовують мало. 

Столярство не поширене, зате склярів, які вирізують для вікон шибки, достатньо, 
як і в усіх містах, через те що тут жителі мають скляні вікна. Колісників і 
стельмахів у Харкові, які роблять різні коляски, сани і різні вози, досить. 

Число бондарів відповідає кількості жителів. Тут спорожнюється багато великих 
і малих бочок, які привозять з іноземними напоями, з конопляною олією і 
дьогтем, їх купують господарі для домашньої потреби. Є декілька ткачів, які 
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тчуть конопляну і льняну пряжу, що її приносять жінки, але переважно для 
домашнього вжитку. 

Ручних металевих виробів тут є достатня кількість. Срібляники тут переважно 
чужоземці, а з місцевих — мідники, слюсарі і ковалі. Ці останні виробляють 
багато речей, які вивозять для продажу на ярмарки: частини до плуга, тобто 
великі сошники на місцевому лемеші і чересла харківської роботи, які з похвалою 
купують по всій Україні. 

Гончарі виробляють глиняний посуд і кахлі для печей. Посуд тут робиться 
простий і политий, зокрема поливають ремісники глечики і тарілки. Кахлі 
виготовляються двох видів: перших лице гладке і полите зеленою фарбою; другі — 
з відбитками різних фігур, але вони завжди бувають білі. Цих ремісників щодо 
кількості жителів достатньо у Харкові, так і в інших містах, а також і в усяких 
багатолюдних селищах. 

Не тільки в слобідських містах, але і в селах, хуторах жителі не терплять чорних, 
закопчених сажею хат, намагаються по можливості, а також за звичкою або звичаєм 
тримати білими зовнішність і внутрішність хат. Через те житлові світлиці, особливо 
зроблені з липовою дерева, в містах і в кращих сільських хатах миють, а інші через 
відсутність такою будівельного матеріалу білять (стіни і стелю крейдою, покришивши 
її і зваривши на молоці або з міздряним клеєм, або мукою). У кращих заможних 
будинках печі кладуть із зелених кахель, а в інших — з білщс, з яких також роблять 
в житлових приміщеннях і кухнях зручні каміни. 

Ремісники різною звання мають тут від початку поселення визначені цехи, 
існування яких зберігається, крім міст, у великих селах. 

У цехових правліннях відомо про записаних в цех ремісників і челядників, 
які належать до цього майстерства і розправи. 

Хрестоматія, з існюргі Української РСР. — Т.1. — С.494. 

Опис харківського колегіуму 

1788 р. 

Нині в Харківському колегіумі викладаються науки: російська, латинська і 
грецька мови, історія і географія, поезія, ораторія, філософія, богослов’я. До училища 
вступають учнями діти дворян, священно- і церковнослужителів, а також (діти 
представників) різних звань. Сироти і неімущі навчаються казенним коштом і 
живуть у кам’яному будинку, що належить училищу і називається убогогодувальним 
будинком. 

Хрестоматія, з історіі Української РСР. — Т.1. — С.540. 

Рапорт радника корде київському губернатору про повстання 

селян с. Турбаів 

8 червня 1789 р. 

Коли розслідування (справи) жителів села Турбаїв, які Правительствуючим 
сенатом були визнані козаками, було судом закінчено, рішення переписувалось 
начисто і його лишалось тільки оголосити, вони задумували, як бачимо, інше, до 
чого вони давно готувались: бо 8 числа цього місяця о 10 годині раптом по 
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всьому селу пролунав крик: „Череду займають!” Я, приймаючи ці слова у прямому 
їх розумінні, звелів зараз же земському справнику про це дізнатись, угамувати їх 
крик і запевнити, що вони тут не зазнають ніякої шкоди і що череда їхня буде 
ціла. Але замість того раптом, подібно до вихру, ціла вулиця заповнилась добірним 
народом з різною підготовленою до вбивства зброєю, як-то: піками, косами, 
дрючками тощо. Число цих заколотників збільшувалось за рахунок жінок і 
малолітніх обох статей. Як тільки порівнялись з хатою, де знаходився нижчий 
земський суд, а напроти неї будинок тамтешніх поміщиків, надвірних радників 
Степана і Івана Базилевських, раптом всі закричали на суд. Вибивши вікна і 
поспішно ввійшовши в хату, били нещадним боєм усіх канцелярських службовців 
і усіх, хто не трапився в суді. У цей же самий час друга юрба відокремилась і 
попрямувала в будинок згаданих поміщиків і раптом, подібно до страшної хмари, 
обхопила всі житлові покої. Я, знаходячись тут, почав їх вітати козаками і 
вгамовувати, щоб вони залишили не гідний козаків намір і щоб нікого не вбивали. 
Вони у відповідь відчутно ударили мене кількома палицями, звеліли взяти під 
свою варту і вивести з будинку. Надворі натрапив я на їхнього отамана Цапка, 
якою я там же прохав, посилаючись на ім'я її імператорської величності, щоб 
нікого принаймні не забивали, обіцяючи у всьому задовольнити їхні вимоги. Але, 
на жаль, ці жорстокі вбивці вчинили протилежне (цьому) й жахливе, бо до 
смерті тиранськими побоями були замучені обидва поміщики, надвірні радники 
Степан і Іван і їх сестра-дівиця Марія Базилевська. Багатьох, хоча жорстоко 
побито, але при мені ні один не помер. Крім, цього, багатьох поранено і покалічено. 
В будинку одне побите, інше пограбоване, і, одним словом, все у порох перетворене. 
Про це буде докладний рапорт із суду з обдукціями та описом всіх поіменно 
побитих і поранених. Я був хворий, покалічений та дві доби був триманий під 
вартою. (Тепер) поспішив сюди, щоб донести коротко вашому превосходительству 
про ці страшні події, які були, нарешті, здійснені за давно підготовленою ними 
змовою... 

Гуржій 1.0. Повстання, селян в Турбаях (1789—1793). — К., 1950. — С. 90—91. 

Б рацлав. г- повідомлення цивільно-військової порядкової комісії 
Звенигородського повіту Брацлавського воєводства цивільно- 
військовій порядковій комісії Житомирського повіту Київського 
воєводства про заходи , вжиті в зв'язку з появою на Брацлавщині 

гайдамацького загону 

24 червня (5 липня) 1791 р. 

Донесення від високої Звенигородської комісй, надіслане своїй комісй на 
тридцять четвертій сесії , в якому повідомляється, що по лісах можна 
бачити озброєних гультяів. Року 1791, місяця липня 5 дня.. 
Цивільно-військова порядкова комісія Звенигородського повіту Брацлавського 
воєводства. Неодноразово одержані повідомлення про гультяйську зграю, яка діє в 
районі тутешніх воєводств, викликали у ясновельможного генерал-майора де 
Пуппарта, командуючого Брацлавською і Київською дивізіями, слушну увагу, 
спрямовану на захист громадян від можливої небезпеки, в чому твердо переконує 
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наказ цього ж ясновельможного генерал-майора про відрядження в перший день 
липня [військових] команд до різних місць для вистеження гультяїв. Комісія 
Звенигородського повіту, скільки можливо з її боку, не легковажить корисним 
при цій нагоді спілкуванням з військом, а тому циркулярним оголошенням доводить 
до відома жителів свого повіту про необхідність групами прямувати до місць, 
вказаних військом, для розшуку озброєного гультяйства, яке ховається по лісах. 

Вважаючи за найприємніший обов'язок ділитися своїми міркуваннями щодо 
громадських інтересів з іншими офіційними установами, маємо честь повідомити 
Комісію даною відозвою про свої дії; додаємо екстракт з оповіщення, зверненого 
до громадян. 

Дано в Брацлаві на сесії своєї Комісії дня першого липня 1791 р. Антоні 
Грохольський, надвірний коронний референдар, головуючий; Антоні Чарнковський, 
комісар; Фр. М. Шидловський, комісар; Ян Непомуцен-Грохольський, комісар. 

Один гультяй Чорноморець, вже арештований біля Тульчина, назвав у перших 
зізнаннях вісьмох озброєних товаришів. В зв'язку з тим, що пошта терміново 
від'їжджає, будемо мати честь переслати його зізнання наступною [поштою]. 

Примітка: Гнат Данилович. 

Селянський рух на Україні. Середина XVIII — периіа чверть XIX ст. 

36. док. і матеріалів. — К.: Наук, думка , 1978. — С.248. 

Житомир. - Меморіал посесора 1.1 вашкевича до цивільно- 
військової порядкової комісії Київського воєводства і повіту 
про відмову жителів с. Романівки виконувати повинності 

24 вересня (5 жовтня) 1791 р. 

Висока Цивільно-військова порядкова Комісія. Київського воєводства і повіту 

Нижчепідписаний від імені ясноосвіченого князя, київського каштеляна, 
романівського старости Юзефа Любомирського, а також від перемишльського 
стольника, свого батька вельможного Юзефа-Шимона Івашкевича, посесора маєтку 
Романівки, має честь донести високій Київській комісії, що романівські селяни, 
нехтуючи законом і універсалами найяснішої Остороги краю, почали не 
підкорятися старостинському начальству, а в останніх днях минулого місяця 
цього року вийшли з послуху романівського посесора вельможного Івашкевича і 
знехтували стражником, війтом, гуменним і осавулою. Підібравши собі в Жидівцях 
попа, у якого немає власної садиби, всією романівською громадою з ним разом 
увірвались до двору із заявою, що віднині не визнаватимуть ані князя за старосту, 
ані вельможного Івашкевича за посесора. Одночасно намовляли людей, які служать 
[там] за платню, себто парубків, щоб кинули службу. 

Після такого випадку ясноосвічений пан староста і вельможний Івашкевич 
вимагають, щоб висока комісія, згідно з універсалом, наказала подати військову 
допомогу для приборкання [романівських] селян. Дано в Житомирі дня 5 жовтня 
1791 р. 

Ігнацій Івашкевич 

Помітки: 1) Київська ц[ивільно]-в[ійськова] п[орядкова] комісія, розглянувши 
поданий проти романівських селян меморіал, наказує, щоб обидві сторони стали 
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через два тижні після сьогоднішньою дня перед судом комісії для пояснень на 
виставлені обвинувачення. Дано на сесії комісії дня 5 жовтня 1791 [р.]. 

Мв. Божидар Подюроденський, [волинський] вой[ський], головуючий ц[ивільно]- 
в[ійськової] Ком[ісії]. 2) Року 1791, дня 5 грудня. Івашкевич, сесія 159 №5; 
Бокосинський [...]. 

Селянський рух на Україні. Середина XVIII — перша чверть 
XIX ст. 36. док. і матеріалів. — С.252. 

Розшарування селян с. турбаїв за володінням робочою худобою 

1793 р. 


Мало по 10 волів 

1 господарство 

Мали по 8 волів 

7 господарств 

Мали по 6 волів 

15 господарств 

Мали по 5 волів 

3 господарства 

Мали по 4 воли 

51 господарство 

Мали по 3 воли 

5 господарств 

Мали по 2 воли 

126 господарств 

Мало по 1 волу 

6 господарств 

Не мало волів 

101 господарство 


315 господарств 


Гуржій І. О. Повстання, селян в Турбаях (1789—1793). — С. 72. 

Стан Путивльської (Глушківської) суконної мануфактури 
(за запискою курського губернатора С. Бурнаиіова) 

1798 р. 

Що ж стосується стану самої цієї фабрики, то в ній, за повідомленням земською 
комісара, виявилось приписних душ за 5 ревізією — 8775, 9 палат кам'яних, з 
яких треба на двох перекрити дахи, магазинних кам'яних амбарів — 8, дерев'яних 
будівель — 24, з яких треба перекрити — 9, верстатів суконних — 150, 
каразейних — 16, артілей, в яких артільну і уточну пряжу заготовляють — 278, 
майстрових 2428 чоловік. Крім цього, при різних майстерствах і роботах — 
робітних майстрів і служителів — 727, а всіх, що працюють щоденно ~ 3155 
чоловік. 

Правительствуючим сенатом за височайшим указом від 3 листопада 1791 р. 
встановлено виробляти щорічно на цій фабриці сукна по 477 909 аршинів з 
половиною, якого протягом цього року до 5 жовтня виготовлено і віддано в 
комісарське відомство 104668 аршинів, каразеї — 4056 аршинів. У наявності 
залишилось суровою і вареною необробленою сукна — 59 505 аршинів, каразеї — 
2331 аршинів. 


Хрестоматія, з історії Української РСР. — Т.1. — С.489. 
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Історія Русів 

(уривок) 

Передмова 

Історія Малої Росії до пори нашестя на неї Татар з ханом їхнім Батиєм злучена 
з Історією всієї Росії або ж вона і є єдина Історія Російська; бо ж відомо, що 
початок сеї історії, разом з початком правління Російського, береться од Князів і 
Князівств Київських, з прилученням до них лише одного Новгородського Князя 
Рюрика, і триває до навали Татар безперервно, а від сього часу буття Малої Росії в 
Загальній Російській Історії ледве згадується; по визволенню ж її від Татар Князем 
Литовським Гедиміном і зовсім вона в Російській Історії замовчана. Саме тому 
пропонована тут Історія Малоросійська писана на два періоди, тобто до нашестя 
Татарського екстрактом, а від того нашестя ~ широко і докладно. 

Істориків та Літописців сеї доби було в Малій Росії задосить. Але як ця країна, 
начеб створена або приречена на руїну од частих навал чужинців, а ще частіших 
наскоків та січей од народів сусідніх і, зрештою, од ненастанних міжусобиць і 
побоїщ зазнала всіляких плюндрувань, згуби та всеспалення і, так би мовити, 
залита і напоєна кров'ю людською і посилана попелом, то в такій нещасній 
землі чи можливо було зберегти будь-що цілим? А з тої причини взято цю 
Історію із літописів і записок Білоруських, як із країни одноплемінної, сусідньої 
і од руїн Малоросійських віддаленої. 

Вченістю відомий і знатністю славний Депутат Шляхетства Малоросійського 
пан Полетика, коли виряджався у справах Депутатства до тої великої Імперської 
Комісії для створення проекту нового у кладу, то мав конечну потребу роздобути 
вітчизняну Історію. Він удався з приводу цього до первісного навчителя свого, 
Архієпископа Білоруського Георгія Кониського, котрий був питомим 
Малоросіянином і впродовж значного часу перебував у Київській Академії 
Префектом і Ректором. 

І сей-бо Архієрей передав Панові Полетиці Літопис, або ж Історію цю, 
запевнюючи архіпастирськи, що вона ведена з давніх літ в кафедральному 
Могильовскому монастирі тямущими людьми, які здобували потрібні відомості 
відучених мужів Київської Академії і різних найповажніших Малоросійских 
монастирів, а найбільше від тих, де перебував ченцем Юрій Хмельницький, 
колишній гетьман Малоросійський, що полишив у них чимало записок і паперів 
батька свойого, гетьмана Зіновія Хмельницького, і самі журнали достопам'ятностей 
і діянь національних, та й до всього вона знову ним переглянута і виправлена. 

Пан Полетика, звіривши її з багатьма іншими літописами Малоросійськими і 
знайшовши її од тих найліпшою, завше дотримувався її у довідках і писаннях по 
Комісії. І так ся Історія, пройшовши стільки умів видатних, здається, мусить бути 
достовірною. Лише воєнні дії видадуться, можливо, декому сумнівними, бо ж 
занадто численні. Та, міркуючи про становище землі сеї з-поміж народами сливе 
непримиренними, судячи про часи та обставини, в яких народ сей завжди майже 
був у вогні та плавав у крові, варто зробити висновок, що сього народу все ремесло 
й управа полягали у війні та убивствах. Одна Польща доказом всьому тому. Вона 
лише тоді була могутньою і страшною, коли мала у себе війська Малоросійські; а 
лише скоро їх позбулася, відразу занепадати почала, а наслідки ті відомі. 
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Історики Польські та Литовські, справедливо запідозрювані у вигадках та 
самохвальстві, описуючи діяння народу Руського, що начебто у підданстві 
польському пробував, затьмарювали всіляко великі подвиги його, учинювані на 
користь спільної вітчизни своєї і Польської. Навіть самі постанови та привілеї 
їхні у сій вітчизні затаювали, наближаючи якомога народ сей до рабського стану 
й нікчемства. А коли дійшла повість їхня до часів гонінь і тиранства Польських, 
на народ Руський учинений з приводу вигаданої від них Унії, а саме як дійшло 
до визволення народу свого з кормига Польської власною його мужністю і майже 
безприкладною хоробрістю, то тут виригнули письменники тії всі свої лайки і 
всілякого роду неправди і наклепи на сей народ і на його вождів та начальників, 
називаючи їх непостійним і бунтівливим хлопством, що по сваволі і буйнощах 
своїх бунти і заколоти вчиняло. Але діла Гетьманів Руських Косинського, Наливайка, 
Остряниці і, нарешті, великі діла Хмельницького, листування їхні і декларації 
доводять вельми тому противне, і всіляка людина здорового глузду добачить в 
них істину несумнівну і подвиги шляхетні і справедливі; побачить при тому і 
визнає розумний, що всіляке творіння має право буття своє боронити, власність 
і свободу і що для того воно споряджено самою природою, або Творцем своїм 
достатніми знаряддями чи способом. 

Про мужність і заповзятливість народу Руського даємо пораду творцям байок 
та критикам заглянути в Історії Грецькі, Римські та інші іноземні; і вони їм 
покажуть Кагана, Кия, Оскольда, Святослава, Володимира, Ярослава та інших 
великих Володарів, або Князів Руських, що воювали славно з воїнством Руським 
в Європі, Азії, Греції і на самі столиці їхні Константинополь і Рим нападали. І 
хіба такий народ, який пожив дещо в поєднанні з Поляками і Литовцями у 
повсякчасних майже війнах за їхню і за свою вітчизну, чи ж міг він загубити 
природну свою хоробрість, яка згодом і над самими Поляками і Литовцями 
зрештою доволі себе показала? 

Але, незважаючи на все те, варто з жалем сказати, що занесені деякі безглузді 
речі і наклепи в самі літописи Малоросійські, на нещастя, творцями їхніми, 
питомими Русами, що необачно наслідували безсоромних і злосливих Польських 
і Литовських байкотворців. Так, приміром, в одній шкільній історійці виводиться 
на сцену зі Стародавньої Русі, або нинішньої Малоросії, нова якась земля над 
Дніпром, названа тут Україною, а в ній зводяться Польськими Королями нові 
поселення і засновуються Українські козаки; а до того ся земля була пустельна і 
безлюдна, і Козаків на Русі не бувало. Але, видно, пан письменник такої нікчемної 
історійки не бував ніде, окрім своєї школи, і не бачив у тій стороні, що її 
називає він Україною, Руських міст найдавніших або принаймні далеко давніших 
од його Королів Польських, себто: Черкаса, Крилова, Мишурина та старого Кодака 
над рікою Дніпром, Чигирина над Тясмином, Умані над Россю, Ладижина і 
Чагарлика над Бугом, Могилева, Рашкова й Дубосар над Дністром, Кам'яного 
Затону і Білозерська у гирлі Лиману. З тих міст були деякі провінціальними та 
обласними Руськими містами впродовж багатьох віків. Але в нього все те пустеля, 
і Князі Руські, що виводили великі флотилії свої в Чорне море із ріки Дніпра, 
себто з тих самих країн, які воювали на Грецію, Синоп, Трапезонт і на самий 
Царгород з військами саме тих областей, ним у непам'ять пущено; рівно як і 
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сама Малоросія повернута кимось з Польською володіння без зусилля і по добрій 
волі, а тридцять чотири кривавих герці, що були при тому од військ Руських 
супроти Поляків та Королів їхніх і посполитою рушення, не заслуговують на те, 
щоб визнати за народом сим та йою вождями за подвиги їхні і геройство належну 
справедливість. Одначе хто що не кажи, а кінець діло вінчає завжди [...]. 

Прийди і виждь! 

[...] Історики суміжних зі Слов'янами народів: Птолемей, Геродот, Страбон, 
Діодор та інші — приписували Слов'янам давність сиву, за 1610 років до Різдва 
Христового відому, мовлять, що вони ведучи з сусідами безнастанні війни та 
переслідуючи чужоплемінні народи, які переходили їхньою землею, зайшли і 
переселили колонії свої за ріку Дунай, до моря Адріатичного в Іллірії і від гір 
Карпатських до ріки Одра; а на західних берегах Балтійського моря оселили всю 
Померанію, їхнім наріччям так пойменовану. Але дають ці історики Слов'янським 
племенам різноманітні назви, залежно від способу їхнього життя і вигляду 
народного, приміром, Східних Слов'ян називали Скіфами, або ж Скіттами, тому 
що жили вони мандрівним життям і часто переселялися з місця на місце; 
Південних — Сарматами, по гострих ящуриних очах з примружкою, і Русами, 
або Русняками, — за волоссям: Північних приморських Варягами називали через 
хижацтво і засідки, де чигали на перехожих; а всередині од тих мешканців, за 
родоначальниками їхніми, нащадками Афетовими, так назрівали: по князю Русу — 
Роксоланами і Россами, а по Князю Мосоку, кочівникові над річкою Москвою, 
що дав їй цю назву, — Москвитами і Москами, від чою згодом і Царство їхнє 
дістало назву Московського і нарешті Російською. 

Самі Слов'яни і тою більше собі назв наробили. Болгарами називали тих, які 
мешкали над рікою Волгою; Печенігами тих, що живилися печеною їжею; 
Полянами і Половцями, що жили на полях або в степах безлісих; Древлянами — 
мешканців полісних, а Козарами всіх тих, що їздили верхи на конях та верблюдах 
і чинили набіги; а сю назву дістали зрештою і всі воїни слов’янські, вибрані з їх 
же породи для війни та оборони вітчизни, якій служили у власній збруї, 
комплектуючись та переміняючись також своїми родинами. Та коли у пору 
війни виходили вони поза свої межі, то інші цивільного стану мешканці давали 
їм підмогу, і задля цього заведена була у них складка громадська, чи податок, 
прозваний нарешті з обуренням Даниною Козарам. 

Ці воїни, часто своїм союзникам допомагаючи, а паче Грекам у війнах з їхніми 
ворогами, перейменовані Царем Грецьким Константаном Мономахом з Козарів 
на Козаків, ~ і така назва назавжди вже у них залишилась. А описувані деякими 
письменниками війни Слов'ян з Печенігами, Половцями, Козарами та іншими 
слов'янськими народами і бездоказово чужоплемінними війнами звані, означають 
не що інше, як міжусобні самих Слов'ян січі за мелсі обласні, за відгін худоби і за 
інші домагання і чвари Князів, що їх творили; а помилки від істориків виникли з 
причини множества різних назв, одному й тому самому народові приписуваних. 
Справедливість цього доводиться тим, що описувані вище чужоземні народи, себто 
Гота, Гунни та інші, знані з Історій та переказів, звідки вони вийшли і куди пішли; 
а про сих нічого того немає, і начеб з неба вони впали і в землю ввійшли, не 
залишивши й потомства свою; такою історія ніяк терпіти не повинна як вигаданого. 
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Таким чином, частина Слов'янської землі, яка лежить од ріки Дунаю до ріки 
Двіни і од Чорного моря до рік Стиру, Случі, Березини, і Дінця, і Сіви, дістала 
назву Русь, а народ, що на ній проживає, названо Русами і Русняками взагалі. 
Згодом та ж сама земля поділилась назвою на Чермну, або Червону, Русь ~ за 
землею, що родить барвні трави та червець у краю полуденному, і на Білу Русь — 
за великими снігами, що випадають у стороні північній. Провінційними поділами 
тої землі були Князівства: Галицьке, Переяславське, Чернігівське, Сіверське, 
Древлянське і чільне, або Велике, Князівство Київське, котрому вся решта підлягала. 
Князі, або Верховні начальники, обирані були народом в одній особі, але на цілу 
династію, і нащадки обраного володіли за спадком. Із князів сих найзначніші за 
Історіями: Каган, що Грецію воював і облягав флотилією своєю та сухопутним 
військом столичне місто Константинополь, що врятувалось дивом Богоматері; 
Кий, засновник міста Києва і князівства свого імені; переможні у війнах Оскольд 
і Дір, що славно воювали з Греками та Генуезцями на морі і суші, що зруйнували 
славні міста Синоп і Трапезонт і наголову розбили війська ворожі над рікою 
Осколом; Ігор, що підступно побив Оскольда і Діра і сам був убитий Древлянами; 
Святослав, що підкорив собі Болгар Задунайських і жив там у місті Переяславці, 
в сучасному Рущуку; і Володимир, який першим хрестив усю Росію. 

І сей Володимир, понад означені Князівства, з'єднав всі інші Слов'янські 
Князівства, які розділилися були під різними назвами поміж його братами і 
родичами, був один над ними Самодержець і звався Великим Князем Руським і 
Цариком над усіма Князями; і, будучи могутнім і лихим у війнах, що безнастанно 
точилися з сусідами, набув од них і від народів віддалених великої поваги, чому ж 
всі Держави запобігали його дружби, а для утримування її пропонували йому 
свої віри або релігії. Але він, звідавши спершу їх, слушно віддав перевагу перед 
усіма Християнській Грецького, або Єрусалимською обряду і року 988-го по 
Різдві Христовому, вирушивши з військом до приморського міста Херсона, 
хрестився там од Греків і побрався з Грецькою Царівною Анною; а повернувши 
до Києва, хрестив родину свою і народ. Перед хрещенням же всі Слов'яни мали 
віру східних поган і, визнаючи єдиною Бога Вседержителя, вважали символом і 
житлом йою срнце, а знаряддям гніву — йою грім, або перун. Тому і вшановували 
сонце запалюванням вогню як його образу, вкидаючи туди початки од всього 
ростучою, а празник сей називаючи Купалою [...]. 

[...] Король Шведський року 1708-го, переходячи з армією своєю Польщу й 
Литву і повертаючись з Саксонії, задумав був іти в середину Росії, до самої її 
столиці Москви, і тому з Російського боку розпочалися страшні й безугавні 
пересування військ у пограничному народі, а в Малоросії відкрилася нова епоха 
навали ворожої, що її й донині, як таку, вважає простолюддя в своєму літочисленні 
вікопомних подій і не інакше про неї згадує, як з жалем сердечним та з подивом 
Війська, переходячи з місця на місце, займали дефілеї та переправи на шляху армії 
Шведської, нападали безперервно на її авангарди та фланги, а народ Малоросійський, 
виходячи з селищ своїх, займав і укріпляв сховища свої у лісах, болотах та місцинах 
неприступних і робив списи, келепи та іншу ручну зброю, готуючись до оборони. 
Гетьман Мазепа, укомплектувавши й забезпечивши всім потрібним війська свої, 
що були в армії, а резиденцію свою, місто Батурин, де зберігались всі скарби, 
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запаси та магазини, підкріпивши достатньою залогою з Сердюцьких піхотних 
полків і одною кінного Прилуцькою полку, під командою Полковника Носа, 
виступив сам, з рештою військ Малоросійських і з численними урядниками 
військовими та цивільними, понад звичайний штат зумисне примноженими, до 
границь Білоруських, начебто щоб одбивати ворога. Одначе, переправившись через 
ріку Десну і поставивши табір свій поміж містами Стародубом і Новгородом- 
Сіверським, недалеко містечка Семенівки, на місці, донині званому Шведчиною, 
оголосив тут прокламацію свою, складену до війська і народу Малоросійською, а з 
неї промовляв до всіх урядників, тут зібраних, такими словами: „Ми стоїмо тепер, 
Братіє, між двома проваллями, готовими нас пожерти, коли не виберемо шляху 
для себе надійною, щоб їх обминути. Воюючі між собою монархи, що наблизили 
театр війни до границь наших, до того розлючені один на одного, що підвладні їм 
народи терплять уже і ще перетерплять безодню лиха незмірну, а ми між ними є 
точка, або ціль всьою нещастя. Обидва вони, через свавільство своє і привласнення 
необмеженої влади, подобляться найстрашнішим деспотам, яких вся Азія і Африка 
навряд чи коли спороджувала. І тому подоланий з них і повалений зруйнує собою 
державу свою і оберне її нанівець. Жереб держав тих визначила наперед доля 
рішитися в нашій отчизні і на очах наших, і нам, бачивши загрозу тую, що зібралася 
над юловами нашими, як не помислити й не подумати про себе самих? Моє 
міркування, чуже усім пристрастям і шкідливим для душі замірам, є таке: коли 
Король Шведський, завше непереможний, якою вся Європа поважає і боїться, 
подолає Царя Російською і зруйнує царство йою, то ми, з волі переможця, неминуче 
причислені будемо до Польщі і віддані в рабство Полякам і на волю йою створіння 
та улюбленця, Короля Лещинською; і вже тут нема й не буде місця договорам про 
наші права та привілеї, та й попередні на теє доювори і трактати самі собою 
скасуються, бо ми, природно, пораховані будемо як завойовані, або зброєю підкорені, 
отже, будемо раби неключимі, і доля наша остання буде гірша за першу, якої 
предки наші від Поляків зазнали з таким горем, що й сама згадка про неї жах 
наганяє. А як допустити Царя Російською вийти переможцем, то вже лиха юдина 
прийде до нас од самого Царя тою; бо ви бачите, що хоч він походить од коліна, 
вибраною народом з Дворянства свою, але, прибравши собі владу необмежену, 
карає народ той свавільно, і не тільки свобода та добро народне, але й саме життя 
йою підбиті єдиній волі та забаганці Царській. Бачили ви і наслідки деспотизму 
тою, яким він винищив численні родини найбільш варварськими карами за провини, 
стягнені наклепом та вимушені тиранськими тортурами, що їх ніякий народ 
стерпіти й перетерпіти негоден. Початок спільних недуг наших зазнав я на самому 
собі. Вам бо відомо, що за відмову мою в задумах його, убивчих для нашої отчизни, 
вибито мене по щоках, як безчесну блудницю. І хто ж тут не признає, що тиран, 
який образив так ганебно особу, що репрезентує націю, вважає, звичайно, членів її 
за худобу нетямущу і свій послід? Та й справді за таких їх уважає, коли посланого 
до ньою депутата народною Войнаровською із скаргою на зухвальства та звірства, 
чинені безустанно народові од військ Московських, і з проханням потвердити 
договірні статті, при віданні Хмельницькою уложені, яких він ще не потверджував, 
а повинен за тими ж доюворами потвердити, він прийняв поличниками й тюрмою 
і вислати хотів був на шибеницю, від якої врятувався той лише втечею. Отже, 
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зостається нам, Братіє, з видимих зол, які нас спіткали, вибрати менше, щоб нащадки 
наші, кинуті в рабство нашою неключимістю, наріканнями своїми та прокляттями 
нас не обтяжили. Я їх не маю і мати, звичайно, не можу, отже, непричетний єсьм 
в інтересах успадкування, і нічого не шукаю, окрім благоденства тому народові, 
який ушанував мене Гетьманською гідністю і з нею довірив мені долю свою. 
Окаянний був би я і зовсім безсовісний, якби віддавав вам зле за добре і зрадив 
його за свої інтереси! Але час освідчитися вам, що я вибрав для народу свого і 
самих вас. Довголітнє мистецтво моє у справах політичних і знання інтересів 
народних одкрили мені очі про нинішній стан справ Міністерських і як вони 
зблизилися до нашої отчизни. За першу умілість вважається в таких випадках 
таїна неприступна ні для кого, аж до її події. Я її довірив одному собі, і вона мене 
перед вами виправдовує власною своєю важливістю. Бачився я з обома воюючими 
Королями, Шведським і Польським, і все вміння своє ужив перед ними, щоб 
переконати першого про протекцію і милість отчизні нашій од військових напастей 
та руйнації у майбутній на неї навалі, а щодо Великороси, нам єдиновірної 
єдиноплемінної, випросив у нього нейтралітет, себто не повинні ми воювати зі 
Шведами, ані з Поляками, ані з Великоросіянами, а повинні, зібравшися з 
військовими силами нашими, стояти в належних місцях і боронити власну отчизну 
свою, відбиваючи того, хто нападе на неї війною, про що зараз ми повинні оголосити 
Государеві, а Бояри його, які не заражені ще Німещиною і пам'ятають пролиту 
безневинно кров своїх родичів, про все теє повідомлені і зо мною згодні. Для всіх 
же воюючих військ виставляти ми повинні за плату провіант і фураж, в кількості 
можливій без власного зубожіння нашого: а при майбутньому загальному замиренні 
всіх воюючих держав вирішено поставити країну нашу в той стан держав, у якому 
юна була перед володінням Польським, із своїми природними Князями та з усіма 
колишніми правами й привілеями, що вільну націю означають. Поручитися за теє 
взялися найперші в Європі держави: Франція і Німеччина; і ся остання сильним 
чином наполягала на такому становищі нашому ще в днях Гетьмана Зіновія 
Хмельницького, за імператора Фердінанда III, але не справдилося воно через 
міжусобицю та необдуманість предків наших. Договори наші про вищесказане 
уклав я з Королем Шведським письмовим актом, підписаним з обох сторін і 
оголошеним в означених державах. І ми тепер уважати повинні Шведів за своїх 
приятелів, союзників, добродіїв і немовби од Бога посланих, щоб увільнити нас од 
рабства та зневаги і поновити на найвищому ступені свободи та самодержавство. 
Відомо ж бо, що колись були ми те, що тепер московці: уряд, первинність і сама 
назва Русь од нас до них перейшло. Але ми тепер у них — яко притча во язиціях! 
Договори сії з Швецією не суть нові і перші ще з нею, але потверджують вони і 
поновлюють попередні договори та союзи, од предків наших з Королями 
Шведськими укладені. Бо відомо, що дід і батько нинішнього Короля Шведського, 
мавши важливі послуги од військ наших у війні їх з Лівонцями, Германцями та 
Данією, гарантували країну нашу і часто за нею обставали супроти Поляків, а тому 
й од Гетьмана Хмельницького, по злуці вже з Росією, вислано сильний корпус 
Козацький з Наказним Гетьманом Адамовичем на підмогу Королеві Шведському 
Густавові, і допомагав він йому під час здобування столиць Польських — Варшави 
й Кракова. І так, нинішні договори наші з Швецією суть тільки продовження 
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колишніх, в усіх народах уживаних. Та й іцо ж то за народ, коли за свою користь 
не дбає і очевидній небезпеці не запобігає? Такий народ не ключимістю своєю 
подобиться воістину нетямущим тваринам, од усіх народів зневажаним” Опісля 
вислуховування Гетьманської промови і по перечитанню по всіх постах і зібраннях 
військових прокламації його, вирішили декотрі, яко на благо єсть, а декотрі — ні, 
а лестить народам! І так сперечаючись із собою декілька днів, погодилися в 
одному лише тому, що потрібна зміна їхньою стану і нестерпна є зневага у землі 
своїй од народу, нічим од них не кращого, але нахабного й готового на всякі 
кривди, грабунки та дошкульні дорікання; але чим тому пособити і за що взятися, 
того придумати не могли; а щоб одстати від Царя і Царства Християнською й 
оддати себе на волю Монарха Лютеранського, який зневажає образи Святих і 
поганить середи та п'ятниці м’ясоїдженням, про те й слухати не хотіли. І, зрештою, 
зібравшись всі урядники й Козаки по своїх полках, знялися одного ранку вдосвіта 
з табору свого, зоставивши в ньому Гетьмана з двома Компанійськими полками 
і всіх Старшин Генеральних з багатьма урядниками, що до полків не належали, 
а були неначе під вартою у Компанійців. Намір тих урядників і Козаків полягав 
у тому, щоб з'єднатися їм з військами Великоросійськими і доповісти Государеві 
про все, що вийшло у них з Гетьманом, і що вони у задумах йою участі не беруть 
і вельми їм противляться [...]. 

Історія. Русів / Український 4 переклад І. крана. — К.: 

Український письменник, 1991. — С.37-39, 256-260. 

Заснування харківського університету 
(3 поданого в.н. каразіним на розгляд харківському дворянському 
зібранню 29 серпня 1802р. проекту заснування 
Харківського університет^ 

§ 1. Університет належатиме до числа вищих училищ в імперії, призначених 
для готування юнацтва до громадських державних посад, шляхом пізнавання 
властивостей кожної. 

§ 2. На цій підставі в Харківському університеті викладатимуться всі ті науки, 
які відкривають шлях до достойною посідання місць у різних званнях громадянина 
і вірнопідданою; як звання або спосіб служіння государю і державі між собою 
різні, так і науки, що викладатимуться, будуть поділені між окремими класами, 
які дістануть назву Відділів університету. 

§ 3. Таких відділів у Харківському університеті має бути дев'ять, які відкриються 
не відразу; але з часом, в міру того, як засоби на утримання університету 
збільшуються, і підготовлені будуть наставники та студенти. 

§ 4. Наукам, властивим особливо кожному званню, повинні передувати науки, 
пристойні кожному добре вихованому громадянинові. Вони підготовляють його 
розум до інших знань, що повинні вже становити ту галузь, якій він себе 
посвятить. Знання мов, найпаче розуміння природи, знання математики, фізики, 
історії, географії — про науки такого роду молода людина повинна вже мати 
загальні знання; перше ніж вона приступає до наук, потрібних особливо в 
цивільній чи військовій службі. Таким чином першим відділом університету 
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буде відділ загальних знань, який і відкриється першим, тобто не пізніше вересня 
1803 року. 

§ 10. Ні в який час може бути не потрібно стільки людей, освічених і здібних, 
як у благоденственне нинішнє царювання, для виконання в усіх галузях цивільної 
служби великих намірів найосвіченішого і найблагодійнішого монарха. Готувати 
таких людей, постачати урядові, присутственні, казенні і в закордонній справі 
посади найдостойнішими чиновниками, а також дати освіту негоціантам, які 
роблять честь своїй вітчизні, буде завданням в ідділ у цивільних наук. 

§ 16. Благоустроєна держава має потребу в особливому училищі, яке б готувало 
чиновників для спорудження різних будівель, водних сполучень та інших державних 
робіт цього роду, необхідних найбільше там, де все ще упорядковується і 
наближається до квітучого становища. Ґрунтовне вивчення архітектури, механіки, 
гідравліки і землеустрою в тому найбільше, що належить до застосування умоглядних 
основ їх до самого виконання на ділі, потребує особливих учителів і способу навчання, 
відмінного від звичайного викладання цих наук, як частин фізики або змішаної 
математики. Відділ університету, призначений для цього, будучи учбовим закладом 
майже єдиним у Росії, можна назвати відділом цивільних мистецтв. 

§ 19. В попередніх відділах готувалися люди до посад, в яких науки становлять 
не предмет, а тільки засіб бути найкориснішим. А для тих, хто відчуває себе 
здібним, вивчаючи науки, збільшуючи і поширюючи освіту, приносити користь 
державі, у вересні 1809 року може відкритися відділ ученості, в якому через 
докладніші настанови і глибокі шукання істин кожної науки, будуть навчатися 
механіки, фізики, хіміки, природознавці та астрономи. В цьому ж відділі 
викладатимуться: історія наук, педагогія та інші науки, потрібні вчителеві. 

§ 24. Харківський університет може приймати в студенти шляхом екзаменів 
учнів з губернських народних училищ — Харківського, Курського, Орловського, 
Воронезького, Новоросійського, Полтавського та Чернігівського; таким способом 
він може впливати на освіту і користь всього південного краю Росії. 

§ 26. Безперечно, що родючий край тутешній дасть державі величезні вигоди, 
якщо мистецтво збільшуватиме кількість його виробів, і готуватиме їх обробкою 
у власних межах. Всюди відчувається потреба в людях, які б досконало вміли 
керувати господарством і здобувати з маєтку найбільшу користь. Таких людей 
може виховати училище сільського домоводства. Воно, маючи наставників у всіх 
галузях економії і відведену ділянку землі для проведення практичних уроків і 
дослідів, буде одним з найпотрібніших у Росії закладів, подібне до того, яке 
міститься поблизу С.-Петербурга, але значно перевершуватиме завдяки своєму 
місцевому положенню і клімату. Учні його будуть для удосконалення свого слухати 
в цивільному відділі професора економії і технології. 

§ 29. Університет і підлеглі йому два учбових заклади керуватимуть комітетом, 
в складі кількох професорів, обраних на загальних університетських зборах; 
головуючий в комітеті директор, обраний так само на зборах, подається від 
дворянства Слобідської Української губернії на височайше затвердження государя 
імператора. Так само можуть бути призначені потрібний помічник директора, 
секретар, казначей та інші чиновники університетського правління. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — ТА. — С.683. 
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З указу про „вільних хліборобів" 

20 лютого 1803 р. 

...Вважаємо потрібним постановити таке: 

1) Якщо хто з поміщиків побажає відпустити придбаних або родових селян 
своїх поодинці або і цілим селищем на волю і разом з тим закріпити їм ділянку 
землі або і цілу дачу, то, склавши з ними умови, які по взаємній угоді будуть 
визнані найкращими, мають представити їх з приношенням своїм через 
губернського дворянського предводителя до міністра внутрішніх справ для розгляду 
і подання нам; і якщо настане від нас рішення, бажанню цьому згідне, тоді 
подадуться ці умови до Цивільної палати і запишуться в кріпосні справи з 
внесенням законного мита. 

2) Такі умови, складені поміщиком з його селянами і в кріпосні справи записані, 
зберігаються як кріпосні зобов’язання свято і непорушно. Після смерті поміщика 
законний його спадкоємець або спадкоємці вступають в усі обов’язки і права, 
які в цих умовах зазначені. 

3) У випадку неустойки з одного і другого боку в цих умовах присутствені 
місця по скаргах розбирають і чинять стягнення за загальними узаконеннями 
про контракти та кріпості, з таким при тому наглядом, що, коли селянин або і 
ціле селище не виконають своїх обов’язків, то повертаються поміщикові з землею 
і родиною його у володіння, як і раніше. 

4) Селяни і селища, які від поміщиків на таких умовах з землею відпускаються, 
якщо не побажають вийти в інші стани, можуть залишатися на власних їх землях 
землеробами і самі по собі становлять особливий стан вільних землеробів. 

5) Дворові люди і селяни, які досі відпускались особисто на волю з обов’язком 
вибрати спосіб життя, можуть у встановлений законами строк вступити в цей 
стан вільних землеробів, якщо придбають собі землі у власність. Це поширюється 
і на тих з них, які знаходяться вже в інших станах і перейти в землеробне 
побажають, приймаючи на себе і обов’язки оного. 

6) Селяни, які відпущені від поміщиків на волю і володіють власною землею, 
несуть подушний казенний оклад нарівні з поміщицькими, відправляють 
рекрутську повинність натурою і, виконуючи нарівні з іншими казенними 
селянами земські повинності, оброчних грошей в казну не платять. 

7) Вони відаються судом і розправою в тих же місцях, де і казенні селяни; по 
володіннях же землею розбираються по кріпостях як володільці нерухомої власності. 

8) Коли виконанням умов такі селяни одержать землю у власність, вони 
матимуть право продавати її, закладати і залишати у спадщину, не роздрібнюючи, 
однак, ділянок менше 8 десятин; також мають вони право знову купувати землі, 
а тому і переходити з однієї губернії в іншу; але не інакше як з відома Казенної 
палати для перечислення їх подушного окладу і рекрутської повинності. 

9) Оскільки селяни такі мають нерухому власність, то і можуть вони входити 
в усякі обов’язки; і укази 1761 і 1765 років, які забороняють селянам без дозволу 
їх начальства вступати в умови, на них не поширюються. 

10) В разі, коли селяни, які відпускаються поміщиком на волю з землею, 
перебували в казенній або приватній заставі, вони можуть з дозволу казенних 
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місць і за згодою приватних кредиторів приймати на себе борг, який лежить на 
маєтку тому, вносити його в умови; а при стягуванні цього боргу, який вони на 
себе прийняли, учиняти з ними як з поміщицькими... 

Хрестоматія, з історії Української РСР. — ТА. — С.588—589. 

попереднє розпорядження про утворення українського 
козацького війська, затверджене Олександром І у вільно 

5 червня 1812 р. 

Військо це передбачається утворити на Україні з людей, до козачої служби 
здібних і здавна відомих звичкою і охотою до неї. 

Воно повинно складатись з 4 полків: кожний полк з 8 ескадронів, а ескадрон — 
з 150 козаків. Чиновників повинно бути в полісу: командирів полкових — 1; 
батальйонних — 2; з штаб-офіцерів: ад’ютантів — 2, квартирмейстер і казначей 1, 
штаб-трубач “1; а в кожному ескадроні: ротмістр або штаб-ротмістр — 1, 
поручик ~ 1, корнетів — 2, вахмістр — 1, унтер-офіцерів — 10 і трубачів — 2. 

Повіти, що складали колишню польську Україну, а саме: Київської губ. — всі 
12 та суміжної з нею Кам’янець-Подольської — 4, тобто Вінницький, Брацлавський, 
Гайсинський і Балтський, зобов’язані кожний з поміщицьких та інших верств 
людей зібрати по 2 ескадрони, або по 300 козаків, у пристойному одязі та з 
кіньми із збруєю. 

Людей можна призначати на козаків, незважаючи ні на роки, ні на зріст, а 
також маловажні тілесні вади, але єдино тільки із збереженням сил і здібностей 
до служби цього роду; одяг повинен складатись з короткого, без піл, сукняного 
напівкаптана, з одних сукняних і одних полотняних шароварів, двох пар чобіт, 
двох сорочок, однієї шапки з смушковою околичкою та волосяним султаном, 
однієї сукняної опанчі та однієї ладунки патронної. Сукна призначаються по 
полках таких фарб, які зручніше і вигідніше можна придбати в місцях формування 
війська, не виключаючи навіть і сірого. 

Якість коней визначається також лише однією здатністю до верхової їзди 
без усякого іншого обмеження: років, росту і статі. Збрую становлять: звичайне 
козацьке сідло, вуздечка, маленька скринька, баклажка для води, сакви для 
фуражу, скребло і щітка. Зброя повинна бути для козаків і для всіх нижчих 
чинів: піка, шабля, один пістоль і по 16 на ескадрон штуцерів або рушниць, 
якого б калібру вони не були. Зброя для цього береться із зібраної по Київській 
губернії на міліцію, а чого не вистачає, — з старої, що зберігається в арсеналі. 
Патронів призначається для рушниці по 25, а для пістолей — по 10, які 
відпускаються з артилерії. 

Як мине в українських полках потреба, всі вони розпускаються по своїх 
домівках, але вже назавжди залишаться приналежними війську і за першою 
потребою повинні з’явитися на службу і скласти знову свої полки, для чого 
вони повинні мати в постійній справності зброю, одяг і коней, утримуючи все 
це своїм коштом, але звільняючись зате від усяких інших по державі повинностей. 
Діти їх, які народжені від (часу) вступу у військо, лежатимуть також до нього. 
А тим з них, яких поміщики- не знайшли для себе вигідним прийняти в селища 
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свої, відведуться в оселення землі казенні, — про що буде ухвалена тоді окрема 
станова... 

Український народ у вітчизняній війні 1812 року. — К.: 

Укрполітвидав, 1948.— С. 12—14. 

З листа І.п. Котляревського Малоросійському 
генерал-губернатору Лобанову-Ростовському про формування 
5-го полтавського козацького полку 

12 серпня 1812 р. 

За дорученням вашого сіятельства 10 числа цього місяця почав я прийом 
козаків для сформування 5 козацького полісу. Через повільне спочатку приставлення 
козаків не так успішно робиться, як би хотілося. А втім, люди, прийняті мною, 
хороші, стариків нема і дуже молодих мало; більша частина вступає в козаки з 
задоволенням, охоче і без ніякого засмучення; всі з піками і шаблями, але багато 
є шабель, з кіс перероблених; є з рушницями та пістолями, але ця зброя в 
посередній справності. Коні невеликі, але до служби придатні, одяг увесь новий; 
треба тільки буде привести ісе до одноманітності, в одних лише шапках не 
додержано розміру, бо в одних вони дуже високі, а в інших низькі, але всі 
(майже) однакові на вигляд. 

Всіх сил докладу, щоб оправдати довір’я вашого сіятельства і заслужити 
продовження ваших до мене милостей... 

Хрестоматія, з історії. Української РСР. — Т.1. — С.581. 

Із донесення графа Аракчеєва царю про придушення 
повстання в Чугуївському військовому поселенні 

24 Серпня 1819 р. 

Вашій імператорській величності всепідданійше доношу про непослух в округу 
Чугуївського Уланського полку в тому самому порядку, як він відбувався з від’їзду 
вашого з Царського Села до нинішнього припинення його. 

Важливість цієї події зобов’язує мене викласти все з усіма подробицями. 

Одержавши височайший наказ відбути в округи поселення 2-ї Уланської дивізії, 
надіслав я 24 липня дивізійному командиру Г. І. Лисаневичу офіцера, з донесенням 
в с-П. Бург ним присланого, і наказав йому, нарядивши військовий суд з 
призначенням за преїзуса полковника Салова, віддати там законному засудженню 
усіх головних бунтівників. 

Після цього, зробивши усі потрібні розпорядження в справах військового 
поселення 1-ї Гренадерської дивізії, де по відомій вашій величності великій 
кількості заходів вимагалось моїх дозволів, я виїхав цього серпня 2 числа і по 
поганій дорозі від великих за Москвою дощів, при всіх намаганнях не міг їхати 
так поспішно, як мені хотілося. 

На цьому шляху між Тулою і Орлом одержав я знову послання від 
Г. І. Лисаневича з донесенням, що в Чугуївському округу заворушення ще 
посилюється, а кількість злочинців, все збільшуючись, своїм прикладом зробили 




294 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 

заворушення і в округу Таганрозького Уланського полісу, всі корінні жителі якого 
прийшли також у цілковитий непослух, і що він, передбачаючи погані наслідки, 
вимагав з Полтави ще два полки піхоти. Одержавши таке неприємне донесення, 
я ще більше намагався прискорити свій приїзд, але ніяк не міг прибути в м Харків 
раніше 11 числа цього місяця. 

Після приїзду я викликав до себе Г.І. Лисаневича і, між іншим, довідався від 
слобідськоукраїнського цивільного губернатора Муратова, що заворушення 
продовжується і причиною цьому слабість начальства і обурення різних чиновників, 
яких з м Чугуєва виселяють, і з припиненням недозволених вигід, якими вони там, 
перебуваючи, користувались, повертають на зло дію свою на уми корінних жителів. 
До цього губернатор додав, що загальне бажання публіки дорученої йому губернії 
є таке, щоб з цими заколотниками вчинено було з усією суворістю законів, щоб 
дати приклад нижчому класу людей і тим самим припинити це заворушення. 

Г.І. Лисаневич прибув того ж числа в ніч і привіз мені таке ж неприємне 
донесення, а з рапорту його я побачив, що утримуються вже під арештом (люди) 
з округів полків: Чугуївського — „1104”, Таганрозького — „899”, з яких над „313” 
чоловіками, як найголовнішими злочинцями, провадиться запропонований 
військовий суд. 

При цьому ж він мені доніс, що ніякі його умовляння не діють на заколотників, 
і що всі вони одноголосне з жінками і дітьми кричать таке: не хочемо військового 
поселення, яке є не що інше, як служба графу Аракчеєву, а не государю, і ми 
вжили рішучих заходів, щоб знищити графа, і напевно знаємо, що з його 
знищенням розпадеться і військове поселення... 

Після всіх цих попередніх заходів, приведених до виконання, і коли військовий 
суд був закінчений і поданий мені на конфірмацію (затвердження), по якій 
засуджено до позбавлення життя 204 злочинці, я дав наказ дивізійному 
командирові Г.І. Лисаневичу, що стверджую його погляд на покарання їх 
шпіцрутенами кожного через тисячу чоловік по дванадцять раз з тим, щоб кару 
цю було вчинено в перший день тільки 40 з найголовніших злочинців, в число 
яких включив я усіх унтер-офіцерів, поселених і резервних ескадронів, і тих 
відставних унтер-офіцерів, які до заснування військових поселень були в м Чугуєві 
головноуправляючими і дії яких серед заколотників мали великий вплив. 

Винесену кару виконано в м. Чугуєві 18 серпня і до нього були приведені: з 
м. Волчанська — усі арештанти і з м. Змієва — головніші заколотники. Тут же 
знаходились і всі арештанти утримувані в Чугуєві, і депутати, які приходили до 
мене в Харкові. 

Озлоблення злочинців досягало такого ступеня, що з 40 чоловік тільки троє, 
каючись у своєму злочині, просили про помилування, і вони на місці були прощені, 
а решта 37 покарані; але це покарання не вплинуло на решту арештантів, які 
були при цьому, хоч воно було суворим і показним, бо піхотні солдати через 
невдоволення своє на чугуївців за їх заколот дуже їх покарали. А втім, при цьому 
покаранні були присутні медичні чиновники, які і припиняли його, зважаючи на 
силу і тілесну будову кожного злочинця. 

Після закінчення цього покарання були запитані усі непокарані арештанти, чи 
каються вони в своєму злочині і чи припинять своє буйство? Але оскільки вони 
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одноголосно це відкинули, то начальник штабу поселених військ Клейнміхель, за 
моєю згодою, наказав з них вже взяти перших підбурювачів і покарати на цьому ж 
місці шпіцрутенами, а юрба злочинців, яка знаходилась під арештом, тільки тоді 
підкорилась і почала просити про помилування, як з них було покарано 15 чоловік... 

Діючі ескадрони Чугуївського уланського полку вступили в м. Чугуїв у 
військовому порядку, я особисто об’явив їм монарше благовоління В. В., і вони 
пройшли мимо церемоніальним маршем, шагом повзводно і риссю по 
півескадронно. Після цього наказав я представити до себе тих, що знаходились 
під їх наглядом на громадській полковій роботі „438” нижчих чинів з поселених 
і резервних ескадронів, які були в числі непослухів, і, відібравши з них підбурювачів, 
надіслав їх під арешт, а решті об’явив, щоб ті, які каються в своєму злочині, зараз 
же впали на коліна і просили помилування. На задоволення моє це було виконано 
в одну мить, і я, залишивши їх в такому становищі на колінах, наказав діючим 
ескадронам слідувати до своїх приміщень мимо них, а потім, зробивши їм належне 
повчання, простив і розпустив по домівках... 

Після всіх цих розпоряджень я звернувся до комітету по розгляду заходів 
остаточного покарання злочинців, утримуваних під арештом в округах поселення 
Чугуївського і Таганрозького уланських полків, які докладно викладені в журналі 
комітету від цього числа, при цьому в оригіналі, на височайшу конфірмацію 
піднесеному, просячи повернути його мені для виконання, бо я відправку людей 
до Оренбурга і до графа Вітте залишив до височайшего вашого на це зволення... 

Хрестоматія, з історії Української РСР. — ТА. — С.596. 

З донесення віце-губернатора шемі ота міністерству внутрішніх 
справ про селянський рух у Катеринославській губернії 

1820 р. 

Завершивши таким чином дії мої по Ростовському повіту, я мав задоволення 
під керівництвом п. генерал-ад’ютанта Чернишова внести спокій в 16 селах, 
населених більш як 2000 душами ревізьких селян, і які знаходяться тепер у 
належному підкоренні, а щоб дух заколоту зовсім загас і можна було надійніше 
бути певними і забезпеченими з боку спокою, то я з дозволу його 
превосходительства Олександра Івановича залишив для нагляду за поведінкою 
втихомирених селян три роти Симбірського піхотного полку, які і повинні були 
квартирувати в Лакедемонівці і в Ряженому аж до особливого наказу, а в 
Бахмутському і Слов’яносербському повітах викликав я полк від дивізійного 
командира п. генерал-майора Лисаневича поблизу розташованої дивізії для 
розміщення по селах обох повітів, які виявилися, до їх приборкання, в дусі 
заколоту, розташувавши штаб одного полку в селі Іванівці, як найближчому до 
Донської землі 

Щоб пояснити характер цього народного заворушення і розкрити загрожуючі 
цьому краю внаслідок швидкого поширення його надзвичайні бідування, треба 
знати, що прагнення селян до завоювання безумовної для них свободи виникло від 
приємного їм уявлення про здійснення можливості відшукати таку. Це відкрилося 
насамперед за Доном на Салу, непомітно розлилося потім по цей бік його, до чого 
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в деякій частині могло підбурювати розпорядження донського уряду, при цьому в 
списку під № 2 подане, стосовно додержання поміщиками правил щодо робіт 
селянських і засоби, якими до виконання цього приступлено було між народом 
нещодавно на Салу дух заколоту виявившим А при запаленому такому уявленні 
простолюдинів знайшлись неблагомислячі користолюбці з людей письменних, але 
підступних, з людей, які раніше в справах цивільних служили і які клопотались по 
них. Вони, підбираючи те, що приємно запаленому духу народу, здобували собі 
користь грошовими зборами. Посилювали розповсюдження паперів, які не мали 
ні зв’язку, ні причин до всенародного заворушення. Вони в перекручених виразах, 
туди вміщених, дуже впливали на свідомість заблудлих, погрожували навіть тим, 
хто не бажав брати участь у заворушенні, карою таврування з них кожного. 
Бешкетування і непідкорення заколотників, однак, не мали рис несамовитих вбивств, 
бійок або пограбувань. Все це могло відбутися, судячи за їх замірами твердо 
залишатися в своїх починаннях, якби це не відхилено було короткими заходами і 
впливами, спрямованими до напоумлення їм їхніх помилок. 

На цих засадах зростали їх однодумність, братерський зв’язок, непорушність, 
швидкість в об’єднанні і відданість головному зборищу в Гблодаївці, донському 
селищі, звідкіля видавались усі відозви і заохочення, що доводиться актом при 
цьому в списку, який додається під № 3. 

Наполегливість у відшуканні вольності розкрила в них здібність до тактичного 
захисту, нерідко видно було виставлені з їхнього боку спостережні пікети, роз’їзди, 
рекогносцировки військових сил, які оточували їхні селища, рішучість у нападах 
на озброєних, під впливом підбурювачів, які твердили, що ніхто на їх життя 
посягати не посміє; видно було також вдосконалені засоби оповіщення і з’єднання 
багатьох сіл; отже, як тільки втихомирення відбувалося на значній площі багатьох 
селищ, інші вже, з’єднані в озброєну юрбу, були готові боротися за свободу. Така 
незвичайна швидкість, схильність до однодумності і мужня готовність до захисту 
і повалення порядку і правил, які стримували бешкетні вчинки, загрожували не 
тільки всій губернії порушенням тиші і спокою, але лихо це могло легко запанувати 
і в сусідніх Воронезькій і Слобідськоукраїнській губерніях, якби зусилля і засоби 
до відвернення цього нещастя не були швидко, твердо і розумно вжиті. Якби 
направлення достатньої кількості військ і допомога п. генерал-ад’ютанта і кавалера 
Чернишова не сприяли припиненню цього зла, яке лютувало в цій місцевості і в 
близьких сусідніх губерніях, то однодумні переконання, звичаї і сподівання легко 
об’єднали б в мріях про вільність жителів усього південного краю. 

Игнатович И. Крсстьянскос движснис на Аону 6 1820 году. — 

М, 1937. - С. 239-242, 256-257. 

„Конституція - державний заповіт" п.і. Пестеля 
(Короткий виклад змісту „Руськоїправди", продиктований 
/7. ПестелемМ. Бестужеву-Рюміну) 

2. Російська держава поділяється щодо законного свого простору на 10 областей 
і 3 уділи. Уділи є такі — столичний, в якому перебуває і зосереджується державне 
управління, — Нижній Новгород або Москва, Донський і Киргизький. Кожна 
область складається з 5 губерній, або округів. Губернії складаються з повітів, 
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повіт складається з волостей. Волості бувають суцільні і приписні — 1000 обивателів 
чоловічої статі. 

3. Держава складається з народу і уряду. 

4. Увесь російський народ складає один стан — цивільний; всі сучасні стани 
ліквідуються і зливаються в один стан — цивільний. Всі різні племена, з яких 
складається Російська держава, визнаються російськими і, складаючи різні свої 
назви, становлять один народ російський. Усі росіяни розписані по волостях. 
Кожний російський громадянин є членом якої-небудь волості. Це замінює сучасний 
поділ росіян по волостях. Волость має для своїх членів два списки — цивільний і 
скарбовий. До скарбового списку заносяться громадяни, які /лають у волості яку- 
небудь власність. Подать збирається з власності, тому одна і та ж людина може 
бути занесена в скарбових списках багатьох волостей, але в цивільному списку 
може бути записана тільки в одній волості, бо цивільний список означає політичне 
становище, а політичним правом користується кожний росіянин у тій лише 
волості, в якій він є в цивільному списку. 

5. Уся земля, яка належить до кожної волості, поділяється на дві частини: 
волосну і приватну. Перша належить всій громаді, друга — приватним людям. 
Перша становить власність громадську, друга — власність приватну. Волосна земля 
є недоторкана, вона поділяється на ділянки, ділянки роздаються за вимогами 
членів волості. Решта землі здається в найм стороннім людям не інакше, як на 
один рік. Якщо треба більше ділянок, ніж таких є в наявності, тоді не 
задовольняються вимоги тих, хто бажає взяти найбільше число ділянок; ділянки 
ці переходять з рук в руки в тих лише випадках, коли є нові претенденти. Цими 
претендентами є або такі, що раніше ніякої ділянки не брали, або такі, що 
бажають нині взяти більше... 

6. Перехід з нинішнього становища до порядку, який тут запропонований, є 
поступовим. У нинішніх поміщиків земля відкуповується оброком або працею 
влітку. Спочатку це провадиться в казенних маєтках і волостях, а потім вже в 
приватних. Оброчні селища і землеробні селища, дворові люди, заводські селяни 
продовжують нинішні заняття в належний час і самі відкуповуються, а дворові у 
волості переходять. 

7. Уряд поділяється на Верховну владу і державне управління. 

8. Щодо побудови Верховної влади, то відкидається правило рівноваги властей, 
але приймається правило визначеного кола діяльності. Верховна влада ділиться 
на законодавчу і вищу — виконавчу. Перша доручається Народному вічу, друга — 
Державній думі. Крім того, потрібна ще влада наглядова, щоб ті дві не виходили 
із своїх меж. Влада наглядальна доручається Верховному собору. 

9. Народне віче складається з народних представників, обраних народом на 5 
років. Кожний рік п’ята частина вибуває і замінюється новими виборами. Той 
же самий може бути знову обраний. Побудова внутрішнього порядку віча належить 
йому самому. Голова вибирається щорічно з членів, які останній рік засідають. 
Народне віче є одне ціле. В ньому є вся законодавча влада. Воно оголошує війну 
і укладає мир. 

Відмінність у складанні законів заповітних і всіх інших законів. Перші 
обнародуються і на обговорення всієї Росії пропонуються. 
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Народне віче має свій час, коли воно не засідає; тоді залишається тимчасова 
комісія. Ніхто не може розпустити Народне віче. Воно являє собою волю в 
державі, душу народу. 

10. Державна дума складається з 5 членів, народом обраних на 5 років. Щорічно 
один з Думи виходить і замінюється іншим на виборах. Голова є член, який 
засідає останній, тобто п'ятий, рік. Щорічно кожна губернія пропонує кандидата. 
З числа цих кандидатів вибирає Народне віче остаточно. Державна дума має всю 
вищу виконавчу владу, веде війну і провадить переговори, але не оголошує війни 
і не укладає миру. Всі міністерства і всі взагалі урядові установи є під віданням і 
началом Державної думи, але діють за її дозволом і виконують її накази. Вона 
має свою власну канцелярію. 

11. Верховний собор складається з 120 членів, які іменуються боярами. Бояри 
призначаються на все життя і не можуть брати участі ні в законодавчому, ні у 
виконавчому порядку. Губернії призначають кандидатів, а Народне віче заміщає 
число бояр, які вибули. Голова обирається на рік самим собором. Собор має 
верховно-наглядову владу. Народне віче посилає до нього на затвердження свої 
закони. Собор не розмірковує про сутність предметів, але дивиться лише на 
форму, щоб в усьому додержувалася законність; після цього затвердження закон 
набуває своєї законної сили. Сам собор не діє. Собор призначає із своїх членів по 
одному генерал-прокурору в кожне міністерство і по одному генерал-губернатору 
в кожну область (приказний наглядач, обласний посадник). Генерал-прокурор 
розглядає журнали палат міністерства і затверджує їх рішення, враховуючи лише 
одну законність і додержання існуючого порядку, але не обмірковує суті самого 
змісту; без їх ствердження не може відбутися виконання; вони (відповідають) за 
свої дії. Державна дума вирішує, а Верховний собор може чиновника віддати до 
суду. Відданий до суду судиться звичайним судовим порядком Генерал-губернатор 
має такі самі обов'язки щодо обласних управлінь. З цього видно, що Собор 
тримає в межах законності Народне віче і Державну думу. Сам же не має ніякої 
позитивної дії. Головнокомандуючі діючих армій призначаються Верховним 
собором. Він приймає керівництво армією, коли виступає за межі держави, і 
складає його, коли вступає в межі губернії під час воєнного стану. 

Избраннис соцшльно-политичсскис и фило соф скис произвсдсния 
дскабристов. — М.: Госполитиздат, 1951. — Т. II. — С. 159—162. 

„правила з'єднаних слов'ян" 

1823-1825 рр. 

1) Не надійся ні на кого, крім твоїх друзів і своєї зброї. Друзі тобі допоможуть, 
(зброя) тебе захистить. 

2) Не бажай мати раба, коли сам рабом бути не хочеш. 

3) Кожний вважатиме тебе великим, коли гордощів і розкошів ти шукати не 
будеш. 

4) Простота, тверезість і скромність, ці охоронниці, збережуть твій спокій. 

5) Не бажай більше того, що маєш, і ти будеш незалежним. 

6) Богиня освіти нехай буде пенатом твоїм, і насолоди з любов'ю оселяться в 
домі твоєму. 
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7) Поважай науки, мистецтва і ремесла. Підвищуй навіть до них любов до 
ентузіазму і матимеш справжню повагу від друзів своїх. 

8) Неуцтво з дітьми своїми — гордістю, суєтністю і фанатизмом — хай будуть 
твоїм злим духом — Вельзевулом. 

9) Будеш терпіти всі віросповідання і звичаї інших народів, користуватися ж 
тільки істинно добрими ти зобов'язаний. 

10) Намагатимешся знищувати всі забобони, а найбільше, які стосуються різних 
станів, і тоді тільки станеш людиною, коли будеш в іншому пізнавати людину. 

11) Будеш добродійним, і добродійність всього життя сплете вінець спокою 
для твого сумління. 

12) Використати навіть свою (зброю), якщо це буде потрібно, на захист 
безневинності, та від несправедливості і помсти не загинеш, бо друзі твої 
захищатимуть тебе. 

13) Допомагатимеш розумом і своєю (зброєю) друзям твоїм, бо і вони також 
допомагати тобі будуть.- 

14) Будеш таким, і гордощі тиранії з її суєтністю стануть перед тобою на коліна 

15) Ти є слов'янин і на землі твоїй, на берегах морів, які її оточують, збудуєш 
чотири флоти — Чорний, Білий, Далмацький і Льодовитий, а посеред них спорудиш 
(місто) і в ньому богиню просвітництва і своєю могутністю на троні посадиш. 
Звідтіля одержуватимеш для себе правосуддя і йому підкорятися зобов'язаний, 
бо воно з шляху, тобою накресленого, звертати не буде. 

16) В (портах) твоїх, слов'янине, розцвітатимуть торгівля і морська сила, а в 
(місті) посеред землі твоєї справедливість для тебе буде забезпечена. 

17) Якщо бажаєш мати все це — з'єднайся з твоїми братами, від яких 
неосвіченість твоїх предків віддалила тебе. Бажаєш все це мати, — будеш жертвувати 
10-ю частиною твоїх доходів річних і перебуватимеш в серцях друзів твоїх. 

„Ь езргії: зетШсІе агаії пайігеїіетепї бпроиіе сотте сеіиі сіє 1а ІіЬеіїе е$ї: пепгеих 
еі сгіиі сіє 1а угаіе §гапс1еиг е$ї $ітр1е, уоііа цие уоиз сіеуез оЬзєгуєг”, ...тобто — дух 
рабства звичайно здається гордовитим, подібно до того як дух вольності — бадьорим, 
а дух істинної величі — простим Ось чого ви повинні дотримуватись. 

Избраннис социально-гюлитические и философскис прошведения 
декабристов. — М.: Госіголитиздат, 1951. — Т. НІ — С. 71—72. 

„присяга з'єднаних слов'ян" 

1823-1825 рр. 

Вступаючи в число З'єднаних Слов'ян для звільнення себе від тиранства і для 
повернення свободи, такої дорогоцінної роду людському, я урочисто присягаю 
на цій зброї на взаємну любов, що для мене є божеством і від чого я чекаю 
виконання усіх моїх бажань. Клянусь бути завжди добродійним, вічно бути вірним 
нашій меті і додержуватися найглибшого мовчання. Саме пекло з усім своїм 
страхіттям не примусить мене видати тиранам моїх друзів і їх наміри. 

Клянусь, що уста мої тільки тоді відкриють назву цього союзу перед людиною, 
коли вона доведе безсумнівне бажання бути його учасником; клянусь до останньої 
краплі крові, до останнього подиху допомагати вам, друзі мої, від цієї священної 
для мене хвилини. Особлива діяльність буде першою моєю доброчинністю, а 
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взаємна любов і допомога — святим моїм обов’язком. Клянусь, що ніщо в світі не 
зможе мене з цього зрушити. З мечем в руках досягну мети, яка нами визначена. 
Пройду тисячі смертей, тисячі перешкод пройду і присвячу свій останній подих 
вільності і братерському союзові благородних слов’ян. Якщо ж порушу цю клятву, 
то нехай докори сумління будуть першою помстою за мерзотне клятвопорушення, 
нехай ця зброя обернеться своїм вістрям до серця мого і наповнить його 
пекельними муками; нехай хвилина життя мого, шкідлива для моїх друзів, буде 
останньою, нехай від цієї загибельної хвилини, коли я забуду свої обіцянки, 
існування моє перетвориться в низку нечуваних бідувань, нехай побачу все, любе 
серцю моєму, гинучи від цієї зброї в жахливих муках, і зброя ця, досягаючи мене 
злочинного, нехай вкриє мене ранами і безславністю, зібравши на голову мою 
весь тягар фізичного і морального зла, витаврує на чолі моєму тавро юродивого 
сина своєї натури. 

Избраннше социально-тюлитические и философские 
произведения дскабршпгов. — Т. III. — С. 73—74. 

Уривок із „Записок" 1.1, Горбачевського 

Наприкінці 1824 року таємне товариство під назвою Слов’янський союз, або 
З’єднаних слов’ян, складалося з малої кількості членів, розпорошених по різних 
місцях південної Росії. Зусилля слов’ян вкоренити свої погляди і поширити це 
товариство залишалися без бажаного успіху. Багато хто з них переконувався 
навіть, що час ніяк не просуває їх до мети. Але це переконання, не ослаблюючи 
бажань, ще більше, ніж усе інше, запалювало. 6 грудня 1824 року Борисов 2-й і 
Горбачевський після тривалої наради визнали, що для єдності в діях до 
найшвидшого досягнення призначеної мети необхідно прискорити хід (розвитку) 
товариства, дати нове формування йому, встановити порядок в справах і піддати 
членів відповідальності за їх вчинки. На виконання цієї думки перший з них 
написав проект остаточного створення товариства. 

У березні 1825 року багато хто з слов’ян зібрались у містечку Черняхові (за 
25 верст від Житомира) і, розглянувши згадану пропозицію, прийняли її 
одноголосно. Кожний відчував необхідність кращого і правильнішого утворення. 
За загальним бажанням Борисов прийняв на себе посаду президента тимчасово 
з тим, щоб зробивши повні збори членів у таборі під Ліщиним і, прийнявши 
ще деякі поліпшення в передбачуваному формуванні товариства, вибрати там 
нового президента Іванов, який перебував за своєю посадою в корпусній квартирі 
і мав засоби вступити в постійні стосунки з усіма членами, був призначений 
тимчасовим секретарем. 

Товариство мало головною метою звільнення всіх слов’янських племен від 
самодержавства; знищення існуючої мок деякими з них національної ненависті 
і возз’єднання всіх населених ними земель у федеративний союз. 

Передбачалося з точністю визначити кордони кожної держави, запровадити в 
усіх народів форму демократичного представницького управління, утворити 
конгрес для управління справами Союзу і для зміни, в разі потреби, загальних 
основних законів, надаючи кожній державі (права) зайнятися внутрішньою 
будовою і бути незалежною в складанні окремих своїх узаконень. 
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Беручи до уваги основи добробуту окремої людини, ми переконуємося, що 
вони бувають фізичні, моральні і розумові; тому цивільне суспільство, як ціле, 
складене з одиниць, необхідно будується на тих же засадах і для досягнення 
можливого добробуту потребує промисловості, яка запобігає убозтву і бідності, 
моральності, яка виправляє погані схильності, пом’якшує пристрасті і прищеплює 
людинолюбство, і, нарешті, освіти, найвірнішого сподвижника в боротьбі проти 
зла, нерозлучного з існуванням, яке робить розулшішим і досконалішим в усіх 
починаннях. Розгортати і поширювати ці три основні засади суспільного добробуту 
ставилось у перший і незмінний обов’язок слов’янина. 

Він повинен був по можливості викорінювати забобони і порочні нахили, і 
згладжувати різницю між станами, і викорінювати нетерпимість до вірувань, 
власним прикладом спонукати до помірності і трудолюбства, прагнути до 
розумового і морального вдосконалення і заохочувати до цієї справи інших, всіма 
засобами допомагати бідним, але не бути марнотратним; не робити людей 
багатими, але поучати їх, яким чином за допомогою праці і ощадливості можна 
придбати багатства і яким чином, без шкоди для себе та інших, треба 
користуватися ними. 

Переконаність в цих правилах примушувала слов’ян робити такі висновки: 

1) Жоден переворот не може бути успішним без згоди і сприяння цілої нації, 
тому треба насамперед підготувати народ до нового устро^р суспільного існування 
і потім вже дати йому його. 

2) Народ не інакше може стати вільним, як зробившись моральним, освіченим 
і промисловим Хоч воєнні революції швидше досягають мети, але наслідки їх 
небезпечні: вони бувають не колискою, а труною вільності, в ім’я якої вони 
здійснюються. 

Слов’яни, переконані в тому, що надії їх не можуть так швидко здійснитись, як 
вони того бажали, не хотіли втрачати часу в пустих і неможливих умовах, але прагнули 
зробити все, що залежить від них і веде, хоч і поступово, до поставленої мети На 
виконання цього наміру вони вирішили визначити деяку частину громадської суми 
на викуп кріпаків, намагалися заводити або сприяти запровадженню невеликих 
сільських і селищних училищ; прищеплювати селянам і солдатам необхідність пізнання 
правди і любові до виконання обов’язків громадянина і таким чином викликати в 
них бажання змінити принизливе становище рабства та ін. 

Незважаючи, однак, на ці поступові і мирні заходи, Слов’янський союз мав на 
собі відбиток деякої войовничості. Страшна клятва, яка зобов’язує членів його 
присвячувати всі думки, всі вчинки добробуту і вільності своїх одноплемінників 
і жертвувати всім життям для досягнення цієї мети, проголошувалася на зброї, 
від лише своїх друзів, від лише зброї слов’яни чекали здійснення своїх побажань; 
думка про те, що .свобода купується не слізьми, не золотом, а кров’ю, була, 
вкорінена в їх серця, і слова знаменитого республіканця, який сказав: „Оголивши 
меч проти свого государя, треба відкинути піхви якомога далі”, повинні були 
служити керівництвом в їх майбутній поведінці. 

Цей вільний нарис достатньо показує, що дух Слов’янського товариства багато 
в чому відрізняється від духу Південного товариства і що навіть у деяких 
відношеннях вони були один одному цілком протилежні. 
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Але з'єднанню двох товариств не стільки сприяла схожість їх характерів, скільки 
нетерпіння і бажання якнайскорішого досягнення мети. 

Ми зобов'язані сказати, не дорікаючи нікому, що більшість слов'ян ще гірше 
розуміла правила і заходи свого Союзу і поривом своїм захоплювала тих небагатьох, 
які були цілком пройняті ним. Ці останні бачили неможливість боротися з 
представниками сильного російського товариства, яке обіцяло негайно звільнити 
Росію, і з уболіванням взяла на себе обов'язки його. Побоювання завдати шкоди 
добробуту вітчизни, показати себе боягузами або себелюбцями примусила їх 
втішатися надіями, що після перевороту думка Слов'янського союзу прокинеться 
і з новою силою примусить працювати для звільнення своїх слов'янських народів. 

Записки и письма И. И. Горбачевского. — М, 1925. — С. 43—44, 57—60. 

із „Православного катехізиса" СІ. Муравйова-Апостола 

30-31 грудня 1825 р. 

Запитання. Для чого бог створив людину? Відповідь. Для того, щоб вона в 
нього вірувала, була вільною і щасливою... 

Запитання. Що значить бути вільним і щасливим? 

Відповідь. Без волі нема щастя. Святий апостол Павло говорить: ціною крові 
куплені ви і не будете рабами іншим людям. 

Запитання. Чому ж російський народ і російське воїнство нещасні? 

Відповідь. Тому, що царі викрали у них волю. 

Запитання. Отже, царі діють всупереч волі божій? 

Відповідь. Так, звичайно, бог наш сказав: вищий за вас нехай буде вам слуга, — 
а царі тільки тиранять народ. 

Запитання. Чи повинні ми підкорятися царям, коли вони діють всупереч волі 
божій? 

Відповідь. Ні! Христос сказав: не можете ви богові служити [одночасно] і мамоні; 
від того російський народ і все російське страждають, що підкоряються царям. 

Запитання. Що ж святий закон наш велить робити руському народові і воїнству? 

Відповідь. Розкаятися в тривалому низькопоклонництві і, ополчившись проти 
тиранства та нечестя, поклястися: нехай буде всім єдин цар на небі і на землі 
тільки Ісус Христос. 

Запитання. Що може утримати нас від виконання святого цього подвигу? 

Відповідь. Ніщо! Ті, хто будуть противитися святому подвигу цьому, є зрадники, 
боговідступники, які продали душі свої нечестю, і горе їм, лицемірам, бо страшна 
кара божа вразить їх на цьому світі і на тому. 

Запитання. Яким же чином повстати з усім щирим серцем? 

Відповідь. Взяти зброю і йти за тими, хто говорить в ім'я господнє, пам'ятаючи 
слова спасителя нашого: блаженні спраглі і жадаючі правди, бо вони наситяться; 
і, скинувши неправду і нечестя тиранства, поновити правління, схоже з законом 
божим. 

Запитання. Яке ж правління схоже з законом божим? 

Відповідь. Таке, де нема царів. Бог створив усіх нас рівними і, зійшовши на 
землю, обрав апостолів з простого народу, а не із знатних та царів. 

Запитання. Отже, бог не любить царів? 
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Відповідь. Ні! Вони прокляті ним, як гнобителі народу, а бог є людинолюбець; 
нехай прочитає кожний, хто бажає знати суд божий про царів Книги Царств, 
главу 8-у... Отже, обрання царів суперечить волі божій, бо єдиний наш цар повинен 
бути тільки Ісус Христос. 

Запитання. Отже, і присягання царям богопротивне!? 

Відповідь. Так, богові противне; царі велять народові примушені присягання 
робити для його погибелі. Не призивай всує ім’я господнє; господь же наш і 
спаситель Ісус Христос сказав: я ж кажу вам: не кляніться усяким чином; отже, 
усяке інше присягання противне богові, бо воно належить тільки йому єдиному. 

Запитання. Чому ж згадують про царів у церквах? 

Відповідь. Від нечестивого наказу їх самих, для обдурювання народу і постійним 
повторенням царських імен опоганюють вони службу божу всупереч велінню 
спасителя... 

Запитання. Що ж, нарешті, повинно робити христолюбиве російське воїнство? 

Відповідь. Для звільнення родин своїх стражденних і батьківщини своєї і для 
виконання святого закону християнського, помолившись з теплою надією богові, 
що перемагає по правді і захищає наяву тих, хто твердо надіється на нього, 
повстати усім разом проти тиранства і поновити віру і волю в Росії. 

А хто відступить, — той буде як Іуда ~ зрадник і буде анафемі проклятий. Амінь! 

Еосстание декабристов. Материальс. — М. — Л., 1929% — Т. VI. — С. 128—129. 

С.І. Муравйов-Апостол про діяльність 
таємних товариств декабристів в Україні 
(Уривок із свідчень під час слідства в справі декабристів) 

6 лютого 1826 р. 

У Південного товариства мета була одна з самого початку: введення в Росії 
конституції під назвою Руська правда; на початку 1822 року, як уже мною 
показано, зустрівся я в Києві з Пестелем, Юшневським, В. Давидовим, 
кн. С. Волконським, членами Південної управи. Тут було вже сказано про 
знищення в Москві Союзу благоденствія, про невизнання цього знищення 
Південною управою, внаслідок цього запропоновано було Пестелем продовжити 
дії, організувавши вже з нас не управу, а товариство, не відокремлюючись, однак, 
від членів петербурзьких, які будуть однієї з нами думки щодо знищення, 
оголошеного в Москві; з цим усі погодились і обрали для керування Південним 
товариством двох директорів ~ Пестеля і Юшневського. На цих нарадах мовилося 
про те, що перед тим як розпочинати будь-які дії, треба мати готову конституцію: 
тому, через те Пестель пояснив головні риси створюваної ним Руської правди, 
після вислухання яких вирішено було залишити рік на роздумування кожному 
членові для прийняття або відхилення цієї конституції; цим закінчилася нарада 
1822 року. Про заходи виконання цього року не говорилось. З часу переведення 
мого в армію я не листувався ні з ким із членів Північного товариства, я не знаю 
ходу подій, які відбувались у них, і взагалі до самого приїзду кн. Трубецького в 
Київ повідомлення з Північного товариства до Південного надходили дуже рідко 
і були надто неповні. 
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На початку наступного 1823 року члени Південного товариства, вищеназвані 
мною, і Бестужев-Рюмін, якого я прийняв у 1822 році, знову зібралися в Києві. 
Пестель знову пояснював Руську правду, яка була визнана всіма членами з деякими 
запереченнями, і тут говорилося про введення її через тимчасове управління, яке 
мало бути доручено директорам товариства. 

Членами, які мали найбільший вплив на Південне товариство порадами або 
творами, були я, Пестель і Бестужев-Рюмін. 

Південне товариство передбачало розпочати свої дії відкрито у 1823 році в 
таборі 9-ї дивізії при к. Бобруйський; у 1825 році у таборі біля м. Ліщині і 
зрештою в 1826 році під час очікуваного з’єднання 3-х корпусів. Спосіб діяльності 
і причини, через які було відкладено виконання, будуть викладені мною в 
нижчезазначених пунктах. 

Для досягнення мети своєї товариство розраховувало на ті війська, які 
знаходились під керівництвом своїх членів, передбачаючи, що одні вплинуть на 
інших. А найвищих осіб на державній службі я нікого не знаю, кого б товариство 
вважало своїм покровителем, та його і не було. 

Якою мірою думки товариства наявні у військових поселеннях, мені невідомо, 
і я принаймні не знаю нікого, хто служить в тих військах і був членом нашою 
товариства Це краще за всіх повинен знати В. Давидов, якого звичайне місце 
перебування було поблизу поселення. 

1825 року, під час табору біля Ліщина, приходили до мене солдати, які були в 
Семенівському полку: Пензенського ~ Гульбін, Тамбовського ~ Малафєєв та Іванов, 
Саратовського — Федір Ніколаєв, Анойченко, Греков та інші, імен яких не пригадую. 
Я з ними розмовляв про важкість служби, лаяв її, нагадував їм про старий полк, 
питав їх, чи пам’ятають вони своїх старих офіцерів, чи пам’ятають мене? Казав їм, 
що я впевнений, що вони від своїх старих офіцерів ніколи і ніде не відійдуть, і 
тому подібні говорив їм промови, особливої ж обіцянки я з них не брав. 

Солдат, що був у мене під час того ж табору і скаржився на долю свою, на 
прізвище, якщо не помиляюся, Малафєєв, і з ним був ще другий, який, проте, 
мовчав і не брав участі в скаргах першого. Цього другого прізвище, здається, 
Іванов, а як звати його — не пригадую. Він був у моїй роті в Семенівському 
полку, і його можна запізнати у тим, що в нього зламана права ключиця, через 
що він довго лежав у полковому госпіталі. 

Щодо 800 чоловік, які нібито взяті мною в Чернігівському полку, то це 
цілковита брехня; я навіть ніколи не розмовляв з ними так, як з вищеназваними 
семенівськими солдатами. Під час п’ятирічної служби моєї в полку встиг їх 
прив’язати до себе, переймаючись їхніми нестатками і прагнучи допомогти їм, 
наскільки міг у всякому разі. Жодних інших способів я до них не застосовував. 

Південне товариство мало зносини з Північним у 1823 році через брата Матвія 
і через В. Давидова та кн. Волконського, у 1824 році — через Швейковського і 
Пестеля, а в 1825 році через кн. Трубецького, який переїхав по службі в Київ. 
Усі взагалі переговори схилялись з боку Південного товариства до цілковитого 
з’єднання двох товариств, на що Північне не годжувалось і виставляло як причину 
цієї незгоди несхвалення в деяких частинах прийнятої Південним Руської правди; 
а в них була своя конституція, складена М. Муравйовим. Швейковський під час 
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поїздки своєї мав від мене листи до членів: М. Муравйова, кн. Трубецького, 
М. Тургенєва, в яких я всіх їх упрошув приєднатися до нас і не створювати 
окремого товариства... 

Товариством прокламації до народу і військ не були заготовлені. А Катехізис 
складений мною для відозви до заколоту проти монархічної влади... 

На одній з нарад, які відбулися в Києві у 1823 році, як мною показано в 7 
пункті, вперше говорилося про знищення всієї імператорської родини. Присутніми 
були названі в тому ж пункті члени. Засідання було на квартирі кн. Волконського. 

Думка ця була запропонована таким чином: при введенні Руської правди, що 
вчинити з усією імператорською родиною? Думки членів були: Пестеля, 
Юшневського, В. Давидова, кн. Волконського: знищення всіх; Бестужева: одного 
государя; моя (думка була): нікого, і разом з тим я пропонував розпочати дії 
неприхованим заколотом, відмовившись від покори, і залишався при цій думці, 
хоч і протиставили мені всі бідування міжусобної брані, яка неодмінно повинна 
була виникнути від запропонованого мною способу дії. Нарада про це тим 
закінчилася, що Бестужев і я оголосили, що їх четверо однієї думки, а противної — 
тільки нас двоє... Після цієї наради Бестужев справді писав листа проти цієї 
думки товариства і подав його до нашої Директорії. Список цей був у мене 
деякий час, але давно вже мною знищений, бо я не зберігав жодних політичних 
паперів. 

У 1825 році, під час збору військ 3-го корпусу, в таборі біля м Ліщина 
знаходилися там члени Артамон Муравйов, Швейковський, Тизенгаузен, 
Враницький (який, проте, на жодній нараді нашій не був і взагалі мало брав 
участі в справах товариства), Бестужев-Рюмін і я. Всі названі члени, довідавшись, 
що у Швейковського відібрали полк, того ж вечора з г їхалися до нього і знайшли 
його в цілковитому відчаї. А. Муравйов запропонував, не гаючи часу, розпочати 
дії, ця пропозиція при першому пориві була всіма схвалена. По-перше, тому, що 
правилом в товаристві було: якщо одного члена його буде викрито, ~ починати 
дії без зволікання (для нас справжні причини відібрання полку у Швейковського 
були неясні), по-друге, тому, що в усякому випадку товариство втрачало таким 
чином цілий полк на допомогу якого могло сподіватися, поки Швейковський 
ним командував. Тут же А. Муравйов запропонував себе, щоб їхати в Таганрог 
для завдання удару государеві, але його пропозицію не було прийнято, тому що 
на початку розгортання дій він був необхідний в полку для впливу на нього. 
Нарада ця закінчилася рішенням: Бестужеву їхати якомога скоріше до Пестеля, 
повідомити його про наш намір і взнати його думку, вимагаючи від нього допомогу 
і сприяння. А план дії був такий: коли прийде начальник штабу армії — 
арештовувати його і корпусного командира і, піднявши корпус, вирушити на 
Київ — оволодіти ним і далі діяти за обставинами... 

Під час того ж Лещинського табору побачився з капітаном Тютчевим, який 
служив в Семенівському полку, а тепер у Пензенському; його і прийняв у 
товариство. Він перший сказав мені про існування Слов’янського товариства, 
розповідаючи, що один артилерійський офіцер, і, здається, він назвав Борисова, 
робив йому пропозицію вступити в таємне товариство і давав навіть читати 
статут його. Я просив Тютчева постаратися дістати цей статут, що він справді 
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через кілька днів і виконав. З цього статуту, написаного на одному аркуші, ніким 
не підписаного і при тому досить незрозумілого і незадовільного, довідатися 
можна було, що товариство мало за мету об’єднати всі племена слов’янські в 
один народ. Якими ж засобами товариство хотіло досягти цієї мети, про те не 
можна було довідатись з цього статуту; керівники його мені невідомі, а члени, 
яких я знаю, такі: в артилерії 8-ї бригади: Горбачевський, Борисов, Пестов, 
Андрєевич (чинів не знаю); Пензенського полку... майор Спиридов (прийнятий 
мною і пізніше Бестужевим приєднаний до Слов’ян), капітан Тютчев (також) і 
Гробинський (чина не знаю); Чернігівського полку: штабс-капітан Соловйов, 
поручики Щипілло, Кузьмін, Сухінов, а інших членів не знаю, але, здається, є і 
поляки. 

Про Малоросійське товариство знаю тільки те, що нібито там керівник маршал 
Лукашевич і що мета його — приєднати Малоросію до Польщі. Між іншим, 
Лукашевича самого бачив я раз у своєму житті в кн. С. Волконського, а членів 
цього товариства не тільки не знаю нікого, але й не чув, щоб коли при мені кого- 
небудь називали... 

Все, що я знаю за чутками і здогадками про польські товариства, полягає ось 
у чому: головне управління знаходиться поза Польщею, в Дрездені, головні особи 
в товаристві: генерали Хлопицький, Князевич, гр. Прозор відіграє велику роль. 
Поділ товариства узгоджений з розподілом землі, тобто кожна провінція має 
свою провінціальну директорію, що відноситься до головної і яку знають усі 
члени, які проживають у повіті; мета їх: повернення незалежності і, здається, 
введення конституції 3-го травня. З членів польських товариств, крім вищеназваних 
мною, знаю гр. Ходкевича, гр. Мошинського, Гродецького і Чарковського. З ними 
я мав особисті стосунки. Князя Яблоновського, гр. Олізара, Ст. Проскуру, Валеска, 
Дениска (з ними хоч я не був у стосунках, але знаю, що вони члени). А інших не 
знаю нікого. 

Про поширення таємних товариств по всьому царству Польському, 
Познанському герцогству, Галичині і губерніях литовських, Волинській, Подільській 
і Київській ствердно не скажу, знаю тільки, що товариства польські дуже численні, 
і вважаю, за однодумністю, яка існує між поляками, що воно повинно бути так. 
Гр. Мошинського я завжди знав як члена польського товариства, а не як начальника 
управи губерній Волинської, Київської і Подільської і про цю обставину ні від 
нього і ні від кого не чув. 

Кн. Трубецький, призначений черговим штаб-офіцером, приїхав до Києва на 
початку 1825 року, і через те, що він був одним з директорів Північного товариства, 
то і приїзд його, полегшивши відносини обох товариств, зблизив їх більше, ніж 
будь-коли. Члени: я, Бесгужев і Песгель просили його справді подбати про залучення 
членів у 4-му корпусі, чого він, однак, не виконав. 

Наприкінці 1825 року, коли він від’їздив у Петербург, доручено йому було 
оголосити членам Північного товариства про рішення наше розпочати діяльність, 
не пропускаючи 1826 року, і разом з тим прохання наше, щоб і вони за цим 
рішенням вжили своїх заходів. Перед від’їздом Трубецького в Петербург було 
ухвалено в разі успіху в діях доручити тимчасове правління Північному товариству, 
а війська зібрати в двох таборах: одному — під Києвом, під керівництвом Пестеля, 
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другому — під Москвою, під керівництвом Бестужева, а мені їхати в Петербург. 
Про цей план знали тільки Пестель, Бестужев, я, брат Матвій, А. Муравйов, 
кн. Трубецький і ті, кому він сам сповіщав... 

Избраннис социально-политичсскис и философские 
произведения декабристов. - Т.ІІ. — С. 201—203, 205, 207—210, 213. 

С.І. Муравйов-Апостол про повстання чернігівського полку 

(Уривок із свідчень під час слідства в справі декабристів) 

6 лютого 1826 р. 

Приїхавши в с. Триліси, я мав намір переховатися в ньому кілька днів, 
вважаючи, що уник усіх розшуків, тим більше, що в Паволочах найняв я фурмана 
до Фастова, а в самий день приїзду мого в Триліси Бестужев з ним же поїхав до 
Брусилова для одержання там відомостей і щоб проїхати, якщо це буде можливо, 
в Новоград-Волинськ до слрв'ян для інформування їх. Перед від'їздом Бестужева 
я взяв з нього обіцянку, якщо він у Брусилові побачить, що проїзд до Новограда- 
Волинська утруднений, то він повернеться до нас, а я обіцяв йому чекати його в 
Трилісах, не розпочинаючи нічого до його повернення. Ввечері я написав записку 
у Васильків до поручика Кузьміна, прохаючи його приїхати до мене і не казати 
про прибуття моє нікому зовсім, хіба тільки Соловйову і Щепіллі, які можуть з 
ним приїхати до мене, якщо вони у Василькові. 

Вночі приїхав в Триліси підполковник Гебель з жандармським офіцером і 
об'явив мені і брату арешт. В цьому становищі пробули ми до ранку, коли 
раптом приїхали поручик Кузьмін з поручиком Сухіновим і вслід за ними ш- 
капітан Соловйов і поручик Щепілло; Кузьмін підійшов до брата, спитав його, 
що робити; на це брат відповів йому: нічого, а я на таке ж питання Кузьміна 
відповів: визволити нас Незабаром після цієї короткої розмови почув я шум в 
передній кімнаті, і першим моїм рухом було — вибити вікно і вискочити на 
вулицю, щоб зникнути; вартовий, що стояв біля цього вікна, нахиливши до мене 
штик, хотів було перешкодити мені в цьому, але я закричав на нього і вирвав у 
нього рушницю з рук. 

У цей час, ліворуч від квартири, побачив я Гебеля, який боровся з Кузьміним 
і Щепіллою, підбіг туди, і після першої хвилини здивування від цього видовища 
я закричав: годі, панове, і тут же підполковник Гебель, звільнившись і знайшовши 
на дорозі сани, сів на них, щоб поїхати, і ми побігли було, щоб повернути його і 
щоб він заздалегідь не сповістив про цю подію, що Сухінов, сівши верхи, і виконав. 
Подія ця розв'язала всі мої сумніви; побачивши відповідальність, яку через мене 
взяли на себе ці чотири офіцери, я вирішив, не гаючи часу, розпочати заколот і 
віддав поручику Кузьміну наказ зібрати 5-ту роту і йти на Ковалівнту, сам поїхав 
туди вперед для збору 2-ї гренадерської роти. 

А Соловйову і Щепіллі наказав з Ковалівки їхати в свої роти і привести їх у 
Васильків. Надвечір 5-та рота прийшла в Ковалівку, і я вирішив заночувати в ній 
через негоду і завірюху і щоб дати час зібратися і 2-й гренадерській роті. З 
Ковалівки надіслав я вищезгадану записку підпоручику Вадковському з 17-го 
єгерського полку через унтер-офіцера Какаурова. Наступного дня, рано-вранці, 
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виступив я з ротами 2-ю гренадерською і 5-ю мушкетерською, прийшов з ними 
до Митниці, на великому шляху, за 8 верст від Василькова, звелів людям зарядити 
рушниці — і вирушив до міста (у Митниці знайшов я Бестужева, який повернувся 
з Брусилова і чекав на нас); вступив у Васильків о 5 годині після полудня, без 
всякого опору, звелів забрати на свою квартиру прапори і полкову скриню, умовляв 
солдатів 3-ї і 4-ї мушкетерських рот бути з нами заодно; випустив з-під арешту 
і повернув в ряди двох арештантів, Алексєєва (за втечу з 11-ї дивізії) і Переметьєва 
(за навмисне смертовбивство, в якому він сам повинився) і наказав зайняти 
в'їзди караулами, розпустив решту людей на квартири (в цей час приїжджав до 
мене Владковський з Білої Церкви). 

Протягом ночі приводили до мене Ушакова (чину не знаю), гусарського 
полку принца Оранського, що проїздив у свій полк, якого я звелів, не 
затримуючи, пропустити, і прапорщик Мозалевський, який стояв в караулі 
на Б. Церківському в'їзді, приніс мені папери і 900 крб. грошей, знайдених 
ним у двох арештованих жандармських офіцерів. Папери я спалив, а гроші 
віддав для роздачі в роти. 

З Василькова я міг діяти трояким чином: 1-ше - йти на Київ, 2-ге - йти на 
Білу Церкву і 3-тє — рухатись якнайскоріше до Житомира, намагаючись з'єднатися 
з слов'янами. З цих трьох планів я схилявся більше до останнього і на першого; 
через це, коли я посилав Мозалевського з листом до майора Крупеникова, 
призначив йому приїхати в Брусилів, бо з Брусилова я міг за один перехід прийти 
у Київ, якби одержав від Крупеникова задовільну відповідь, а якщо ні то я 
знаходився також на відстані одного переходу від Житомира. Наступного дня, 
ЗО грудня, прочекавши до полудня, щоб дати наблизитися 2-й мушкетерській 
роті, я зібрав роти, які знаходились у місті; полковий священик, після молебня, 
прочитав катехізис, який я склав, і я вирушив з ротами на Мотовилівку по шляху 
на Брусилів, де були роти 1-ша гренадерська і 1-ша мушкетерська Помітивши, 
що читання катехізису справило поганий вплив на солдатів, я вирішив знову 
діяти в ім'я великого князя Костянтина Павловича. 

Наближаючись присмерком до с. Мотовилівки, знайшов там зібрані зазначені 
вище роти, без ротних командирів, умовляв їх приєднатися до нас. Частина 1-ї 
мушкетерської роти погодилась, 1-ша гренадерська відмовилась і пішла вночі на 
Білу Церкву. Переночувавши в Мотовилівці з рештою рот (2-га мушкетерська 
прибула наступного дня вранці), я вирішив тут переднювати, ради Нового року, 
щоб не було ремствування серед солдатів. Наступного дня, тобто 2 січня, не 
маючи ніяких відомостей про Мозалевського, я зробив з цього висновок, що 
його взято або в Києві, куди мені йти через це не слід, або в Брусилові, де, отже, 
вже сповіщено про мій рух, і, знаючи, наскільки перша зустріч вплине на солдатів, 
я вирішив вирушити на Білу Церкву, де передбачав, що мене не чекають, і де 
сподівався не зустріти артилерії; в такому передбаченні я дійшов до с Пологи, за 
15 верст від Білої Церкви, де заночував, бо під час цього переходу довідався від 
мужиків, що вся піхота, яка була в містечку, виступила в м. Сквиру і що там 
залишилася одна рота для караулу. Для більшої певності я посилав уночі верхи 
поручика Сухінова з трьома солдатами, але вони повернулися без жодних 
відомостей, а вранці поручик Щепілло підтвердив мені цю звістку, що він одержав 
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від надісланого посланця. Не маючи вже ніякої мети йти на Білу Церкву, я 
вирішив повернути на Триліси і намагатися наблизитися до слов'ян, за першою 
моєю пропозицією. На цьому переході, між селами Устимівкою і Королівкою, 
зустрів мене загін генерала Гейсмара, я привів роти, під моїм керівництвом, в 
порядок, наказав солдатам не стріляти, а йти прямо на гармати і вирушив вперед 
з усіма офіцерами, які залишилися. Солдати йшли слідом за нами, ~ поки картеч, 
що влучила мені в голову, не поклала мене непритомним на землю. Коли ж я 
опам'ятався, побачив батальйон цілком розладнаним і був захоплений самими 
солдатами в той час, коли хотів сісти верхи, щоб спробувати зібрати їх; солдати, 
які мене захопили, привели мене і Бестужева до Маріупольського ескадрону, 
куди незабаром привели брата і решту офіцерів... 

На весь заколот Чернігівського полку найбільший вплив, я можу додати, мав 
я. Брат, який був одягнутий у фрак і не знав майже нікого не тільки з солдатів, 
але й навіть з офіцерів, не міг мені багато допомогти, так само як і Бестужев, 
будучи тільки підпоручиком 1 і (притому) чужого полку. З чернігівських офіцерів 
найбільшу допомогу я одержував від чотирьох вищезазначених мною. 

Избраннше социальгю-политические и философские 
произведсния дскабристов. — Т. II. — С. 215—219. 

Відкриття Київського університету 
(З оголошення Ради Київського університету 
про урочисте відкриття його) 

липень 1834 р. 

...Затверджений в цьому краї університет, перетворений з Волинського ліцею, 
призначений переважно для навчання юнацтва губерній Київської, Волинської і 
Подільської; спадкова увага жителів їх до користі освіти і на майбутні часи 
зміцнила добробут учбових закладів цього краю. 

Місцем заснування цього закладу обрано місто Київ, столицю святого 
рівноапостольного князя Володимира, де вперше засяяло і звідки розлилося по 
всій древній Русі світло істинної віри. Хай це обрання провіщає успіхи розсадника 
освіти, в дусі благочестя і моральності. 

Засновуваний університет названо імператорським університетом 
св. Володимира, на честь великого просвітителя Русі, і удостоєний прийняття під 
особливе покровительство його імператорської величності. 

Університету св. Володимира даровано всі права і привілеї, які надано іншим 
університетам у державі. Йому привласнено всі прибутки з фундушів і капіталів, 
пожертвуваних дворянством та іншими станами Київської, Волинської і 
Подільської губерній для Волинського ліцею і Київської гімназії; по недостачі 
цих коштів всемилостивіше наказано збільшити їх значними асигнуваннями із 
загальних державних прибутків, відповідно до потреб на утримання університету. 

Одночасно з відхиленням пропозиції про заснування ліцею в місті Орші, в 
зв'язку з відсутністю в Білоруському учбовому окрузі вищого учбового закладу, 
височайшим указом надано юнацтву губерній, що входять до складу цього округу, 
право здобувати остаточну освіту в університеті св. Володимира; тому асигнування, 
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призначені на побудову ліцею в місті Орші, перевести на спорудження будівель 
університету св. Володимира... 

Заснування університету в цьому краї було зв'язане з такими труднощами, що 
відкриття його в нинішньому році, на загальну думку населення цих країв, 
здавалося неможливим Піклування п. міністра народної освіти Сергія Семеновича 
Уварова, при участі п. київського військового волинського і подільського генерал- 
губернатора, багато допомагали в подоланні цих перешкод і вказівки уряду можна 
було виконати. Проект університету св. Володимира вже складений і удостоївся 
височайшого затвердження: засновуваному закладові доставлено всі посібники, 
належні від вищою училищною начальства; найважливіші кафедри йою заміщені; 
Рада і Правління університету почали виконання своїх обов’язків, і університетські 
курси почнуть працювати 15 серпня цьою року. 

Таким чином, Рада імператорською університету св. Володимира, з дозволу 
п. попечителя його, цим має честь сповістити найповажніший стан дворянства 
губерній Київської, Волинської, Подільської, Чернігівської, як і губерній, що 
входять до складу Білоруського учбового округу: Вітебської, Могильовської, 
Мінської, Віденської, Гродненської та Білостоцької областей, що урочисте відкриття 
Університету св. Володимира відбудеться 15 липня ц. р. в день, присвячений 
пам’яті св. рівноапостольською кн. Володимира. 

Оголошуючи про це, Рада університету сподівається, що як усі любителі 
вітчизняної освіти взагалі, так і особливо ті, хто своїми пожертвуваннями довели 
на ділі свою щирість до користі її, побажають бути свідками цієї важливої для 
тутешньою краю події... 

ЦДІАУ в М-. Києві. - Ф. 708. - Оп. 276. - Спр. 50. - Арк. 16. 

Рапорт київського коменданта київському військовому, 
подільському і волинському генерал-губернаторові 
про віддачу в солдати студентів університету 
за переховування нелегальної літератури 

12 листопада 1837 р. 

П(ан) міністр народної освіти повідомив попечителеві Київською учбовою 
округу, що йою імператорська величність в 21 день жовтня височайше повеліти 
зволив: з числа студентів університету св. Володимира, які ув’язнені в Києво- 
Печерській цитаделі за знайдені у них недозволені твори, двох ~ Павла Богдановича 
і Юлія Буяльського записати в рядові і відправити на Оренбурзьку лінію, 
третьою — Станіслава Рутковського призначити вчителем повітового училища в 
одну з віддалених губерній Казанською учбового округу під нагляд тамошньою 
начальства і четвертого ~ Станіслава Стройновською простити і залишити в 
університеті під особливим наглядом попечителя фон-Брадке, причому п. міністр 
додав, щодо студентів Богдановича і Буяльського треба чекати розпорядження п. 
військовою міністра, якому від ньою повідомлено про таке височайше повеління. 

Внаслідок відзову про те до мене попечителя Київською учбового округу від 
10 цього листопада за № 4647, звільнив студента Стройновською з-під арешту і 
передав його інспектору студентів університету, а інших до одержання дозволу і 
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виготовлення відправки для Рутковського, тримаючи, як і раніше, під суворим 
арештом, я вважаю своїм обов’язком про таке височайше повеління довести до 
відома вашого сіятельства. 

ЦАІАУ в м. Києві. - Ф. 442. - Оп. 785. - Спр. 51. - Арк. 70. 

Викуп з кріпацтва т.г. Шевченка („відпускна") 

Тисяча вісімсот тридцять восьмого року квітня двадцять другого дня, я 
нижчепідписаний звільнений від слркби гвардії полковник Павло Васильїв син 
Енгельгардт відпустив довічно на волю кріпака мого Тараса Григорова сина 
Шевченка, який дістався мені у спадщину після покійного батька мого дійсного 
таємного радника Василя Васильовича Енгельгардта, записаного за ревізією 
Київської губернії, Звенигородського повіту, в селі Кирилівці, до якого кріпака 
мені, Енгельгардту, і спадкоємцям моїм надалі ніякого діла нема і ні до чого не 
втручатися, а може він, Шевченко, вибрати собі спосіб життя, який побажає. До 
цієї відпускної звільнений від служби гвардії полковник Павло Васильїв син 
Енгельгардт — руку приклав. 

Свідчать підпис руки і відпускну, дану полковником Енгельгардтом його 
кріпакові Тарасу Григорову синові Шевченка, дійсний статський радник і кавалер 
Василь Андріїв син Жуковський. 

В тому ж свідчу і підписуюсь — професор восьмого кл'асу — К. Брюллов. 

В тому ж свідчу і підписуюсь — гофмейстер, таємний радник і кавалер граф 
Михайло Вієльгорський. 

Ця відпускна Санкт-Петербурзької палати цивільного суду в 2-му департаменті 
при проханні вільновідпущеного кріпака Тараса Григорова сина Шевченка до засвід¬ 
чення подана і згідно з резолюцією, ухваленою в палаті цього травня 16-го числа, 
за записом у 2-й книзі № 130, з цим написом видана травня 20 дня 1838 року. 

Т. Г. Шевченко в документах і матеріалах. — С. 64—67. 


інвентарні правила 


29 грудня 1848 р. 


(Скорочено) 

§ 1 . 

Вся земля, яка є нині в користуванні селян і докладно зазначена в інвентарі, 
повинна, як мирська, залишатись у них без усякої зміни: за користування нею 
вони відбувають певні повинності. 

§ 2 . 

За надані селянам земельні ділянки і інші угіддя вони повинні відробляти 
поміщику панщину кожний тиждень: тяглове сімейство — по три дні тяглових з 
упряжкою і по одному дню жіночих; напівтяглове — по два дні піших і по 
одному дню жіночих. 

Примітка 1. Працездатними вважати: чоловіків від 17 до 55, а жінок — від 16 
до 50, якщо, між іншим, вони не мають особливих фізичних або розумових вад. 

§ 13 . 

Кожний робітник зобов’язаний відробляти за день одне з таких завдань: 
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З робочою худобою 

1. Зорати землі чорноземної, глинистої і суглинистої У 4 десятини, піщаної - 
У 3 десятини і багаторічного перелогу У 6 десятини. 

2. Заралити одним ралом: свіжої оранки — У 2 десятини або давньої та 
зарослої — У 3 д. 

3. Заборонувати землі глинистої та суглинистої У 2 десятини, піщаної і 
чорноземної — 1 десятину. 

4. Перевезти на відстань до 25 верст в один кінець різного вантажу на одній 
коняці від 15 до 20 пудів, а на двох коняках або на парі волів — від 25 до 35 пудів. 

Без робочої худоби 

5. Засіяти хліб на 4 десятинах. 

6. Вижати хліба озимого або ярого У 2 десятини; викосити того або іншого 
хліба — У 3 десятини. 

7. Зв’язати скошеного хліба при доброму врожаї з чверті десятини, а при 
поганому — з У з десятини, а в маєтках, де простір землі невідомий, зв’язати 
такого хліба 3 копи. 

8. Обмолотити озимого хліба, з 1 квітня до 1 жовтня, по 1 копі на день, а в 
інші пори року — по 2 / 3 копи, провіяти вимолочене збіжжя і зібрати солому. 

9. Обмолотити ярого хліба, з 1 квітня до 1 жовтня, по 1У 2 копи на день, а в 
інші пори року — по 1 копі, провіяти вимолочене збіжжя і зібрати солому. 

10. Викосити сіна на перелогах У 2 десятини на луках та на низинах з 
купинами — У 3 десятини. 

11. Зібрати сіна і скласти в копиці на гарних луках з У 3 десятини, а на 
поганих — з У 2 десятини. 

12. Розкидати гній на десятину. 

13. Нарубати У 4 кубічного сажня триполінних дров. 

14. Напрясти пряжі 5 пасом у ЗО ниток, довжиною в 2 г / 2 аршина мотовило. 

15. Виробити селянського полотна, 50-аршинну штуку, за стільки днів, якої 
ширини буде полотно. 

Примітка 1. Кожний робочий день вважати від сходу до заходу сонця, а з 15 
травня до 15 серпня — з 5 годин ранку до заходу сонця. 

§ 14 . 

Взагалі розподіл і призначення роду робіт між робітниками та робітницями, 
не виходячи з зазначеного вище розміру, залежить від безпосереднього розсуду 
поміщика або економи на зазначеній вище підставі. 

§15. 

Панщина, визначена в § 2, повинна відроблятись кожного тижня обов’язково, 
без перенесення її на інший час, тільки у випадку крайньої потреби один день 
може бути перенесений на наступний тиждень, але ніяк не далі. 

§18. 

Крім згаданої панщини, селяни повинні відробляти поміщикові з кожного 
здатного працівника обох статей на рік по 12 літніх згінних днів. 

§ 2 °. 

За робочий згінний день селянам платити на предмет податей і громадських 
повинностей: 
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чоловікові тяглому з парою робочої худоби: 

за урочну роботу — 15 коп. 

за роботу неурочну — 10 коп. 

чоловікові пішому: 

за урочну роботу — 10 коп. 

за роботу неурочну — 7 і / 2 коп. 

жінці: 

за урочну роботу — 10 коп. 

за роботу неурочну — 7 х / 2 коп. 

§23. 

За надання селянам особливих вигод, зазначених в Інвентарі, вони зобов’язані 
відбувати на користь поміщикові додаткові повинності, а саме: будівельні дні: з 
кожного тягла, півтягла і городнього сімейства — по вісім днів на рік, тобто з 
кожного господарства посилати на роботу 8 днів на рік одного працівника. 

§25. 

Кожному господарству тяглому, півтяглому і городньому посилати по черзі, 
але не більше двох разів на місяць, у нічний караул одного чоловіка туди, куди 
вкаже поміщик в місцях того маєтку, де мешкають ці селяни. 

§26. 

Городники, за користування садибою та городньою ^землею і усі надані 
поміщиком вигоди, платять йому або той самий оброк, який досі платили, або 
виконують ту роботу, яку виконували до цього часу. Якщо ж вони будуть сплачувати 
оброк несправно, то на них можна накладати (надалі до остаточного введення 
інвентарів) роботи, але не більше як 24 дні на рік, включаючи в те число і 12 
днів згонів. Крім того, вони по черзі несуть караул, як зазначено в § 25. 

§27. 

Бобилі обкладаються на користь поміщика оброком і звільняються від усяких 
повинностей, крім тих, що належать у казну податних та інших зборів. Оброк 
цей призначається поміщиком від 1 крб. 50 коп. до 2 крб. 5 коп. срібл. 

§28. 

Селяни, крім польових та інших робіт, можуть також за розсудом володільців 
використовуватись на фабриках і заводах, що знаходяться у тому самому або 
суміжному селі, де вони мають жительство. При відстані більшій як 5 верст вони 
звільняються від урочних робіт, згідно з прим § 13. 

§32. 

Поміщицькі селяни зобов’язані, в числі інших парафіян, обробляти землю 
священикам, за окремим в кожній парафії положенням з власних днів. 

§45. 

Поміщик може використовувати селян на різних по маєтку економічних 
посадах, із звільненням у такому випадку сімейства їх від усяких робіт і 
повинностей, згідно з § 33 цих правил. 

§ 54 . 

Ці правила, визначаючи обов’язки селян до їх володільців, ні в чому не змінюють 
прав останніх до перших і їх взаємних відносин. Поміщик є безпосередній господар 
в маєтку і наглядач за порядком та спокоєм між Селянами; він дивиться і наглядає 
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за їх господарством і скеровує їх до благочинності, праці і доброзвичайного 
способу життя. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.1. — С.626—629. 

Кирило-Мефодїівське товариство 
(3 таємної інформації шефа жандармів графа А.Ф. Орлова; яка 

була розіслана по губернія л) 

Недавно виявлено, що молоді вчені люди в Києві, майже всі уроженці Малоросії, 
утворили Українсько-Слов’янське товариство св. Кирила і Мефодія. Засновниками 
товариства були: колезький секретар Гулак, ад’ютант Костомаров і кандидат 
Бєлозерський, але з ними зближалася і інша молодь, яка здебільшого вчилася в 
університеті св. Володимира. 

Товариство ставило собі за мету приєднання до Росії іноземних слов’янських 
племен, а засобами до цього воно вважало піднесення слов’янських племен до 
поваги власної їх народності, усунення звичаїв із всього іноземного, знищення 
ворожнечі і встановлення згоди між ними, схиляння їх до сповідання однієї 
православної віри, відкриття училищ і видання книг для простого народу. 

У декого з учасників Українсько-Слов’янського товариства було знайдено, не 
застосований, проте, до товариства: статут, за правилами якого в слов’янських 
племенах мало установитись народно-представницьке правління; рукопис 
найзлочиннішого змісту, який нібито витлумачував цей статут; інший рукопис, 
що називається „Закон Божий” або „Подністранка”, перероблена з Міцкєвичевої 
„Пілігримки”, в якому містилися революційні і комуністичні правила, а в кінці 
підбурливі відозви до слов’янських племен, та інші злочинні твори. 

Треба ще відзначити, що ідеї про відновлення в кожній країні народності, 
мови, власної літератури і об’єднання слов’янських племен у одно ціле, не належить 
тільки особам, причасним до згаданої справи, а становлять об’єкт міркувань 
багатьох учених, і тих, хто з них займається дослідженням взагалі про слов’ян, 
називають слов’янофілами. 

А в Києві і в Малоросії слов’янофільство перетворюється в українофільство. Там 
молоді люди більше піклуються про відновлення мови, літератури і звичаїв Малоросії, 
мріючи навіть про повернення часів колишньої вольниці козацтва і гетьманщини. 

Причетні до справи про Українсько-Слов’янське товариство, як уроженці 
Малоросії, були, власне, українофілами. Всі вони у своїх листах, а художник 
Шевченко, колишній вчитель Куліш і Костомаров навіть у надрукованих ними 
творах, зображаючи неправильно справжнє становище України, яка ніби 
перебувала в тяжкому становищі, захоплено говорили про колишню Малоросію, 
надаючи їй надзвичайно великого значення; історію цього краю подавали мало 
не визначнішою за всі історії, наїзди гайдамаків описували як рицарства, наводили 
приклади колишньої вольниці, натякаючи, що дух свободи не простиг і досі 
таїться серед малоросіян. Вірші Шевченка на малоросійській мові, особливо 
рукописні: „Сон”, „Послання до мертвих і живих”, „Три душі” та інші, одні 
пасквільного і величезною мірою зухвалого, а інші прямо підбурливого змісту, за 
височайшою затвердженою ухвалою з справи про Українсько-Слов’янське 
товариство винуваті засуджені до суворого покарання; крім того визначено: 
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1) Надруковані твори: Шевченка — „Кобзар”, 1840 року; Куліша — „Повість 
про український народ”, 1846 р., „Україна” 1843 і „Михайло Чернишенко” 1843 
року; Костомарова, під псевдонімом Ярема Галка — „Українські балади”, 1839 і 
„Вітка” 1840 року заборонити і вилучити з продажу. 

2) Генерал-ад’ютантам Бібікову і Кокошкіну повідомити, щоб вони стежили у 
ввірених їм губерніях, чи не лишилися в продажу вірші Шевченка, рукопис 
„Закон Божий” та інші підбурливі твори; також чи не існують думки про колишню 
вольницю, гетьманщину і про уявні права на відокремлення; щоб звертали увагу 
на тих, які переважно займаються малоросійськими древностями, історією і 
літературою, і намагалися б припинити в цій галузі наук всяке зловживання, але 
дуже непомітно і обережно, без відкритих переслідувань і по можливості не 
роздратовуючи уродженців Малоросії. 

3) Міністру народної освіти, який уже вжив заходів до спрямування праць 
вчених до міркувань про народність, мову і літературу власне — російських, 
оголосити ще позитивний височайший наказ, щоб наставники і письменники 
діяли в дусі і в інтересах нашого уряду, зовсім не допускаючи ні на лекціях, ні в 
книжках і журналах ніяких припущень про приєднання до Росії іноземних 
слов’ян і взагалі ні про що, що належить урядові, а не вченим; щоб вони міркували 
по можливості обережніше там, де мова йде про народність або про мову 
Малоросії та інших підвладних Росії земель, не надаючи переваги любові до 
батьківщини над любов’ю до вітчизни, імперії і усуваючи все, що шкодитиме 
останній, особливо про уявні теперішні злидні і про колишнє, нібито надзвичайно 
щасливе становище підвладних племен, щоб усі висновки вчених і письменників 
зводилися не до піднесення Малоросії, Польщі та інших країн окремо, а Російської 
імперії, і всіх народів, що її складають; щоб цензори звертали сувору увагу на 
московські, київські і харківські періодичні видання і на всі книги, що друкуються 
в слов’янофільському дусі, не допускаючи в них неясних і двозначних виразів, 
якими вони багаті, і які, хоч і не містять у собі злочинної мети, але можуть, 
проте, людей зловмисних наводити на припущення про самостійність і колишню 
вольницю народів, підвладних Росії. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.1. — С.667—669. 

Микола Костомаров . "книги битія українського народу" 

1. Бог создав світ: небо і землю, і населив усякими тварями, і поставив над 
усею твар’ю чоловіка, і казав йому плодитися і множитися, і постановив, щоб 
род чоловічеський поділився на коліна і племена, а кожному колінові і племену 
даровав край жити, щоб кожне коліно і кожне племено шукало Бога, котрий од 
чоловіка недалеко, і поклонялись би Йому всі люди, і віровали в Його, і любили 
б Його, і були б усі щасливі. 

2. Але род чоловічий забув Бога і оддався дияволу, а кожне племено вимислило 
собі богів, а в кожному племені народи повидумували собі богів, і стали за тих 
богів биться, і почала земля поливатися кров’ю і усіватися попелом і костями, і 
на всім світі сталось горе, і біднота, і хороба, і нещастя, і незгода. 

3. І так покарав людей справедливий Господь потом, войнами, мором і 
найгірше неволею. 
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4. Бо єдин єсть Бог істиний і єдин він цар над родом чоловічим, а люди, як 
поробили собі багато богів, то з тим укупі поробили багато царів, бо як у кожному 
кутку був свій бог, так у кожному кутку став свій цар, і стали люди биться за 
своїх царів, і пуще стала земля поливатися кров’ю і усіватися попелом і костями, 
і умножились на всім світі горе, біднота і хороба, і нещастя, і незгода. 

5. Нема другого Бога, тільки один Бог, що живе високо на небі, іже везді сий 
Духом святим своїм, і хоч люди поробили богів в постаті звіриній і чоловічій со 
страстями і похотями, а то не боги, а то страсті і похоті, а привив над людьми 
отець страстей і похотей, чоловікоубийця диявол. 

6. Немає другого царя, тільки один Цар Небесний Утішитель, хоч люди і 
поробили собі царів в постаті своїх братів — людей, со страстями і похотями, а 
то не були царі правдиві, бо цар єсть то такий, що править над усіма, повинен 
бути розумніший і найсправедливіший над усіх, а розумніший і найсправед- 
ливіший єсть Бог, а ті царі — со страстями і похотями, а правив над людьми 
отець страстей і похотей, чоловікоубивця диявол. 

7.1 ті царі лукаві побрали з людей таких, що були сильніші, або їм нужніші, 
і назвали їх панами, а других людей поробили їх невольниками, і умножились на 
землі горе, біднота і хороба, і нещастя, і незгода. 

8. Два народи на світі були дотепніші: Євреї і Греки. 

9. Євреїв сам Господь вибрав і послав до їх Моїсея, і постановив їм Моїсей 
закон, що приняв од Бога на горі Синайській і постановив, щоб усі були рівні, 
щоб не було царя між ними, а знали б одного царя Бога небесного, а порядок 
давали б судді, котрих народ вибирав голосами. 

10. Але Євреї вибрали собі царя, не слухаючи старця святого Самуїла, і Бог 
тоді ж показав їм, що вони не гаразд зробили, бо хоч Давид був луччий з усіх 
царей на світі, однак його Бог попустив у гріх, що він одняв у сосіда жінку се ж 
так було, аби люди зрозуміли, що хоч який добрий чоловік буде, а як стане 
самодержавне пановати, то зледащіє. І Соломона, мудрішого з усіх людей, Бог 
попустив у саме велике кепство — ідолопоклонство, аби люди зрозуміли, що хоч 
який буде розумний, а як стане самодержавно пановати, то одуріє. 

11. Бо хто скаже сам на себе: ,Я луччий од усіх і розумніший над всіх, усі 
мусять коритися мені і за пана мене уважати, і робить те, що я здумаю” — той 
согрішає первородним гріхом, которий погубив Адама, коли він, слухаючи диявола, 
захотів порівнятися з Богом і здурів, — той навіть подобиться самому дияволу, 
котрий хотів стать в рівню з Богом і упав у пекло. 

12. Єдин бо єсть Бог і єдин він Цар, Господь неба і землі. 

13. Тим і Євреї, як поробили собі царів і забули єдиного Царя небесного, 
зараз оддали і од істинного Бога і почали кланятися Ваалу і Дагону. 

14. І покарав їх Господь: пропало і царство їх, і всіх забрали у полон Халдеї. 

15. А Греки сказали: „Не хочемо царя, хочемо бути вільні і рівні” 

16.1 стали Греки просвіщеній над усі народи, і пішли од них науки і скуства 
і умисли, що тепер маємо. А се сталось за тим, що не було у них царей. 

17. Але Греки не дізнались правдивої свободи, бо хоч одріклись царей земних, 
та не знали Царя Небесного і вимишляли собі богів, і так царей у їх не було, а 
боги були, тим вони в половину стали такими, якими були б, коли б у них не 
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було богів і знали б небесного Бога. Бо хоч вони багато говорили про свободу, а 
свободні були не всі, а тільки одна частка народа, прочі ж були невольниками, і 
так царів не було, а панство було: а то все рівно, як би у їх було багато царів. 

18.1 покарав їх Господь: бились вони між собою, і попали в неволю іспершу 
під Македонян, а друге до Римлян. 

І так покарав Господь род чоловічеський: що найбільша часть його, сама 
просвіщенна, попалась в неволю до римських панів, а потім до римського імператора 

19.1 став римський імператор царем над народами і сам себе нарік богом 

20. Тогді возрадувався диявол і все пекло з ним І сказали в пеклі: от тепер уже 
наше царство; чоловік далеко одступив од Бога, коли один нарік себе і царем і 
богом вкупі. 

21. Але в той час змилувався Господь Отець небесний над родом чоловічим і 
послав на землю Сина свого, щоб показать людям Бога, царя і пана 

22. І прийшов Син Божий на землю, щоб одкрити людям істину, щоб тая 
істина свободила род чоловічий. 

23.1 навчав Христос, що всі люди братія і ближні, всі повинні любить попереду 
Бога, потім один другого, і тому буде найбільшая шана од Бога, хто душу свою 
положить за друга своя. А хто перший між людьми хоче бути, повинен бути всім 
слугою. 

24.1 сам на собі приклад показав: був розумніший і справедливіший з людей, 
стало буть, цар і пан, а явився не в постаті земного царя і пана, а народився в 
яслах, жив у бідності, набрав учеників не з панського роду, не з учених філозофів, 
а з простих рибалок. 

25. І став народ прозрівать істину: і злякалися філозофи і люди імператора 
римського, що істина бере верх, а за істиною буде свобода, і тоді вже не так 
легко буде дурить і мучить людей. 

26. І засудили на смерть Ісуса Христа, Бога, царя і пана; і претерпів Ісус 
Христос оплеванія, заушенія, бієнія, кресг і погребеніє за свободу роду чоловічого, 
тим, що не хотіли прийняти його за царя і пана, бо мали другого царя — кесаря, 
що сам себе нарік богом і пив кров людськую. 

27. А Христос-цар свою кров пролив за свободу рода чоловічого і оставив на 
віки кров свою для питанія вірним І воскрес Христос в третій день, і став царем 
неба і землі. 

28. Ученики його, бідні рибалки, розійшлись по світу і проповідували істину і 
свободу. 

29.1 ті, що приймали слово їх, стали братами між собою — чи були преж того 
панами, або невольниками, філозофами, або невченими, усі стали свободними 
кров’ю Христовою, котру зарівно приймали, і просвіщенними світом правди. 

30. І жили християни братством, усе у них було общественне, і були у них 
вибрані старшини, і ті старшини були усім слугами, бо Господь так сказав: „Хто 
хоче першим бути, повинен бути всім слугою” 

31. Тогді імператори римськії і пани, і чиновні люди, і вся челядь їх, і філозофи 
піднялись на християнство і хотіли викорінити Христову віру, і габли християни, 
їх і топили, і вішали, і в чверті рубали, і пекли, і залізними гребінками скребли, 
і іні тьмочисленнії муки їм чинили. 
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32. А віра Христова не уменшалась, а чим гірше кесарі і пани лютували, тим 
більше було вірующих. 

33. Тоді імператори з панами змовились і сказали поміж собою: „Уже нам не 
викоренити християнства: піднімемось на хитрощі, приймемо її (віру Христову) 
самі, перевернемо ученіє Христово так, щоб нам добре було, та й обдурімо народ” 

34. І почали царі приймати християнство, і кажуть: „От, бачите, можна бути 
і християнином і царем вкупі” 

35. І пани приймали християнство, і казали: „От бачите, можна бути і 
християнином і паном вкупі” 

36. А того не уважали, що мало сього, що тільки назваться. Бо сказано: не всяк 
глаголяй мі Господи, Господи! внідеть в царство небесноє, но творяй волю Отца 
Моєю, іже єсть на небесіх. 

37.1 піддурили архиєреїв і попів, і філозофів, а ті і кажуть: „Істинно так воно 
єсть, ажеж і Христос сказав: воздадите кесарево кесареві, а Божіє Богові”, а 
Апостол говорить: „Всякая власть од Бога” Так уже Господь установив, щоб одні 
були панами і багатими, а другі були вищими і невольниками. 

38. А казали вони неправду, хоч Христос сказав: воздадіте кесарево кесареві, а 
се трім, що Христос не хотів, щоб були бунти та незгода, а хотів, щоб мирно і 
люб’язно розійшлась віра і свобода, бо коли християнин буде воздавать 
нехрисгиянському кесареві кесарево — платить податок, сповнять закон, то кесар, 
принявши віру, поврінен одріктись свого кесарства, бо він тоді, будучи першрім, 
поврінєн бути всім слугою, і тоді б не було кесаря, а був би єдрін цар — Господь 
Ісус Христос 

39. І хоча Апостол сказав: „Всяка вдасть од Бога”, а не єсть воно те, щоб 
кожний, що захватрів вдасть, був сам од Бога. Уряд і порядок і правленіе повинні 
бути на землі: так Бог постановив, і єсть то власть, і власгь та од Бога, але урядник 
і правитель повинні підлягать закону і сонмищу, бо і Христос повеліває судиться 
перед сонмищем, і так як уряднрік і правитель — перші, то вони повинні бути 
слугами, і недостоїть їм робить те, що задумається, а те, що постановлене, і 
недостоїть їм величаться та помпою очі одводити, а достоїть їм жити просто і 
працювати для общества прільно, бо власть їх од Бога, а самі вони грішні люди і 
самі послідніші, бо всім слуги. 

40. А сьому ще гірша неправда: буцім установлено од Бога, щоб одні пановали 
і багатрілись, а другі були у неволі і нищі, бо не було б сього, скоро б поприймали 
щире євангеліє: пани поврінні свободити своїх невольників і зробиться їм братами, 
а багаті поврінні наділяти нинтах, і нищі стали б также багаті; як би була на світі 
любов христріянська в сердцях, то так було б: бо хто любить кого, той хоче, щоб 
тому було так же хороше, як йому. 

41. І ті, що так казали і тепер кажуть і переверчують Христово слово, ті 
оддають одвіт в день судний. Вони скажуть судді: „Господи! Не в твоє ми ім’я 
пророчествовахом”, а суддя скаже їм: „Не вім вас” 

42. Таким врікладом зіпсували царі, пани та вчені свободу християнську. 

43. Благодать дана всім язрікам, а спершу коліну Яфетову, бо Срімово через 
жидів отвергнуло Христа. І перейшла благодать до племен грецького, романського, 
німецького, слав’янського. 
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44. І Греки прийнявши благодать, покаляли її, бо вони прийняли нову віру і 
не зовлеклись ветхого чоловіка со страстями і похотями оставили при собі і 
імператорство, і панство, і пиху царськую, і неволю, і покарав їх Господь: чахло 
грецьке царство тисячу років, зчахло зовсім і попало до Турків. 

45. Романське племено — Блохи, французи, Гішпани — прийняло благодать, і 
стали народи увіходить у силу і у нову жизнь, і просвіщеннісгь, і благословив їх 
Господь, бо лучче вони прийняли Св. віру, ніж Греки, одначе не зовсім зовлеклись 
ветхого чоловіка со страстями і похотями, оставили і королей і панство і вимислили 
голову християнства — папу —, і той папа видумав, що він має власть над усім світом 
християнським, ніхто не повинен судити його, а що він здумає, те буде гарно. 

46.1 племено німецьке — народи німецькі, прийняли благодать і стали увіходить 
у пущу силу і жизнь нову і просвіщеннісгь, і благословив його Господь, бо вони 
ще лучче прийняли віру ніж Греки і Романці, і з’явивсь у них Лютер, которий 
почав учити, що повинно християнам жити так, як жили до того часу, коли 
поприймали і попереверчували ученіє Христово царі і пани, і щоб не було 
неподсудимого голови над Церквою християнською — пани, єсть бо єдин глава 
всім — Христос. Але і Німці не зовлеклися ветхого чоловіка, бо зоставили у себе 
і королів і панів, і ще гірше дозволили замість папи і єпископів орудувать Церквою 
Христовою королям і панам. 

47.1 сталась послідняя лесть гірша першої, бо не тільки у німців королі, але й 
у других землях взяли верх над всім і, щоб удержати народ у ярмі, поробили 
ідолів, одвертали людей од Христа і казали кланятися ідолам і битися за них. 

Бо то все рівно, що ідоли: хоча французи були хрещені, одначе менш шанували 
Христа, ніж честь національну, але такого ідола їм зроблено, а Англичане кланялись 
золоту і мамоні, а другі народи так-же своїм ідолам, і посилали їх королі і пани 
на заріз за шматок землі, за табак, за чай, за вино,— і табак, і чай, і вино стали у 
них богами, бо речено: „Іде же сокровище ваше, там серце ваше” Серце 
християнина з Ісусом Хрисгом, а серце ідолопоклонникове з своїм ідолом І 
стало, як каже апостол, їх богом чрево. 

48. І вимислили одщепенці нового бога, сильнішого над усіх боженят, а той 
бог називався по французьки егоїзм, або інтерес. 

49.1 філозофи почали кричати, що то кепство — віровати в Сина Божого, що 
немає ні пекла, ні раю, і щоб усі поклонялись егоїзмові, або інтересові. 

50. А до всього того довели королі та пани; і завершилася міра їх плюгавства; 
праведний Господь послав свій меч обоюдоострий на рід прелюбодійний; 
збунтовались Французи і сказали: „Не хочем, щоб були в нас королі та пани, а 
хочем бути рівні, вільні” 

51. Але тому не можна було статися, бо тільки там свобода, гді Дух Хрисгов, а 
Дух Божий уже перед тим вигнали з Францевщини королі та маркизи, та філозофи. 

52.1 Французи короля свого забили, панів прогнали, а самі почалися різати і 
дорізались до того, що пішли у гіршую неволю. 

53. Бо на їх Господь хотів показать усім язикам, що нема свободи без 
Христової віри. 

54.1 з тої пори племена романське і німецьке турбуються і королів і панство 
вернули, і про свободу кричать і немає в їх свободи, бо нема свободи без віри. 
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55. А племено слав’янське, то найменший брат у сем’ї Яфетової. 

56. Трапляється, що менший брат любить дужче отця, одначе получає долю 
меншу проти старших братів, а потім, як брати старші своє потратять, а менший 
збереже своє, то і старіших виручає. 

57. Племено — слав’янське ще до принятія віри не йміло ані царей, ані панів 
і всі були рівні, і не було у них ідолів, і кланялись слав’яни одному Богу 
Вседержителю, ще його й не знаючи. 

58. Як уже просвітились старіші брати Греки, Романці, Німці, тоді Господь і 
до менших братів Слав’ян послав двох братів Консгянтина і Мефодія, і духом 
святим покрив їх Господь, і переложили вони на слав’янську мову святоє письмо 
і одправовать службу Божую постановили на тій же мові, якою всі говорили 
посполу, а сего не було ні в Романців, ні в Німців, бо там по латинськи службу 
одправляли, так що Романці мало, а Німці овсі не второпали, що їм читано було, 

59.1 скоро Слав’яни приймовали віру Христову так, як ні один народ не приймовав. 

60. Але було два лиха у Слав’ян: одно — незгода між собою, а друге те, що 

вони, як менші брати, усе переймали од старших, чи до діла, чи не до діла, не 
бачучи того, що у їх своє було лучче, ніж братівське. 

61.1 поприймали Слав’яни од Німців королів і князів, і бояр, і панів, а преж 
того королі були в їх вибрані урядники і не чванились перед народом, а обідали 
з самим простим чоловіком зарівно, і самі землю орали, а то вже у їх стала лиха, 
і помпа, і гвардія і двор. 

62.1 панів у Слав’ян не було, а були старшини, хто старіший літами і до того 
розумніший, того на раді слухають, а то вже стали пани, а у їх невольники. 

63.1 покарав Господь Слав’янське племено гірше, ніж другії племена; бо сам 
Господь сказав: „Кому дано більше, з того більше і зищеться”. І попадали Слав’яни 
в неволю до чужих: Чехи і Полабці до Німців, Серби і Болгари до Греків і до 
Турок, Москаль до Татар. 

64.1 здавалось: от згине і племено слав’янське, бо ті Слав’яни, що жили около 
Лаби і Помор’я балтицького, ті пропали, так, що і сліду їх не осталось. 

65. Але не до кінця прогнівився Господь на племено слав’янське, бо Господь 
постановив так, щоб над сим племенем збулось писаніє: камень, його же не 
брегоша зиждущії, той бисть во главу утла. 

66. По многих літах стало в Слав’янщині три неподлеглих царства: Польща, 
Литва і Московщина. 

67. Польща була з Поляків, і кричали Поляки: „У нас свобода і рівність!” Але 
поробили панство, і одурів народ польський, бо простий люд попав у неволю, 
саму гіршу, яка денебудь була на світі, і пани без жадного закону вішали і 
вбивали своїх невольників. 

68. Московщина була з Москалів, і була у їх велика Річ Посполита Новгородська, 
вільна і рівна, хоч не без панства, і пропав Новгород за те, що і там завелось 
панство, і цар московський взяв верх над усіми москалями, а той цар узяв верх, 
кланяючись татарам, і ноги ціловав ханові татарському бусурману, щоб допоміг 
йому держати в неволі неключимій народ московський християнський. 

69. І одурів народ московський і попав в ідолопоклонство, бо царя своєю 
нарік богом, і усе, що цар скаже, те уважав за добре, так, що цар Іван в Новгороді 
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душив та топив десятку тисяч народу, а літописці, розказуючи те, звали його 
христолюбивим. 

70. А в Литві були Литвяки, та іце до Литви належала Україна. 

71. І поєдналась Україна з Польщею, як сестра з сестрою, як єдиний люд 
слав’янський до другого люду слав’янського, нерозділимо і незмісимо, на образ 
іпостаси Божої нероздільної і незмісимої, як колись поєднаються всі народи 
слав’янські поміж собою. 

72.1 не любила Україна ні царя, ні пана, а скомпонувала собі козацтво, єсть 
то істеє брацтво, куди кожний пристаючи, був братом других — чи був він преж 
того паном, чи невольником, аби хрисгиянини, і були козаки між собою всі 
рівні, і старшини вибирались на раді і повинні були слуговати всім по слову 
Христовому, і жадної помпи панської і титула не було між козаками. 

73.1 постановили вони чистоту християнську держати, тим старий літописець 
говорить об козаках: „Татьби же і блуд неможе іменуються у них” 

74.1 постановило козацтво віру святую обороняти і визволяти ближніх своїх 
з неволі. Тим то гетьман Свирговський ходив обороняти Волощину, і не взяли 
козаки миси з червонцями, як їм давали за услуги, не взяли тим, що кров проливали 
за віру та за ближніх і служили Богу, а не ідолу золотому. 

А Сагайдашний ходив Кафу руйновати і визволив кільканадцять тисяч 
невольників з вічної підземної темниці. 

75. І багато лицарів таке робили, що не записано і в книгах мира сього, а 
записано на небі, бо за їх були перед Богом молитви тих, котрих вони визволили 
з неволі. 

76.1 день одо дня росло, умножалося козацтво, і незабаром були б на Вкраїні 
усі козаки, усі вільні і рівні, і не мала б Україна над собою ні царя, ні пана, опріч 
Бога єдиного, і дивлячись на Україну, так би зробилось і в Польщі, а там і у 
других слав’янських краях. 

77. Бо не хотіла Україна іти услід язиків, а держалась закону Божого, і всякий 
чужестранець, заїхавши в Україну, дивовався, що ні в одній стороні на світі так 
щиро не моляться Богу, ніде муж не любив так своєї жони, а діти своїх родителей; 
а коли пани та єзуїти хотіли насильно повернуть Україну під свою вдасть, щоб 
Українці-християни повірили, буцім справді усе так і єсть, що папа скаже, — 
тоді на Україні з’явилися братства так, як були у перших християн, і всі 
записуючись у братство, був би він пан чи мужик, називались братами. А се до 
того, щоб бачили люди, що в Україні істинная віра, і що там не було ідолів, тим 
там і єресі жадної не з’явилося. 

78. Але панство побачило, що козацтво росте, і всі люди стануть скоро козаками, 
єсть то вільними, заказали зараз своїм крепакам, щоб не ходили в козаки, і 
хотіли забить народ простий, як скотину, „так щоб у йому не було ні чувствія, ні 
розуму, і почали пани обдирати крепаків, оддали їх жидам на такую муку, що 
подобную творили тільки над першими християнинами, драли з їх з живих 
шкури, варили в котлах дітей, давали матерям собак грудьми годувати. 

79. І хотіли пани зробить із народа дерево, або камінь, і стали їх не пускать 
навіть в церков хрестить дітей і вінчатися, і причащатися, і мертвих ховати, а се 
для того, щоб народ простий утеряв навіть постать чоловічу. 
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80. І козацтво стали мучить і нівечить, бо таке рівне братство християнське 
стояло панам на перешкоді. 

81. Але не так зробилось, як думали пани, бо козацтво піднялось, а за їм увесь 
простий народ; вибили і прогнали панів, і стала Україна земля козацька вільна, 
бо всі були рівні, але не надовго. 

82. І хотіла Україна знову жити з Польщею по-братерськи нерозділимо і 
незмісимо, але Польща жадною мірою не хотіла одректись свого панства. 

83. Тоді Україна пристала до Московщини і поєдналась з нею, як єдиний люд 
слав’янський з слав’янським нерозділимо і незмісимо, на образ іпостасі Божої 
нерозділимої і незмісимої, як колись поєднаються усі народи слав’янські між 
собою. 

84. Але скоро побачила Україна, що попалась у неволю, бо вона по своїй 
простоті не пізнала, що таке було цар московський, а цар московський усе рівно 
було, що ідол і мучитель. 

85.1 одбилась Україна од Московщини, і не знала бідна, куди прихилити голову. 

86. Бо вона любила і Поляків і Москалів, як братів своїх, і не хотіла з ними 
розбрататися; вона хотіла, щоб всі жили вкупі, поєднавшись, як один народ 
слав’янський з другим народом слав’янським, а ті два — з третім, і було б три Речі 
Посполиті в однім союзі, нерозділимо і незмісимо по образу Тройці Божої, 
нерозділимої і незмісимої, як колись поєднаються між собою усі народи слав’янські. 

87. Але сего не второпали ні Ляхи, ні Москалі. І бачуть ляцькі пани і московський 
цар, що нічого не зроблять з Україною, і сказали поміж собою: „Не буде України 
ні тобі, ні мені, роздеремо її по половині, як Дніпро її розполовинив: лівий бік 
буде московському царю на поживу, а правий бік польським панам на поталу” 

88. І билась Україна літ п’ятдесят, і єсть то найсвятіша і славніша война за 
свободу, яка тільки єсть в історії, а розділ України єсть найпоганіше діло, яке 
тільки можна найти в історії. 

89.1 вибилась з сил Україна; і вигнали Ляхи козацтво з правого боку Дніпрового 
і запановали пани над бідним остатком вольного народу. 

90. А на лівім боці ще держалось козацтво, але час од часу попадало у неключиму 
неволю московському цареві, а потім петербургському імператорові, бо останній 
цар московський і первий імператор петербургський положив сотні тисяч в 
канавах і на костях їх збудував собі столицю. 

91. А німка цариця Катерина, курва всесвітна, безбожниця* убійниця мужа 
свого, востаннє доконала козацтво і волю, бо, одобравши тих, котрі були в Україні 
старшинами, наділила їх панством і землями, понадавала їм вольну братію в 
ярмо і поробила одних панами, а других невольниками. 

92.1 пропала Україна. Але так здається. 

93. Не пропала вона; бо вона знати не хотіла ні царя, ні пана, а хоч і був цар, 
та чужий, і хоч були пани, та чужі, і хоч з української крови були ті вирідки, 
одначе не псовали своїми губами мерзенними української мови і самі себе не 
називали українцями, а ісгий Українець хоч будь він простого, хоч панського 
роду тепер, повинен не любити ні царя, ні пана, а .повинен любити і пам’ятовати 
одного Бога Ісуса Христа, царя і пана над небом і землею. 

Так воно було прежде, так і тепер зосталось. 
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94.1 Слав’янщина хоч терпіла і терпить неволю, то не сама її сотворила, бо і 
цар, і панство не слав’янським духом сотворено, а німецьким, або татарським І 
тепер в Росії хоч і є деспот цар, одначе він не Слав’янин, а Німець, тим і урядники 
його Німці; оттого і пани хоч єсть в Росії та вони швидко перевертуються або в 
Німця, або в Француза, а ісгий Слав’янин не любить ні царя, ні пана, а любить і 
пам’ятає одного Бога Ісуса Христа, царя над небом і землею. 

Так воно було прежде, так і тепер зосталось. 

95. Лежить в могилі Україна, але не вмерла. 

96. Бо голос її, голос, що звав всю Слав’яюцину на свободу і братство розійшовся 
по світу слав’янському. І одізвався він, той голос України, в Польщі, коли 3 мая 
постановили Поляки, щоб не було панів, а всі були б рівні в Речі Посполитій а 
того хотіла Україна ще за 120 літ до того. 

97. І не допустили Польщу до того і розірвали Польщу, як прежде Україну. 

98.1 се їй так і треба, бо вона не послухала України і погубила сестру свою. 

99. Але не пропаде Польща, бо її збудить Україна, котора не пам’ятуєть зла і 
любить сестру свою, так як би нічого не було між ними. 

100. І голос України одозвався в Московщині, коли після смерти царя 
Олександра хотіли прогнати царя і панство і установити Річ Посполитую, і Слав’ян 
поєднати, по образу іпостасей божественних нерозділимо і незмісимо; а сього 
Україна ще за двісті років до того хотіла. 

101. І не допустив до того деспот, одні положили живот свій на шибениці, 
других закатували в копальнях, третіх послали на заріз Черкесові. 

102. І панує деспот кат над трьома народами Слав’янськими, править через 
Німців, псує, калічить, нівечить добру натуру слов’янську і нічого не робить. 

103. Бо голос України не затих. 

І встане Україна з своєї могили і знову озоветься до всіх братів своїх Слав’ян, 
і почують крик її, і встане Слав’янщина, і не позоста неться ні царя, ні царевича, 
ні царівни, ні князя, ні графа, ні герцога, ні сиятельства, ні превосходительсгва, ні 
пана, ні боярина, ні крепака, ні холопа — ні в Московщині, ні в Польщі, ні в 
Україні, ні в Чехії, ні у Хорутан, ні у Сербів, ні у Болгар. 

104.1 Україна буде неподлеглою Річчю Посполитою в союзі Слав’янськім 

Тоді скажуть всі язики, показуючи рукою на те місто, де на карті буде 

намальована Україна: „От камень, него же не берегоша зиждущиї, той бисть во 
главу утла” 

Вивід прав України / М.Груиіевський, І.Франко, М.Костомаров та ін. — 

А.: МП „Слово”, 1991. - С.50-58. 

Лист міністра народної освіти С.С. Уварова попечителеві 
Київського учбового округу про затвердження Т.г. Шевченка на 
посаду вчителя малювання Київського університету 

21 лютого 1847 р. 

Розглянувши подання вашого превосходительсгва від 10 минулого січня про 
кандидатів на посаду вчителя малювання університету св. Володимира, я полишаю 
вам зробити розпорядження про призначення на цю посаду тимчасово 
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виконуючим позакласного художника Шевченка на один рік, щоб переконатися 
в його здібностях, якщо після витребування його документів з Академії художеств 
і після зносин з п. київським військовим, подільським і волинським генерал- 
губернатором, за становищем Шевченка при Київській археологічній комісії, не 
зустрінеться до того перешкод. Після закінчення визначеного строку від вашого 
розсуду залежатиме остаточне затвердження Шевченка на вчительській посаді, 
або заміна його іншим, здібнішим 

Міністр народної освіти гр. Уваров 
Хрестоматія з історії Української РСР. — ТЛ. — С.701. 

Обвинувальний вирок у справі т.г. Шевченко 

26 травня 1847 р. 

а) Із обвинувального акта 

Шевченко, замість того, щоб довічно відчувати благоговійні почуття до осіб 
августійшої фамілії, які удостоїли викупити його з кріпосництва (Як відомо, Т.Г. 
Шевченко був викуплений з кріпосної неволі не „особами августійшої фамілії”, а 
завдяки піклуванням поета Жуковського, художника Брюллова та інших діячів 
культури. — Упорядн .), писав вірші малоросійською мовою, найобурливішого змісту. 
В них він то зображав плач про уявне поневолення і лихо України, то оспівував 
славу гетьманського правління і колишньої вольниці козацтва, то з неймовірною 
зухвалістю зводив наклепи і виливав жовч на осіб імператорського дому, забуваючи 
в них особистих своїх благодійників. Крім того, що все заборонене захоплює людей 
з слабим характером, Шевченко набув між друзями своїми славу знаменитого 
малоросійського письменника, а тому вірші його ще більш шкідливі і небезпечні. 
З улюбленими віршами в Малоросії могли виникати і згодом укорінятися думки 
про уявне раювання часів гетьманщини, про щастя повернути ці часи і про 
можливість існування України, як окремої держави. Судячи з тієї виняткової 
поваги, яку почували і особисто до Шевченка, і до його віршів всі україно-слов’яшсти, 
спочатку здавалося, що він міг бути якщо не діючою особою між ними, то знаряддям, 
яким вони хотіли скористуватися в своїх задумах; але, з одного боку, ці задуми 
були не такі вже важливі, як уявлялося на перший погляд, а з другого, і Шевченко 
почав писати свої підбурливі твори ще з 1837 р, коли слов’янські ідеї не захоплювали 
київських учених, як і вся справа доводить, що Шевченко не належав до Україно- 
слов’янського товариства, а діяв окремо, захоплюючись власною зіпсованістю. Проте, 
за підбурливий дух і зухвалість, що виходила за всякі мелсі, його потрібно було 
визнати одним з найважливіших злочинців... 

б) 3 вироку суду 

Художника Шевченка, за писання підбурливих і надзвичайно зухвалих віршів, 
як наділеного міцною будовою тіла, призначити рядовим в Оренбурзький окремий 
корпус з правом вислуги, доручивши начальству найсуворіше наглядати, щоб від 
нього, ні в якому разі, не могло вийти підбурливих і пасквільних творів. 

Власноручна приписка Миколи до вироку: „Під найсуворіший нагляд, 
заборонивши писати і малювати”. 

Хрестоматія з історії Украінськоі РСР . — ТЛ. — С.672. 
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Уривок з твору Семени олійничуки „Исторический расскиз 
природньіх или коренньїх жителей Малороссіш Заднепровской, т.е. 
Киевской, каменец-Подольской и Житомир-Вольїнской губерний 

про своє житье-бьітье" 

...Скажіть поляку, німцю, якому-небудь азіатцю, навіть і цигану, про те, що їх 
душу має російський дворянин продати і навіть часто буває, на собаку або худобу 
проміняти, вони вам просто хто б ви не були в очі наплювали; говорить старовинне 
прислів’я, що на батьківському попелищі і півень хоробрий, це хіба бувало в старі 
часи; тепер інакше, тепер приходять на наше попелище храбритися... пройдисвіти 
всього світу, які сходяться сюди, для поневолення народу, на його попелище, і 
ніхто не звертає на цю жахливу нашу долю уваги; правда, що в пропорцію цілої 
маси народу розігрують ще-де-не-де поміж чужоземцями і наші корінні росіяни, 
хоч зрідка хляпають ще вухами в німецьких, або французьких своїх негліжах, — 
жалюгідні в своїх натовпах дворянської переваги, баришують російськими неграми, 
одноутробними своїми братами і рідної матері святої Русі рідними дітьми... Колись, 
у старовину, кожен дворянин постійно перебував на службі і був корисним царю 
і вітчизні, а тепер, соромно навіть подумати про те, що тепер робиться, — тепер 
вони немов як у театрі, за обставинами в мирний час, попустувати трохи в полку, 
потішитися еполетами прапорщика, так уже і повертаються до своїх французьких 
негліже являти собою на селах мужикам грізну військову* фігуру, ви не повірите, 
як тут на селах ці військові фігури, в своїх негліжах, катують селян, — чи повірите 
тому, що покалічені, каліки на дерев’янках, Христа ради по миру хліба просять, а 
поміщику, іноземцю, повинен заплатити оброку від своєї дерев’янки 50 карбованців 
на рік. Кажуть, що за старих часів рідко доводилося бачити чужоземця російським 
генералом, — а тепер рідка диковина бачити природного росіянина в генеральських 
еполетах, — а тим паче між жахливим числом цього породження здравомислячої 
і надійної для царя і вітчизни людини. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — ТЛ. — С.666. 

Арешт і ув'язнення в шліссельбурзькій фортеці Семени Олійничуки 

(із звішу III відділу за 1849р.) 

В Остерському повіті Чернігівської губернії затриманий вільновідпущений з 
селян Вінницького повіту Семен Олійничук, і при ньому знайдено власний 
чорновий твір його, в якому він висловив думки, суперечні теперішньому порядку 
речей, які можуть шкідливо впливати на уми простого народу. 

Крім того, за проведеним слідством виявилося, що Олійничук, ще бувши 
селянином поміщика Собещанського, був відданий батьками у вінницьку 
гімназію, звідки через деякий час втік; потім жив у католицьких монастирях, 
зводився тимчасово з православ’я і коли після повернення на батьківщину дістав 
від свого поміщика відпускну, то мандрував по різних губерніях з метою вступити 
знову в один з монастирів, але не встиг цього зробити, і вирішив присвятити 
себе на користь стану селян, становище яких здавалося йому дуже тяжким. З 
цією метою Олійничук і почав викладати свої погляди в згаданому відібраному 
в нього творі. 
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Оскільки Олійничук за своїми поглядами міг бути дуже шкідливим для нижчого 
класу людей, то повелено ув’язнити його в Шліссельбурзьку фортецю. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — ТА. — С.665. 

Селянський виступ у квітні 1855 р. в с. Корсунь київського повіту 
(З розповіді священика А. Ковальського) 

Була неділя, пам’ятне 10 квітня- Літургія закінчилась об 11-й годині; священиків, 
змушених залишити свої домівки і парафії, зібралось тут більше 10; всі ми 
пішли до священика Стрижевського на чай і закуску, куди з князівської кухні 
було прислано все потрібне. Не встигли випити по склянці чаю, як біля церкви 
барабани забили тривогу. Хтось побіг до церкви і, повернувшись, приніс звістку, 
що приїхав козак з економії і оголосив, що від Сотників іде у Корсунь величезна 
маса народу. Ми кинули чай і побігли до церкви; бачимо, по шляху від Таганчі до 
Корсуня йде незліченна кількість народу. Солдати обідали в поміщицьких казармах: 
після обіду, вони, за барабанним боєм, прибігли і стали до зброї. В роті налічувалось 
250 чоловік, з них 60 нових рекрутів, не обмундированих ще по-військовому і 
які ще не тримали рушниці в руках. Капітан Лопатьєв немолодий, але ні разу не 
був у боях, не знав, як розпорядитися; з солдатів, як виявилось, тільки сім, які 
брали участь в угорській кампанії; офіцери молоді. 

Радились, де краще їх вишикувати. Селян, які йшли до Корсуня, можна було 
налічити тисячами. Що вони думали, на що наважилися, ~ ніхто не знав. Я дістав 
наказ послати на дзвіницю паламаря розглянути, чи багато йде людей і чи не 
мають вони при собі будь-якої зброї... 

Маси народу підходили до нас усе ближче. Попереду йшли сім чоловік поруч 
і один з них ніс хліб у руках на білій хустці. Це був селянин с. Виграєва, на 
призвісько Святенко; в другому ряду йшло чоловік 12 і т. д., а потім уже йшли 
безладно. Підполковник Афанасьєв, бачачи, що йдуть з хлібом, пішов їм назустріч; 
з ним разом пішли о. Петро Лебединцев, радник Янкуліо, справник і капітан 
Лопатьєв; за ними пішов і я. Віддалік Афанасьєв вигукнув: „на коліна!”, всі люди 
впали навколішки; він підійшов до них ближче, на відстані 3-х сажен, почав їх 
запитувати: „Чого прийшли?” Вони пояснили, що прийшли скаржитися за кривди 
від князя і що хочуть бути вільними. Афанасьєв вимагав покори, каяття, говорив, 
що ніякої волі не буде, погрожував тяжкими карами. Розмова тривала хвилин 
десять. Раптом з правого боку, в натовпі, хтось, схопившись на ноги, підняв 
палицю догори і вигукнув: „Гик!”, такий самий сигнал було подано і на лівому 
боці і миттю весь натовп зірвавсь на ноги і кинувся вперед. Всі, хто стояв перед 
ним, як-то: Афанасьєв, Янкуліо, справник, о. Петро Лебединцев і я побігли за ріг, 
проскочивши за солдатів, які, висуваючись наперед, перегородили собою вулицю 
від співацького корпусу до воріт диякона Костецького. 

Селяни, підбігши до солдатів, кинулися на них і почали віднімати рушниці. 
Унтер-офіцер подав команду, „плі”, але в ту ж мить над ним блиснула сокира і 
він упав мертвий, — голова розпалася надвоє і мозок випав. Тимчасом залунали 
постріли — натовп захитався, враз порідшав, багато чоловік упало на землю, одні 
мертвими, інші від ран. Поруч з унтер-офіцером лежав -проколотий наскрізь 
багнетом селянин. Побачивши вбитих і поранених, почувши постріли, дзижчання 
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куль, натовп кинувся тікати, хто куди. Постріли тривали, хоч і в повітря, злітали 
шапки вгору, рятувався кожен, хто як міг. Тікаючи, багато хто говорив: „Це чорт 
і бачив, — стріляти у живих людей” Солдати переслідували втікачів, стріляючи 
вгору. Але скоро ударили в барабан відбій, і солдати повернулися на своє місце. 
Тоді випустили рекрутів і наказали бігти за селянами, які тікали, ловити їх і 
приводити на позицію. Ловили здебільшого поранених. На позиції, відразу ж 
зв’язували спійманим руки назад, заковували ноги в залізні пута і відправляли у 
співацький корпус, на другий поверх. Тут у корпусі вже перебувало сім чоловік, 
приведених із с. Ситників. Після відходу селян зібрали два вози кілків, а на деякі 
з них було прироблено долота -у вигляді пік; але це було непомітно, коли селяни 
йшли до містечка, бо йшли вони щільно один за одним. Коли все кінчилося, на 
місці налічили 11 убитих і 23 поранених. 

Хрестоматія з історії. Української РСР. — Т.1. — С.653-654. 

Свідоцтво про надання Т.Г. Шевченкові звання академіка 

Свідоцтво 

З імператорської Академії художеств. Академіку її Тарасу Григоровичу 
Шевченкові в тому, що він удостоєний цього звання 4-го числа вересня 1860 
року, на урочистих річних зборах Академії, що відбулися і що в силу 
наймилостивіше дарованої йому привілеї має він право на* затвердження, за цим 
званням, в чині титулярного радника. Внаслідок чого і дано йому, панові, Шевченку, 
це свідоцтво, для пред’явлення поліцейському начальству на час проживання на 
квартирах у С.-Петербурзі. 

Листопада 5 дня 1860 року. 

Т.Г. Шевченко в документах і матеріалах. — С. 237—238. 

Етнограф о. Афанасьєв-чужбмнськмм про землеробство на 
лівобережній Україні в 50-х роках XIX ст. 

Землеробство в хліборобній Малоросії провадиться, за переказами, способом, 
заведеним споконвіку. Важкий плуг, запряжений трьома або чотирма парами 
волів, борознить землю, яка щедро нагороджує працю плугатаря. Якщо з’являться 
які-небудь несприятливі умови: занадто сухе або дуже мокре літо, сарана град, 
хробаки, ховрашки, — то вони знищують іноді жниво, головний предмет доходів 
простолюдина. Не можна не зауважити що в Малоросії існує звичай взаємної 
допомоги в роботі. Три або чотири пари волів, необхідних для плуга, можна 
зустріти лише в дуже заможного селянина, а в кого невистачає робочої худоби, 
той відшукує товариша, і орють вони разом. Така ж сама допомога потрібна 
іноді для будівництва, рубання і перевезення лісу, але ніколи за це не сплачують 
гроші. Само собою зрозуміло, господар повинен добре годувати та пригощувати 
добровільних працівників, які завжди сумлінно виконують свій обов’язок. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.1. — С.562. 
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Кількість поміщицьких селян в Україні напередодні реформи 1861 р. 

і розподіл їх на панщинних і оброч них 

(За матеріалами редакційних комісій) 


Губернії 

Всього 

ПОМІЩИЦЬКИХ 

селян 

3 них 

в % 

панщинних 

оброчних 

панщинних 

оброчних 

Волинська 

417 895 



Нема 

відомостей 


Київська 

547605 

539127 

8478 

98,4 

16 

Подільська 

511153 

492344 

18809 

96,3 

37 

Полтавська 

326404 

324665 

1739 

99,4 

06 

Чернігівська 

267823 

267643 

450 

99,8 

02 

Харківська 

230816 

228039 

2777 

98,8 

12 

Катеринославська 

160781 

160526 

255 

99,8 

02 

Херсонська 

151533 

151485 

48 

99,97 

0,03 


Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.1. — С.564. 

Зростання загальної кількості промислових підприємств в Україні 

(без ґуралень) 


Губернії 

1825 

1832 

1854 

1860 

Волинська 

185 

219 

293 

323 

Київська 

107 

79- 

223 

236 

Подільська 

53 

43 

210 

246 

Полтавська 

29 

47 

204 

238 

Чернігівська 

74 

88 

254 

245 

Харківська 

76 

125 

247 

330 

Катеринославська 

38 

54 

120 

288 

Херсонська 

87 

97 

98 

241 

Всього 

649 

752 

1649 

2147 


Гуржій І. О. Зародження робітничого класу України (кінець XVIII — перша 
половина XIX ст.). — К.: Де ржполітвидав УРСР, 1958. — С. 13. 
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Зростання кількості робітників в Україні (перша половина XIX ст.) 



Роки 

1825 

1846 

1853 

1860 

Волинська 

4377 

5777 

3759 

5130 

Київська 

3164 

10337 

17981 

32135 

Подільська 

847 

2396 

3957 

3907 

Полтавська 

1590 

8905 

6540 

8835 

Чернігівська 

2994 

8139 

12033 

12257 

Харківська 

923 

10742 

10964 

12120 

Катеринославська 

457 

1857 

1650 

5439 

Херсонська 

662 

3591 

4792 

5431 

Всього 

15014 

51744 

61676 

85254 


Гуржій І. О. Зародження робітничою класу України 
(кінець XVIII — перша половина XIX ст.). — С. 97. 


Кількість іногородніх купців і вартість їхніх товарів на київському 

контрактовому ярмарку за 15 років 

1835-1849 рр. 



Кількість купців, що 
прибули 

Вартість товарів 

привезених 

проданих 

У 1835 році 

78 

483420 

195810 

„1836" 

85 

506710 

179720 

„1837" 

73 

432190 

183420 

„1838" 

82 

638770 

171600 

„1839" 

74 

441820 

133650 

■ИШ&КНІ 

69 

562700 

238100 

„1841 " 

118 

703020 

270310 

„1842" 

102 

649680 

200400 

„1843" 

118 

676820 

191860 

„1844" 

91 

842040 

279120 

„1845" 

106 

892440 

326750 

„1846" 

118 

1041 600 

434020 

„1847" 

121 

1058700 

473590 

„1848" 

123 

1 127 550 

581 700 

„1849” 

215 

1059510 

511480 


Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.1. — С.576. 
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Середньорічний вивіз пшениці через чорноморсько-азовські 
порти у першій половині XIX ст. 


Роки 

Вивезено пшениці 
(в четвертях) 

% до вивозу з усієї 
Європейської частини Росії 

1812-1814 

368728 

80,5 

1815-1819 

1256843 

79,4 

1820-1824 

843259 

92 

1825-1827 

1177865 

95,4 

1828-1829 

228664 

32,3 

1830-1834 

1095 404 

76,9 

1835-1839 

1747986 

94,4 

1840-1844 

1820548 

94,1 

1845-1849 

3201656 

91,1 

1850-1854 

3130742 

86,5 

1855 

118806 

35 

1856-1859 

2846192 

77.2 


Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.І.— С.577. 


Урядовець-економіст м. Арандаренко про чумаків полтавської губернії 


1849 р. 


Чумаки 

Ті, що займаються візникуванням солі з Криму і Бессарабії, а також риби з 
Криму і Дону, звуться тут чумаками. Великий зріст, фізична сила, мужні риси 
обличчя і довгий жмут волосся, закручений за вухо (по-малор. чуприна, або 
оселедець), рухи, які свідчать про міцність м’язів, поважна постава з виразом 
самосвідомості на обличчі, гордість — з мовчазною веселістю, одяг — надто широкі 
шаровари, нарозхрист свита і висока смушкова шапка — становлять відмінні 
риси чумака. 

Цей клас, підкоривши себе особливим умовам під час візникування, 
відрізняється цим від інших малоросіян. Вони (чумаки) мають дуже великих, 
сильних і красивих волів, охоче за ними доглядають, платять за них дорогу ціну 
і цим пишаються; добрі, надзвичайної міцності вози, на які кладуть до 100 і 
більше пудів, запрягаючи звичайно пару волів (тут зветься паровицею); ті, в кого 
худоба слабша, впрягають і дві пари. Коли на Перекопі від озер сіль вивозилась 
вільно, з сплатою в казну від пароволого воза, то були приклади, що чумаки 
вивозили парою волів на одному возі по 200 пудів солі і більше. 

Візникування своє чумаки провадять звичайно валками (по-малор. фура), які 
складаються з кількох десятків возів (по-чумацькому паровиці). Валка, або фура, 
має свого отамана, який від імені цілої валки наймається для візникування, 
приймає заробітки і робить розкладку за участю кожному. Таке товариство зветься 
в них артіллю. Кожний чумак в своїй артілі підкоряється в суворому розумінні 
всім умовам і в разі відходження від них — карається і навіть виганяється з 
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артілі. Отаман вирішує всі суперечки остаточно; він призначає кару, і вся артіль 
підкоряється йому безумовно. 

Перед вирушенням фури (валки) в подорож чумаки правлять молебень Одігітрії. 

Вдома, одержавши заробіток, чумак веде розгульне життя, щедро пригощає 
своїх друзів і від щирого серця розважається танцями під музику; або, поринаючи 
у спогади, слухає приспів бандуриста в народних думах про часи минулі, про 
подвиги козацькі... 

В дорозі ж чумак піддає себе всяким злигодням: завжди тверезий, полярний в 
харчах: пшоняна каша з салом або галушки, шмат хліба з сіллю — оце все його 
харчування. В дорозі, не маючи в своєму розпорядженні грошей, чумак обмежений. 
До кінця візникування гроші всієї артілі зберігаються в отамана. 

Волів в дорозі завжди пасуть на паші, за винятком осінньої пори, коли 
чумаки їдуть вже на сухому фуражі. Зимою чумак особливо піклується про 
корм для своїх волів. Переїзд робить він звичайно зранку — до 20 верст і пасе 
волів (по-чумацькому — попасають), потім до вечора друга запряжка, теж 20 
верст. Іноді, за обставинами, робить і більші запряжки. Візникування їх 
починається від початку весни і триває до осені. Взимку чумаки в подорож не 
їдуть. Зупиняючись на ночівлю, чумаки вишиковують свої вози в колону, 
військовим порядком. 

Арандаренко Н. Записки о Полтавской губерни.— 
Полтава, 1849. - Ч. II. - С. 256- 258. 

Визнання царським урядом необхідності скасування кріпосного права 
(Уривок з промови Олександра П ЗО березня 1856р. перед 
предводителями московського дворянства) 

Я дізнався, панове, що між вами поширились чутки про намір мій скасувати 
кріпосне право. Щоб запобігти усяким необгрунтованим чуткам в такому 
(важливому питанні, я вважаю за потрібне оголосити вам, що я не маю наміру 
зробити це тепер. Але, звичайно, ви і самі знаєте, що існуючий порядок володіння 
душами не може залишатися незмінним. Краще скасувати кріпосне право зверху, 
ніж чекати того часу, коли воно само собою почне ліквідовуватися знизу. Прошу 
вас, панове, подумати про те, як би здійснити це. Передайте слова мої дворянству 
для обміркування. 

Хрестоматія з історії Української РСР: В 3 т. — 
К.: Радянська школа, 1961. — Т.2. 1861—1917. — С.12. 

із загального положення про селян, що вийшли з кріпосної залежності 

19 лютого 1861 р. 

Кріпосне право на селян, оселених в поміщицьких маєтках, і на дворових 
людей скасовується назавжди, в порядку, зазначеному в цьому Положенні і в 
інших разом з ним виданих Положеннях і Правилах». 

3. Поміщики, зберігаючи право власності на всі належні їм землі, надають за 
встановлені повинності в постійне користування селян садибну їх осілість і, крім 
того, для забезпечення їх побуту і для виконання їх обов’язків перед урядом та 
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поміщиком ту кількість польової землі й інших угідь, яка визначається на підставах, 
зазначених в місцевих Положеннях». 

8. Поміщики, наділивши селян в постійне користування за встановлені 
повинності землею, на підставі місцевих Положень не зобов’язані надалі ні в 
якому разі наділяти їх будь-якою додатковою кількістю землі. 

9. Після набрання чинності цього Положення знімаються з поміщиків: 1) обов’язки 
по постачанню продовольства та опікуванню селян; 2) відповідальність за внесення 
селянами державних податей і виконання ними грошових та натуральних повинностей; 
3) обов’язок клопотатися за селян у справах цивільних і кримінальних... і 4) 
відповідальність за них у всіх казенних стягненнях, як-от: штрафах, митах та ін... 

17. Селяни, які вийшли з кріпосної залежності, утворюють в справах 
господарських сільські громади, а для безпосереднюю управління і суду об’єднуються 
у волості. В кожній сільській громаді і в кожній волості громадськими справами 
керують громада та її виборні на основах, викладених у цьому Положенні... 

23. Селянам, які вийшли з кріпосної залежності, надається право нарівні з 
іншими вільними сільськими жителями і з додержанням встановлених в загальних 
законах і в цьому Положенні правил: 

1) провадити вільну торгівлю, дозволену селянам, без взяття торговельних 
свідоцтв і без сплати мита... 

2) відкривати і утримувати на законній підставі фабрики і різні промислові, 
торговельні та ремісничі підприємства... 

3) записуватися в цехи, займатися ремеслами в своїх селищах і продавати 
свої вироби як у селищах, так і в містах». 

4) вступати в гільдії, торговельні розряди і відповідні їм підряди... 

59. Поки селяни залишаються зобов’язаними поміщикові, на землі якого вони 
оселені, сільський староста повинен: селян, які виконують „іздельну” повинність 
[панщину], наряджати на роботу, а з оброчних стягувати оброк, відповідно до 
вимоги поміщика, обґрунтованої правилами Місцевих Положень, і взагалі негайно 
виконувати законні вимоги поміщика під свою особисту відповідальність, згідно 
з виданими про селян Положеннями... 

148. Поміщикові надається на підставах і в межах, нижчезазначених, право 
вотчинної поліції в сільській громаді тимчасовозобов’язаних селян, на землі його 
оселених, і разом з тим поміщик є попечитель сільської громади. 

149. Поміщик має право нагляду за додержанням громадського порядку і 
громадської безпеки на території належного йому маєтку. 

150. Тому сільський староста виконує невідкладно всі законні вимоги поміщика щодо: 

1) припинення всякого бешкетування та насильства в сільській громаді, а 
також всякого явного порушення громадського порядку і законів; 

2) подання допомоги і захисту як самому власнику, так і всім особам, що 
проживають у маєтку, у випадку підпалу, розбою, пограбування, крадіжки, 
насильства і т. п.; 

3) захисту власника і його майна, а також і всіх осіб, що проживають у його 
маєтку, від небезпеки при всяких нещасних випадках, як-от: пожежах (в тому 
числі і лісних), пошестях і падежу худоби і заходів припинення цих та інших 
подібних лих; 
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4) нагляду за особами підозрілої поведінки і затримання біглих, бродяг та 
безпаспортних; 

5) ремонту сільських шляхів на землях, в користування селян відведених, і 

6) про затримання винних і збереження слідів злочину до прибуття земської 
поліції або судового слідчого в разі вчинення ким-небудь злочину. 

151. Селяни, оселені на землі поміщика, зобов’язані захищати його і його 
домашніх від усяких насильницьких дій, зазначених в пунктах 1 та 2 ст. 150, а 
також надавати їм допомогу при раптових громадських лихах (п. З, ст. 150), для 
усунення яких потрібна одночасно велика кількість робочої сили. Для цього в 
разі небезпеки як сільське начальство, так і селяни повинні з’являтися на допомогу 
навіть і без виклику їх поміщиком.. 

153. В разі зловживань і взагалі несправного виконання старостою або 
помічником старшини їх обов’язків, поміщик має право вимагати заміни їх... 

158. Поміщикові протягом перших дев’яти років після затвердження цього 
Положення надається право, якщо він визнає перебування якого-небудь 
селянина в громаді шкідливим або небезпечним, запропонувати самій громаді 
виключити цього селянина і віддати його в розпорядження уряду. В разі незгоди 
громади з пропозицією поміщика він може звернутися про це з проханням в 
повітове мирове зібрання для подання губернському в селянських справах 
присутствію... 

160. Якщо поміщик вважає, що мировий присуд суперечить існуючим 
постановам, або є шкідливим для добробуту сільської громади, або таким, що 
порушує права поміщицькі, то, припиняючи виконання такого присуду, доводить 
про це до відома мирового посередника, який зобов’язаний негайно задовольнити 
законні вимоги поміщика... 

187. Кожна сільська громада як при общинному, так і при дільничному або 
подвірному (спадковому) користуванні землею відповідає круговою порукою 
за справне відбування казенних земських і громадських повинностей кожним 
з її членів. 

188. Щодо несправних платників казенних і громадських повинностей сільська 
громада може вживати таких заходів стягнення: 

1) повернути в покриття недоїмок доход з належного недоїмникові як власність 
нерухомого майна; 

2) віддати самого недоїмника або кого-небудь з членів його сім’ї на побічні 
заробітки, в тому ж повіті або сусідньому, з умовою* що зароблені гроші будуть 
передані в громадську касу; віддавати на заробітки в інші, невіддалені, губернії 
дозволяється тільки за присудом сільського сходу, затвердженим мировим 
посередником, і при цьому тільки таких несправних платників, які не платять 
повинностей через впертість, недбальство або розпусту; 

3) призначити до недоїмника опікуна, без дозволу якого не давати 
несправному хазяїну відчужувати будь-що з його майна та з його доходів для 
покриття недоїмки; або замість несправного хазяїна призначити старшим в 
домі іншого члена тієї ж сім’ї; 

4) продати належне недоїмнику особисто нерухоме майно, за винятком лише 
викупленої селянином садиби; 
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5) продати ту частину рухомого майна і будівель недоїмника, яка не є 
необхідною в його господарстві, і 

6) відібрати у недоїмника частину відведених йому польових угідь або навіть 
увесь його польовий над іл ... 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.20. 


З положення про викуп селянами їхніх садиб та польових угідь 

Уривок 


19 лютого 1861 р. 

3. Придбання у власність селянами разом з садибною осілістю польових земель 
і угідь, відведених їм в постійне користування, допускається не інакше, як за 
згодою поміщика... 

35. Придбання у власність садибного і польового наділу, відведеного селянам в 
постійне користування, може провадитися за вимогою одного поміщика не інакше, 
як усією сільською громадою... 

64. В разі купівлі селянами у власність, їх наділу за взаємною добровільною 
угодою з поміщиком, як без сприяння, так і при сприянні уряду, сума платежу 
за куповані землі не обмежується ніякими певними розмірами, а залежить тільки 
від розсуду сторін, які договорюються; сприяння при цьому з боку уряду підлягає 
тільки у видачі під куповані землі певної... викупної позики, у встановлених для 
неї в ст. 65 і 66-й розмірах. 

65. За основу для визначення розміру викупної позики береться грошовий 
оброк, призначений з селян на користь поміщика по уставній грамоті (на підставі 
Місцевих Положень про поземельне влаштування селян, поселених на 
поміщицьких землях), за зданий селянам у постійне користування садибний і 
польовий наділ. Якщо купується не повний по уставній грамоті наділ, а частина 
його, то для визначення покупної позики зазначений оброк знижується відповідно 
до зменшення при цьому наділу і згідно з правилами, встановленими у згаданих 
Місцевих Положеннях, для обчислення грошових оброків. 

66. Зазначений у попередній статті річний оброк за куповану землю 
капіталізується з шести процентів, тобто множиться на шістнадцять і дві третини. 
З обчисленої на цій підставі капітальної суми призначається в позику селянам 
для видачі поміщикові... певна частина, а саме: 1) під час купівлі у власність 
селянами повного, по уставній грамоті, наділу — чотири п’ятих (тобто 80 коп. за 
карбованець); 2) під час купівлі наділу зменшеного... три чверті (тобто 75 коп. за 
карбованець)... 

113. Селяни, які придбали у власність землю за допомогою викупної операції, 
зобов’язані вносити в казну щорічно взамін належного поміщикові за цю землю 
оброку по шість копійок на карбованець з призначеної урядом викупної позики 
аж до погашення її. Такі платежі звуться викупними. 

114. Викупна позика погашається внеском викупних платежів протягом сорока 
дев’яти років з дня видачі позики. 

Хрестоматія з історії Украінськоі РСР. — Т.2. — С.21. 
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З місцевого положення про поземельне влаштування селян, 
оселених на поміщицьких землях в Малоросійських губерніях: 
чернігівській, Полтавській та частині харківської 

Уривок 

19 лютого 1861 р. 

9. Для визначення розмірів наділу сільських громад мирською землею 
Полтавська губернія ділиться на дві місцевості, Чернігівська на три і Харківська 
на чотири... 

12. Якщо нинішній селянський наділ більший за вищий розмір наділу, 
розрахований на всю сільську громаду..., то поміщикові дозволяється відрізати 
цей лишок в своє безпосереднє розпорядження... 

13. Якщо нинішній селянський наділ менший за нижчий розмір наділу, 
розрахований на всю сільську громаду.-, то поміщик прирізує громаді невистачаючу 
кількість до селянського наділу, якщо в його безпосередньому розпорядженні 
залишається не більше однієї третини всієї кількості придатних земель... 

14. Якщо після надання в користування селян з наділу... залишилось в 
безпосередньому розпорядженні поміщика менше однієї третини загальної кількості 
належних йому угідь, то поміщик має право вдержати в своєму безпосередньому 
розпорядженні до однієї третини всієї кількості придатних земель... 

18. Поміщик ні в якому разі не зобов’язаний збільшувати потім над іл, відведений 
селянам в постійне користування на підставі цього Положення... 

33. Поміщики не зобов’язані відпускати селянам ліс для будівель. 

34. Поміщики не зобов’язані також відпускати селянам паливо безплатно. 

37. Кожна сімейна ділянка складається або з однієї садиби, або з садиби і 

польового наділу. 

57. Після закінчення дворічного строку, призначеного на первісне затвердження 
наділу, визначається шестирічний строк, протягом якого поміщик може вимагати 
обов’язкового для селян розмежування загальних черезсмужних панських угідь... 

69. Поміщикові надано право вимагати від селян обов’язкового перенесення 
садиб, без їх згоди на це, у таких випадках: 

1) якщо селянська садиба знаходиться ближче 50 саж, а овини, кузні або 
інші, вогнем діючі споруди, — ближче 100 саж. від тих існуючих поміщицьких 
будівель, які споруджені до обнародування цього Положення... 

3) якщо для розмежування поміщицьких польових угідь з селянськими виникне 
необхідність в перенесенні кількох або усіх садиб селища... 

93. Ділянки громадської землі, надані... в наділ окремих селянських сімейств, 
залишаються в спадковому користуванні цих сімейств. Порядок спадкування 
сімейних ділянок і порядок сімейних поділів визначається місцевими звичаями... 

100. Селяни можуть використовувати відведену їм землю під посіви, 
насадження, укіс або пасовисько за своїм розсудом з такими- обмеженнями: 

1) шляхи, проїзні завулки і перегони для худоби повинні залишатися вільними 
для загального користування, і тому селяни не можуть їх заорювати; 

2) без згоди поміщика селяни не повинні: а) заорювати, засаджувати або 
розкопувати вигони, які є в загальному і нероздільному користуванні селян і 
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поміщика; б) відступати від прийнятої сівозміни аж до розмежування селянських 
угідь з поміщицькими, там, де громадські поля знаходяться в черезсмужжі з 
панськими; 

3) без згоди громади ніхто з домохазяїв не може ні забудовувати, ні 
використовувати під господарський обробіток випаси та інші частини громадського 
наділу, які є в спільному користуванні усіх селян... 

168. Повинності з селян визначаються в уставній грамоті: окремо за піші 
(оброблювані безкінно. — Упорядн.) ділянки, окремо за додаткові і окремо за садиби.. 

171. З десятини садибної землі визначається щорічна плата по 5 крб. 10 коп., 
за винятками, зазначеними в статтях 172 і 173... 

177. За десятину польової землі в кожній з місцевостей... призначається оброк 
в такому розмірі: 

188. Поміщикові надається право вимагати сплати оброку за півроку наперед 


В Чернігівській губернії: 

в 1 й 

місцевості 

2 крб. 50 коп. 


в 2 й 

» 

1 крб. 60 коп. 


в 3 й 

» 

1 крб. 40 коп. 

В Полтавській губернії: 

вій 

» 

2 крб. 50 коп. 


в 2 й 

» 

2 крб. 

В Харківській губернії: 

вій 

» 

2 крб. 80 коп. 


в 2 й 

» 

2 крб. 40 коп. 


в 3 й 

» 

2 крб. 10 коп. 


в 4 й 

» 

1 крб. 80 коп. 


195. За десятину пішої та додаткової польової ділянки в кожній з місцевостей 
призначається іздельна повинність тільки чоловічими пішими днями в такому розмірі 


В Чернігівській губернії: 

в 1-й 

місцевості 

21 день 


в 2-й 

» 

14 днів 


в 3-й 

» 

12 » 

В Полтавській губернії: 

в 1-й 

» 

21 день 


в 2-й 

» 

16 днів 

В Харківській губернії: 

в 1-й 

» 

19 » 


в 2-й 

» 

16 » 


в 3-й 

» 

14 » 


в 4-й 

» 

12 » 


196. Обчислення чоловічих піших робочих днів, що належать за польову землю, 
провадиться по кожній селянській ділянці відповідно до кількості наявної в ній 
придатної землі... 

198. З загальної кількості робочих днів, що йдуть на користь поміщика з 
ділянки, три п’ятих відробляються селянами протягом літнього півріччя, а дві 
п’ятих — протягом зимового... 
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212. Робота, яку протягом дня потрібно виконати в рахунок повинності, 
визначається в урочному положенні... 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.23—26. 


Питома вага колишніх поміщицьких селян, не наділених землею 


Губернії 

Всього кріпосних 
селян (чоловіків) по 
10-й ревізії 

Кількість селян, не 
наділених землею 

В % до загальної 
кількості кріпосних 
селян 

Чернігівська 

266410 

22164 

8,3 

Харківська 

230155 

38895 

16,9 

Полтавська 

326426 

25329 

7.8 

Київська 

550821 

17850 

3,3 

Подільська 

510923 

15275 

3,0 

Волинська 

422835 

22084 

5,2 

Катеринославська 

163058 

40814 

25,0 

Херсонська 

160673 

33133 

18,1 

Таврійська 

20610 

4305 

20,9 

Разом 

2651911 

219849 

8,3 


Асщснко Н.И. Крсстьянское движснис на У крайнє в связи с 
провсдснисм реформи 1861 года. — К., 1959. — С. 303. 

Питома вага селян, які одержали дарчі наділи в лівобережних і 

південних українських губерніях 


Губернії 

Всього 
селян 
чол. статі 

Кількість 

дарчих 

угідь 

Число селян, 
яким 

подаровано 

наділи 

% кількість дарственних 
до загального числа 
кріпосних селян 

Чернігівська 

266410 

130 

10121 

3.9 

Харківська 

230096 

100 

10787 

4.8 

Полтавська 

326404 

157 

15019 

4,6 

Катеринославська 

163058 

311 

28918 

17,7 

Херсонська 

160673 

192 

15522 

9,7 

Таврійська 

20599 

39 

2425 

11,5 

Разом: 

1167240 

929 

82792 

7.1 


Асщснко И.И. Крсстьянское движснис на Украинс в связи 
с провсдснисм реформи 1861 года. — С. 304. 
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Зміни в надільному землекористуванні поміщицьких селян України 
в результаті проведення реформи 1861 р. 


Губернії 

Знаходились в 
користуванні 
селян до 
1861р. (десят.) 

Відведено в 
наділ за 
Положенням 19 
лютого (десят.) 

Зменшення (-) або 
збільшення (-^селянських 
наділів після 1861 р. 

в десятинах 

в процентах 

Полтавська 

806 094 

505 133 

- 300 961 

-37,3 

Харківська 

638936 

457813 

-182123 

-28,3 

Чернігівська 

954898 

747079 

-207819 

-21,8 

Катеринославська 

533452 

334614 

-198838 

-37,3 

Таврійська 

108080 

83157 

- 24923 

-23,1 

Херсонська 

522608 

451105 

-71503 

-13,7 

Київська 

1072 282 

1426 758 

+ 354 476 

+ 33,06 

Подільська 

639612 

1216496 

+ 576884 

+ 90,1 

Волинська 

1205785 

1639600 

+ 433815 

+ 35,9 

Разом: 

6481747 

6861755 

+1365175 

-985167 

— 


Зайончковский П.А. Отмсна крепостного права 
в России. - М, 1954. - С. 206-207. 


Розмір викупних платежів, нарахованих 
на селян українських губерній 


Губернії 

Сума 
викупних 
платежів за 

49 років 
(млн. крб.) 

Сума 

додаткових 
платежів 
(млн. крб.) 

Загальна 
сума 
викупу 
(млн. крб.) 

У скільки разів 
викуп 

перевищував 
ринкову ціну землі 

Чернігівська 

56,4 

3,4 

59,8 

4,5 

Полтавська 

49,4 

4,0 

53,4 

5,6 

Харківська 

47,9 

2.6 

50,5 

7,8 

Київська 

110,0 

— 

110,0 

3.7 

Подільська 

101,1 

— 

101,1 

2.5 

Волинська 

63,2 

— 

63,2 

3,8 

Катеринославська 

25,6 

1.3 

26,9 

7.1 

Херсонська 

33,2 

1.5 

34,7 

5,8 

Таврійська 

3,5 

0.2 

3,7 

7,4 

Разом 

490,3 

13,0 

503,3 

3,9 


Аещенко Н.Н. Крестьянское движенис на У крайнє в связи 
с провсденисм. реформи 1861 года. — С. 422. 































































































розділ V. Українські землі у складі Російської імперії (кінець XVIII - XIX ст.) 339 


Селянські заворушення в 34-х селах Бердичівського 
повіту Київської губернії 

(Уривок з рапорту флігель-ад'ютанта Д.А. Лобанова-Ростовського Олександру II 

від 21 травня 1861 р.) 

Маю за щастя всепідданіше донести вашій і. в., що 10 травня після одержання 
відомостей про заворушення в Бердичівському повіті Київської губ., де налічується 
28 056 душ, я негайно відправився в названий повіт. На місці виявилось, що в 34 
селищах, де є 12 145 душ, селяни, почавши поволі ухилятися від виконання своїх 
обов’язків щодо поміщиків, вийшли, нарешті, з усякої покори до них і місцевих 
властей внаслідок неправильного тлумачення височайше затвердженого 
Положення, яке нібито виключає усяку повинність, крім одного чоловічого 
робочого дня на тиждень. 

З числа вищезгаданих сіл, в 9-ти селах, де налічується 3716 душ селян, я, 
вичерпавши усі засоби переконування тлумаченням справжнього змісту височайше 
затвердженого Положення про селян, змушений був-, вдатися до легких виправних 
покарань, викликавши, щоб уникнути далеких переходів в різні місця, по одній 
роті 2-го батальйону Полтавського піхотного полку, який знаходився в той час на 
батальйонному зборі, і однієї роти Олексопільського піхотного полку. 

Після цього селяни дали обіцянку виконувати свої обов’язки і підкорятись 
місцевим властям. 

Хрестоматія з історй Української РСР. — Т.2. — С.36. 

Виступи селян правобережної України проти указу 
про введення обов'язкового викупу 

(Уривок із звіту III відділу і корпусу жандармів за 1863 р.) 

ЗО червня 1863 р. 

Височайший указ від ЗО липня про припинення в південно-західних губерніях 
обов’язкових відносин селян до поміщиків був там оголошений ЗО серпня. В 
Києві розпорядження про це стало відомо раніше цього дня, і ворожі до уряду 
особи, щоб викликати заворушення, поширили чутки, що ЗО числа в церквах 
буде прочитано підроблений указ, який не потрібно приймати до виконання, але 
що справжній указ буде оголошено тільки 15 вересня. Ці чутки поширились по 
повітах Київської і сусідніх губерній незабаром після того, як згаданий вище рух 
селян у деяких місцях поновив неспокій; а в Подільській губернії, після оголошення 
указу, селяни великого маєтку дружини ротмістра графа Строганова, вважаючи 
указ цей за фальшивий, відмовились від внесення платежів, переконані, що 
польовий наділ їм даровано і вони від усіх обов’язків звільнені. 

Після прибуття туди начальника військового загону і штаб-офіцера корпусу 
жандармів селяни відкидали їх умовляння, бешкетували, а після арешту 
призвідників, намагаючись їх звільнити, натовпом напали на нижчих чинів, але 
були стримані і приведені до покори переконуванням їх і взяттям на деякий час 
під варту найбільш винних у заворушенні. 

Хрестоматія з історй Української РСР. — Т.2. — С.46. 
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Про заборону української мови 
(Циркуляр міністра внутрішніх справ Валуєва 
від 18 липня 1863р.) 

Давно вже йде суперечка в нашій пресі про можливість існування самостійної 
малоруської літератури. Приводом для цієї суперечки були твори деяких 
письменників, які відзначалися більш або менш чудовим талантом або своєю 
оригінальністю. За останній час питання про малоруську літературу набуло іншого 
характеру, внаслідок обставин чисто політичних, що не мають ніякого відношення 
до інтересів власне літературних. Попередні твори малоруською мовою були 
розраховані лише на освічені класи південної Росії, а тепер прихильники 
малоруської народності звернули свої погляди на масу неосвічену, і ті з них, які 
прагнуть здійснити свої політичні задуми, взялися, під приводом поширення 
грамотності і освіти, видавати книги для початкового читання, букварі, граматики, 
географії і т. д. В числі подібних діячів було багато осіб, про злочинні дії яких 
проводилася слідча справа в особливій комісії. 

В С.-Петербурзі навіть збираються пожертви для видання дешевих книг на 
південноруському наріччі. Багато з цих книг надійшли вже на розгляд в 
С-Петербурзький цензурний комітет. Не мало таких же книг буде представлено і 
в Київський цензурний комітет. Цей останній відчуває деякі утруднення з розглядом 
згаданих видань через такі обставини: навчання в усіх без Винятку училищах 
проводиться загальноруською мовою і вживання в училищах малоруської мови 
ніде не допущено; саме питання про користь і можливості вживання в школах 
цього наріччя не тільки не розв’язане, але навіть порушення цього питання прийнято 
більшістю малоросіян з обуренням, яке часто висловлюється в пресі. Вони досить 
ґрунтовно доводять, що ніякої окремої малоруської мови не було, немає і не може 
бути, і що наріччя їх, яке вживається простолюдом, є та ж російська мова, тільки 
зіпсована впливом на неї Польщі, що загальноруська мова так само зрозуміла для 
малоросів, як і для великоросів, і навіть значно зрозуміліша, ніж тепер створювана 
для них деякими малоросами, і особливо поляками, так звана українська мова. 
Особам того гуртка, який намагається довести протилежне, більшість самих 
малоросів докоряє в сепаратистських задумах, ворожих Росії і згубних для Малоросії. 

Беручи до уваги, з одного боку, теперішнє тривожне становище суспільства, 
яке хвилюють політичні події, а з другого боку, маючи на увазі, що питання про 
навчання грамотності на місцевих наріччях не дістало ще достатнього розв’язання 
в законодавчому порядку, міністр внутрішніх справ визнав за необхідне, надалі 
до погодження з міністром народної освіти, обер-прокурором св. синоду і шефом 
жандармів щодо друкування книг малоросійською мовою, дати по цензурному 
відомству розпорядження, щоб до друку дозволялися тільки такі твори цією 
мовою, які належать до галузі красного письменства; пропускання ж книг 
малоруською мовою, як духовного змісту, так і навчальних і взагалі призначених 
для початкового читання народу, припинити... Це розпорядження було передано 
на височайший государя імператора розгляд і його величності бажано було 
удостоїти оноє монаршого схвалення. 

Єфимснхо О.Я. Історія України та її народу. — К.: Мистецтво, 1992. — С.252. 




розділ V. Українські землі у складі Російської імперії (кінець XVIII - XIX ст.) 341 


міська реформа 

(Уривок з міського положення 16 червня 1870р.) 

1. Права про піклування і розпорядження по міському господарству і 
благоустрою надаються міському громадському управлінню, а нагляд за законним 
виконанням цього — губернатору, з точним додержанням правил цього положення... 

9. Міське громадське управління в постановах і розпорядженнях своїх не 
може виходити за межі визначених йому справ. Всяка постанова його, яка 
суперечить цьому, не дійсна... 

15. Установами міського громадського управління є: 1) міські виборчі зібрання, 
2) міська дума і 3) міська управа. 

16. Міські виборчі зібрання скликаються з метою обрання гласних міської 
думи, через кожні чотири роки; час скликання їх визначається думою. 

17. Всякий міський обиватель, до якого б стану він не належав, має право 
голосу під час виборів гласних, за таких умов: 1) якщо він російський підданий; 
2) якщо йому не менше 25 років з дня народження; 3) якщо він при цих умовах 
володіє в міських межах... на праві власності нерухомим майном, яке підлягає 
збору на користь міста, або має торгове чи промислове підприємство за свідоцтвом 
купецьким, або ж, проживши в місті протягом двох років перед проведенням 
виборів хоча б з тимчасовою відсутністю, сплачує на користь міста встановлений 
збір із свідоцтв: купецького або промислового на роздрібну торгівлю, або 
приказчикового першого розряду, або з квитків на утримання: промислових 
підприємств... і 4) якщо за ним немає недоїмок по міських зборах. 

21. Різні відомства, установи, товариства, компанії, громадянства, а також монастирі 
і церкви, якщо володіють у містах нерухомим майном, з яких стягується на користь 
міста збір, сплачують на користь міста встановлені збори з документів за право торгівлі 
5 промислів (ст. 17), користуються правом голосу на міських виборах через своїх 
представників, призначених з додержанням умов, зазначених в ст. ст. 17,18 і 19. 

22. Для проведення виборів у гласні утворюються в коленому місті з обивателів, 
які мають право голосу на виборах (ст. ст. 17—22), три виборчі зібрання, з яких 
кожне обирає одну третину всього числа гласних (ст. 48). Для цього обивателі 
вносяться в список виборців у тому порядку, в якому вони йдуть по сумі зборів, 
що належать з кожного з них у доход міста і дають право голосу на виборах (сг. 
17); потім особи, внесені в зазначений список, діляться на три розряди, або 
зібрання, таким чином: до першого розряду зараховуються ті з показаних на 
початку списку виборці, які, вносячи найвищі розміри зборів, сплачують разом 
одну третину загальної суми зборів, яка належить з усіх виборців; до другого 
зараховуються виборці, що йдуть за ними в списку, які теж сплачують разом 
третину зборів; до третього — всі інші виборці. Складений на зазначених підставах 
список з поділом виборців на розряди затверджується міською думою... 

48. Міська дума складається під головуванням міського голови з гласних, що 
обираються на чотири роки (ст. 16), в кількості, яка відповідає кількості осіб, що 
користуються правом голосу на виборах... 

70. Міська управа перебуває під головуванням міського голови. 

82. Посади міського голови, членів міської управи і міського секретаря 
(секретаря думи) заміщаються за вибором міської думи... 
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88. Євреї не можуть бути обрані на міських голів або займати їх посади. 
Кількість членів міської управи з нехристиян не повинна перевищувати однієї 
третини всього її складу. 

Особи, обрані на посаду міського голови, а також призначені для тимчасового 
заміщення цієї посади, затверджуються в цих званнях у губернських містах 
міністром внутрішніх справ, а в; інших містах — губернатором. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.56—57. 

Військова реформа 

(Уривок із статуту від 1 січня 1874р. про військову повинність) 

I. Захист престолу і батьківщини є священний обов’язок кожного російського 
підданого. Чоловіче населення, без різниці станів, підлягає військовій повинності... 

4. Грошовий викуп від військової повинності і заміна охочим не допускається. 

5. Збройні сили держави складаються з постійних військ і ополчення. Останнє 
скликається тільки за надзвичайних обставин воєнного часу... 

10. Вступ на службу за призовом вирішується жеребом, який витягується раз 
на все життя. Особи, що за номером витягнутого ними жеребу не підлягають 
вступу в постійне військо, зараховуються в ополчення. 

II. До жеребу закликається щороку один тільки вік населення, а саме: молоді 
люди, яким з 1 жовтня того року, коли провадиться набір, минув 21 рік. 

12 Особам, які мають певну освіту, дозволяється відбути військову повинність без 
жеребу як вільноопреділяючим, на основі правил, викладених у главі XII цього статуту» 

17. Загальний строк служби в сухопутних військах для тих, що вступають по 
жеребу, визначається в 15 років, з яких 6 років дійсної служби і 9 років у запасі. 

18. Загальний строк служби у флоті визначається в 10 років, з яких 7 років 
дійсної служби і 3 роки в запасі... 

20. Зазначені в попередніх 17 і 18 статтях строки служби встановлюються, власне, 
для мирного часу; а під час війни ті, що перебувають у сухопутних військах і в флоті, 
зобов’язані залишатися на службі доти, поки того вимагатиме державна потреба... 

36. Державне ополчення складається з усього чоловічого населення, яке не 
перебуває в постійних військах, але здатне носити зброю від призовного (ст. 11) 
до 43-річного віку включно. Від призову в ополчення не звільняються до цього 
віку і особи, звільнені з запасу армії та флоту. 

Хрестоматія з історії. Української РСР. — Т.2. — С.57—58. 

Про заборону українського письменства 

(Урядовий указ 1876р.) 

Госуд. імп. в 18/30 день минулого травня височайше наказав: 1) не допускати 
ввозу в межі імперії без окремого на те дозволу Голови, упр. яких би то не було книг 
і брошур, що видаються за кордоном на малоруському наріччі. 2) Друкування і 
видання в імперії оригінальних творів і перекладів на тому ж наріччі заборонити, за 
винятком тільки: а) історичних документів і пам’яток і б) творів красного письменства, 
але з тим, що при друкуванні історичних пам’яток безумовно додержувати правопису 
оригіналів; у творах же красного письменства не допускати ніяких відступів від 
загальноприйнятого російського правопису і щоб дозвіл на друкування творів красного 
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письменства давати тільки після розгляду рукописів у Голови, управл. 3) Заборонити 
також різні сценічні вистави і читання на малоруському наріччі, а також і друкування 
на ньому текстів до музикальних нот. 4) Припинити видання газети „Киевский 
Телеграф”. Про цю височайшу волю пропоную Голови, упр. до належного виконання. 

Єфименко О.Я. Історія України та її народу. — К.: Мистецтво, 1992. — С.252. 


Добування кам'яного вугілля в Росії 
(з виділенням Донецького басейну) за 1860-1900рр. (в млн. пудів) 


Роки 

Росія 

Донбас 

Роки 

Росія 

Донбас 

1860 

18,2 

6,0 

1881 

213,3 

91,3 

1861 

23,4 

10,2 

1882 

230,2 

106,3 

1862 

21,1 

7,0 

1883 

242,8 

107,3 

1863 

21,9 

6,4 

1884 

239,9 

101,5 

1864 

24,4 

7,0 

1885 

260,6 

114,9 

1865 

23,3 

9,8 

1886 

279,4 

128,7 

1866 

27,8 

13,8 

1887 

276,8 

125,5 

1867 

26,7 

9,3 

1888 

316,6 

136,8 

1868 

27,6 

7,9 

1889 

379,4 

189,9 

1869 

36,9 

13,4 

1890 

367,2 

183,2 

1870 

42,4 

15,6 

1891 

380,5 

191,9 

1871 

50,7 

20,5 

1892 

424,1 

218,1 

1872 

66,4 

36,3 

1893 

464,8 

239,8 

1873 

71,4 

37,6 

1894 

534,9 

295,9 

1874 

78,8 

35,0 

1895 

555,5 

298,3 

1875 

104,3 

51,4 

1896 

572,5 

311,8 

1876 

111,3 

58,5 

1897 

683,9 

414,7 

1877 

109,1 

48,9 

1898 

751,4 

461,9 

1878 

154,0 

69,1 

1899 

853,2 

562,8 

1879 

178,2 

76,5 

1900 

986,3 

671,7 

1880 

200,8 

86,3 





Хрестоматія з історй Української РСР. — Т.2. — С.90. 

Житла шахтарів у 80-х роках XIX ст. 

(Уривок із збірника статистичних відомостей по Катеринославській губ.) 

„.На Семенівській і Олександрівській шахтах ні шкіл, ні лікарень, ні вчителів, ні 
лікарів, ні фельдшерів зовсім немає... Житла робітників — землянки; два-три великих 
„балагани”, де містяться артілі, заводять в оману того, хто під’їжджає до шахт. З 
першого погляду можна подумати, що тут роботи провадяться в мізерних розмірах, 
тому що жител для робітників видно дуже мало, але, придивившись, можна виявити, 
що на шахті постійно живе 100—150 робітників. Ледве помітні підвищення над 
поверхнею землі навколо шахти вказують на житла робітників, підвищення ці ~ 
”шиї” землянок, що стирчать з підземелля, як „коньки” хат. „Шиї” — це вхід в 
підземелля, який закривається дверима; двері низькі, пройти через них можна 
лише зігнувшись. Зразу ж за дверима починаються земляні східці, що ведуть до 
інших дверей, збоку від них, до стінок „шиї”, залишаються невеликі простори, де 
на голій землі влаштовуються ліжка в літній час або ставиться посуд. Під час дощу 
вода протікає і крізь щілини в дверях, і крізь стінки „шиї” Другі двері ведуть 
прямо в житло, вузьке і довгасте або квадратне саженів по V / г в стіні; стіни як- 
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небудь закриті дошками і викладені камінням, а іноді і побілені, підлога земляна, 
стелі немає — її заміняє дах підземелля на кроквах; всередині — підтопок з піччю, 
стіл і лавки для сидіння; ліжка трапляються як виняток. Всередині підземелля 
брудно; тримати житло в чистоті виявляється важкою справою, оскільки бруд 
заноситься туди на ногах безпосередньо з „шиї”. Крізь кришу і стіни проникає в 
підземелля і сирість, і волога, а від усього цього в житлі постійно, навіть влітку, 
повітря затхле і гниле Маленькі віконця з брудними шибками пропускають 
всередину житла тьмяне напівсвітло. 

Таким чином робітники, задихаючись від поганої і важкої атмосфери підземних 
галерей, під час своїх денних і нічних робіт (коли, треба не забувати, легені 
робітників, особливо вибійників, функціонують надзвичайно інтенсивно), і псуючи 
зір при тьмяному мерехтінні масляної лампи, позбавлені можливості користуватись 
необхідним світлом і чистим, свіжим повітрям навіть під час свого відпочинку. 
Завдяки цьому вуглекоп завжди виснажений, малосильний, з хворобливо блідим 
обличчям і поганим зором. Житла свої робітники споруджують самі з рудничного 
матеріалу і зберігають право користуватись ними весь час перебування на шахті; 
право ж власності на ці землянки належить товариству... 

На Голубовському руднику в землянці при 10 сажн. довжиною і 9 арш. 
шириною влітку знаходилось 18 чоловік, в тій же землянці, за словами робітників, 
взимку буває до 60 чоловік... 

Вікон або зовсім не заведено, або ж, якщо вони і є, то розміром не більше 1У 2 
чверті. В найбільш сонячний літній день в цих приміщеннях напівтемрява в них 
ледве можна писати та й то лише коло самого вікна Під час дощів внутрішні стіни 
протікають, повітря постійно вологе, із запахом гнилі... 

-Відвідуючи для опитування вже відомі землянки робітників, ми здебільшого не 
могли пробути в них більше двох-трьох ХВИЛИН — до того неприємне і важке в них 
повітря навіть при відкритих дверях; але в цій смердючій атмосфері живуть не лише 
дорослі, але й діти Нерідко доводилось бачити в землянках бідних жінок, ледве- 
ледве вкритих брудним лахміттям, що сидять на голій земляній підлозі з штопанням 
в руках, з грудною дитиною, що валяється неподалік на купі нечистого лахміття в 
оточенні таких же брудних напівроздягнутих малят, які повисихали, немов сірники, 
з синьо-блідими, кволими обличчями Тут же, навколо, ходили і кудкудакали кури і 
хрюкали поросята В одній з таких землянок в кутку лежав хворий хлопчик, який 
ледве очуняв після віспи і знову захворів гарячкою. На більшості з інших шахт житла 
або такі ж, або трохи кращі, а злидні проявляються в таких же розмірах» 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С. 180—182. 

із звіту фабричного інспектора про тривалість робочого дня на 
фабриках і заводах харківського фабричного округу 

80-ті роки XIX ст. 

Мінімальним строком роботи слід вважати десятигодинний, якщо, звичайно, 
не брати тут до уваги деякі нічні зміни, які на другий день або через кілька днів 
беруть участь в більш тривалих денних змінах (напр., нічна зміна на суконних 
фабриках працює по 9 і / 2 г °А-> але потім через тиждень виходять на денну роботу, 
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працює вже по 14У 2 . Десятнгодинна тривалість роботи спостерігається порівняно 
в небагатьох категоріях підприємств... 

11У 2 і 12 годин працюють на канатних підприємствах, на виробництвах 
письмового і цигаркового паперу, в мебльових підприємствах, на паркетній 
фабриці, на ґуральнях, пивоварних і цукрових заводах, на млинах, шкіряних 
заводах... Одним словом, це найбільш вживана тривалість робочого дня і охоплює 
найбільшу групу підприємств округу з найбільшою кількістю робочих рук. 

12 г / 2 і 13 годин працюють взимку на суконно-панчішних фабриках, тартаках, 
рукавичній, скляній і іноді у великих друкарнях. 

13 і / 2 і 14 годин працюють під час посилених робіт на тютюнових фабриках 
і в скляному виробництві. 

14 і / 2 — 15 годин працюють на суконних фабриках для поденних робітників... 

16 і 17 годин працюють дрібні ватяні фабрики, майже всі сірникові фабрики. 

Праця у 18 годин і більше є у парусинно-ткацьких, іноді на сірникових фабриках,. 

Хрестоматія з історії Украінськоі РСР (7—8 кл.) / 
За рсд. Т.Я.Ссргієнха. — К.: Рад. иік., 1987. — С.159. 


Зростання площі орної землі в Україні 


1860-1870 

18 273 

100 

1881 

21527 

118 

1887 

27162 

148 


Ссльскос хозяйство Украинш. - Харьков, 1923. — С. 45. 


Розвиток цукрової промисловості в Україні в другій половині XIX ст. 


Роки 

Кількість заводів 

Кількість робітників 

Вироблено цукру (в пудах) 

1862-1863 

247 

38684 

1613850 

1867-1868 

216 

29322 

5408320 

1872-1873 

190 

61498 

5509363 

1877-1878 

181 

62644 

7789886 

1883-1884 

157 

65259 

13624374 

1894-1895 

153 

78248 

22925200 


Хрестоматія, з історії Украінськоі РСР. — Т.2. — С.91. 


Ріст населення України в другій половині XIX ст. 


Роки 

Середня 
кількість жителів 

Середній природний 
приріст на рік 

Приріст на 1000 чол. 

1867-1870 

14958000 

237715 

16 

1871-1875 

15911000 

207447 

13 

1876-1880 

17166000 

269809 

16 

1881-1885 

19574000 

315298 

16 

1886-1890 

20317000 

359575 

18 

1891-1895 

22151 000 

370183 

17 


Ьоблий К. Г. Нариси з історії російсько-української цукрової 
промисловості. — Т. II. 1861—1894/95. - К., 1930. — С. 2. 
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Співвідношення різних груп державних селян в Україні 
за розміром душових наділів 


Губернії 

Всього 

державних 

3 них дістали наділи 

Питома вага 
селян, що дістали 
наділи до 5 
десятин на душу 

селян 

(ревізьких 

душ) 

по 5 десятин 

понад 5 
десятин 

Чернігівська 

316227 

280153 

36074 

86,4 

Полтавська 

466326 

439788 

26538 

94,3 

Харківська 

433301 

225059 

208242 

51,9 

Київська 

131433 

107793 

23640 

82,1 

Подільська 

121239 

99563 

21676 

82,1 

Волинська 

96502 

47972 

48530 

49,7 

Катеринославська 

253289 

34850 

218439 

13,8 

Херсонська 

188601 

9875 

178726 

5,2 

Таврійська 

156863 

16184 

140 679 

10.3 

Разом: 

2 163 781 

1 261 237 

902 544 

58,3 


Лещенко Н.Н. Крестьянское движение на Украйно в связи 
с провсденисм реформи 1861 года. - С. 504. 

Про заворушення робітників в Юзовці і про опір військам 

З доповіді катеринославського губернатора міністру внутрішніх справ 

1892 р. 

Маю честь доповісти вашому високопревосходительству в додаток до телеграм 
від 2 і 11 серпня в справі про безпорядки і бунти у містечку Юзовці Бахмутського 
повіту таке. 

2 серпня о 10-й год. вечора, одержавши телеграму від чиновника особливих 
при мені доручень Житковського, мною раніше командированого в Юзовку для 
влаштування їдалень і чайних, що в зазначеному містечку почався бунт, я відразу 
ж зажадав від місцевого військового начальства командирувати екстреним поїздом 
2 батальйони в Юзовку, доручив п. віце-губернаторові вирушити з військом для 
придушення бунту і вжиття потрібних заходів до відновлення порядку, 
телеграфував п. наказному отаманові Війська Донського про посилання 
якнайшвидше скільки можна ще козаків на допомогу військам і повідомив 
командира сотні в Юзовці, щоб охороняли насамперед телеграф і пошту, причому 
довів до відома про рух військ з Катеринослава. 

Наскільки було можливим під час мого перебування в Юзовці 7 11 серпня 
зібрати відомості про причини виникнення і наслідки події, виявляється: за заявою 
очевидця, чиновника особливих доручень Житковського, 2 серпня о 4-й год. 
пополудні на торговій площі в м. Юзовці одна селянка, захворівши за ознаками 
холерою, виявила бажання, щоб поклали її у місцевий земський барак. Біля 
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хворої зібралися гірники і перешкоджали відправленню її в лікарню, 
висловлюючись, що там її лікарі уморять. Юрба швидко зростала і набирала 
загрожуючого характеру; пЖитковський поспішив заявити про це поліцейському 
наглядачеві Іванову, а потім негайно ж затребували допомоги розквартированої в 
Юзовці 6 сотні Донського козачого № 12 полку. Незабаром з’явились козаки на 
місце бунту, на торгову площу, де побачили вже кілька розбитих і підпалених 
крамниць і шинків. Поліцейський наглядач, чиновник особливих доручень 
пЖитковський, есаул Павлов і священик Матвєєвський, який звертався до народу 
з хрестом, докладали всіх зусиль, щоб умовляннями і надоумленням спинити 
буянів, але такі намагання були марними. Підпали і розгром все посилювались. 
Козаки з нагайками і застереженням, що будуть стріляти, юрбу не спинили і не 
злякали, а, навпаки, полетіла сила каміння у козаків і чиновників; юрба наступала. 
Тоді, за свідченням есаула Павлова, було дано три залпи бойовими патронами 25 
козаками, після чого півсотня кинулась знов у нагайки, а ті, що буйствовали, 
завдавали камінням ударів козакам, які й вибували з строю. Повторивши ще 
трьома залпами стрільбу, козаки почали нападати дрібними частинами, залишивши 
частину сотні для охорони церкви, поштово-телеграфної контори, канцелярії 
поліцейського наглядача, казарм, лікарні та холерних бараків. Ті, що бунтували, 
все більше шаленіли, підпалювали і грабували в нових місцях. 

На світанку 3 числа безпорядки ніби трохи стихли, але це відбувалося в чеканні 
підкріплення свіжими силами. Юрба буянів з’явилась на завод Юза, який 
знаходиться в тому ж містечку, щоб дати тривожні свистки; виявилось, що пару 
в котлах з розпорядження адміністрації випущено; тоді знайшлися свої кочегари, 
які розпалили котли, підняли пару і дали закличні свистки, за якими почали 
збиратися робітники із сусідніх шахт і рудників. На цей час було заарештовано 
^ до 150 чоловік, але з’явилася озброєна киями і каміннями юрба в кількості, що 
перевищувала сили поліцейської охорони при кордегардії, і зажадала видати 
заарештованих, і такому насильству поліція змушена була скоритися. 

Звільняючи заарештованих, поліцейський наглядач Іванов устигав позначати, 
кого випускав, підстригаючи частину волосся на голові. (Після встановлення спокою 
багатьох з зазначеними прикметами розшукували і знову заарештували). 

Робітники, які прибули за тривожними свистками, з’єднавшись з попередніми, 
підійшли до контори Юза. Півсотня козаків, хоч зустріла опір, але нагаями юрбу 
розігнала. Залишивши контору, бунтівники попрямували на другий базар і там 
спалили кілька крамниць і шинків. Настав вечір, і, крім того, стало всім відомо, 
що відправлені з Катеринослава війська скоро будуть в Юзовці, тому буяни 
почали розбігатися з награбованим майном хто куди. 

За заявою власників рудників, в цьому бунті брали участь гірники 11 великих 
рудників, розташованих навколо Юзовки, що підтверджується наявністю їх серед 
арештованих, поранених і вбитих. Бунт мав ознаки безперечної організації, яка 
виявилась в тому, що у бунтівників були кінні роз’їзди, умовні знаки для виклику 
околишніх гірників, було керівництво якоїсь особи в сюртуку і поярковій шашці 
з оксамитовим верхом... 

Безпорядки, що тривали понад добу, поширились би на більшість рудників, 
якби запізнилися прибути війська з Катеринослава. Наскільки уперто бунтівники 
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прагнули до наміченої мети, видно з того, що 4 серпня, коли вже піхота була в 
Юзовці і прибули ще 3 сотні козаків, юрба кинулась у сусіднє село Авдотьїно і 
розграбувала там два шинки. За одностайним висновком 12 гірнопромисловців, 
запрошених мною на нараду, вище описані безпорядки були певним чином 
підготовлені і організовані раніше, були якісь невідомі підбурювачі, випадок з 
холерою став тільки приводом до початку безпорядків. 

Наслідки викладеного бунту виявилися за дізнанням поліції на 11 серпня: 
спалено і розграбовано 180 крамниць, 12 шинків, 7 будинків і одну синагогу. 
Збитків понад 1 500 000 крб. З бунтівників убито 23, згоріло 7, без вісті пропав 
1 і знаходяться на лікуванні поранених 5. 

Дістали травми і поранення камінням чиновник особливих доручень 
Житковський, поліцейський наглядач Іванов, становий пристав Екк, три офіцери 
і 23 рядових із сотні козаків... 

Арештовані в чотирьох приміщеннях 400 чоловік, які обвинувачуються в буйстві, 
а деякі в крадіжці, в пожежі, не виявляли ні найменшого розкаяння, були грубі. 
З них 10 числа піддані серйозному тілесному покаранню 193, інші не були 
покарані; одні — згідно висновку лікарів по хворості, другі — по неповноліттю і, 
нарешті, треті — через недостатню мою переконаність у тому, що вони свідомо 
вчинили злочинну дію. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.212—214. 

Напад 500 селян слободи Юнаківка на економію місцевого поміщика 

(Телеграма харківського губернатора від 13 травня 1893 р.) 

Селяни слоб. Юнаківка Сумського п., які бажали купити маєток Мюнстера 
при сприянні Селянського банку і невдоволені тим, що він проданий Лещинському, 
під час введення у володіння накинулись кількістю 500 чоловік на економію,' 
розломили кам’яну огорожу, розбили шибки у вікнах і погрожували управляючому 
і службовцям, які врятувались, захищаючись із зброєю в руках. Справник, який 
прибув учора, заарештував 2 призвідців, 18 чол. втекло. Внаслідок донесення 
справника, що заворушення тривають, я дав розпорядження командирувати (в) 
Юнаківку ескадрон драгунського полку, що стоїть в Сумах. Уповноважені від 
селян, за донесенням земського начальника, відправились (до) Москви, щоб подати 
прохання їх величності про відібрання від Лещинського купленого ним у Мюнстера 
маєтку або його частини і про продаж його їм. 

Крсстьянскос движсние в России 1890—1900 гг. — М, 1959. — С. 245—246. 

Заворушення селян ряду сіл України 

(Виписка із справ департаменту поліції за 1896-1898рр. по Подільській губ.) 

1898 р. 

1) На початку квітня 1898 р. у Вінницькому п... селяни не допустили гр. 
Грохольського обкопати канавами ділянку його лісу, де вони користувались 
сервітутними правами пасовища; оскільки селяни відкрито не підкорились чинам 
поліції, що туди прибули, були викликані дві роти солдатів. Призвідців 
заарештували і віддали судовим властям, оскільки їх обвинуватили в злочинах, 
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передбачених 262 і 273 ст. Улож про покар., а деякі селяни зазнали покарань 
різками, після чого порядок був відновлений і війська відкликані. 

2) 1 і 3 травня 1898 р. в Ямпільському п. селяни с. Стени вчинили безпорядки: 
вигнали свою худобу на поля поміщика Собанського, побили його робітників, 
намагались покалічити сільського старосту і рознесли його подвір’я, причому 
вчинили опір місцевій поліції і не хотіли підкоритись умовлянням справника і 
мирового посередника, тому було наказано викликати війська. 

Безпорядки виникли через суперечки за ділянку землі... якою протягом кількох 
років користувалися селяни і куди тепер Собанський їх не допускає. 

За наказом губернатора зачинщиків покарано різками, деяких заарештовано, 
а 2-х ватажків відправлено до в’язниці для висилки адміністративним порядком 
з губернії, після цього безпорядки припинились. 

По Харківській губ. 

1) 12 червня 1898 р. в Лебединському п. селяни с Чупаховки вчинили безпорядки 
в економії Чупаховського цукрозаводу через спірну ділянку землі, з приводу якої 
проводиться цивільна справа в Харківській судовій палаті. Економія Чупаховського 
заводу дала розпорядження викосити в цьому році траву на спірній ділянці, 
селяни ж вчинили опір і не допустили робітників косити. На місце безпорядків 
незабаром прибули судовий слідчий, справник і близько 200 чоловік сільської 
поліції, зачинщиків було заарештовано і порядок відновлено. 

2) 15 червня 1898 р. в Ізюмському п. селяни с. Ярового Богордизанської 
волості в кількості близько 200 чоловік вчинили безпорядки в маєтку гр. Рибоп’єра 
через спірну ділянку (38 дес), яку економія Рибоп’єра здала в користування 
селянам іншого села. Селяни села Ярового прогнали косарів, а потім, озброївшись 
палицями і кілками, загнали свою худобу на спірну ділянку, щоб витолочити і 
зіпсувати її. Службовці Рибоп’єра розбіглись, а коли до місця пригоди прибув 
справник і чини поліції, безпорядки вже припинились, оскільки ділянку вже 
було витоптано. Про цю подію повідомлено прокурора і судового слідчого. Збитки 
Рибоп’єра становлять 2000 крб. Відносини між селянами с Ярового і службовцями 
Рибоп’єра до цього часу вкрай ворона... 

По Таврійській губ. 

У травні 1898 р. в с. Дніпровка Мелітопольського п. сталося непорозуміння 
між селянами і поміщиком Полянським, позв’язане з суперечкою про землю: 
селяни самоправно вигнали свою худобу на спірну ділянку і вчинили там спаш. 
Дізнання передано волосному судові. 

Крестьянское движенис в России в 1890-1900 гг. — С. 364-366. 

Біографічні відомості про основоположника української класичної 

музики м.в. Лисгнка 

(Уривок із спогадів М. П. Старицького) 

..Лисенко безвиїзно проживав у Києві, давав уроки музики, займався нею в 
інституті, де дістав місце інспектора музики, працював і в приватній школі 
Блюменфельда, а потім і в школі Тутковського, в якій викладає і дотепер. Уроки, 
уроки, уроки забирали весь його час, дуже виснажували, однак зменшити їх не 
можна було. Для прожиття потрібні були гроші, сім’я збільшувалась, а коли і 
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залишались хвилини для відпочинку, то треба було і їх віддати якій-небудь 
громадській справі, якій-небудь товариській роботі, бо Лисенко ні від яких 
обов’язків не відмовлявся. Треба дивуватися, звідки він відривав якісь миті для 
творчості. А вона не припинялась. За цей час Лисенко закінчив „Тараса Бульбу” 
і майже зовсім оркестрував його, написав для дітей три опери, створив багато 
культурних мелодій для одного, двох, трьох голосів, видав чимало хорів, збірок 
народних пісень, скомпонував багато чудових п’єс не тільки для фортепіано, але 
і для скрипки, флейти і для оркестру. 

Незважаючи на вік і страшенну перевтому в погоні за черствим куском хліба, 
незважаючи навіть на хворобу, яка завдавала йому за останні роки великих 
страждань, — сила духу і віра в правоту своїх переконань у нашого славного 
композитора такі глибокі, що й досі в ньому неослабно підтримують енергію у 
всіх видах його багатосторонньої діяльності, а перед силою таланту відступають і 
все перемагають роки. Хвороба і виснажлива праця не вбили в ньому творчої 
продуктивності, він все ще створює нові високохудожні твори: крім елегічних 
дріб’язків для фортепіано, глибоко зворушливих мелодій для співу, гарних 
гармонізацій для хору, він за останні роки написав музику і для моєї п’єси 
„Чарівний сон” і пише дві двоактні опери — „Сафо” (лібретто Л.М. Старицької) 
і „Остання ніч” (лібретто моє)... 

Дальше життя Лисенка проходить перед очима всіх, але істотних змін, що 
мають вплив на внутрішній склад його духу, в ньому вже не доводиться чекати. 
Характер його, переконання цілком склались, а 60 років важкого життя довели, 
що цих переконань ніщо не могло похитнути. Закінчуючи ці рядки, я мимоволі 
в думці оглядаю все життя нашого композитора — від щасливого дитинства 
розпещеної дитини, яку оточують розкоші і обожування батьків, до важких 
днів старості, — композитора визначного таланту, приреченого нести лямку 
вчительської праці для утримання своєї численної сім’ї. Наступні біографи 
відзначать, звичайно, більш систематично, ніж це зроблено мною, вплив на 
Лисенка оточуючого середовища і епохи; вони встановлять спадкоємний зв’язок 
його музичної творчості з попередньою йому українською музичною епохою, 
вплив на музику Лисенка нових течій музики європейської, — я ж хочу відзначити 
на закінчення лише одну рису характеру Лисенка, яка проходить червоною 
ниткою через усе його життя. 

Ця риса — сила переконання, що дала нашому композиторові залізну волю, 
похитнути яку не могли ні зовнішні бурі, ні дріб’язки життя, що всім тягарем 
обрушились на нього. 

Якщо ця сила переконань і справжній талант і принесли Лисенкові симпатії 
і шану рідної країни, то в особистому житті вони були тільки джерелом 
матеріальних бідувань і дошкульних ударів самолюбству артиста. Вони 
перешкодили йому зробити яку б то не було кар’єру: талант гребував підлими 
засобами для боротьби з торгашами мистецтва, палка ж любов до батьківщини, 
яку він завжди відкрито сповідав, була причиною всіляких гонінь, що переслідували 
Лисенка на всьому протязі його тернистого життєвого шляху. Слабий, що 
піддається чужому впливу в різних дріб’язкових питаннях життя, він не поступався 
своїм рго£е$$іоп <1е £оі ні перед ким і ні перед чим 
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Ця сила переконання і глибокий патріотизм, заради якого Аисенко пожертвував 
усім — матеріальним успіхом, славою і навіть особистим життям, викликають до 
його біографії загальнолюдський інтерес і по справедливості ставлять його в 
ряди героїв людського духу. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.297—299. 

Про розвиток українського театрального мистецтва 

(З автобіографічного листа М.П. Старицького) 

Від 1863 по 1871 рр. і від 1876-1881 рр. були страшенні утиски і цензурні, і 
поліцейські, і жандармські: мало не щоденні труси, арешти, тюрми, висилки до 
Сибіру і навіть шибениці... так при таких обставинах доводилось працювати: 
жах, лемент, одчай панували скрізь, і не було де шукати ні поради, ні підмоги, 
тільки невелике коло українських літераторів та щирої молоді підтримувало 
мене, іноді чужі люди промовляли слово ласкаве чи ставали попліч життя, а 
найбільше невгавна жадоба... власної думки. 

У перший період утисків до 1872 року було заборонено цілком у Росії наше 
слово: ми вимушені були співати у концертах народні пісні на французькій мові... 
Отож з 1872 р. розрішено було український приватний спектакль: з того часу, 
крім перекладів, які дозволено було до друку, я узявся й до сцени, вважаючи її за 
могутній орудок до розвиття самопізнаття народного. Склалося в Києві Товариство 
сценічних аматорів, і я став на чолі його режисером і постатчиком п’єс отож і 
появились тоді лібретта до музики — „Чорноморці”, „Різдвяна ніч”, „Утоплена”, 
водевіль „Як ковбаса та чарка...” 

Вертаючись до того руху, що спалахнув був у Києві в 1872 р., мушу додати, що 
він швидко й погас скасував його височайший указ 1876 р. 16 мая. Тим указом 
українська мова була цілком заборонена, той указ не дав мені видати і моєї 
драми „Не судилось”, яка була в 1876 р. начорно викінчена і читана Матвієву, 
Косачці, Кониському, Комарову, а потім уже, по дозволі української сцени, читана 
в 1881 р. цілому гурту... Так ото до сього року все стояло облогом, а з 1881 р. 
знову стала дозволеною, хоч і тяжкими обставинами, рідна сцена, і я з гарячою 
вірою завзявся постачати для неї, а потім з 1883 р. і сам став на чолі трупи, 
поклавши на її розвиток усю свою спадщину... 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.299. 

М.Л. Кропивницький про завдання українського театру 

(З листа до М.К. Садовського) 

Кожен бачить уже, що український театр пустив і парості, і коріння, і це 
дійсний факт, з котрим критика мусить панькатись, десятирічне його існування 
показало і його вартість, і живучість, і впливність, і користь... Так чи не пора 
українським драматургам-писакам дбати про те, щоб їх дитина зажила і запобігла 
собі і літературної вартості? Хатнім змаганням та чубленням, що недоумки- 
підлизи виносять на вулицю та розволочують по всьому світу, ми тільки оточуємо 
проти себе своїх же, плодимо поміж себе непорозуміння, а чужим даємо привід 
шантажу і пасквілянсгва; пора нам поладнатись і порозумітись та по-братерському 
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любо-тихо та коштовно виробити напрямок, щоб та каліка-недоріка не дибала 
вже навпомацки, а пішла смілою і твердою ходою поруч з другими слов’янськими 
театрами, почуваючи під ногами твердий і рівний ґрунт. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.300. 

Розвиток малярство в Україні 

(Із спогадів художника М. І. Мурашка про Київську школу малярства) 

На кінець 1879 року у нас таких, що записалося, було понад сто. Ми цілком 
примирилися із своєю метушливою скромною діяльністю. Більша частина в нас 
були бідняки, вчилися безплатно. Це були діти ремісників, для яких малювання 
було істотною необхідністю, і це нас морально задовольняло. Через те, що всієї 
маси учнів ми прийняти не могли, то довелось тримати школу відкритою цілий 
день, з 10 год. ранку і до 7 год. вечора, тільки з двогодинною перервою. Приходили, 
як кому зручно і можливо, і одні змінялися іншими. Для ремісників, які не 
могли потрапити до нас в будні, ми встановили безплатні недільні уроки: від 12 
до 3 год. після полудня, які з того часу тривали протягом усього часу існування 
школи. Крім ремісників, прибігали до нас всякі малюки учні, користуючись 
свободою свята. 

Закрита о 3 годині вечора, з 5 годин знову відкривалася наша маленька установа, 
і до нас збиралися дуже поважні люди, які тільки таким способом ввечері і 
могли скористуватися нашою школою. Тут були студент, офіцер, доцент 
університету, учні старшого класу реального училища і інші в такому роді; славна 
все публіка. Розглядали нашу скромну збірку з мистецтва і, найсерйозніше 
ставлячись до справи, з великою любов’ю малювали з ефектно освітленого бюста, 
встановленого в арці, в глибині магазина. 

Цікаво відмітити, що спочатку у нас на один з днів тижня школа була оголошена 
відкритою спеціально для дівчат і ніхто з чоловічої статі в цей день не з’являвся, 
але цей порядок не прищепився, дівчата і жінки були в нас у свої дні, але вони 
вільно і охоче заповнювали школу і в інший час, не соромлячись учнів; ці дні 
скасували, заняття провадились спільно. 

Так минуло чверть століття, і я нічого не можу сказати проти цих спільних 
занять. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.300. 

м.с. Грушевськии про Україну та українство 

Теперішнє українство — се те, що було од віку на українській землі: домагання 
для українського народу рівного права з іншими народами — права бути 
господарем на одвічній своїй землі [...]. 

Груиіевський М.С. На порозі нової України // 
Вивід прав України: 36. док. — Львів : Слово, 1991. — С.39. 
* * * 

Ми думаємо якраз, що Україна не тільки для Українців, а для всіх, хто живе 
на Україні, а живучи, любить її, а люблячи, хоче працювати для добра краю і 
його людності, служити їй, а не обирати, не експлуатувати для себе [...]. 
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(...) Хто ж ті Українці, що мають відзиватися на сей заклик? Хто може бути 
Українцем, і кого Українці приймуть у свої ряди як свого товариша? 

Передусім, розуміється, всі ті, хто зроду Українець, родився і виріс з українською 
мовою на устах і хоче тепер іти спільно з своїм народом, з усіми свідомими 
синами українського народу, які хочуть працювати для його добра, боротися за 
його свободу і кращу долю. 

Але не тільки хто природжений Українець, а також і всякий той, хто 
щиро хоче бути з Українцями, і почуває себе їх однодумцем і товаришем, 
членом українського народу, бажає працювати для його добра. Якого б не 
був він роду, віри чи звання — се не важно. Його воля і свідомість рішає 
діло. Коли він почуває себе найближчим до Українців і ділом се показує, він 
Українцям — товариш і земляк. (...) Ті, що пристали до Українців в трудні 
часи, і тепер пристають до них і щиро готові працювати з ними і боротися 
за добро краю, можуть бути ближчі Українцям, ніж ті природжені земляки, 
що байдуже або й вороже ставляться до українських домагань в такий 
рішучий час [...]. 

Груїиевський М. Хто такі українці і чого вони хочуть. — К.: 

Знання, 1991.— С.106—113. 

Д.І. Дорошенко про українське національне 
відродження кінця XVIII - XIX ст. 

Українське національне відродження, так само як і відродження інших 
слов’янських народів, приспаних лихою історичною долею, мало своє джерело, з 
одного боку, в історичній традиції, а з другого — в пробудженні почуття своєї 
народності. Історична традиція збереглася головно на тих частинах української 
землі, які ще так недавно перед тим, до кінця XVIII ст., жили своїм власним 
життям, зберігаючи свою політичну й культурну автономію. Це були лівобережні 
українські землі: Гетьманщина й Слобідська Україна Пробудження народності 
наступило спочатку також на тих самих землях, бо політична й культурна 
автономія, яку вони перед тим посідали, сприяла тому, що національна культура 
розвинулася найбільше саме на лівобережній Україні, а разом із нею тут найбільше 
розцвіла й багата усна народна поезія [...]. 

Дорошенко А І. Нарис історії України. — Львів: Світ, 1991. — С.496. 


І.П. Крмп'якевмч про провідне місце України в історії 

Східної Європи XIX ст. 

В історії Східної Європи Україна грала впродовж довгих сторіч роль передового 
чинника. Спершу юна була творцем і центром великої східноєвропейської держави, 
зорганізувала економічне життя, поширила культуру. Пізніше, коли політичний 
провід перейшов до Росії, Україна все-таки залишилася передовою культурною 
країною і своїм культурним впливом підняла Московщину на вищий рівень. Сила 
України була в тому, що вона завжди була в зв’язках з Західною Європою і звідти 
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переймала всі живі культурні течії. Для Європи її значення було в тому, що Україна 
творила найдальше на схід висунутий бастіон європейської культури [...]. 

Крип’якевич І.П. Історія України. — Львів: Світ, 1990. — С.298. 

н. Полонська-васипенко про кінець XIX ст. як добу соборності України 

Кінець XIX ст. можна характеризувати, як добу підготовки українських сил до 
боротьби за незалежність. Різні організації йшли різними шляхами, які вели до 
спільної мети, і марні були заходи царського уряду, щоб припинити цей рух. 
Стара Громада Києва, Громади Одеси, Полтави, Чернігова провадили велику 
культурну та національну працю, об’єднуючи українську інтелігенцію. 

„Киевская Старина”, десятки наукових товариств збирали та публікували 
дорогоцінні джерела історії України, Київський університет св. Володимира, 
завдяки В. Антоновичеві, став метрополією, з якої, наче апостоли, ішли молоді 
історики проповідувати слово істини — історію України в інших університетах. 
Так мальовничо характеризував становище молодий професор Д. Багалій, коли 
дістав катедру в Харківському університеті. 

[...] Кінець XIX ст. — доба „соборности” України. В єдиний могутній рух 
об’єднуються українці заходу та сходу і творять об’єднаними силами спільну 
культуру: „Русалка Дністрова” М. Шашкевича любовно згадує свою „старшу сестру”, 
Україну Наддніпрянську. Вплив українців східніх на українців західніх був дуже 
великий. Обмеження українства в Росії сприяло передачі великих матеріальних 
коштів і ще більших, духовних — Галичині та участи українських, інтелектуальних 
сил у товариствах та виданнях Галичини. Цим сприяли вони національному та 
політичному розвиткові галичан, виводячи їх з того своєрідного ґетто, що створило 
німецьке панування — до широкого національного та громадського життя 
українського народу. 

Так на світанку XX ст. молодь Західньої та Східньої України об’єдналася в 
єдиному прагненні волі, незалежности, власної держави. 

Полонська-Василенко Н. Історія України: В 2-х т. — К.: Аибідь, 
1992. — Т.ІІ. Від середини XVII століття до 1923 року. — С.393. 




розділ V. Українські землі у складі Російської імперії (кінець XVIII - XIX ст.) 355 


ДЖЕРЕЛА ТА ЛІТЕРАТУРА 

1. Арандаренко Н. Записки о Полтавской губернии. — Полтава: Типогр. губерн. провинц., 
1848. ~ Ч. II. - 386 с. 

2. Баталій Д.І. Історія Слобідської України. — Харків: Дельта, 1993. — 256 с. 

3. Бойко ОД Історія України: Посібник — К: Видавничий центр .Академія”, 2001. — 656 с. 

4. Борисенко В.Й. Курс української історії: 3 найдавніших часів до двадцятого століття: 
Навч. посіб. — К: Либідь, 1996. — 616 с. 

5. Вивід прав України / МХрушевський, І.Франко, МКостомаров та ін. — Львів: МП 
„Слово”, 1991. - 127 с. 

6. Воблий КГ. Нариси з історії російсько-української цукрової промисловості. — Т. II. 
1861/62. - 1894/95. - К: Друкарня ВУАН, 1930. - 402 с. 

7. Восстание декабристов. Материальї. — М.~А: Государ, изд-во, 1929. — Т. VI. — 406 с. 

8. Грицак Я. Нарис історії України: формування модерної української нації XIX—XX ст. 
— К: Генеза, 1996. — 360 с. 

9. Грушевський М. Ілюстрована історія України. — К: Наук думка, 1992. — 544 с. 

10. Грушевський М. Хто такі українці і чого вони хочуть. — К.: Знання, 1991. — 240 с. 

11. Грушевський М.С. На порозі нової України // Вивід прав України: 36. док. — Львів: 
Слово, 1991. - С.106-116. 

12. Гуржій І. О. Зародження робітничого класу України (кінець XVIII — перша половина 
XIX ст.). — Ю Держполітвидав УРСР, 1958. — 180 с. 

13. Гуржій І. О. Повстання селян в Турбаях (1789—1793). — К: Вид-во АН УРСР, 1950. — 
144 с. 

14. Добржанський О., Карпо В., Коцур А. Історія України (кінець XVIII — перша половина 
XIX ст.). Практикум. — Чернівці: Золоті литаври, 2000. — 286 с. 

15. Дорошенко Д.І. Нарис історії України. — Львів: Світ, 1991. — 572 с. 

16. Єфименко ОЯ. Історія України та її народу. — К.: Мистецтво, 1992. — 253 с. 

17. Зайончковский ПА. Кирилло-Мефодиевское обіцество (1846—1847). — М.: Изд-во 
Моск ун-та, 1959. — 172 с. 

18. Зайончковский П.А. Отмена крепостного права в России. М.: Госполитиздат, 
1954. - 292 с. 

19. Записки и письма И.И. Горбачевского. — М., 1925. 

20. Игнатович И. Крестьянское движение на Дону в 1820 году. — М.: Госуд. соц-зкон. 
изд-во, 1937. — 268 с. 

21. Избранньїе социально-политические и философские произведения декабристов. — 
М: Госполитиздат, 1951. — Т. III. Обіцество соединенньїх славян. Декабристи в Сибири. 
О влиянии декабристов на развйтие русской обіцественной мисли. — 466 с. 

22. Избранньїе социально-политические и философские произведения декабристов. — 
М.: Госполитиздат, 1951. — Т. II. Южное обіцество. — 568 с. 

23. Історія Києва: від княжої доби до сучасності. Збірник документів і матеріалів: Навч. 
посібник / За заг. ред. В.Ф. Колесника, А.П. Коцура, Н.В. Терес. — К.: Книги — XXI, 
2005. - 773 с. 

24. Історія Русів / Український переклад І. Драча — К: Український письменник, 1991. — 318 
с. 

25. Історія України / Кер. авт. кол. ЮЗайцев. — Львів: Світ, 1996. — 488 с. 

26. Історія України в особах: XIX—XX ст. / І. Войцехівська (кер. авт. кол.), В. Абліцов, 
О. Божко та ін. — К.: Україна, 1995. — 479 с. 




356 Історія України від найдавніших насів до сьогодення 


27. Кирило-Мефодіївське товариство: У 3 т. — Ю Наук, думка, 1990. — Т.1. — 544 с.; Т.2. 
— 696 с; Т.З. — 440 с. 

28. Коцур А.П. Українська державність: історія та сучасність. — Чернівці: Золоті литаври, 
2000. - 352 с. 

29. ^Соцур А.П, Коцур В.П. Історіографія історії України: Курс лекцій. — К, 1996. — 128 с 

30. Крестьянское движение в России 1890—1900 гг. — М., 1959. — С. 245—246. 

31. Крип’якевич І.П. Історія України. — Львів: Світ, 1990. — 519 с. 

32. Леїценко Н.Н. Крестьянское движение на Украине в связи с проведением реформи 
1861 года. - К: Изд-во АН УССР, 1959. - 523 с. 

33. Макар Ю.І., Білецький Б.Ф., Коцур А.П., Коцур В.П., Павко А.І. Історія України від 
найдавніших часів до наших днів: Навч. посібник — Чернівці, 1998. — 336 с. 

34. Мала енциклопедія етнодержавознавства / НАН України Ін-т держави і права ім 
ВМ Корецького. Редкол: Ю.І. Римаренко (відп. ред.) та ін. — К: Довіра: Генеза, 1996. — 
942 с. 

35. Полонська-Василенко Н. Історія України: В 2 т. — К.: Либідь, 1992. — Т.2. Від середини 
XVII століття до 1923 року. — 606 с. 

36. Сарбей В.Г. Національне відродження України // Україна крізь віки: В 15 т. — К: 
Видавничий дім „Альтернативи”, 1999. — Т.9. — 336 с 

37. Світлична В.В. Історія України: Навч. посіб. — К.: Каравела; Львів: Новий Світ, 2002. — 
304 с 

38. Сельское хозяйство Украиньї. — Харьков: Изд. отдел Н.КЗ., 1923. — 252 с 

39. Селянський рух на Україні. Середина XVIII — перша чверть XIX ст. 36. док і 
матеріалів. — К: Наук думка, 1978. — 535 с. 

40. Т. Г. Шевченко в документах і матеріалах. — К.: Держполітвидав, 1950. — 516 с 

41. Українська культура: Лекції за редакцією Д Антоновича — Ю Либідь, 1993. — 592 с 

42. Український народ у Вітчизняній війні 1812 року. 36. док — К.: Укрполітвидав, 
1948. - 147 с. 

43. Хрестоматія з історії Української РСР: В 3 т. — К: Радянська школа, 1961. — Т.1. 
З найдавніших часів до 50-х рр. XIX ст. — 745 с. 

44. Хрестоматія з історії Української РСР: В 3 т. — К.: Радянська школа, 1961. — Т.2. 
1861-1917. - 642 с. 

45. Хрестоматія з історії Української РСР (7—8 кл.) / За ред. д-ра іст. наук, проф. 
ГЯ.Сергієнка — К.: Рад. шк, 1987. — 176 с. 

46. Шафонский А. Черниговского наместничества топографическое описание. — К.: 
Университет. типогр., 1851. — 697 с 

47. Шевчук В.П., Тараненко МГ. Історія української державності: Курс лекцій: Навч. 
посібник. — К: Либідь, 1999. — 480 с 



_ розділ уі. Західноукраїнські землі у складі Австрійської Імперії 357 

РОЗДІЛ VI. ЗАХІДНОУКРАЇНСЬКІ ЗЕМЛІ У СКЛАДІ АВСТРІЙСЬКОЇ 

ІМПЕРІЇ (КІНЕЦЬ XVIII - XIX СТ.) 

На зламі XVIII—XIX ст. в Україні відбулися великі зміни, спричинені насамперед 
новою геополітичною ситуацією у Центральній та Східній Європі. За результатами 
першого (1772 р.) та третього (1795 р.) поділів Польщі до складу Австрійської 
імперії відійшла Галичина, а після укладення австро-турецької Константино¬ 
польської конвенції (1775 р.) під владою австрійського імператора опинилася 
Буковина Ще з XVII ст. у складі Австрійської монархії під владою Угорського 
королівства перебувало Закарпаття. Отже, наприкінці XVIII ст. імперія Габсбургів 
володіла західноукраїнськими землями, які займали територію 70 тис. км 2 , де 
проживало 3,5 млн. осіб, з яких 2,4 млн. були українцями. 

70-80-ті рр. XVIII ст. характеризуються реформами, запровадженими Марією- 
Терезою та Йосифом II в Австрійській імперії. У 1782 р. скасовувалася особиста 
залежність селян від дідичів та надавалися певні права обирати професію без 
згоди пана, одружуватися, переселятися, передавати майно в спадщину та інше. 
1784 р. сільським громадам надавалися права самоврядування. З 1786 р. 
спостерігалися процеси в напрямку скасування кріпацтва, зокрема зменшувалася 
панщина до трьох днів, у той час як на Лівобережжі та Слобожанщині царським 
указом від 1783 р. кріпацтво було оформлено юридично.» 

Після смерті Йосифа II у 1790 р. на зміну реформаторству, лібералізму приходить 
консерватизм, контрреформізм, реакція. Відмова від політики реформ призвела до 
того, що феодали розпочали поступове відновлення втрачених позицій в аграрному 
секторі. Вони захоплювали селянські землі, збільшували повинності селян, 
посилювався позаекономічний примус На середину XIX ст. у західноукраїнських 
землях 2/3 селян не мали мінімуму землі, щоб забезпечити засоби існування своєї 
сім’ї. Свавілля поміщиків посилило наростання соціальної напруги в суспільстві та 
відповідну реакцію селянських мас У1817—1822 рр. селянські заворушення охопили 
значну територію Східної Галичини. У 1838 р. селяни Чортківщини відмовилися 
відбувати панщину та додаткові роботи. У Північній Буковині найбільшим був 
виступ під проводом А Кобилиці, який 1843—1844 рр. очолив селян 22 громад. 
Продовжуючи кращі традиції, 1810—1825 рр. активно розгорнувся опришківський 
рух, який охопив Галичину, Буковину, Закарпаття. У Закарпатті найбільші селянські 
виступи прокотились краєм у 1831 р. Більшість із усіх виступів припинилася лише 
після втручання каральних загонів. 

Феодальні відносини гальмували не лише розвиток сільського господарства, а 
й промислового виробництва. Західноукраїнські землі розглядались як ринок 
збуту та джерело сировини й дешевої робочої сили. Це призвело до того, що на 
середину XIX ст. виробництво промислової продукції на душу населення в 
західноукраїнському краї було в п’ять разів нижчим, ніж в інших областях імперії. 
Мануфактури у цей час не тільки не підтримуються державою, а навпаки, їхня 
діяльність гальмується великими податками, позбавленням державних субсидій, 
дискримінацією їхніх виробів на внутрішніх і зовнішніх ринках. Лише в 30- 
40-х рр. почалося деяке пожвавлення, але промисловість краю і далі залишалась 
на ремісничо-мануфактурному рівні. На Буковині в 1841 р. налічувалося 26 
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мануфактур. Всі вони знаходилися в селах і займалися добуванням і обробкою 
сировини. Найбільшим адміністративно-торговим центром краю було м. Чернівці. 
В середині XIX ст. у місті проживало майже 20 тис. жителів. 

На 1846 р. у Галичині налічувалося 56 міст і 138 містечок. Вирізнявся серед 
них Львів — найбільший адміністративний, промисловий та культурний центр 
Західної України. Якщо в 1786 р. у Львові проживало 25 тис людей, то до 
1849 р. кількість жителів зросла до 70 тис. 

Революційна хвиля 1848—1849 рр., що охопила Європу, зумовила кардинальні 
зрушення в усіх сферах життя імперії. 15 травня 1848 р. у Галичині було скасовано 
кріпосне право, тобто майже на п’ять місяців раніше, ніж в інших провінціях 
імперії. Суть селянської реформи полягала в ліквідації юридичної залежності від 
поміщика, наділенні селян землею, яка переходила в їхню власність, сплаті 
селянами поміщикам вартості кріпосних повинностей. 

9 серпня 1848 р. австрійський уряд видав указ про скасування кріпосного 
права в Північній Буковині. А в березні 1853 р. австрійський імператор проголосив 
про скасування панщини в Закарпатті й сплату селянами викупу. 

Скасування кріпосної залежності селян і панщини в Західній Україні сприяло 
перетворенню селянства на самостійну політичну силу, започатковувало новий 
політичний етап боротьби населення Галичини, Буковини та Закарпаття за своє 
соціальне та національне визволення, відкривало шлях до еволюційної модернізації 
аграрного сектора та переходу його на капіталістичні рейки 1 . 

У 60-ті рр. XIX ст. в Австрійській імперії назрівали політичні реформи. 1867 р. 
прийнято Конституцію, що проголошувала рівноправність громадян у державних 
установах, судах і школах. 1868 р. унітарна Австрійська імперія перетворилася в 
дуальну Австро-Угорську імперію, конституційну монархію. У другій половині 
XIX ст. Західна Україна залишалась обтяжена значними пережитками феодально- 
кріпосницьких відносин. 70“ 90-ті рр. стали періодом становлення фабрично- 
заводської промисловості в краї. У кінці XIX ст. в західноукраїнських землях 
налічувалося близько 220 середніх і великих промислових підприємств. Решта, 
майже 95 % підприємств залишалися дрібними, до 5 осіб 2 . У регіоні розвивалися 
такі галузі: борошномельна, спиртогорілчана, нафтова, лісопереробна, солеварна. 
У промисловості переважали іноземні капітали — головним чином австрійські, 
німецькі, англійські, французькі. 

Іноземці по-варварськи ставились до використання природно-ресурсного 
потенціалу краю. Наприкінці XIX ст. щорічні вирубки лісу в Карпатах 
перевищували 6 млн. м 3 . 

60-і - початок 70-х рр. характеризуються розвитком залізничного сполучення 
краю: залізнична колія з’єднала Краків, Перемишль і Львів. Було прокладено 
колію до Чернівців, а у 80-ті рр. — через Стрий на Закарпаття. Згодом вона 
з’єднала Львів з українськими землями, що входили до складу Росії. 

Після революції 1848 р. Західна Україна залишалася аграрним краєм. На 
кінець XIX ст. у сільському та лісовому господарстві Східної Галичини і Буковини 

1 Бойко ОД Історія України: Посібник. — К.: Видавничий центр ,Академія”, 2001. — С246. 

2 Литвин ВМ, Мордвінцев В.М., Слюсаренко А.Г. Історія України: Навч. посіб. — К.: Знання ~ 

Прес, 2002. - С.376. 
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було зайнято 75 % усього населення, а на Закарпатті — 85%. Попри те, що 
Західна Україна залишалася краєм поміщицьких латифундій, у поміщицьких і 
багатих селянських господарствах почали працювати вільнонаймані робітники, 
все ширше застосовувалася сільськогосподарська техніка, поглиблювалася 
спеціалізація районів. Активно розвивалося торговельне зернове господарство, 
збільшувалися посіви тютюну, хмелю, зростали площі під картоплею, льоном 
Розширилися також торговельне тваринництво, садівництво. 

Гостро постала проблема аграрного перенаселення західноукраїнських земель. 
Наприкінці XIX ст. почалася масова еміграція — переселення до Канади, США, 
Аргентини, Австралії, Бразилії та ін. У 90-х рр. із Західної України за океан 
емігрувало зі Східної Галичини та Північної Буковини 250 тис. осіб, а із 
Закартаття — 170 тис Отже, на кінець XIX ст. Західна Україна залишалася 
ринком збуту товарів, які вироблялись у центральних провінціях Австро-Угорщини, 
джерелом мінеральної сировини та сільськогосподарських продуктів. Формування 
фабрично-заводської промисловості проходило повільно. Промисловий розвиток 
залежав від іноземного капіталу. Тривала хижацька експлуатація природних 
багатств західноукраїнських земель. Сільське господарство було переобтяжене 
залишками кріпацтва. Малоземелля й безземелля виганяли з рідних домівок на 
пошуки кращої долі десятки тисяч селян. 

У кінці XVIII — першій половині XIX ст. ідеї національного відродження 
поступово утверджуються й на західноукраїнських землях. З часом тут з’являються 
передові люди, які починають відкрито ставати на захист українських національних 
інтересів. їх поява була тісно пов’язана з діяльністю перемишльського культурно- 
освітнього гуртка, заснованого у 1816 р. Особливо виділявся І. Могильницький, 
який у „Граматиці” та „Відомості о руським язиці” переконливо доводив, що 
українська мова є окремою, реально існуючою східнослов’янською мовою, 
поширеною на східних і західних українських землях. Активними учасниками 
цього гуртка були Й. Лозинський та Й. Левицький. 

Відомим діячем національного руху на Закарпатті був греко-католицький 
священик М. Лучкай, автор „Граматики слов’яно-руської” 

На початку 30-х рр. XIX ст. центром національно-культурного життя у Галичині 
стає Львів. У 1833 р. троє друзів, які були студентами Львівського університету і 
водночас вихованцями греко-католицької духовної семінарії: М. Шашкевич, 
І. Вагилевич і Я. Головацький — заснували напівлегальне демократично-просвітницьке 
та літературне угруповання „Руська трійця”, же проіснувало до 1837 р. Головне 
завдання вони вбачали у піднесенні ролі та авторитету української („руської”, що 
для галичан означало української) мови, розширенні сфери її вжитку і впливу, 
прагненні „підняти дух народний”, просвітити народ, сприяти пробудженню його 
національної свідомості Члени гуртка видали рукописний збірник власних поезій та 
перекладів під назвою „Син Русі” (1833 р.), „Зоря” (1834 р.). У1836 р. М. Шашкевич 
видав підручник для молодших школярів „Читанку” (термін „читанка” належить 
М. Шащкевичу), написаний живою розмовною українською мовою. 

Наприкінці 1836 р. світ побачила „Русалка Дністрова”, зміст якої складають 
ідеї визнання єдності українського народу, розділеного кордонами різних держав, 
сприятливе ставлення до суспільних рухів та прославлення народних ватажків, 
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пропаганда ідей власної державності та політичної незалежності. „Русалка 
Дністрова” стала підсумком і своєрідним піком діяльності „Руської трійці” 

У травні 1848 р. у Львові виникає перша в Західній Україні українська 
політична організація — Головна Руська Рада на чолі з єпископом Г. Яхимовичем, 
а згодом М. Куземським Вона вимагала утворення української автономії у Східній 
Галичині, проголошувала, що українці Галичини і Наддніпрянщини — єдиний 
народ, доводила, що українці в минулому мали свою державність, культуру, мову, 
право та ін. Свідченням активізації суспільно-політичного життя в краї було 
видання першої у Львові газети українською мовою — „Зорі Галицької” (1848— 
1852 рр.); створення 1848 р. культурно-освітнього товариства „Галицько-Руська 
матиця”, відкриття у Львові Народного дому, проведення з’їзду діячів науки та 
культури — „Собору руських учених”; започаткування у Львівському університеті 
кафедри української мови (1849 р.). 

Середина XIX ст. характеризується тим, що українська спільнота здобула свій 
перший досвід парламентаризму. Так, у липні 1848 р. був скликаний австрійський 
парламент, де інтереси українців представляли 39 депутатів. 

У другій половині XIX ст. в Західній Україні активізувався суспільно-політичний 
рух, хоча він був строкатим і суперечливим. 

Після придушення революції в краї зміцнилися москвофільські настрої. 
Національний- напрямок представляли народовці, які виступали за розвиток 
української мови й культури, підвищення освітнюю рівня і національної свідомості 
українського населення. 1868 р. вони заснували у Львові культурно-освітнє 
товариство „Просвіта”, яке очолив А. Вахнянин. Наприкінці XIX ст. в Західній 
Україні існувало 19 філій „Просвіти” Товариство видавало твори провідних 
українських письменників, шкільні підручники, популярні брошури, газети 
„Читальня” та „Письмо з Просвіти”, літературно-наукові альманахи, „Народний 
календар”. Воно організовувало вечори, присвячені М. Шашкевичу, Т. Шевченку, 
театральні вистави, лекції з історії, літератури тощо. 

Народовський рух поширився і на Буковину, започаткувавши там процеси 
національного відродження. Головною ланкою виховання національно свідомої 
інтелігенції в краї стала заснована при Чернівецькому університеті кафедра 
української філології, яку очолив народовець Г. Онишкевич. Створене в Чернівцях 
товариство „Руська бесіда” (1869 р.), що спочатку перебувало під впливом 
москвофілів, у 1884 р. опанували народовці, надавши йому спрямування галицької 
„Просвіти”. З 1 січня 1885 р. почала виходити перша українська політична газета 
„Буковина” На її сторінках послідовно відстоювалися національні інтереси 
українців, велася безкомпромісна боротьба з проявами румунізації та онімечення, 
давалася відсіч москвофільству 3 . На сторінках газети друкувалися І. Франко, 
М. Грушевський, В. Гнатюк, Г. Хоткевич, Б. Лепкий та багато інших. 

На Буковині набули поширення літературні альманахи: „Буковинський 
альманах” (1885 р.), „Руська Хата” (1877 р.), „Зерна” (1887—1888 рр.) та ін. У 
них вміщувалися твори як буковинських, так і галицьких та наддніпрянських 
авторів. Своєрідним щорічним альманахом був і „Буковинський православний 


3 Буковина- історичний нарис — Чернівці: Зелена Буковина, 1998. — С.172. 
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календар”, який видавався щорічно з 1874 р. і містив, крім довідкової частини, 
публіцистичні та художні твори 4 . 

На ниві українського національного відродження Буковини активно діяли 
Ю. Федькович, С. Смаль-Стоцький, брати Воробкевичі, Н. Кобринська та ін. 

1885 р. народовці заснували в Західній Україні свій політичний орган — 
Народну Раду, яку очолив Ю. Романчук. Вона ставила собі за мету продовжити 
справу Головної Руської Ради 1848 р. й добитися поділу Галичини на польську та 
українську частини. 

Радикальний напрямок на Західній Україні, який виник під впливом ідей 
М. Драгоманова, представляли І.Франко, М.Павлик, О.Терлецький. Радикали 
виступали за утворення незалежної України, пропагували революційні методи 
боротьби, закликали до політичної діяльності широкі народні маси. Вони видавали 
дві газети: „Народ” і „Хлібороб” 

У жовтні 1890 р. у Галичині виникає політична партія — Русько-українська 
радикальна партія. Вона була першою легальною українською політичною партією 
європейського типу і водночас першою в Європі селянською партією, що стояла 
на соціалістичній платформі. 

1899 р. народовці на чолі з Є. Левицьким і В. Охримовичем створили 
Українську національно-демократичну партію. Вона стояла на ліберальних 
позиціях, виступала за незалежну українську державу 5 . 

1899 р. утворено Українську соціал-демократичну партію (М. Ганкевич, 
С. Вітик), що стояла на позиціях марксизму. 

Свідченням активізації політичної думки в Західній Україні став вихід 1895 р. 
книги Ю. Бачинського „Іікгаіпа іітеЗепІа”, де вперше в історії українського 
руху сформульовано тезу про необхідність політичної самостійності України. 

Важливе значення для розвитку національного руху, української науки, зв’язків 
між західними і східними українцями мало створення 1873 р. Літературного 
товариства ім. Т. Шевченка. 1892 р. воно перетворюється у Наукове товариство 
на зразок європейських Академій наук. Першим головою НТШ було обрано 
відомого історика Ю. Целевича. Пізніше його очолювали О. Барвінський, 
М. Грушевський та ін. Членами товариства були І. Франко, К. Студинський, 
Ф. Колесса, Ф. Вовк, В. Гнатюк, І. Верхратський та ін. Товариство мало три секції: 
філологічну, історико-філософську, природничо-лікарську (пізніше — математично- 
природничо-лікарську), при яких діяли наукові та три організаційні комісії: з 
друкарської, книгарської та бібліотечної справи. Товариство видавало щомісячний 
журнал „Літературно-науковий вісник”, пізніше „Записки Наукового товариства 
ім Т. Шевченка” (всього їх вийшло 155 томів) 6 . 

У цей же період засновано ряд економічних установ: „Народна торгівля” 
(1883 р.) — перша споживча кооперація в Західній Україні, „Дністер” (1892 р.) — 
український кооперативний банк, „Сільський Господар” (1898 р.) — хліборобське 
товариство та ін. Виникають також спортивні товариства „Сокіл” і „Січ”. Перша 

4 Буковина: історичний нарис — С.191. 

5 Полонська-Василенко Н. Історія України: В 2 т. — К.: Либідь, 1992. — Т.2. Від середини XVII 
століття до 1923 р. — С.ЗЗЗ. 

6 Історія України: Курс лекцій: У 2 кн. / Мельник Л.Г., Гуржій 0.1, Демченко М.В. та ін. — К.: 
Либідь, 1991. - Кн.1. - С.533. 
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організація товариства „Сокіл” в Україні створена в с. Купчинцях на 
Тернопільщині 1894 р., а дещо пізніше (1898 р.) таке ж товариство організовано 
у Львові, заходами В. Нагірного та В. Лаврівського 7 . Львівська організація „Сокіл- 
батько” стає центральною в Східній Галичині. Спортивно-протипожежна 
організація „Січ” вперше заснована К. Трильовським у с. Завалля Снятинського 
повіту 5 травня 1900 р. 

Отже, кінець XVIII—XIX ст. — період українського національного відродження 
на західноукраїнських землях. У цей час зросла національна свідомість українців, 
інтерес до власної історії, мови, літератури. Значних успіхів досягла українська 
культура Національно-визвольний рух із культурно-просвітницького переріс у 
політичний, поставивши на порядок денний гасла самостійності України. 

Перебування українських земель у складі Австро-Угорської імперії зумовило 
регіональні особливості розвитку їхньої культури. Завершення формування 
української нації визначило характер напрямів у національній культурі. Розвиток 
культури відбувався також завдяки використанню духовних надбань інших народів, 
насамперед європейських. 

Модернізаційні реформи в Австрійській імперії 70—80-х рр. XVIII ст. вимагали 
змін й у галузі освіти. У цій сфері короновані реформатори, спираючись на ідеї 
освіченого абсолютизму, проголосили загальну середню освіту; створили в містах 
і селах для широких мас населення цілу мережу навчальних закладів; перевели 
шкільну освіту на державний кошт; 1784 р. на місці закритої єзуїтської академії 
відкрили Львівський університет; дозволили початковій школі користуватися 
рідною українською мовою 8 . 

1787 р. Йосиф II відкрив при університеті у Львові духовну семінарію ЗШсІіиш 
Яиіепит („Руський інститут”) з українською мовою викладання, що була 
тимчасовим українським філософським і богословським факультетом. Її першим 
ректором був А Ангелович, який очолив у Львові 1808 р. встановлену Греко- 
католицьку митрополію 9 . До відомих представників греко-католицького 
духовенства кінця XVIII ст. належав М. Гарасевич, який був одним з 
найосвіченіших людей краю. Він вільно володів п’ятьма мовами, написав 
багатотомну історію української церкви латинською мовою .Дппаїез Ессіезіае 
ЯиїЬепае” 

У занедбаному стані перебувала шкільна освіта краю. Разом із польською 
частиною було 24 середніх (латинських) школи, з них 15 повних і 9 нижчих 
(прогімназій). У Східній Галичині діяло 9 монастирських шкіл. Існували дволітні 
ліцеї у Львові, Перемишлі, Тернополі, Чернівцях і Тарнові 10 . 

З міських шкіл, в яких навчання велося народною українською мовою, на 
кінець XVIII ст. було 2: школа Братства при Успенській церкві у Львові й „Руська 
народна школа” при василіанській гімназії в Дрогобичі. Від 1785 р. на Буковині 
засновано цілий ряд шкіл, але навчання у них проводилось румунською або 
німецькою мовами. 


7 Крип’якевич І.П. Історія України. — Львів: Світ, 1990. — С.387. 

я Бойко ОД Історія України: Посібник. — С.239. 

9 Верига В. Нариси з історії України (кінець XVIII - початок XX ст.). — Львів: Світ, 1996. С.146. 

10 Там само. - С.148. 
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Наприкінці XVIII сг. в українському мистецтві Західної України особливо 
славились художні полотна Л. Долинського, який здобув мистецьку освіту у Відні і 
згодом працював у Львові. Він виконав ікони для собору св. Юра, церков П’ятницької, 
св. Онуфрія, очолював роботи з оформлення Успенського собору в Почаєві 

Говорячи про здобутки в музичній культурі, слід відзначити, іцо при 
кафедральному храмі св. Юра у Львові існували хор і оркестр, які брали участь у 
церковних відправах. Осередком музики був і Перемишль. Тут єпископ 
І. Снігурський заснував перший постійний церковний хор. 

Як зазначалося вище, „Клерикальне товариство” в м Перемишлі та „Руська трійця” 
у Львові сприяли не лише зростанню національної свідомості українців та активізації 
національних процесів, а й культурнсюсвітньому розвитку в Західній Україні. 

У другій половині XIX ст. відбулися певні зрушення в освіті на західно¬ 
українських землях. Відповідно до реформи 1869 р. початкові школи вийшли 
з-під опіки церкви й були підпорядковані світській владі. Запроваджувалось 
обов’язкове навчання для дітей віком від 6 до 14 років. Розширено чисельність 
навчальних закладів, що давали вищу освіту. До Львівського університету 
приєдналися Чернівецький університет (1875 р.), Львівський політехнічний 
інститут (1877 р.), Академія ветеринарної медицини (1897 р.). Але рівень освіти 
в Західній Україні залишався низьким На кінець XIX ст. неграмотними у Східній 
Галичині були 66,4% населення, а на Буковині — 75%. 

Поступальним, хоча складним і суперечливим, був розвиток науки в Західній 
Україні, що відбувався переважно в університетах та спеціальних вищих навчальних 
закладах. Важливу сторінку в розвиток вітчизняної науки вписало Наукове 
товариство імені Т. Шевченка у Львові. 

На західноукраїнських землях у галузі природознавчих наук плідно працювали 
математики В. Левицький, М. Зарицький, хіміки Б. Радзішевський, Е. Ліннеман, 
геологи Ф. Ціркель, Ю. Токарський, ботанік О. Волощак, фізик І. Пулюй та інші вчень 
Протягом 1887—1893 рр. у Галичині вийшла друком українською мовою „Історія 
літератури руської” О. Огоновського. У Львові побачили світ 46 томів „Етнографічного 
збірника” за редакцією І. Франка та В. Гнатюка, 16 томів „Матеріалів до українсько- 
руської етнології” за редакцією Ф. Вовка, а пізніше В. Гнатюка 

Квітесенцією літературного життя не лише західноукраїнських земель стала 
діяльність І. Франка. Його літературна й наукова спадщина становить понад 5 
тис різноманітних праць. Високою художньою майстерністю вирізняються його 
твори „Каменярі”, „Гімн”, „Наймичка”, „Марійка”, „Смерть убивці”, збірки „З 
вершин і низин”, „Зів’яле листя”, повість „Борислав сміється”, драма „Украдене 
щастя” тощо. Під впливом І. Франка формувалися погляди М. Павлика, 
Н. Кобринської, С. Коваліва та ін. 

Значних успіхів досягла творчість Лесі Українки. 1884 р. на сторінках львівських 
періодичних видань — журналів „Зоря”, .Дзвінок”, „Життє і слово”, в альманасі 
„Перший вінок” друкуються твори, під якими вперше з’явилося ім’я — Леся 
Українка. 1891 р. вона вперше зустрічається у Львові з І. Франком, М. Павликом, 
Н. Кобринською, В. Гнатюком, знайомиться з містом, його громадським і 
культурним життям. На початку 1893 р. у Львові побачила світ перша збірка її 
поетичних творів „На крилах пісень”, 1899 р. — „Думи і мрії”, 1902 р. у Чернівцях 




364 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 

виходить третя збірка поезій „Відгуки”. Писала Леся Українка не лише лірику, а 
й драматичні твори. Відомо вона і як прозаїк, публіцист та літературний критик. 

На теренах західноукраїнських земель вагомих успіхів досягла творчість 
О. Кобилянської, О. Маковея. Твори буковинського соловія Ю. Федьковича (а їх 
понад 400) мали велику популярність, перекладалися європейськими мовами. 

Розвивається театральне мистецтво. У західноукраїнських землях перший театр 
виник 1864 р. у Львові. Його засновником став режисер та актор О. Бачинський. 
У театрі виросли талановиті актори — І. Гриневицький, М. Романович та ін. 
Репертуар театру складався переважно з творів провідних українських драматургів 
Г. Квітки-Основ’яненка, Т. Шевченка, І. Котляревського. Зі своїми виставами він 
побував у різних містах Східної Галичини, Буковини й Закарпаття. Після приходу 
1875 р. на посаду режисера М. Кропивницького діяльність театру ще більше 
посилюється. У 1869 р. при чернівецькій „Руській бесіді” утворюються 
любительські драматичні гуртки на Буковині. Виникнення 1884 р. „Руського 
літературного драматичного товариства”, заснованого С. Воробкевичем, сприяло 
піднесенню театрального життя в краї. 

Розвиток музики в західноукраїнських землях стимулювався драматичним 
театром. У багатьох п’єсах музичні номери були органічною часткою спектаклів, 
які називалися „мелодрама”, „оперета”, „комедіо-опера” Значного поширення 
набув хоровий рух, завдяки якому виникло чимало музичних шкіл і музично- 
видавничих організацій. Діяли хорові товариства „Торбан”,,Львівський Боян” 

Із народнопісенними джерелами пов’язана творчість одного з перших 
українських композиторів-професіоналів Галичини М. Вербицького. Йому 
належать хорові твори „Заповіт” на вірші Т. Шевченка, „Поклін” на вірші 
Ю. Федьковича, музика до театральних вистав, близько 10 симфоній-увертюр. У 
1862 р. на слова П. Чубинського композитор М. Вербицький написав 
національний український гімн „Ще не вмерла Україна” 

Зразки професійної національної музики створив І. Лавровський — автор 
багатьох хорів, пісень, музики до драматичних спектаклів. Низку праць з 
української музикології й етнографії, здебільшого про походження та розвиток 
української народної творчості, підготував Ф. Колесса. Він досліджував стиль 
українських пісень і дум в їх історичному розвитку, компонував музику для 
хорів й обробляв народні пісні. 

Широкою популярністю на Північній Буковині користувалася музика 
С. Воробкевича. Знаними були його пісні „Над Прутом у лузі”, „Заграй ми, цигане 
старий”, „Сонце ся сховало”, „Сині очі”, „То моя Буковина”, „Мово рідна, слово 
рідне”, вальси, мазурки, польки, музика до спектаклів. Відомо понад 400 творів 
С. Воробкевича для хору, близько 250 з них написані на власні вірші. На слова 
великого поета Т. Шевченка ним створено 12 чоловічих хорів. С. Воробкевич є 
також автором 40 романсів та пісень для голосу в супроводі фортепіано або 
гітари, 20-ти вокальних ансамблів, дуетів і квартетів 11 . 

На ниві музичної творчості плідно працювали А. Вахнянин, Д. Січинський, 
О. Нижанківський. 


11 Демочко КМ Музична Буковина: Сторінки історії. — К.: Муз. Україна, 1990. — С.24. 
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Розвиток музичного мистецтва тісно пов’язаний з діяльністю товариств, які 
організовували музичні вечори, популяризували хоровий спів, сприяли поширенню 
музичних знань. Першим з таких товариств стало „Співацьке товариство” (1859 р.). 
Через три роки виникло „Товариство сприяння музичному мистецтву на Буковині”, 
для якого у 1877 р. завершено будівництво окремого приміщення з концертним 
залом 12 . У 1884 р. засновано „Руське літературно-музичне товариство”, а 
1899 р. — товариство „Буковинський Боян”, яке мало філії у Заставні, Садгорі, 
Кіцмані, Вижниці та інших містах. При нюму діяли хори, які регулярно виступали 
на музичних святах, вечорах, влаштовували концерти в містах і селах краю. 

Західноукраїнські композитори брали активну участь у громадсько-культурному 
житті краю тощо. 

Завдяки творам українських композиторів небувалих успіхів досягло хорове 
мистецтво. Велику славу здобули оперні співаки-артисти, які родом з Галичини. 
Виступали у головних ролях оперних театрів найбільших міст Європи та Америки 
О. Мишуга, С. Крушельницька, М. Менцинський. 

Характерним для українського образотворчого мистецтва краю було 
становлення його на позиціях реалізму, народності, життєвої правди. Консолідації 
мистецьких сил сприяло Товариство для розвою руської штуки у Львові. 

У побутовому жанрі плідно творили майстри пензля Є. Максимович, 
Е. Бучевський, у пейзажному — Т. Романчук, А. Монастирський, А. Кохановська, 
портретному — К. Устиянович, Т. Копистецький, Ю. Пигуляк, у історичному 
жанрі вагомим був творчий доробок М. Івасюка. У 1899 р. він організував у 
Чернівцях першу художню школу. На Закарпатті творив живописець Г. Рошкович, 
який, зокрема, виконав багато розписів у церквах. 

У західноукраїнських землях в архітектурі панує „віденське бароко” Саме в 
цьому стилі споруджено Будинок Галицького сейму (архітектор І. Гохбергер), 
Музей етнографії та художніх промислів (архітектор Ю. Захаревич), будинок 
залізничного вокзалу у Львові (архітектор В. Садлівський). Львів також прикрасили 
будинки політехнічного інституту (архітектор Ю. Захаревич), оперного театру 
(архітектор 3. Горголевський), у Чернівцях — будинок резиденції митрополита 
Буковини (архітектор Й. Главка), на Закарпатті — мисливський палац графів 
Шенборнів, будинок ужгородської синагоги, комітатський будинок у Береговому. 

На західноукраїнських землях плідно працювали скульптори Т. Баронч, 
К. Островський, О. Северин, С. Яжимовський, С. Левандовський, Т. Рігер та ін. 

Отже, соціальні зміни, які відбулися на західноукраїнських землях, позначилися 
на культурному житті, обумовивши його особливості, збагативши духовне життя 
суспільства Культурний розвиток у західноукраїнських землях став важливим 
чинником українського національного відродження. Кінець XVIII — початок 
XIX ст. — суперечлива, перехідна епоха, в якій поєднувалися настрої соціального 
песимізму і пафос оновлення всіх сфер суспільного життя, коли відбувалося 
перегрупування культурних сил, зміна орієнтації культурного розвитку, 
нагромадження духовного, інтелектуального потенціалу, відповідного вимогам часу 13 . 

12 Буковина: історичний нарис. — С.191. 

13 Кравченко В.В. Нариси з української історіографії епохи національного Відродження (друга 
половина XVIII — середина XIX ст.). — Харків: Основа, 1996. — С.48. 
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В зазначений період національна свідомість соціальної еліти переорієнтовувалася з 
соціально-політичних, релігійних чинників на етнічні. Поступово формувалися 
уявлення про єдність етнічної території та етнічного типу українців, розмовна 
українська мова піднімалася до рівня літературної. Більше того, з початком 
українського відродження відбувся історичний перелом у традиційній поступовій 
громадській думці щодо шляхів масового поширення й утвердження національної 
ідеї як засобу згуртування українського суспільства в ім’я його остаточної мети у 
майбутньому — досягнення державної незалежності 14 . 

Процеси утвердження капіталістичних відносин у економіці, формування мови 
посилювали об’єктивні тенденції до возз’єднання всіх українських земель, 
насильницьки розмежованих державними кордонами монархій Романових і 
Габсбургів. Об’єктивний процес формування нації відбувався на всій території 
споконвічного проживання українського етносу. На кінець XIX ст. національний 
рух на західноукраїнських землях вступив у політичну стадію розвитку. У цей час 
на основі наявних суспільно-політичних течій сформувалися перші політичні партії, 
були розроблені їхні програми та політичні гасла, розраховані на участь в їх 
здійсненні широких суспільних верств. Під впливом революційно-демократичних 
ідей та національного руху в Наддніпрянській Україні на західноукраїнських 
землях поступово формуються національно-патріотичні сили, які ставлять за мету 
звільнитися з-під австрійського гноблення, усвідомлюють себе органічною, 
невід’ємною частиною єдиного українського народу. 

Дроговиж. - заява селян сіл Бери ні, надітич, Розвадова, 
Стільська Бережанського округу в Галичині 
до земельного управління Дроговизького староства з проханням 
повернути забрані грунти , сіножаті і пасовиська 

11(22) травня, 1782 р. 

Ясновельможна земельна зверхність Дроговизького староства! Названі нижче 
громади сіл Дроговизького староства, на підставі універсалу, датованого 1 вересня 
минулого року, переданого і оголошеного нам урядом Львівського дистрикту 
через присяжних сіл згаданого староства 15 січня теперішнього року, просять 
таке: 

Громада с. Верині — повернути ґрунти, [викорчувані] нами за Приймою, за 
дозволом святої пам’яті ясновельможного воєводи, докладніше — Дроговизького 
старости, як компенсацію за наші убогі ґрунти. [Ці викорчувані ґрунти] три роки 
тому були розміряні на морги і втягнуті до реєстру для сплати 50 польських 
злотих (одночасно з поверненням 150 польських злотих) — на виплат, протягом 
трьох років. 

А також повернути толоку, захоплену і безпідставно привласнену громадою 
спадкового с Крупська та оплатити за всі роки користування цією толокою. 

Громада с Надітич — також повернути толоку, з якої вже двадцять років 
збирають сіно для старостинського двору, з компенсацією за всі роки. 


14 Коцур А.П. Ідея державності в історичній думці та суспільно-політичному житті України 
кінця XVIII — початку XX ст. — Чернівці: Золоті литаври, 2000. — С. 51. 
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А також повернути ґрунти, [розташовані] біля межі з Рудниками, безпідставно 
захоплені та привласнені спадковими селами Пісочною і Чорницею, разом з 
відшкодуванням за всі роки, згідно зі справедливим присудом. 

Громада с. Розвадова — повернути сіножать, захоплену для старостинського 
двору, [іцо дає] дві скирти сіна, з оплатою за неї. 

Громада с Стільська — віддати і повернути сіножать принаймні на ЗО косарів, 
привласнену спадковими добрами Роздольських, яку косить пані Дубовська [Також] 
другу сіножать, забрану спадковим с Малеховим, на кільканадцять косарів, та орне 
поле, також на кільканадцять моргів, і заплатити за них по справедливості за всі роки. 

З Дроговизького староства 22 травня 1782 р. 

Уповноважені: Микита Тимків з Стільська, 
Олекса Шелепит з Розвадова, 
Гаврило Возів з Дроговижа, 
Іван Дзиндра з Демні 

[Резолюція]: Тому, що немає доданого уповноваження — згідно з вказівкою 
універсалу, датованого у Відні 1 вересня 1781 р. — зверхність Дроговизького 
староства нагадує, щоб дали уповноваження двом особам, обраним депутатами 
з-поміж себе. На ньому повинен підписатися кожний, хто підтримує цю скаргу, 
а претензії, якщо [вони] справедливі, хай у себе добре розглянуть і, переписавши 
цю [скаргу], хай подадуть вдруге. 

Подано в Дроговижу, 23 травня 1782 р. 

Заводський, управитель маєтків 
ЦДІА України у Львові. — Ф. 181. — Оп. 2. — Спр. 240. — Арк. 5. Переклад з польської. 

Свидова. - повідомлення мандатора з с. Свидови заліщицького 
округу в Галичині окружному староству про потраву візниками 
поміщицької сіножаті та іх сутичку з двірською службою 

15 (26) травня 1789 р. 

Шановний цісарсько-королівський заліщицький уряде! 

Візники з Тернопільського округу, з Баворівського ключа — з Луки та інших 
[сіл], силою заїхали на сіножаті в Свидові і завдавали нестерпних збитків, бо прибуло 
їх більше як 600 підвід. Двір остерігав їх через польових, щоб від’їхали, бо це не 
толока, а сіножать, але вперто опираючися, жоден не хотів залишати поля. 

Його милість пан економ, отже, був змушений їх зігнати, взявши собі двірських 
слуг. Однак всі взялися за дрючки і хотіли повбивати як ясновельможного пана 
економа, так і тих, що були з ним. 

Тому посилаємо до шановного окружного староства лише двох ватажків, яких 
зловили з дрючками. 

Домінія в Ягільниці просить, щоб їх як зухвальців покарати для прикладу, а 
громади за випас сіножаті примусити заплатити 8 сажнів сіна. 

Подано в Свидові 26 травня 1789 р. 

Анор Пєнтковський, уповноважений мандатор 

ЦДІА України у Львові. — Ф. 181. — Оп. 1. — Спр. 1299. — Лрк. 10. 

Переклад з польської. 
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Чернівці. - Скарга орендаря с. Дубівців на Буковині окружному 
староству на селян з приводу відмови від виконання повинностей 

10(21) вересня 1792 р. 

Шановне цісарсько-королівське окружне староство! 

Оскільки тепер саме пора збирати врожай, який ще в полі, а дубовецькі 
піддані ніяким чином не хочуть виконувати панщинні дні на користь 
нижчепідписаного, в зв’язку з цим його врожай може пропасти в полі, тому він 
покірно просить шановне цісарсько-королівське окружне староство силою 
примусити цих непокірних підданих виконати панщину. 

Чернівці, 21 вересня 1792 р. 

Мендель Ленцбургер, орендар з Дубівців 

Державний архів Чернівецької області (далі — ДАЧО). — 
Ф. 1. — Оп. 2. — Спр. 103. — Арк. 3. Переклад з німецької. 

Склад населення Галичини за становими групами 

80-і роки XVIII ст. 


Шляхта 

95 тис. чол. 

Міщани 

332 тис. чол. 

Чиновники, почесні громадяни 
та інші вільні 

135 тис. чол. 

Євреї 

168 тис. чол. 

Кріпосні селяни 

1859 тис. чол. 

Разом: 

2589 тис. чол. 


Хрестоматія з історії Української РСР: В 3 т. 1861—1917. — К.: 
Радянська школа, 1961. — Т. 1. З найдавніших часів до 50-х рр. XIX ст. — СЛІЗ. 

/Иолодія. - Донесення мандатора с молодії на Буковині 
окружному староству про виступ селян під час виплати 

грошей за виконану роботу 

10 (22) грудня 1806 р. 

Шановне цісарське і цісарсько-королівське Буковинське староство! 

21 жовтня цього року місцева домінія одержала від шановного окружного староства 
Буковини завдання — дати коменданту Вашківецького кінного заводу для перевезення 
деякої частини сіна 60 парокінних підвід. Вказане завдання було виконано і згаданий 
комендант іонного заводу звелів війтові села прийти 15 [числа] цього [місяця] з 
кількома членами громади одержати належну оплату. Війт, що був зайнятий іншими 
терміновими справами [і] не зміг піти до Опришен [по гроші], послав туди присяжного 
Семена Бойчука та ще чотирьох членів громади. Грегораш Ропчан, призвідник усіх 
безпорядків у громаді, вкрався, не покликаний, услід за ними, і одержав належну 
суму 144 флорени. Оскільки його ніхто не уповноважував одержувати гроші і він 
тримав їх у себе, не повідомляючи нікого, до 20 числа цього [місяця], нижчепідписаний 
наказав покликати його і зробив йому зауваження, вказавши, щоб у неділю 21 
[числа] ц[ього місяця] розподілив ці гроші, які тримав у себе, в присутності війта або 
присяжного, бо останньому відомі піддані, які возили там сіно по 2—4—6 і навіть по 
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7 днів, і йому відомо, скільки кожному належить. Грегораш Ропчан не підкорився 
наказові, а зібрав громаду і почав роздавати [гроші]. Війт пішов туди, щоб бути 
присутнім при цьому і вимагав 10 флоренів на [покриття] громадських витрат. 
Грегораш Ропчан зустрів його непристойними словами, Андрій та Іон Шародоки, 
Георгій Стефан Мага та Стефан Урма накинулися на війта, схопили його за груди, 
подерли йому сорочку і кожух, і він був змушений втікати, щоб уникнути гіршого. 

Під час цього заворушення Григорій Попович та Іон Мандрик також напали на 
колишнюю війта Василя Пуюла, схопили за груди, під тим приводом, що він, будучи 
війтом, присвоїв 10 флоренів громадських грошей Появився війт Семен Баб’як Громада 
чисельністю 120—150 чоловік прийшла за ним, піднявся великий галас Щоб встановити 
порядок, нижчепідписаний звелів арештувати Грегораша Ропчана Озлоблена громада 
кинулась на війта, і це було б для нього небезпечно, якби нижчепідписаний разом з 
двома присяжними й іншими поміщицькими слугами не роз’єднали їх, то застосовуючи 
слова заспокоєння, то загрожуючи тяжкими наслідками. 

Подібне заворушення відбулося тут шість років тому, підняте цими ж 
Ропчанами та Шародоками, які становлять [одну] велику сім’ю. Вони гналися за 
колишнім економом Ачкієвичем з кілками. Надіслана тоді шановна комісія 
окружного староства покарала декого з них 25-ма ударами палиці. Інші заховалися 
і уникнули кари. 

Це відновлення заворушення примушує домінію покірно просити шановне 
цісарське і цісарсько-королівське окружне староство Буковини дати 
розпорядження про проведення розслідування і тим самим за допомогою 
показового покарання свавілля цих підступних осіб буде придушене і [цим] 
запобіжимо небезпечні наслідки на майбутнє. До ласкавого розпорядження і 
проведення розслідування нехай шановне окружне староство ласкаво зволить 
зробити громаді (яка у подібних випадках переважно пиячить) зауваження у 
вигляді розпорядження молдавською мовою, тим більше, що вона розпорядженням 
німецькою мовою не вірить і тому їх належним чином не виконує. 

Молодія, 22 грудня 1806 р. 

Йоган Бейри, мандатор 
ААЧО. — Ф. 1. — Он. 2. — Спр. 32. - Арк. 1—3. Переклад з німецької. 

Ужгород. - Донесення окружного старости Ужянського комітету 
т. Серенчі крайовому судові (седріі) про дії загону опришків, 
очолюваного Степаном (Пеиітою) Товтом і Йосипом (Йовжі) 
Кокошем, в Ужанському, земпленському, Сабовчському і Березькому 
комітетах та про вжиття заходів для їх розшуку та покарання 

6(18) травня 1813 р. 

Нижчепідписаний покірно і разом з тим офіційно повідомляє шановному 
Крайовому судові (седрії), що два розбійники, про яких я вже раніше згадував, в 
грудні минулого 1812 р. недовго перебуваючи у вашій в’язниці, Степан (Пешта) 
Товт і Йосип (Йовжі) Кокош, або як він себе називає Янош, втекли від військового 
суду. Невідомо як ці обоє [розбійники] втекли, але минулої зими появились у 
лісах нашого комітату. Вони вже віддавна вважаються досвідченими розбійниками, 
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про що говорять і вислані раніше донесення. Зараз до них приєдналось багато 
дезертирів та свинопасів, які провинилися, і тримають під страхом околицю 
тим, що перестрівають і грабують на шляхах. Як про це офіційно доносив пан 
присяжний Ласло Галоні, [під переслідуванням розбійників] знаходяться лісові і 
гірські околиці не лише нашого комітату і місцевості мого району, але й лісові та 
гірські околиці, що межують з сусідніми шановними Земпленським, Сабовчським 
і Бйрезьким комітатами. Зараз, коли наш комітат разом з шановними сусідніми 
комітатами зайняті вербовкою рекрутів, можна напевно сподіватися, що цей ще 
тепер невеликий розбійницький загін збільшиться, а якщо збільшиться, то частіше 
і сміливіше буде і нападати, і перестрівати на шляхах, грабувати, вбивати, 
підпалювати і навіть робити набіги на населені пункти. 

З метою усунення цих сумних і страшних випадків для спіймання цих двох 
головних розбійників та їх побратимів я пропоную два найбільш дійові заходи: 

по-перше, оскільки населення гірських і лісових околиць, як нашого, так і 
сусідніх комітатів, головним чином не насмілюється перешкоджати цим двом 
розбійникам, а саме Степану (Пешті) Товту та Йосипу (Йовжі) Кокошу, які вже 
кілька разів втікали з війська і завпеди порушують їх спокій в околиці, а також 
їх побратимам, [оскільки] побоюються, що вони знову втечуть, тому на мою 
думку, в зв’язку з цим, що [вони] часто заходять у села, слід було б шановному 
Крайовому судові (седрії) скликати старостів сіл і під загрозою суворого покарання 
повідомити про те, що коли стане відомим, що розбійники були в селі і їх не 
спіймано, то управа села буде покарана для страху іншим, а ті, які спіймають 
[розбійників], будуть нагороджені; 

по-друге, було б добре одного певного дня домовитися з шановними сусідніми 
комітатами вжити таємних заходів і оточити за допомогою війська запідозрілі 
ліси, села як у нашому, так і в сусідніх комітатах. Таким способом можна було б 
найзручніше там спіймати розбійників. 

В Ужгороді, 18 травня 1813 р. 

Томаш Сігеті Серенчі, 
окружний староста шановного 
дворянського Ужанського комітату 

Державний архів Закарпатської області (далі— ДАЗО). — 
Ф. 4. — Оп. 8. — Спр. 429. — Арк. 3. Переклад з угорської 

Чернівці. - Ухвала окружного староства Буковина 
про покарання селян с. Драчинців за влаштування зборів 
та подання скарг на свавілля властей 

24 листопада (б грудня) 1814 р. 

Селянам Василеві та Андрію Пільцам, Андрієві Гуркалові, Олексі та Іллі 
Будзам, також Іванові Панчуку в Драчинцях 
Незважаючи на те, що громаді Драчинців було суворо заборонено ще нашим 
розпорядженням N° 5390 від 28 квітня 1812 р. влаштовувати збори у Василя 
Служанського і звертатися до нього із своїми справами, все-таки багато членів 
громади не вважали за необхідне дотримуватися цієї вказівки. Після проведеного 
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паном окружним комісаром Поледняком на місці в Драчинцях розслідування, 
вони знову дозволили собі влаштувати збори в Служанського не лише вдень, а й 
в нічний час, користуватися його порадами, передавати через нього зцяви домінії. 
Крім цього, ще з’ясувалося, що селянин Іван Панчук навіть доручив Служанському 
скласти для нього скаргу. Внаслідок цього засуджуються селяни: Андрій Пільц, 
Андрій Гуркало, Олекса Будз та Іван Панчук, кожний до 6 ударів палицею, піддані 
Василь Пільц та Ілля Будз, які уже були раз покарані за різні підбурювання 
підданих і все одно не виправилися, — до 10 [ударів палицею] кожний. 

Цим же виконання [вироку] покладається на пана окружного комісара фон 
Мюльбахера. 

Чернівці, 6 грудня 1814 р. 

Малчек власноручно 

Доручено 22 січня 1815 р. у моїй присутності 

Мюльбахер, окружний комісар 

ДАЧО. — Ф. І. — Оп. 1. — Спр. 2321. — Арк. 130. Переклад з німецької. 

Свмдова. - Протокол Ьотту селян с. Свмдовм чортківського округу 
в Галичині у зв'язку з виступом на поміщицькому лані й відмовою 

виконувати панщину 

27 липня (7 серпня) 1816 р. 

Д іялося на грунті с Свидова 7 серпня 1816 [р.] 

Протокол складений вказаного вище дня для [висвітлення] обставин бунту людей, 
що перебували на панщині на лані, залишили непов’язаними снопи і нескошеними 
[збіжжя] і пішли, незавершивши панщизняний день, — з метою викриття винуватців. 

Ясновельможний пан економ фільварку в Свидові, що був на лані 6 серпня 
поточного року, продиктував до протоколу таке: 

[Я] приїхав на лан до женців. Пан Михайло Серединський в присутності 
робітників скаржився мені, що Іван Крилюк, піший господар, жав малі снопи й 
такі в’язав, а коли [він] розв’язав йому малу в’язку, сварився з ним і не хотів 
докладати більших снопів. Я негайно подався до Івана Крилюка і посварив його 
за те, що він жав малі снопи і лаяв писаря, пана Серединського, та сварився з 
ним. Коли цей Іван Крилюк поставився зухвало також до мене, я дав йому раз по 
лиці. Його жінка почала кричати, і хоча Іван Крилюк повернувся до своєї праці 
й жав далі, в цей момент [інші женці] з іншого кінця лану, покинувши непов’язані 
снопи, почали збігатися до мене. Федь Цолків, що прибіг на чолі інших, кинув 
мені серпа під ноги, кажучи: „На тобі серп і жни сам” До нього приєдналися 
Павло Цолків, Іван Довгого, Роман Павлик, Кирило Беднар, Микола Буків та 
багато інших. Вони оточили мене й говорили та викрикували різні непристойні 
слова хлопськими термінами. Врешті згадані вище ватажки закричали на інших, 
щоб кинули працю і йшли з лану. Вони це, після частих закликів, й зробили. І так 
залишили неподов’язувані снопи і нескошене [збіжжя] на лані. 

Я щойно зупинив двірських слуг, стражників і погоничів та наказав 
подов’язувати снопи, знести і скласти в полукіпки. А панщизняні [селяни] повністю 
відійшли до своїх хат з якнайбільшим зухвальством і наріканнями. 
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Крім того, ідучи до Івана Крилкжа, я застав отамана Петра Церкалюка з 
серпом — він жав, бо Іван Крилюк казав йому жати, а не бути отаманом і ходити 
з палицею. 

Сьогодні, тобто 7 [серпня], вийшли жати на цей сам лан, але вже самі жали і 
в’язали такі снопи, які їм хотілося, незважаючи на жодного наглядача і не 
дозволяючи будь-іцо говорити до себе про панщину. 

Скаржуся на таку зухвалість і прошу, щоб юрисдикція домінії вжила заходів, 
бо [селяни] ні не будуть сумлінно працювати, ані не закінчать збирати [врожай] 
згідно з господарськими правилами. Врешті й моя особа не може бути безпечною 
від їх зухвальства. 

Цей запис підписав власноручно 

Францішек Зиркевич 

Ясновельможний Михайло Серединський подав таке: 

Сьогодні, тобто 7 серпня поточного року, я був на лані. Коли прийшли до 
мене Роман Павлик і Матвій Сеньків питатися куди треба зносити снопи і 
ставити полукіпки, я показав їм місце, пояснюючи як причину, що сам вельможний 
посесор наказав складати в цьому місці снопи в полукіпки, щоб забрати [збіжжя] 
з клина, розташованого близько до межі з Товстим, уникнути крадіжки, і не 
класти близько до чужої межі. Проте вони не хотіли і зразу ж заявили, що 
будуть ставити полукіпки там, де їм до вподоби. Після цього відійшли. 

Коли я послав польового Кирила Парасюка, щоб сказав іншим, де треба складати 
снопи, і сам подався до них, [то] Василь Матлак, Матвій Курилюк, Михайло 
Сарахман, син Івана Курилюка, а за ними й решта, ставили полукіпки там, де їм 
забажалося, на клині біля самої межі — і так залишилося. 

У зв’язку з тим, що я був свідком, як вчора вони зухвало виступили проти 
ясновельможного пана економа та, кинувши незавершену роботу, надзвичайно 
розлютовані пішли з лану, я не зміг побороти їх опір, бо [боявся], щоб не довести 
до чогось гіршого. 

Це підписав власноручно 

М. Серединський 

Після такого зізнання офіціалістів Свидівського фільварку війт Іван Церковний 
прикликав Івана Крилкжа, однак розлютована юрба, що була на подвір’ї фільварку, 
не допустила його до допитів, а з надзвичайним криком і галасом, виламавши 
двері, втиснулися всі разом, так що підписаний нижче не міг провести жодного 
допиту. В цю хвилину всі, зібравшись [разом], з криком і надзвичайним галасом 
залишили двір, погрожуючи, що підуть до Заліщиів. 

Отже, цей протокол залишився незакінчений лише через зухвальство підданих 
Свидови. 

Свидова, 7 серпня 1816 р. 

Я. І... львич [?] 

Селянський рух на Україні. Середина XVIII — периіа чверть XIX ст. 

36. док. і матеріалів. — К.: Наук, думка, 1978. — С. 324. 
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Скарга селян сіл Хом'яківки, салівки, Нагір'янки і мухавки 
чортківського округу в Галичині до окружного староства 
на орендарів маєтку у зв'язку з надмірною панщиною 

7(19) липня 1817 р. 

Діялося в Чортківському окружному уряді. Заліщики, 19 липня 1817 р. 

Особисто прибули піддані з сіл Хом’яківки, Салівки, Нагір’янки і Мухавки 
(що належать до Ягільницької домінії) [та] подали таку скаргу. 

Підписані нижче, яких наші посесори кривдять на панщині таким чином, що 
вимагають аж надто великої роботи в усьому, яку жоден з нас не в стані нараз 
виконати за один день. Отже, просимо вказати нашим посесорам, щоб вони не 
перевантажували нас панщиною. 

З Хом’яківки — Гресько Корсан, Тимко Папірник, 
з Салівки — Луць Логовий, з Нагір’янки — Михайло Тевчук, 
з Мухавки — Іван Кунчик, Луць Помилуйка, Данило Рожанський 

Селянський рух на Україні. Середина XVIII — перша чверть 

XIX ст. 36. док. і матеріалів. — С.324. 

Прохання губернського секретаря до крайового управління 
надіслати військові підкріплення для придушення заворушення 

селян комарнівщини 

21 листопада 1819 р. 

Високе крайове управління вже повідомили звітом самбірського ц-к. окружного 
староства № 10249 від 16 ц. м з додатком, що звідсіля відрядили окружного 
секретаря Маєвського для стягнення недоїмок інвентарських повинносгей, без 
яких домінія не може заплатити заборговані податки [в сумі] 7351 ф. 3 і / 2 кр. конв. 
монети і 3431 фл. З кр. в. в. Цьому окружному секретареві не лише силою 
перешкодили виконувати службові обов’язки, пограбували [в нього] його речі і 
службові папери, але також селянський натовп приблизно з 400 чоловік тримав 
[його] разом з домініальним юстиціарієм Низянковським і небезпечно пораненим 
економом Камінським 2 і / 2 Дні в хлопській корчмі в ув’язненні, поки його не 
звільнила зміцнена військова команда ц.-к. полку шволежерів к[нязя] Розенберга 
під керівництвом п[ана] старшого лейтенанта ф[он] Лота. 

До цього натовпу приєдналося понад 2000 осіб підданих не лише з 
комарнівської, але й з сусідніх доміній, які, однак, на щастя, після прибуття 
[нової] команди, розбіглися. 

Ц[ісарське] окружне староство не могло отримати жодної письмової звістки 
про цю подію, бо селянські пости, розставлені на віддалі 2 миль, нападали на всіх 
подорожніх, перевіряли і грабували [їх]. 

Отже, покірний підписаний був відряджений на місце для відповідного 
розслідування після отриманих усних і недостовірних відомостей і у важких 
умовах вночі прибув сюди. 

Спокій, правда, за цей час відновили, але з залишеною асистенцією лише з 29 
чоловік у комарнівській домінії ні в якому разі не можна виявити призвідників 
бунту і цих описаних вчинків. 



374 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


Якщо їх як слід не викриють, то, без жодних сумнівів, треба боятися нового 
повстання, яке, в зв’язку з малою асистенцією, доведе до ще гірших наслідків. 

На відіслане вчора з цього приводу прохання нижче підписаного до 
командування ц.-к. полку лег[кої] кавалерії князя Розенберга [отримано] відповідь, 
що крім існуючої команди асистенції не можна відрядити жодну іншу в зв’язку 
з недостатнім складом полку. 

Зважаючи на те, що від командування другого ц.-к. батальйону князя 
Чарторийського також не можна з потрібною швидкістю отримати жодну, хоч 
би трохи задовільну асистенцію, підписаний вважає надзвичайно потрібним 
передати цей повний пошани попередній звіт, який одночасно подається 
керуючому окружному староству через рахункового службовця окружного 
староства ф[он] Розвадовського, якого має при собі, з покірним проханням, щоб 
висока крайова президія ласкаво зволила видати ласкаве високе розпорядження, 
щоб якнайшвидше відрядили до Комарного хоча б одну роту ц.-к. піх[отного] 
полку б[арона] Маріаші, бо якраз стало відомо, що у домінії Комарне, що 
складається з 20 сіл, знову появляються збіговиська та існує небезпека спізнення 
[попередити нове заворушення]. 

Уповноважений підданих Мартин Баран з Бучалів нібито подався з двома 
невідомими підданими до високого крайового управління. Ця людина — небезпечний 
підбурювач, тому просять ласкавого високого наказу, щоб його, згідно з доданим 
описом, розшукали у Львові, зловили і передали сюди з певною охороною. 

Губернський секретар [Я.] Ратоліска в. р. 

Комарне, 21 листопада 1819 р. 

ЦДІА України у Львові. — Ф. 146. — Оп. 87.— Спр. 350. — Арк. 91. 

Переклад з німецької. 

Шаланки. - донесення головного екзекутора й. Кайлінгера 
Угочанському комітатові про самовільне рубання селянами 
с. Длиіо Карасло панського лісу і виступ проти панської сторожі 

8 (20) Січня 1820 р. 

Шановний дворянський комітате! 

Мешканці с Алшо Карасло вже кілька років підряд всупереч панській забороні 
та комітатським розпорядженням про лісові порубки самовільно рубають дерево 
у спільному (компосесораторському) панському лісі, що знаходиться на території 
кадастру села. З метою перешкоджання цьому я вислав туди шаланківських 
лісових сторожів, які три дні тому спіймали декілька караслівських жителів 
при порубці. За це вони хотіли забрати від спійманих худобу, але люди, вчинивши 
опір, зігнали худобу в село, а деякі з них піднялися на дзвіницю і били в дзвін 
на сполох. Внаслідок цього селяни зібралися і подались у ліс, де панських єгерів 
і лісових сторожів залізними вилами і сокирами доти проганяли, поки ті під 
охороною моєї рушниці не сховались у спільному панському лісі. Оскільки 
селяни інакше не могли помститися, то вдарили по спині мисливську собаку, 
яка внаслідок поранення стала непридатною. Ціна цієї собаки більше 50 
форинтів. 
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Через те, що відчайдушно сміливі люди своїми такими виступами можуть 
легко дати привід до кровопролиття, адже насмілилися лісовим сторожам у вічі 
казати, що вони, якщо їх і надалі виганятимуть з лісу, битимуть у дзвін на сполох 
і готові себе захищати навіть ціною вбивства, насмілююсь просити шановного 
дворянського комітату вжити заходів згідно з існуючим порядком, припинити 
подібні дії, а тих, які чинили насильства і бунтували, спіймати і заслужено покарати. 

Із своїм покірним донесенням зостаюсь на службі шановного дворянського 
комітату. 

Шаланки, 20 січня 1820 р. 

Покірний слуга Йосип Калінгер, головний екзекутор 

ДАЗО. — Ф. 10. — Оп. 9. — Спр. 689. - Арк. 1. Переклад з угорської. 

Свидова. - заява селян с. Свидови чортківського округу в Галичині 
окружному староству про незадоволення діями комісії по розгляду 
суперечки з поміщиком з приводу феодальних повинностей 

1821 р. 

Шановний його цісарсько-королівської милості уряде Чортківського округу! 

Нижчепідписані уповноважені від свидовицької громади Ягільницької домінії 
доносимо шановному урядові Чортківського округу: накидане доручення від 
шановного* уряду його цісарсько-королівського Чортківського округу працює 
комісія з приводу заподіяних кривд вельможним посесором Березовським. 

По-перше. Вельможний юстиціарій Ягільницької домінії актуальний член 
комісії запевнив нам виплату подорожчини, а заховані панщинні квити виплатив 
нам вельмишановний Березовський. Решта залишилася невиплаченою — прядиво 
докладати, за худобу, що виздихала, за лошат, що їх кобили поскидали — заплатити. 

По-друге. Коли до побитих 28 людей приїхав вельможний комісар шановного 
уряду Чортківського округу, то ми представили цих людей — кожний щоб із 
своїм свідком з’явився і свідчив, як був покараний. Кожний без протоколу. 
Вельможний окружний комісар, не розпитавши їх, сказав, що справа побиття 
мала місце рік чи півроку тому і пропала. Але немов у нагороду обіцяв їм 
вельможний Березовський 5 колод збіжжя. Ми відповіли: „Ми напилися своєї 
крові. Вони нас на смерть побили. Ми цього не прийняли і не даруємо” 

По-третє. Ми просили вельможного окружного комісара, щоб скинув того 
економа, розбійника і тирана, щоб більше людей не вбивав на смерть. 

Хай вельможний Березовський приймає собі якого хоче економа, того пана 
Стемпковського не хочемо. 

По-четверте. Обіцяв нам вельможний окружний комісар, що вже не буде 
[економом] пан Стемпковський, а він до цього часу є. 

По-п’яте. Окружний комісар виїхав, а пан Стемпковський зразу погрожує 
нам: я бив, а тепер ще більше битиму, я готовий по 15 ринських платити, не 
лякаюся шановного окружного уряду. 

По-шосте. Просимо шановний окружний уряд про визначення тижневої 
панщини відробляти як супряжно, так і поодинці. Щоб ми не робили за 1 день 
по 2 або по 3 заставної роботи. 
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По-сьоме. З того малого виміряного грунту, з свого власного поміру з пасовиськ 
платимо роговщину, від робочої худоби — флорен 1 срібний, від іншої меншої — 
грошів 15, гостини(?) грошів 6, чого ми не повинні платити. 

Це донесення шановному його цісарсько-королівському окружному 
Чортківському урядові складаємо уповноважені з Свидови 

Дмитро Гнидюк 
Максим Війтович 
Гринько Тустановський 
Писав Гнат Нєдзєльський 

ЦДІА України у Аьвові. — Ф. 181. — Оп. 1. — Сир. 1741. — Арк. 31. 

Переклад з польської. 

Коломия. - повідомлення окружного староства м. Коломиї 
губернському управлінню Галичини про дії загону опришків 
Д. якимчука в Станіславському та Коломийському округах 

ЗО липня (11 серпня) 1822 р. 

Високошановне цісарсько-королівське крайове губернаторство! 

Як видно із нашого донесення № 6201 від 17 червня цього року, схоплений 
розбійник Іван Матейчук розкрив багатьох своїх співучасників, яких переважно 
також вже схопили. Розслідування дійшло так далеко, іцо дев’ятьом із схоплених 
розбійників вже часткою довели вчинені грабунки і грабіжницькі вбивства, а часткою 
[вони] самі зізналися. Тому виявилося необхідним зібрати на 21 цього місяця польовий 
суд, про результати [діяльності] якого обов'язково буде подано дальший звіт. 

Одночасно необхідність примушує довести до високого відома, що згідно з 
нашим донесенням, згаданим на початку, розбійник Дмитро Якимчук (дезертир 
і керівник викритої банди розбійників), будучи підстреленим, все ж таки втік [і] 
далі ще рятується втечею. [Його] всюди переслідують. Згідно з доданим звітом 
Яблунівської камеральної управи, [він] знову знайшов злочинців, подібних до 
себе, стягнув [їх] до себе і на території камерального маєтку в Надвірній, 
[розташованого] в Станіславському окрузі, 2 цього місяця біля р. Прутець, недалеко 
Микуличина, на шляху, що веде до Угорщини через гору Рокиту, пограбував 
багатьох подорожніх. Згідно з доданим далі донесенням коменданта військового 
поста безпеки пана старшого лейтенанта Шюца, [цього розбою] не можна було 
відвернути і схопити винних, тому що на горі Рокиті не було виставлено постів 
безпеки (які пропонувалися нашим донесенням № 3468 від 9 квітня цього року 
та були дозволені високим розпорядженням № 19441 від 26 цього ж місяця), а 
також тому, що цісарське Станіславське окружне староство, всупереч нашій 
пропозиції, розмістило особовий склад поста і безпеки не в чартаках, які мали 
збудувати на шляху, а розквартирувало в с. Микуличині, віддаленому на три 
години від шляху, на який так часто навідуються розбійники. 

В цьому безпорядку значною мірою винна Надвірнянська камеральна управа, 
бо в зв’язку з недостатніми заходами безпеки на території згаданого маєтку [і] 
незважаючи на вжиті в нашому окрузі цільові заходи, відповідно до подальших 
таємних переговорів, ватажка розбійників — Якимчука, який втік, — надто 
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небезпечного злочинця (згідно з доданим звітом юстиціарія з Кутів), якого під 
час розбою, здійсненого 2 цього місяця, не можна було схопити. 

Звертаючи тут же увагу цісарського Станіславського окружного староства на 
таку вищезгадану недбалість Надвірнянської камеральної управи і одночасно 
прохаючи [його] припинити такий непорядок, все ж вважаю [своїм] обов’язком 
покірно доповісти про це також високошановному цісарсько-королівському 
крайовому губернаторству. 

Коломия, 11 серпня 1822 р. 

Неметі 

ЦД/А України у Львові. — Ф. 146. — Оп. 78. — Спр. 225. —Арк. 11—12. 

Переклад з німецької. 

донесення окружного староство в м. Коломиї крайовій президії 
про придушення військовою силою виступу селян с. Трійці, 
які намагалися повернути загарбані поміщиком землі 

6 серпня 1824 р. 

Високошановна ц.-к. крайова президіє! 

Піддані громади с. Трійці (тепер с. Зоряне Борщівського р-ну Тернопільської 
обл. — Упорядн.) вже багато років скаржаться на утиски домінії. [Скаргу] в 1822 р. 
розслідував окружний комісар Вольфрам, і окружне староство під керівництвом 
окружного старости фон Неметі 14 квітня 1823 р. прийняло [відповідне] рішення 
№ 1212. Проти рішення окружного староства домінія с. Трійці подала високому 
крайовому управлінню позовну заяву, яка була переслана разом зі звітом окружного 
староства № 7438 від 5 вересня 1823 р. Позовна заява домінії спрямована проти 
VII пункту рішення, на підставі якого домінія зобов’язана повернути громаді 47 
моргів поля „Старий Луг”, яким дотепер користувався двір. Хоча громада виявила 
своє невдоволення рішенням окружного староства, однак насправді позовної 
заяви не вислала. На основі високого губернського розпорядження № 64040 від 
13 грудня 1823 р. окружне староство ще раз оголосило громаді рішення окружного 
староства № 1212 від 14 квітня 1823 р., а її скарги окружний комісар фон 
Відмани заніс пункт за пунктом до протоколу в лютому місяці ц. р., який замість 
позовної заяви громади разом зі звітом окружного староства № 2521 від 23 
березня ц. р. подано високому крайовому управлінню, на що дотепер не видано 
ще жодного подальшого рішення. Так коротко виглядає на підставі документів 
стан розгляду скарг підданих с. Трійці на утиски. 

26 квітня ц. р дідич Трійці, шляхтич Подлєський, повідомив, що окружний 
комісар фон Відмани під час нового оголошення рішення окружного староства 
підбурював підданих, які дотепер були спокійні і слухняні, а з того часу стали 
дуже непокірними і відмовляються від своїх повинностей, та просив усунути 
окружного комісара Відманна від дальшого розгляду цієї справи, якого 
обвинувачував в упередженості і незаконному підбурюванні підданих, і дати домінії 
асистенцію з чотирьох чоловік проти непокірної громади. 

Листом N° 5035 від 29 квітня ц. р. (як свідчить додаток) домінії було дано 
вказівку надіслати докладні дані про внесену проти окружного комісара фон 
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Відманна скаргу. Через те, що свідчення домінії проти громади не були 
обгрунтовані жодними фактами, ні переліком заборгованих повинностей, і раніше 
також не було подібних скарг, то громаду було закликано в письмовій формі 
виконувати роботи, до яких вона зобов’язана, і суворо попереджено; про це 
розпорядження її було повідомлено, [про що свідчить] протокол оголошення, 
який тут додається. З того часу до кінця липня не надходило нічого проти громади. 
19 липня ц. р. власник с Трійці, шляхтич Подлєський, доповів окружному староству, 
що багато підданих силоміць напали на панські луки, косять їх і підбурюють 
інших селян. Оскільки на перешкоді нижчепідписаному стояло те, що він 20 липня 
передавав свої службові обов’язки окружному комісарові ф[он] Пшибильському 
і хотів провести деякі комісії, доручені вищими інстанціями йому особисто, то 
це домініальне донесення було повернене домінії 21 липня ц. р. за № 8820 (як 
свідчить додаток) з настановами для неї; громаду було знов закликано до послуху 
і одночасно було полагоджено донесення домінії Трійці, яке надійшло 21 липня. 
На нові донесення домінії № 9199, № 9260 від 26 і 28 липня ц. р. і у цій справі 
до с. Трійці був відряджений окружний секретар Залєський, щоб переконатися, 
розібрати донесення і відновити спокій та порядок. Він надіслав додане тут 
донесення, яке нижчепідписаний одержав о 9-ій годині вечора ЗО липня ц. р. 
Оскільки це донесення переконало про надзвичайно небезпечний і бунтарський 
настрій громади Трійці, то, у зв’язку з тим, що окружний секретар Залєський 
заявив, що не може справитися з подальшим веденням справи і без наказу та 
навіть всупереч змістові одержаної вказівки окружного староства повернувся в 
Коломию, туди негайно був відряджений у супроводі команди військової асистенції 
з 40 солдатів з відповідними дорученнями окружний комісар ф[он] Неметі. Той 
вибачився, пославшись на корчі в животі, і під цим незначним приводом відмовився 
від виконання невідкладного доручення. Тутешнє командування ескадрону гусарів 
барона Кінмайєра, до якого також зверталися за командою асистенції, теж 
відмовило надати терміново необхідну військову асистенцію під приводом, що 
цього не можна зробити без наказу командування полку. Тому був відряджений 
у с. Трійцю окружний комісар ф[он] Пшибильський і попросив військову 
асистенцію у командування батальйону барона Маріаші. З цією військовою 
асистенцією окружний комісар відправився до с Трійці і 2 серпня ц. р. сповістив 
про це двома донесеннями. Тривожне становище, про яке вони свідчили, спонукало 
окружного старосту самого виїхати негайно 3 серпня до Трійці. Оскільки з 
донесення окружного комісара Пшибильського виявилося, що громада втекла до 
лісу, а відтак здавалося необхідним вжити кавалерійську команду асистенції для 
спіймання збунтованих підданих і доцільним вплинути на громаду в разі 
непередбачених випадків, то була викликана асистенція кавалерії з 24 солдатів. З 
серпня в обід, коли нижчепідписаний прибув до Трійці, більшість підданих втекла 
в ліс Відразу було вжито необхідних заходів для повідомлення громади про 
прибуття окружного старости. Зважаючи на віддаленість лісів, місцеперебування 
підданих, а також безпорадність домінії у виборі способу [викликання їх], громаді 
був визначений термін загального зібрання на ранок 4 серпня. Громада з’явилась, 
і нижчепідписаний почав з нею переговори про встановлення спокою та порядку 
допитами, повчаннями, умовляннями громади і всіма тими способами, які 
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надавалися для досягнення поставленої важливої мети. Це відбувалося з 7 години 
ранку і майже до 3 години пополудні в присутності окружного комісара ф[он] 
Пшибильського, панів офіцерів команд військової асистенції, дідича домінії та 
сільського війта Громада хоч і не чинила опору наказові окружного староства і, 
навпаки, виявила слухняність та повагу до комісії, однак була дуже настроєна 
проти домінії. Фальшивими порадами в її справі громада була введена в оману 
та хотіла силоміць повернути собі грунти, на які вона, як виявило розслідування, 
претендувала як на свої. Було безсумнівним, що тут діяла чужа порада, яка довела 
громаду до такого високого ступеня опору і насильства, і що переважно окремі 
члени громади, такі як громадські уповноважені і ватажки, які брали слово 
також при комісії, довели інших підданих до заподіяного насильницького 
самочинства. Незважаючи на те, що громада, звичайно, пообіцяла поважати і 
виконувати урядові накази, однак у своєму намірі відібрати грунти була така 
уперта, що, незважаючи на всю силу красномовства, її цього разу не могли 
переконати. Вона покликувалася на окружного комісара фон Відманна і на його 
вказівки. Оскільки при такому настрої можна було сподіватися найнебажаніших 
наслідків, оскільки справа насправді вчинених насильств підлягає розглядові 
кримінального суду, для якого окружний комісар Пшибильський провів попереднє 
слідство, оскільки, нарешті, тут ішлося, головним чином, про негайне відновлення 
спокою і порядку та забезпечення його на майбутнє, то після майже 7-годинних 
безперервних переговорів були вжиті суворі заходи. Нижчепідписаний наказав з 
членів громади, оточених імпозантною військовою асистенцією, яка справила на 
громаду сильне враження, виділити ватажків, які були помічені вже раніше під 
час розслідування справи окружним комісаром Пшибильським та показали себе 
найнеспокійнішими при теперішніх переговорах, і арештувати їх. Решту членів 
громади ще раз суворо попередили, показавши лаву і погрозивши негайною 
взірцевою карою, якщо громада і далі чинитиме опір та не скориться назавжди 
законному порядкові. Це вплинуло. Арешт призвідників збентежив інших; деякі 
плакали, всі обіцяли бути спокійними, слухняними, утримуватися від подальших 
самочинств і коритися домінії. Деякі суперечливі пункти існуючих рішень, за які 
взялися, були негайно виправлені, інші доручено розглянути домінії. Багато речей 
підданим було розтлумачено згідно з правилами і був вказаний порядок, за яким 
вони повинні подавати свої скарги. 

Після того як це сталося і громада, навіть за визнанням поміщика, 
заспокоїлася та повернулася до законного порядку, після того як громаді було 
заборонено зчиняти будь-які ексцеси чи найменший непослух домінії, а також 
будь-які збори чи групові зустрічі і всі пообіцяли слухняно виконувати ці 
[розпорядження], після того як селяни згодилися далі віддатися на ласку поміщика 
і так само запевнили, що наступного дня вийдуть на двірську панщину, їх 
відпустили з додатковою умовою, що кожний господар зараз же відправиться 
додому і займеться своїм господарством. Це також здійснилось. Додаткове 
прохання про звільнення арештованих було відхилене як неприйнятне. Прохання 
громади звільнити її від тягаря значної військової асистенції при твердій 
упевненості, що вона тепер заспокоїлася, було гарантовано задовольнити 
наступного дня. 
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Доповідаючи про ці заходи високій крайовій президії відповідно до 
високошановних доручень № 6226 і № 6330 від 28 та ЗІ липня ц. р., нижчепід¬ 
писаний поспішає додати, що він може твердо запевнити, що законний порядок 
та спокій у с. Трійці відновлений. Відразу після обіду арештовані були негайно 
передані Коломийському міському магістратові, якому доручено виконувати цивільну 
та кримінальну юрисдикцію для домінії Трійці; йому передається попереднє 
розслідування окружного староства для подальшого допиту під присягою та передачі 
Станіславському кримінальному судові, в якому домінія Трійця і без того вже 
порушила цю справу, а домінії і громаді даються необхідні вказівки. 

Військова асистенція відійшла, як це вже було вище згадано, наступного деня, 
тобто 5 серпня вранці. Лише десять солдатів піхотинців залишилися поки що в 
с Трійці, поки домінія остаточно не заспокоїться, щодо дальшої поведінки громади 
і не переконається в твердому дотримуванні даних вказівок. З вияснення 
нижчепідписаного, а також з поданого високій крайовій президії донесення 
виникає, зрештою, переконання, що члени громади були збунтовані, головним 
чином, окремими підбурювачами, [які давали] фальшиві поради і, звичайно, 
недоречні, занадто неправдиві пояснення, а також надмірні запевнення, які 
виходили поза всі межі законності, і що тільки це могло спричинитися до 
неприємних виступів, які мали місце. З другого боку, однак, також повна 
безпорадність домінії, нерішучість у застосуванні доцільних заходів з самого початку 
і та обставина, що на чолі домінії в такий критичний момент стоїть тільки 20- 
річний син поміщиці як дідич, є однією з тих причин, що цьому непослухові не 
запобігли відразу в зародку. З боку домінії немає там нікого, хто міг би імпонувати 
громаді подати їй негайну допомогу в справедливих вимогах. 

Окружне староство не почуває себе винним у занедбанні цієї справи. Тут не 
можна було відразу вдатися до найсуворіших заходів. Потрібно було поволі 
використати законні засоби і так поступово просувати [справу] вперед. Окружне 
староство тішить себе надією, що цей обов’язок воно вдало виконало, оскільки 
обмаль часу при наростаючій гостроті обставин в такій дуже дражливій справі, 
коли і надто поспішні висновки і надто повільне застосування примусових заходів, 
що, звичайно, викликають сенсацію, могли бути легко поставлені в докір 
окружному староству. Адже ніколи не можна наперед передбачити, чи буде воно 
виправдане в тому, що присвятило саме цій справі всю увагу, виконало кожне 
розпорядження і свій обов’язок, нічого не залишило без уваги, нічого не пропустило 
і використало всі засоби суворості, перш ніж мусило визнати себе зобов’язаним 
вдатися до засобів сили, які воно також цілеспрямовано проводило, обережно 
уникаючи всіх наслідків насильства. 

Якщо окружному староству у вищезгаданому високому декреті все ж було 
зауважено, що воно своєю поблажливістю щодо громади при її опорі відносно 
введеного кадастрального обмірювання утратило відповідний такт, це дає покірно 
підписаному хоч заспокоєння, що він тоді хотів негайно виступити проти громади 
при допомозі військової асистенції і силою примусити громаду до розмежування 
її теперішнього землеволодіння. Нижчепідписаниий поступився, зваживши лише 
на кількаразові поради референта комісії, який наполягав на тому, щоб надіслати 
попереднє донесення до високої крайової президії, і надіслав донесення від 
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28 червня 1824 р. за № 7414, причому аж ніяк не малися на увазі будь-які 
поступки громаді, а [нижчепідписаний] тільки просив для себе високої вказівки, 
тому що справа розподілу грунтів с Трійці знаходиться на розгляді в крайовому 
управлінні у зв’язку з позовною заявою і в такому разі рішення окружного 
староства могло би бути змінене, а в зв’язку з новим обмірюванням фонд мусив 
би нести нові витрати. 

Кроненфельс 

Коломия, 6 серпня 1824 р. 

ЦД/А України у Львові. — Ф. 146. — Оп. 7. — Спр. 1335. — Арк. 50-59. 

Переклад з німецької. 

Донесення окружного староства в м. стрию крайовій президії 
про хід придушення селянських виступів на Сколівщині 

19 червня 1826 р. 

Вельмишановна ц.-іс крайова президіє! 

Подаючи наступне донесення комісії, висланої для відновлення спокою та 
послуху в громадах гірського маєтку Сколе, я можу підтвердити на підставі 
власного спостереження правдивість повідомлення, що тепер можна цілком 
сподіватися на близьке відновлення повного послуху. 

А саме: я особисто виїхав в Сколе, щоб переконатись в доцільності вжитих 
комісією заходів при використанні, хоч і не чисельного, наявного у розпорядженні 
війська. Коли я прибув туди, окружний комісар Бохинський намагався, наскільки 
це можливо, проводити нічні напади і виловлювати господарів з розташованого 
глибоко в гірській долині с. Орявчика, які, незважаючи на вислане військо, у 
спілці з усією громадою вперто відмовлялись виходити на панщину. Він вважав, 
що не може відкладати це до того часу, коли в його розпорядження поступить 
ЗО солдатів після повернення піхотного загону, який використовувався як 
асисгенція адміністрацією державної тютюнової монополії. Ця спроба, здійснена 
під його особистим керівництвом, вдалася тоді настільки відмінно, що 40 жителів 
цього села в цілковитій нічній тиші було взято і під сильним конвоєм, в моїй 
присутності, відправлено в Сколе. Доставлених, суворий збройний супровід яких 
справив [відповідне] враження вже під час переходу через інші гірські села, відразу 
після прибуття в Сколе було розподілено згідно з провиною під час виявленого 
опору, і після мого від’їзду комісія, як це повідомлено даним донесенням, піддала 
їх тілесному покаранню. Здійснення цього покарання мало такий ефект, що як 
покарані, так і глядачі покаялись і заявили, що відтепер будуть добровільно 
виконувати розпорядження присланої комісії і пропонували, що будуть закликати 
до послуху всі інші ще непослушні громади. 

Зрештою, коли я ще був у Сколе, його ексцеленція пан крайовий командуючий, 
повертаючись з інспекції штабу полку в Стрию, прибув в Сколе з метою відвідати 
гірську околицю і повідомив мені, що згідно з домовленістю з високим 
управлінням, в умовах, коли надіслання одного загону з полку Маріаші раніше 
було ще неможливим, вживаються заходи для того, щоб розташований тепер в 
Сколе дивізіон піхоти барона Штрауха замінити іншим з цього ж полку і для 
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зміцнення комісії відрядити дивізіон з полку Бентгейма, а при потребі також 
один дивізіон з полку Біанкі. Однак прибуття останнього дивізіону, здається, 
поки що непотрібне, у зв’язку з уже досягнутим, згідно з донесенням, великим 
впливом на уми збунтованих підданих, оскільки розміщення відряджених двох 
піхотних дивізіонів у все ще неспокійних гірських селах проведено так, що вони 
будуть наче оточені вздовж угорського кордону і взвод кавалерії буде 
використовуватись лише в Сколе як асистенція та для відрядження згідно з 
потребами комісії. 

В усякому разі я вважаю, що виведення з околиць Сколе надісланого війська 
недоцільне доти, доки клопотання домінії не переконає про повернення до повного 
послуху. Сподіваюсь, що на зрушення, яке вже почалось в напрямку покаяння і 
послуху, буде також дуже виразно впливати проведене оголошення громадам 
найвищого рішення, згідно з яким розгляд скарг громад може початися лише 
тоді, коли вони спокійно і смиренно повернуться до покори і [оголошення] 
анулювання тимчасового рішення тутешнього староства щодо домінії. Отже, більше 
немає обгрунтованого сумніву щодо надії на повне припинення поширеного 
опору вимогам скоритися, навіть у тому випадку, коли підбурювачі, що виїхали 
до Відня, не повернуться так скоро. У цьому донесенні не можу в кінці не 
відзначити з похвалою обережної діяльності окружного комісара Бохинського, в 
чому я тепер повністю переконався. Навіть під час небезпеки він з відданістю 
домагався швидкого досягнення наміченого результату і виконання розпорядження 
високого управління, яке я хотів би просити по-державному вплинути як на 
нього, так і на інших з метою заохочення сміливості і великої розсудливості в 
подібних тяжких службових справах. 

Крібель 

Стрий, 19 червня 1826 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Аок. і матср. — К: Наук..думка, 1974. — С. 169—170. 

Львів. - з листа І. Вагилевича до М. погодіна 
про новини літературного життя в Галичині 

8 березня 1836 р. 

Многоучений і многомилостивий господине! 

Перебачайте многоуч[ений] і многомил[остивий] господине, що я, весьми 
незнаєм і далек, осмілив єм ся і до вас пишу. Різні причини натокмили мня, та 
що проїзжаючі браття наші, сіверорусини, межи которими і Ви один були, як 
ми казано, у монастирі св. Василія Великого, від пречесного священомонаха 
госп[одина] Компаневича так пильно і чувственно ізвідовалися о нашій руській 
словесності. Так похибне доношення з Львова, огласиме в письмі тижневім 
петербургськім, а напослід важні поменики староруської словесності, знаходящіся 
в книгохранилищі ученого госп [одина] гра[фа] Тарновського, і опять поменники 
ваятельні з неізвісними буквами, обчеркані в горах Карпатських, много обглядені 
і зняті, належні времю передхристинському — се, як я думаю, важні річи для 
всеї Русі і я внемлев собі за повину о тім достатньо все донести, а не мая ніякої 
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відомості, окрім імя Вашого, многоуч[ений] і многомил[остивий] господине, Вам 
писати. Ізвініть мня да хоть тим, що у нас, де ще ялася любов до словесності 
руської обужати, ніт так учених мужів, котрі би се могли оцінити і розібрати. 

Касательно руської словесності, то з тих пір, как появились пісні польські і 
руські галичан, ізданнії Вячеславом Залеським, при чім іміли в виду больше польськую, 
чим руськую словесність, начали на нашій Русі подумивать о народній словесності, 
а з тим возродилось желання ізслідовать язик і узнать хранилшца письменності, 
состоящії в піснях, повістях, небилицях, і вообще всі історическії і поетическії 
зародищі, бившії по сю пору в скритності і неізвісності. Но при самом нерюм 
розвитії істинної народної словесності вдруг постигла її гірка участь: возникли 
спори. Начало тому положено напечатанням латинсько-польськими буквами руських 
пісень Вячеславом Залеським, пісень, худо читающихся і худо переданих. Єму 
послідовали некоторії наші писателі отчасті по невіданню, отчасті же по зависті і 
приміру. В таком дусі написана Лозинським стаття: „О необходимосгі употребленія 
латинсько-польських букв в руськом письмі”. Він же, не обращая нікакого вніманія 
на возраженія і спори, іздал потом на полуруськом язиці: „Описаніе руського 
свадебного обряда” Тепер ніхто не сумнівається о насгоятельній необходимосгі 
славянської азбуки для руського язика і кождий признаєт превосходстю її над 
недостаточностю чужого алфавіта Однако спором тим не все докінчилось. Нам уж 
грозить другая, несравненно важнійшая борба, іменно з сторони соотчичів наших, 
духовенства руського. Воно не видить потребності введенія гражданського письма 
в нашу словесність... Хоть ми уважаєм первобитную кирилицю, несмотря на то 
первенство отдаєм гражданському письму за його красивість і удобство. Нам ізвісно, 
що в середнім періоді, в котором язик руський бил в самом большом употреблінні, 
явилось письмо гражданськеє для законодательства (усгаводавства), віроятно по 
причині краткості, как о тім ясно говорить статут Литовський: і того кріпить нас 
к борбі. 

Книги і сочиненія руськії ілі для Русі ізданії, слід[ують] на німецькім: 
„Грамматика южно-руського язика”, написанная Левицьким, только очень 
недостаточная, чего і можно било ожидать от нижнесянянина (із Перемишля). 
О ней так отозвался учений русин і(осподин] Левицький, професор нравственнаго 
богословія в Львові: „Видумал собі язик, а там видумивает народ, которий би так 
говорил” На латинськом: „Грамматика церковного словенского язика і вмісті с 
тим і народного руського для Угорской Русі” соч[иненія] Лучкая. То твореніє по 
сю пору одно із самих лучших в своїм роді. На польскім: „Руськая и польская 
азбука”; „О русских типографіях і книгах в них напечатаних”, соч[иненіе] 
Зубрицкаго, 1836 [р.]. Із книг, чисто руських, нічого не напечатано, всі они 
находяться в рукописях, так напр., Ярослав Головацький собрал народнії пословиці 
числом 1500. Він наміревається іздать їх з примічаннями. Він же перевів мною 
сербських пісень. Руслан Шашкевич, іздатель руської і польскої азбуки, приготовив 
сочиненіе під названієм: „Русалка”, посвященноє любителям руської словесності. 
В ній заключаються різнії статті, повісті і пісні. Г[осподин] Вагилевич ізготовив к 
печатанню „Поход Ігоря на половців” з переводом на южноруський язик, 
поясненнями і указанням на многії сходства в словах і піснях з руським. Він 
составляєт так же „Словар южноруського язика”, которий наміревається іздать 
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точно так, как Вук Стефанович Караджич напечатав свій сербський, т. є. з 
граматикою, описанням обрядів і повірій народа, з тою різницею, що він кой- 
какіє слова разбираєт філологічеськи і указиваєт на сходство їх з словами наших 
однородців. Він іміє уже около 10000 слів, і надіється, что со временем число то, 
по крайній мірі, удвоїться... 

„Русалка Дністрова”. Документи і матеріали. — К.: Наук, думка, 1989. — С.69—71. 

Львів. - Лист митрополита м. левицького ректорові львівської 
духовної семінарії у справі втечі з семінарії вихованця і. Гояовацького 

26 травня 1836 р. 

Відповідно до вчорашнього запиту ректорату урядові Золочівського деканату 
дано вказівку, щоб парох з Чепелів Федір Головацький повідомив, чи його син 
Іван Головацький, який 21 числа ц [ього] м [ісяця] з власної волі покинув семінарію, 
перебуває зараз вдома, і якщо так, щоб цей Іван Головацький негайно був 
відправлений звідти разом з детальним письмовим поясненням причин зникнення 
і доставлений сюди згідно з вказівкою. 

Оскільки, однак, ректорат своєчасно не зміг виявити зникнення вихованця 
Івана Головацького (бо якщо вже не того ж дня 21 числа, то принаймні наступного 
повинен був поставити до відома консисторію, а тим часом своє повідомлення 
про цю справу оформив доперва 23 числа ц[ього] м[ісяця] за номером 160 і лише 
25 числа ц[ього] м[ісяця] представив у протокольний відділ консисторії), це засвідчує, 
що члени ректорату не завжди звертають пильну увагу на все, що діється в 
семінарії, і тим самим не виконують свої прямих обов’язків щодо вихованців. З 
уваги на це достойному канонікові, якому в даний час тимчасово довірено 
керівництво семінарією, доручаємо від нашого імені звернути особливу увагу 
керівників семінарії на цей недолік, щоб кожний з них серйозно ставився до 
виконання своїх службових обов’язків. 

Михайло, митрополит Львів, 26 травня 1836 р. 

„Русалка Дністрова”. Докуменнш і матеріали. — С.71—73. 

Львів. - Лист я. Головацького я. коллару про літературні новини 
та намір видати в Буді альманах „Русалка Дністрова" 

13 серпня 1836 р. 

Вельмишановний пане і ласкавий добродію! 

Радий був одержати лист в[ельмишановного] п[ана] в перших днях цього місяця. 
З великою шаною дякую вельмишановному] панові добр[одію] за ласкаву його 
пам’ять, що [вельмишановний] п[ан] добр[одій] зволив повідомити нас про поступ 
письменства наших слов’янських братів. Взамін подаю в[ельмишановному] панові 
добр[одію] відомість про найважливіші твори: Краледвірський рукопис в перекладі 
Люціана Семенського вийшов у Кракові, [я] читав також в тутешніх 
,До 2 таіІозсіасЬ”, що п[ан] Раковецький видав „Відозву до прихильників 
слов’янських старожитностей”, в якій обіцяє оголосити „НізГОгік зкгука 
зіо\тс5кіе£;о і ро^зїаіусЬ г піе§о сііаіекйж” в 4 томах, в якій буде йти мова про 
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суспільне життя давніх слов’ян. — Том І містить: Теорія і практика способу 
утворення людської мови, що ділиться за своєю природою на різні мертві і живі 
мови. Т. II. Про суспільне життя давніх слов’ян. Т. III. Історія початку слов’янської 
мови і виниклих з неї діалектів; Т. IV. Витяги з оригіналів найдавніших писемних 
пам’яток різних слов’янських діалектів. Август Бельовський має намір друкувати 
тут у Львові нове (друге) видання перекладу „У/уртяуга І§ога па Роіо\\гсо\лг” з 
додатком оригіналу. „5іа\лгіапіп” п[ана] Яшовського ще не вийшов, але скоро 
почне вже друкуватися. Пан Яшовський засвідчує свою повагу в[ельмишановному] 
панові добр[одію] і постарається після виходу якнайшвидше передати цей твір 
в[ельмишановному] пану. 

П[ан] Росцішевський вже розпорядився вигравірувати погруддя 
в[ельмишановного] пана, а після вигравірування надішле оригінал на руки 
в[ельмишановного] пана. 

Найближчим часом маю намір надіслати в Пепгг п[анові] Петровичу до друку 
„Русалку Дністрову” — альманах на нашій руській народній мові, при цьому хочу 
послати в[ельмишановному] панові добр[одію] ще один лист З.Д. Ходаковського 
про розшукування городищ та інших слов’янських старожитностей, який не був 
надрукований у краківськім виданні серед інших листів цього незабутнього, 
передчасно згаслого у слов’ян мужа. 

Довіряюсь ласкавій пам’яті в[ельмишановного] п[ана] добр[одія] і залишаюсь 
назавжди щирим прихильником Слов’янщини і в[ельмишановного] пана добр[одія] 

найнижчим 
Ярослав Головацький 

Львів, 13 серпня 1836 р. 

„Русалка Айстрова . Документи і матеріали. — С.74— 75. 

Львів. - Лист І. Вагилевича до м. Максимовича про нестерпні умови 
розвитку української літератури в Галичині 

7 березня 1837 р. 

Високоучений господине! 

Дякую Вам з цілого серця за Ваш мені опроче миленький поклін! 

Оце ж за послідування о пісні Ігорю. При тім хоть мені вельми сумно, же ще 
мені нельзя і своїми літераторськими скуси відвічати у переєм гаразду словесного. 
Ну, дарліа ж бо, нікуди що діяти — най хоть ще ся звільга лишена, що ся поділю 
з Вами своїми видами на обширі літератури попри прикметні посяження. Та й 
як би сі види ладно до кінця довести! 

Що нам прелюбе? Чи не свята Русь, наша дідина?! І ми єсмо руські діти! 

Двійна жизнь ся вив’язала уже в давнині на Русі: на сівері — із світлого сонця 
багатого, великого Новограда і на юзі — із святої столиці, ровесниці Цареграда, 
Києва. Як сеся жизнь розвивалася і розцвітала, та як ся притьмила, відомо з 
історії народу руського. Коли преславні середниці згасли, та що ж — ся жизнь, 
роздрібнена, перенеслася по хижах християн. Ми єсмо южнорусини. У нас також 
відумерщиною з коліна в коліно переходила ся роздрібнена жизнь Южної Русі. 
Оце ж ми всі — із-за Бескиду, від Тиси, з-поза Сяну і по Серету — з братією 
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нашою задні провою складаємо одне существо, де взаїмна перейма, лиш очутивши 
душевну замітність, грає повною жизню. Така-то жизнь, мимо перегороди 
господарственної, і наші серця плекала любезними струями содригління. Геть 
перегороди, бо не їм псувати существо народу, котре, яко душа нетикаяна, 
переходить свої переміни зросту, розвитгя і розцвіту, пак само й сили, і падіння! 
А який-то ми народ, южнорусини? Народ непобідимий і повен слави! От-бо 
невзгоди і негаразди всегда з неякоюсь почестю дотикалися внутря сього великого 
загалу, бо душевне розвитгя, котре лад поведінок розкувало і правду уставило, 
було укріпленням проти колотам, паде пак воскресінням через торонкі бувалиці. 
Южна Русь токмо в свіжих силах відмолоджалася; дасть бог, же колись по- 
прежньому ще відмолодне! 

От як, задивляючися на наш народ южноруський, усвідомлені єсмо, же 
творячася словесність южноруська не може дечого в собі обсягати, токмо душевне 
розвитгя загалу народу. Оце ж прилежність і теперішність, взаїмною переймою 
зілляті і зав’язані, городять жизнь народу, а повною і доспілою бувальщиною сеї 
жизні є його душевне розвитгя. От покіль сотвориться словесність, нужно зібрати 
розвержені між миром всі ід ній присохтування, або лучче сказати — потрібно 
пізнати народ южноруський. 

Істне, же то узнання народне є роботою великою, повною нудьги і замоти. Я 
знаю, що коби нинішнім писателям вдалося зібрати всі присохтування, то було 
би добре, але тяжко; а саму словесність оснувати лишиться будущим потомним. 
Першим, головним уступом ід сим присохтуванням є южноруський язик з усіма 
наріччями і піднаріччями та й історія рідна. Пак, уже самі присохтування я ділю 
на мертві і живі. Мертві суть пам’ятники старинні. Оце ж із години 
передхристиянської: 1 — древності земляні, складаючіся з намітів, могил, насипів 
та городів; 2 — послідки служби божої, складаючіся з печер, храмів і кладовищ; 
З — послідки промислу і рукоділ, начиння хісневі і оздобні, напр., ножі, мечі, 
стріли, персні і проч.; 4 — древності діяній, насипи камінні й інші. Пак, з години 
християнської: 1 — різні будівлі, тини, церкви; 2 — письменні поменники; 3 — 
начиння рукодільні. Живі присохтування суть творіння первісні наук і уміній, 
або лучче сказати, в огортці ся появляюча бувалиця жизні цілого народу, котру 
(огортку) можна зважати як любовну зорю словесності питомої. Сі живі 
присохтування суть 1-ше чини: обряди, обходи, гри, забави, баїли і прочі; а пак 2- 
ге — мисль сих чинів у піснях, прислів’ях, гадках, байках, казках і небилицях. 

Коль указавєм свій вид о втворенні ся народної словесності — в присохтуваннях, 
тепер нужно мені сказати, що ся досі уділяло ід ладному совершенню сих 
присохтувань, і з того огляду — на якім ступені здешня южноруська словесність. 

Словесність наша розпочалася від граматик. От-бо бере кождий писатель, 
починаючи дещо по-руськи писати, в хіті нібито щось важного і великого 
установити, не знаючи ні миру, ні язика, криво та й ще розвидно дивлячися, — 
гнеть, творить собі правила язика, в котрих і сам не дуже пильний. Зате послі їх 
указки так суперечні і диві вив’язуються прикмітування о язиці южноруськім, 
же ніт о нім інак і судити, токмо же він є мішма зі староболгарського і польського 
язика в огортках грецькій та латинській — язик твердий, рапавий, обдертий з 
всеї животини жизні; як уже самі панове граматики... Лучкай і Левицький На 
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кожнім листі говорять — напримір, Аучкаєва приговірка „іп оте сиїїіогі оге 
сиіііогі” (заради культури. — Упорядн.); та й невидовицю указує Лозинський, з 
словес „зрідло”, „в’єнци” ллгіесу) і проч. Лишень бог сохранив нас від всякої біди: 
сі панове г[осподини], що мали з язика нашого сміх зробити, то самі з себе сміх 
зробили. Ще іноді відзиваються торонкі распрі о азбуку, попри ній пусті, час 
марнуючі оправдання ся — як останні прикметники невирозумлення народної 
словесності; оце ж і сесе, і то-то необаві притреться. Та що ж нам до сих пустих 
бездільниць! Уже не сим установителям творити відповідно німецькому „Оіе 
ВисЬег ги$$іпі$сЬе осіег ЬосЬги$5Іпі$сЬе ЗргасЬе” (Книги русинської або 
верхньорусинської мови. — Упорядн .) — кого ж то в XIX столітті здурити!? 

Оце ж із того огляду вельми сумний образ нашої починаючоїся словесності. 
От рідко-то позаяк хто із писателів, ущепившися у загал народної [справи], поняв 
загадку народної словесності. Зате мало що уділялося поступків до розв’язання 
сих посяженій. Зі здешніх писателів г[осподини] Левицький, Лучкай і Семаш 
пишуть, однако, по-руськи, як-то самі говорять — язиком середнім, русько- 
слов’янським, а іноді чистим і вижньо-руським; та й г[осподин] Лозинський пише 
з-польська по-руськи. Токмо г[осподини] Верещинський і Блонський — більше 
пісняреве, а з-іноді незвісні, пак ще попри деякі учні — г[осподин] Головацький, 
позаяк межи миром ущеплені, чи темно, чи самовісно понявши загадку словесності 
теперішньої, пишуть по-руськи. 

Оце-от, що ся удіяло або розпочало діяти на путі сього присохтування. Я 
сохтую словар южноруського язика, пак переложив-єм із старинно-руського 
піснетвір о поході Ігоря: обсмотрив-єм в Стрийськім повіті (в Розгірчі) послідки 
храму з передхристиянської години та й ісписав-єм послідування о гуцулах, 
обивателях гір восточних Карпат. Г[осподин] Головацький зібрав народні 
приповістки та ісписав деякі уламки о рукописах русько- слов’янських. Г[осподин] 
Стрільбицький у шпарких уламках вістить народного поета. Ід тому: дещо 
нагодиться прикметного ід сим посяженням — хоть се між всячиною, за межею 
мого списувательського талану — всегда вивідуюся і записую; тож маю і деякі 
байки, казки, небилиці, гадки, причти і пісні, тож само і поєдні, розметані 
прикметки, що ся тичуть древності передхристиянської — загалової слов’янської 
і питомої руської, пак народності южноруської (з черги поведінок, обичаїв, баїлів, 
бобонів і проч.). 

Лишень совершення сього посяження торонкі перегороди путають. От як: 
через велику борбу двох суперечних, вражих, політичних принципів — старого, 
природного, відсічуючогося, та нового, розумного, чимраз дальше, розширяючогося, 
котра [борба] тепер і наших краян яла вихрити; немало колоту переходить на 
здешню Южно-Русь. Зате тяжко ж ниньки путувати поміж миром, а як уже що 
і вивідуватися, і витверджувати!? Оце ж не звісна нам ніяко жизнь словесна 
наших собратей, без котрої всегда ми зісгаємо в безвіді, мимо відомостей нарочно 
не таківська — то і зв’яжируч, бо де бих-мо уже могли щось досадного розвити, 
тамка ув’язуємся в давно звісні вислідування. Пак у нас ніт гражданської 
печатні — раз зато, що смо без засобів, а д’ тому таку у Львові нельзя було би і 
заложити. От що: ще тогід вліті М. Шашкевичем відісланий забавник до Будима, 
та, відпечатан, ще не дійшов сюди, до нас; при тім переповнений торопкими 




388 Історія України від найдавніших масів до сьогодення 


помилками, як самі о тім кажуть ісправлятелі. Вп’ять, у нас вельми гостра цензура, 
бо не токмо що всі за границею печатані книги лежать по році і по більш у 
цензурі — то саме діється з книгами, приходячими з угорських країн. От ще то 
найгірш, що зьде у нас, южнорусинів, ніт іншого чину, окреме попівського; от- 
бо, хто не піп, так уже пропав для Русі, сли не перейшов на латинський рітус, так 
уже йому по-руськи ані чирк; рідко-бо і русинів іноді найти, як по селах, бо 
міщани і шляхта — премаленько опроче чужих, ненаських, а то усе... лях, а теперка 
німота; от як г[осподини] Лучкай, Левицький, Лозинський, Блонський, 
Верещинський — усе попове! усе попове! І я на попа правлюся. 

Правда, що тепер уже позаяк пилуємо, аби ся сих перегород позбути. Оце ж 
то опроче через літераторську перейму деяких наших русинів з г[осподинами] 
Шафариком, Погодіним, Колларом і Павловичем, іскаючи почесті у втіленні ся у 
загал слов’янський, [вдалося] нашу словесність тельмом загородити на ціпких 
підвалах. Лишень чи не горе ж?! Книги — не токмо мої, но і проотверті з бібліотеки, 
прислані в поклоні від г[осподина] Погодіна, — ще лежать у цензурі та, як кажуть, 
і за год не вийдуть; от так г[осподином] Головацьким виписан Снегірьов („Русские 
в своих пословицах”) ще від осені застряг. Дарма ж бо і запомога наших 
собратей — та як зьде дещо пригіжного льзя написати?! Чей, дасть бог, що будучі 
веремня про нас і про нашу словесність принесуть ліпші пади та луччі долі. 

Перебачайте мені, господине, же-м ся до Вас так нудною плетанею розписав, 
бо хоч тим [виправдаюся], же я ід Вам, яко ід своєму краяну, бесідував о своячині, 
де тяжко ж малослівному бути. От-бо, очевидно, же що любе, миле — то в серцях 
і річах! 

Зьде ще дещо до Вас Будьте ласкаві, увідомліте мене, які суть наріччя на цілій 
Украйні, яка онакість понад Прип’ять, і на обох побережжях Дніпра, і по інших 
околах? Нарочно-бо, оже много ще мусить бути, мною розмаїтостей по Украйні 
між миром — в поведінках та й в язиці, сли подумаємо, які туди завсігди вихрили 
набіги онаких народів: от кавуєве, берендеї, козаки і проч. А се мені вельми 
нужно ізвіститися, коль буду в своїм словарі бесідувати о наріччях язика 
южноруського. Пак також донесіте нам дещо о жизні словесній на руськім 
сівері та опроче на юзі. Що писав і як Полевой? І які вийшли книги про Южно- 
Русь і в южноруськім язику, окреме Котляревського „Енеїди” і Квітки 
„Малороссийских повестей”? — се нас вельми урадує. 

Накінець, ще відзиваюся до Вас із просьбою. От що. Коли перейми-єм Ваш 
поклін, мій перевід [повісті] о поході Ігоря давно уже лежав у Будимі в цензурі. 
Отже, по честі: видячи нині темні висвітлення (о Трояні, о деремелах, о вітцю 
Святополка і проч.) то з Ваших статей, то з Шафарика „5*агогіїпо$ї[і] $1оуап$к[е]” 
і з інуди, а опроче, перейнявши первісне іздання гр. Мусіна-Пушкіна під написом 
„Ироическая песнь” (бо я не мав [іншого видання], токмо Пожарського, повного 
похибок і помилок), не замагаючи нічого ані ісправити, ані переіначити, нельзя 
було мені робити, от як веліти, щоб книгу вертом прислати, і наново дещо 
обробити. Оце ж, ладно ся розснувавши і ісправивши, [звертаюся до Вас], бо як у 
Львові кирилицею печатати та як спускатися на невіці в южноруськім у Будимі? 
От так, Ви будете ласкаві перейняти на свої руки мій перевід „Повісті о поході 
Ігоря” і відпечатаєте, заяк увидите? Тільки лиш жадаю, абисте до відпечатання 
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веліли вилляти сі нові букви: сербське ц (д>к), є (]е) і наське у (в словесах „дау”, 
„мау”, „воук” і проч). Однак о тім в прикметній годині льзя буде ладно розписатися. 

От і кінчу. З глибоким почтенієм зістаючи, присохтуваний ід услугам Вашим 

Іван Вагилевич 

У Львові, 7 березня 1837 [р.] 

„Русалка Дністрова”. Документи і матеріали. — С.79—83. 

пеиїт. - Лист Т. Павловича до Я. Словацького із схвальним 
відгуком на вихід у світ „Русалки Дністрової " 

22 квітня 1837 р. 

Люб’язні брати слов’яни! 

Шануючи Ваші дорогі для мене поздоровлення, які були переказані паном 
Петровичем, я не міг пропустити нагоду віддячити Вам за любов і дружбу до 
слов’янства і запевнити, як я Вас ціную. Для мене кожен словянин милий і 
дорогий, а понадто той, який не лише допомагає і вдосконалює [літературу 
слов’янську], але словом і ділом старається і прагне піднести народність 
слов’янську. Я особисто мав можливість і чути і бачити гідні схвалення твори 
Ваші, а особливо мене тішить Ваша палка любов до слов’янства, що розгорілася 
у Вашім молодому серці, а якщо й надалі збережете відданість слов’янській 
справі, заслужите вдячність нащадків. Зрештою, бажаючи на ділі засвідчити, як 
я люблю і шаную Вас, прошу мої сербські книги, які є у господаря Владислава 
Антича, тамошнього торговця, люб’язно прийняти в дар як незначне свідчення 
моєї любові до Вас, а разом з цим деколи згадати і ваших братів сербів. З 
дружніми почуттями 

Теодор Павлович 

У Пешті, 22 квітня 1837 р. 

„Русалка Дністрова”. Документи і матеріали. — С.85. 

Львів. - Донесення керівника президії Галицького губернського 
управління Ф. кріга міністрові внутрішніх справ Австрії 
Й. Зедльніцькому про виявлення революційної відозви, поширюваної 
серед вихованців Львівської духовної семінарії 

24 квітня 1837 р. 

Ваша високоблагородносте, графе! 

Незабаром після того, як я, у своєму донесенні від 12 квітня ц[ього] р [оку], 
повідомив вашу ексцеленцію про одну, знайдену у Снятині, революційну відозву 
руською мовою, у Львівській гр.-кат. митрополичій семінарії була виявлена друга 
подібна відозва, переклад якої я додаю. Зміст цієї статті більш мерзенний, ніж 
попередньої, а оскільки вона менше абстрактна, то також і більше шкідлива. 

Вона являє собою не що інше, як наслідування „Слів віруючого” Ламенне і 
розрахована на руський народ. За виразними натяками вона належить перу 
поляка. Поява другого такого витвору революційного фанатизму вказує на 
планомірну обробку руського народу і вимагає детального розслідування. Необхідно 
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виявити їх автора і суворо поставитися до тих осіб, які будуть в цьому 
скомпрометованими. 

Спрямованість цієї відозви — на революційній основі добитися об’єднання 
польського і руського народів, знищити любов і відданість народу до монарха, 
який подається як справжній винуватець всіх тягарів і страждань народу, а 
аристократія, духовенство, вищі офіцери і чиновники — як його оплачувані 
помічники. Судячи з точних знань про провінцію, що їх має автор цієї відозви, 
його намагання показати її у ворожому світлі, він, очевидно, є галичанином і 
напевно належить до таємної організації. 

Виявлена нещодавно в гр.-кат. семінарії відозва була в приміщенні Львівського 
університету передана слухачем хірургії Монцібовичем вихованцеві гр.-кат. семінарії 
Іванові Охримовичу. Останній разом з вихованцями Котовичем, Ізидором 
Винницьким і Каєтаном Станкевичем зробили з неї копію, яку він дав прочитати 
вихованцеві Проскурницькому, в якого вона під час самостійних занять у 
семінарійному музеї була помічена і відібрана префектом студій Ільницьким 
Оригінал Охримович повернув назад Монцібовичу. Я, після того як був повідомлений 
про цей випадок, розпорядився негайно провести ревізію у Монцібовича, яка не 
дала результатів. Тепер (оскільки мало місце порушення громадського спокою), я 
направляю справу кримінальним органам влади. Згадані теологи були виключені 
паном греко-католицьким митрополитом з теологічних студій і вони разом з 
Монцібовичем й надалі перебувають під поліцейським наглядом 

[Ф.] Кріг 

Львів, 24 квітня 1837 р. 

„Русалка растрова” . Аркументи і матеріали. — С.86. 

Львів. - 3 донесення Львівської дирекції поліції міністерству 
внутрішніх справ у Відні про репресивні заходи, застосовані 
проти вихованців львівської духовної семінарії, причетних до 

поширення революційної відозви 

квітень 1837 р. 

Поліцейські розслідування, проведені протягом цього місяця, дають важливі 
докази того, що спрямування громадської думки я правильно визначив у донесенні 
від 9 лютого, що юна рішуче спрямована на те, щоб обробити молодь і нижчі 
класи народу в революційному дусі і заплямувати більшість галицького населення, 
зокрема, духовенство та селян гр.-кат. віросповідання, які до цього часу були вірними 
високому урядові. На жаль, здається, що русини, які ніколи не виявляли симпатій 
до польського питання, починають -щораз більше сприймати демократичні ідеї, 
що, очевидно, пояснюється товариськістю і характером цього класу народу. Як 
тільки я отримав [відозву] до русинів, копію її шанобливо передав вашій ексцеленції 
разом з донесенням від 11 цього місяця. [Одночасно] в президію надійшло кілька 
[примірників відозви] від коломийського окружного управління. 

Під час церковного свята в Снятині Коломийського округу в місцевій корчмі 
зібралося багато гр.-кат, священиків, після відїзду яких було виявлено домашній 
халат, в кишені якого знайдено відозву. Власником халата виявився гр.-кат. 
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священик Слоневський. У зв’язку з цим мені здається, що ця відозва циркулює 
серед гр.-кат. духовенства. Мені також надіслали примірники (відозви) з 
Станіславського округу. Розслідування справи цього священика ще триває. 

Ще один підозрілий твір руською мовою, що містить сім листів з коментарями, 
було виявлено в гр.-кат. семінарії вихователем у вихованця Проскурницького в 
дусі „Слів віруючого” В ньому образно описуються утиски народу податками, 
рекрутчиною, монополією, панщиною і т. д. і міститься заклик до русинів разом 
з польськими братами скинути гніт. З розслідування, яке провів митрополит, 
з’ясувалося, що цей твір вийшов від згаданого вже слухача хірургії Монцібовича, 
в якого два тижні тому було проведено обшук. Було також встановлено, що 
вихованці Микола Проскурницький, Іван Охримович, Михайло Котович, Ізидор 
Винницький та Каєтан Станкевич — сини греко-католицьких священиків і дяків, 
частково ці [листи] переписали, а частішу просто прочитали. Пан митрополит ще 
в місяці березні запросив пана єпископа Снігурського з Перемишля для спільної 
наради у Львові, щоб вирішити як зупинити [моральну] зіпсованість [вихованців]. 
Внаслідок розслідування було виключено вихованців Дмитра Мохнацького і Йосифа 
Валька, дано напучення іншим, а також вирішено негайно виключити згаданих 
п’ять богословів з семінарії і духовних занять. Ц.-к. Крайова президія повідомила 
про цей випадок ц.-к. апеляційний суд і дала одночасно розпорядження про 
затримання названих п’ятьох вихованців до дальших вказівок кримінального суду. 
Хірурга Монцібовича ще раніше спіткала така ж доля, але проведений у нього 
старшим комісаром Лоренсі детальний обшук не дав результатів... 

Хто хоча б трохи знає екзальтованість і активну солідарність молоді, повинен 
погодитися з думкою, що подібні завжди суворі і рішучі заходи навряд чи 
розглядаються тими, кого це стосується, як покарання, тому що це вони вважають 
благородною ідеєю, за яку вони хотіли боротися. Ц.-к. Крайова президія рішуче 
вважає необхідним насамперед надіслати в усі окружні управління список прізвищ 
[вихованців], які виключені з семінарії, щоб перешкодити їм одержати посаду 
мандатора чи іншу службу і тим самим вони не мали б можливості безпосередньо 
здійснювати шкідливий вплив на підданих... 

[Підпис відсутній] 

„Русалка Дністрова”. Документи і матеріали. — С.87—88. 

Львів. - Таємний донос на Ім'я дирекції львівської поліції 
про виникнення таємних революційних організацій 
серед студентської молоді Львова та участь 
в них м. шаидкевича, І. Вагилевича та я. Головацького 

17-19 травня 1837 р. 

Таємне донесення, яке отримав нижчепідписаний 17 травня 1837 р., 
пообіцявши не розголошувати ім’я донощика Дослівно: 

Вже в 1833 р., коли за наказом Залівського була організована експедиція в 
Росію, в Галичині з’явилося кілька емісарів з Франції, наміри яких спрямовувались 
виключно на те, щоб викликати серед галицького населення, особливо серед 
вищих класів, дух невдоволення і бунтарства Заклики-звернення до нації, книги 
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і все те, що лише мало революційну тенденцію, було тоді принесено і поширювано 
поміж жителями і особливо серед студентської молоді. Польська еміграція була 
озброєна і організована. Були також залучені люди з вищих станів, особливо ті, 
які брали участь в революції 1831 р., і всі вони були готові до виступу. Все це 
відбувалося за згодою провідників польської революції, які емігрували в Париж. 
Але вони, здебільшого прихильники князя Адама Чарторийського, в цій експедиції 
не могли знайти вигоду ні для себе, ні для своїх планів. Знаючи погляди справжнього 
демократа Залівського, побоюючись втратити своє привілейоване становище, 
престиж і блиск, проти яких виступали демократи, вони намагалися чинити опір 
таким проектам. 

Про план Залівського було проінформовано французький двір, який, в свою 
чергу, надіслав повідомлення в Санкт-Петербург. Але галицька аристократія була 
попереджена своїм власним делегатом (Булевським), якого направив князь Адам 
Чарторийський з Парижа Таким чином, експедиція була паралізована і незабаром, 
як відомо, ліквідована. 

Приблизно в середині 1834 р. князь Адам Чарторийський також забажав дещо 
зробити для польської .справи. З цією метою він направив генерала Хшановського 
в Галичину, доручивши йому організувати „партизанку” і генерал виконав це завдання. 
Він написав книгу під назвою „Партизанка”, в якій описав всі військові правила: 
організацію служби і, взагалі, все, що необхідно знати партизанові і таку .партизанку” 
чисельністю 6000-8000 чол[овік] кажуть, дійсно організував. Найбільший розмах 
вона мала в Санчівському та Коломийському округах Йому потрібний був ще 
зовсім незначний час для виступу. Але демократична партія довідалася про це і, з 
свого боку, послала в Галичину емісара (Ходзька), щоб застерегти втягнуту 
Хшановським шляхту і направити її на істинний шлях. Внаслідок задуми не були 
реалізовані. В цей час Замойський теж перебував у Галичині. 

Тепер почали розуміти, що на акт насильства, а саме на революцію, не можна 
розраховувати і вирішили добиватися мети, хоч і протягом довшого часу, шляхом 
пропаганди. 

Таким чином, сюди в Галичину були направлені емісари-пропагандисти, а 
разом з їх прибуттям у нас створилися таємні організації і вся революційна 
діяльність, яка раніше, принаймні в Галичині, значною мірою була спрямована 
проти Росії, тепер спрямована проти всіх престолів. 

У 1833 р. серед львівської молоді поширились таємні організації. Спочатку 
вони розраховували на повстання поза межами краю і ними керували ті, хто 
вперше брав участь у таємних товариствах, в яких здійснювався збір і розподіл 
коштів для еміграції. До них входило багато графів, імена яких, очевидно, відомі. 
Але після невдачі плану Залівського ці таємні організації набрали іншого характеру. 
Вони встановили зв’язки з емігрантами в Швейцарії та Франції і реорганізували 
товариства за іншим статутом, змінювали його кілька разів, як і саму назву, за 
зразком різних закордонних організацій, в погодженості і об’єднано з якими 
діяли до того часу, поки нарешті „Молода Польща” не стала частиною .Молодої 
Європи” на основі статуту і спрямованості останньої. 

Перші організації серед студентської молоді появилися у 1833—1835 рр., їх 
очолювали Федорович і Валігурський. Часто збиралися в них на квартирах, де 
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співали підбурюючих пісень, обговорювали революції, найбільш оптимальні засоби 
і шляхи їх здійснення в подібній країні, все це вирішувалося в тісному 
взаємозв’язку. Книги купувалися на зібрані гроші і розподілялися між людьми... 

Учні, які вийшли зі школи Федоровича: Маньковський, Олексінський, 
Ломницький, Рунге, Латтінек, Павліковський, Лозинський, Мадеєвський, 
Хшонстовський та ін[ші]. 

З Валігурським сходилися: Куфельковський, Юзефчик, Шашкевич (засновник 
теперішньої руської школи в гр.-кат. семінарії), Айвас, Вежхлейський. 

Третя школа була Візе (пасинок міського реєстратора Івановича і, як я думаю, 
перебуває в Угорщині). Там сходилися: Матковський, Бабірецький, Марцінкевич, 
Кляйн, Поль, Гошарт, Кульчицький, Новаківський, двоє останніх — греко- 
католицькі священики. 

З цих трьох відомих мені шкіл революції жодна не втрималася. Авторитет 
керівників впав і їх учні заснували самостійні організації. Разом з творами з Франції 
та Німеччини на них впливали інші принципи, яких пізніше дотримувалися. 

Серед цих учнів тоді, як і тепер, своєю діяльністю виділявся Маньковський. 
Більшість зібрань проходило в нього. Його учні: Монцібович, Домін, до нього від 
семінаристів рим-кат. і гр.-кат. віросповідання через руки Мадеєвського і Юзефчика 
попадали всі книги з семінарії. Семінаристи також заходили до нього. 

Утворилася теж школа поетів, серед яких найбільці відомим є Євстахій 
Рильський, покійний Лозінський, Больберіц та ін. Далі, Мощанський, Дунаєвський 
Альбін, Скулімовський, обоє Романських, Ромський, Трускавецький, 
Зайончковський, Скальковський, Капішевський, Шлегель та ін. Всі вони 
підтримують зв’язок з Маньковським та Мадеєвським. 

Із всіх учасників організацій, що утворились на даний час і які продовжують 
існувати, мені добре відомі наступні особи: 

З четвертого року юридичного: Бочковський, Гіцкевич, Хитрий, Хшонстовський, 
Чайковський, Делінковський, Федорович, Гугенмос, Фелонек, Капішевський, 
Ліпінський, Нейссер, Пашинський, Шлегель, Смолуховський, Шапровський, 
Тюрманн, Вонтровський, Урбан (переховує бібліотеку в своєму чемодані, але дає 
читати тільки довіреним людям). 

Третій рік юридичного: Рунге, Гарапіх, Гнатковський Франц, Яноха Георг, 
Кобузовський Чеслав, Козловський Стефан, Кробицький, Мохнацький Марцель, 
Павліковський, Плевінський, Ромер, Рильський Казимир, Штокгамер, Смєшек, 
Віктор Якуб, Вільгельм, Звольський. 

Другий рік юридичного: Дунаєвський Альбін, Капусцінський, Кавецький, 
Куфельковський, Маєвський, Мокжицький, Моргенбессер, Олексінський, Піч, 
Рильський Карл, Сілецький, Стравінський, Урбанський, Вахольц, Вендриховсь- 
кий, Зажицький. 

Перший рік юридичного: барон Баттагліа з Перемишля, Черський, Яноха, 
Кайзер Ндуард, Любачевський, Любінський, Орловський, Прокопович, Рожанський, 
барон Шваммберг — вихованець Каспера Ценглевича, Сцісловський, Стоковський, 
Валігурський, Вільчинський, Винницький, Целлінгер. 

З хірургічних студій: Латтінек Євген, Ломницький, Губманн, Мадеєвський, 
Маньковський, Півецький (вийшов, в провінції), Залуський, Бучаневич (в провінції), 
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Бартман, Яноха, Комарницький, Кшиштофович, Монцібович, Мощанський, 
Мисловський, Шиманський, Василевський, Вноровський, Кляйн, Поль, Мравінчиц 
і Лазечко, який брав участь в поході у Польщу, попав в російський полон і 
служив солдатом на пруському кордоні. 

З філософського, 1 рік: Блотницький, Больберіц, Янусевич, Падух, Сколімовський, 
Тітц, Трускавецький (має бібліотеку), Зайончковський (проживав в одного службовця 
бухгалтерії, який має заборонену бібліотеку і позичає книги), Завадський. 

II рік: Авайс, Больберіц, Длугошевський, Едер Карл, Гловацький разом з своїм 
братом, теологом в Тарнові, Гайдуцький, Колітовський, Ланцінгер Антон, Легенза, 
Махальський (вийшов), Пухальський (вже в Тернополі був залучений в 
організацію), Ромер, Романський, Скальковський, Бендзінський (вже в Перемишлі 
відзначився активністю), Вежхлейський, Захар’ясевич. 

З 1-го року теології: Дрималик, Головацький (один з керівників російської 
партії в семінарії), Помянковський, Зборовський, Вагилевич (дуже ексцентричний, 
був заарештований в Коломийському окрузі, керівник російської партії). [Примітка 
на полі іншим почерком:] За даними, що надійшли до мене з іншого джерела, 
Вагилевич зв’язаний і переписується з російським вченим Погодіним. 

II рік Балько, Бжеський, Добрянський Олександр, Городинський, Куличковський 
Петро, Величковський (росіянин). 

III рік: Граб, Мінчакевич, Сєркевич. 

IV рік: Алексевич Спиридон, Балько, Форманіош, Голинський, Гловацький 
(обидва в Тарнові), Карачевський, Луцький, Мохнацький, Полончик, Сломка, 
Слонка (всі чотири в Тарнові), Триба, Шашкевич (голова російського товариства), 
Вонторський (в Тарнові), Величковський (обоє належать до росі [йської] партії), 
Бучаневич. 

Виключені з семінарії особи також належать сюди. 

Це, хоча і не зовсім, повна характеристика подій і теперішнього становища 
партій, про які я буду старатися поступово робити детальні повідомлення. 

Записано і закінчено вночі 17 і 19 травня 1837 р. 

[А.] Захер, директор поліції 

ЦДІА України у Львові. — Ф. 146. — Оп. 5. — Спр. 1828. — Арк. 6—21. 

Переклад з німецької. 

Львів. - 3 протоколу засідання ректорату львівської духовної 
семінарії у справі вихованців М. Шашкевича, і. вагилевича 
і я. Головацького, запідозрених у виданні в обхід львівської цензури 

альманаху „Русалка Дністрова" 

13 червня 1837 р. 

Найдостойніший ректор нагадує: 

Ц.-к. управління ревізії книг доручило мені як цензору руських книг 
прорецензувати анонімну книжечку, написану руською і надруковану в Угорщині 
в Буді у 1837 р. під назвою „Русалка Дністрова” Творик цей, що містить різні 
сумнівні місця і видає автора як прихильника нововведень, скоро буде заборонений 
цензурою. Знайшовши у цій книжечці вміщені статті, підписані іменами 
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Шашкевич, Вагилевич і Головацький, я запідозрив, що авторами цієї збірки можуть 
бути такі вихованці семінарії: Шашкевич Маркіян, Вагилевич Іван та 
Головацький — екстерніст львівської діацезії, яких я вирішив закликати до себе 
і встановив, що вони є укладачами цього творика. 

Обох вихованців: Шашкевича Маркіяна, Вагилевича Івана, а також екстерніста 
Якова Головацького слід викликати і допитати в ректораті і якщо після суворого 
дізнання це підтвердиться, то результат слід передати уряду митрополичої 
консисторії. Цим закінчується засідання. Протокол писав префект студій 

Ільницький 

Венедикт Левицький, [Климентій] Дембіцький, 

[Антайль] Вітошинський, Савв[атій] Гарасевич, [Іван] Слимаковський, [Юліан] 
Кучинський, [Микола] Гординський, [Іван] Ільницький 

Львів, 13 червня 1837 р. 

ЦДІА України в Львові. — Ф. 451.— Оп. 2. — Спр. 821. — Лрк. 10. 

Переклад з латинської. 

Львів. - Протокол допиту /И. Шашкевича, і. вагилевича і 
я. Головацького, складений керівництвом львівської духовної 
семінарії у справі видання в обхід місцевої цензури альманаху 

„Русалка Дністрова " 

13-15 червня 1837 р. 

Протокол 

складений 13 червня 1837 р. після обіду в зв’язку з переданим ц.-к. 
управлінням ревізії книг ректору г.-к. семінарії, як цензору руських книг, для 
офіційного цензурування книжечки під назвою „Русалка Дністрова”, в якій 
вміщені статті вихованців семінарії Шашкевича Маркіяна, слухача 4-го курсу 
теології, Вагилевича Івана, теолога 1-го курсу, а також Головацького Якова, 
екстерніста 1-го року теології. 

Спочатку викликали і допитали Шашкевича Маркіяна: 

I. Питання]. У творі „Русалка Дністрова” більшість статей підписано вашим 
прізвищем; Вас запитують, чи ви автор цих статей? 

Від [повідь]. Підписані моїм прізвищем статті справді належать мені, частково 
я їх сам написав, частково переклав з сербської і чеської. 

II. Питання]. Коли ви працювали над цим? 

Від [повідь]. Ці статті я написав у різний час чотири-п’ять років тому, коли я 
ще, будучи поза семінарією, навчався на філософії. 

III. Питання]. Які були ваші головні наміри під час створення цього збірника 
і написання його статей? 

Від [повідь]. Я випробовував свої сили руською мовою, оскільки це моя рідна 
мова, яка значно відрізняється від мови церковної і великоросійської (московської), 
і хотів заложити наріжний камінь для її дальшого розвитку і тим самим зарадити 
нестачі руської літератури. 

В час написання статей моїм головним наміром було сприяти розвитку руської 
мови і літератури цією мовою настільки, наскільки вистачало моїх слабких сил. 
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Оскільки я був впевнений, що ця мова значно відрізняється від церковної і 
російської (московської) мови, то я шукав її в мові народу, збирав там, де мав 
змогу, за прикладом Вацлава з Одеська, народні пісні і народні казки, щоби на 
них краще досліджувати будову руської мови. 

IV. Пит[ання]. Хто готував цей збірник і складав народні пісні і народні 
оповідання? А також, хто переправляв його до друку в Угорщину? І за чиї гроші 
це робилося? 

Від [повідь]. Цей збірник склав не я, а Яків Головацький, слухач 1-го курсу теології, 
котрому я передав багато статей. Він передав також тамошній цензурі для перегляду 
і організував його видання, на яке я також обіцяв внести частину витрат. 

V. Питання]. Який тираж? Скільки становлять ваші витрати? Скільки внесли 
в це ви? І звідки ви взяли гроші? 

Від [повідь]. Увесь тираж, мабуть, склав 800 примірників. Скільки він коштує, 
мені не відомо; я вніс свою частину — 15 дукатів, які я позичив у мого двоюрідного 
брата Івана Авдиковського, священика-адміністратора у Кутах. 

О 5-й годині після обіду протокол було перервано, оскільки настав час загального 
виходу вихованців семінарії. 

Венедикт Левицький, виконуючий обов’язки ректора сем[інарїї] 

Львів, 13 червня 1837 р. 

К[лиментій] Дембіцький, віце-ректор 
[Антайль] Вітошинський, віце-ректор 
Іван Ільницький, префект студій 
Маркіян Шашкевич, слухач св. теології 4-го курсу, 

вихованець гр.-кат. семінарії 

Продовження протоколу 14 червня, перед обідом. 

VI. Питання]. Які були ваші наміри при публікуванні цього збірника, чому не 
віддали його друкувати тут, а в Угорщині, через тамошню цензуру. 

Від [повідь]. Я думав згодом видати інші твори духовного змісту, але спочатку 
хотів знати думку громади щодо мого писання і в моїй подальшій роботі 
використовувати як директиву зроблені з цього приводу нагадування і зауваження. 
Те, що книжечка надрукована в Угорщині, сталось виключно з волі збирача 
Головацького. Він організував видання там, де йому обійшлося найдешевше. Що 
стосується цензури, то малося на увазі, що оскільки ця книжечка повинна була 
друкуватися не за кордоном, а в Австрійській державі, і тамтешня цензура також 
підлягає тим самим принципам цензурування, як і наша. А втім, якщо хотіли, щоб 
надрукувати книжечку в Угорщині, то і в цензуру треба було подавати в Угорщині. 

VII. Що повинно означати згадування імен багатьох осіб у передмові книжечки, 
особливо Верещинського в словах; „поклонися, „Русалко”, (поклонися, руська 
співачко) високошановному пану Верещинському, котрий покликав тебе до життя, 
і всім останнім, котрі тебе прикрасили?” 

Від[повідь]. Ці особи називаються за прізвищами, бо вони у різний час подали 
укладачу народні пісні, і тому необхідно згадати там також і їх. А Верещинському, 
котрого я особисто не знаю, тому публічно висловлюється подяка, що він позичив 
Якову Головацькому на покриття витрат на друкування 60 гульденів конвенційною] 
мон [етою]. 
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VIII. Питання]. Коли Головацький організував видання книжечки? І як ви 
посміли давати без відома ректорату друкувати свої статті за межами провінції? 

Від [повідь]. Я вважаю, що цей збірник Головацький здав у цензуру і до друку 
в 1835 р., оскільки він у тому році навчався на першому курсі філософії в Угорщині. 
А те, що мої статті надруковані без відома ректорату, сталося через те, що я 
передав їх Головацькому ще чотири чи п’ять років тому, коли я був ще поза 
семінарією і не підлягав ректорату. 

IX. Як міг цей збірник бути відданим до друку ще в 1835 р., якщо згідно з 
датою, що знаходиться на титульній сторінці, він надрукований в поточному році? 

Від [повідь]. Дата 1837 за звичаєм книгодрукування поставлена тому, що 
звичайно на всіх книгах, які друкуються у другій половині року, аби вони вважалися 
новинкою, вказується дата наступного року. 

X. Пит[ання]. Може, ви маєте що-небудь додати до сказаного або що-небудь 
змінити? 

Я хочу додати ще до сказаного, що свої статті я написав зовсім не зі злого 
наміру, оскільки в протилежному випадку я підписав би їх не своїм прізвищем 
або ліпше залишив би без підпису. 

На цьому протокол з Шашкевичем Маркіяном закінчується. 

Венедикт Левицький, виконуючий обов’язки ректора семінарії 

К[лиментій] Дембіцький, віце-ректор 
[Антайль] Вітошинський, віце-директор 
Іван Ільницький, префект студій 

Львів, 14 червня 1837 р. 

Маркіян Шашкевия, слухач св. теолога 4-го курсу, вихованець гр.-кат. семінари 

Продовження протоколу 

Потім викликали Івана Вагилевича і запитали: 

I. Питання]. Чи ви писали статті, що знаходяться в книжечці „Русалка 
Дністрова”, підписані вашим прізвищем? У який час все це зробили? Чи ви самі 
дали надрукувати їх у цьому збірнику? Чи брали ви яку-небудь участь в покритті 
витрат на друкування? 

Від [повідь]. Підписані моїм прізвищем статті, які знаходяться в книжечці 
„Русалка Дністрова”, справді створені мною у 1834 р. і того ж року були передані 
Шашкевичу Маркіяну, щоби помістити їх у книжечці під назвою „Зоря”, яку він 
хотів видати. (Тому, що я, однак, з часом [побачив їх] недосконалість і 
непослідовність). Після того, як я залишив поезію і звернувся до філософії та 
історії, я зрозумів, що ці мої перші літературні спроби несвоєчасні (це не 
продумано як слід, перебільшено). 

Пізніше я часто вимагав від нього їх повернення і заборонив (найсуворіше) 
подавати їх до відкритого друку. Проте це залишилося без уваги, бо недавно я 
знайшов їх у зовсім невідомому мені досі журналі „Русалка Дністрова”. І нарешті, 
я нічого не вніс для покриття витрат на друкування. 

II. Питання]. Звідки ви могли одержати цю книжечку „Русалка Дністрова”, 
адже вона ще не дозволена місцевим ц.-к. управлінням ревізії книг і тому не 
може бути розповсюджена? 

Від [повідь]. Ці статті я прочитав у примірнику, який передав мені Головацький. 
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III. Питання]. У передмові багато осіб названі за прізвищами. Що повинно це 
означати? Чи знайомі вам ці особи? І в яких стосунках ви знаходитеся з ними? 

Від [повідь]. Крім названого там за прізвищем Коубек, котрий живе у Львові 
і підтримує зі мною літературні зв’язки, інші особи мені зовсім не знайомі і я 
зовсім не знаю, чому про них згадується у цьому журналі. 

IV. Питання]. Відомо, що ви одержували листи з Москви. Як виглядає справа 
з цими листами? 

Від [повідь]. Це правда, що я одержав два листи від професора Погодіна з 
Москви, але вони цілком літературного змісту і я передав їх ректору в оригіналі 
і в копіях латинськими буквами для перегляду. 

V. Питання]. Як ви познайомилися з професором Погодіним? 

Від [повідь]. Я познайомився з професором Погодіним випадково у бібліотеці, 
під час його переїзду через Львів. 

VI. Чи маєте ви що-небудь додати в протоколі чи що-небудь змінити? 

Від [повідь]. Я додам до цього єдине зауваження, що ні в країні, ні за кордоном 
я не беру участі у будь-якій недозволеній організації і що я, вивчаючи теологію і 
виконуючи доручені мені ректором літературні праці, а саме переклад аскетичної 
книжечки 14 св. Фоми з Кемпіса руською [мовою], надто зайнятий, аби у мене 
був час для листування. 

На цьому протокол допиту Вагилевича закінчено. 

Венедикт Левицький, виконуючий обов’язки ректора семінарії 

[Антайль] Вітошинський, віце-ректор 
Іван Ільницький, префект студій 
Іван Вагилевич, слухач 1-го курсу святої теології і вихованець гр.-кат. семінарії 

Львів, 14 червня 1837 р. після обіду. 

Продовження протоколу 

Нарешті, викликали Головацького і запитали. 

I. Питання]. Чи ви писали статті у книжці „Русалка Дністрова”, підписані 
вашим прізвищем? Коли ви це зробили? 

Від [повідь]. Я автор статей, підписаних моїм прізвищем. Я працював над 
ними приблизно у 1834 р. 

II. Питання]. Ви підготували цей збірник народних пісень і народних оповідань? 
З яким наміром? 

Від [повідь]. Я підготував цей збірник і притому ні з якою іншою метою, крім 
того, щоби руські народні пісні, які багатьма іншими, зокрема Вацлавом з Одеська, 
видані латинськими буквами, були надруковані руською мовою, її власною 
орфографією, оскільки польські букви здавалися мені зовсім непридатними і 
недостатніми для передачі руських слів. 

III. Пит[ання]. Хто переправив цей збірник для друкування в Угорщину? Чому 
саме в Угорщину? Хто покривав витрати на друкування і на інше? 

Від [повідь]. Я сам доставив цей збірник для друку в Угорщину в 1835 р. і тому 
в Угорщину, бо там друкування і папір обходяться дешевше і я міг організувати 
видання цієї книжечки там легше, ніж де-небудь в іншому місці. Оскільки я там 
же, а саме в Пенггі, навчався на 1-му курсі філософії, то цю справу міг влаштувати 
без зусиль. Також моєю метою ні в якому випадку не було уникнення тутешньої 
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цензури, але я повинен був передати в цензуру книжечку там, де хотів її друкувати. 
Друкування та інші витрати сам я не покривав, оскільки у мене немає засобів, 
однак я позичив необхідні гроші: у директора окружної школи в Коломиї 
Верещинського 60 гульденів кон[венційною] мон[етою], у Маркіяна Шашкевича 
15 дукатів, які я сподіваюся вернути після продажу цієї книжечки покупцям, 
віруючим. 

IV. Питання]. Ви кажете, що цю книжечку дали до друку в 1835 р., а на 
титульній сторінці вказана дата 1837 р. 

Від [повідь]. У 1835 р. я передав книжечку тамошній цензурі на перегляд, і 
лише наприкінці 1836 р. це видання могло піти в друк. Але оскільки я в цей час 
навчався уже у Львові на другому курсі філософії, то турботу про цю справу 
передав юристу Георгію Петровичу, котрий вчився там. А щодо дати 1837, то, 
без сумніву, вона була проставлена друкарем, бо звичайно, коли книжка друкується 
наприкінці року, ставлять наступний рік. 

V. Питання]. Що повинно означати згадування багатьох осіб у передмові до 
книжечки. 

Від [повідь]. У зв’язку з тим, що особи із згадуваними там прізвищами були 
також люб’язні передати мені свої старі зібрання народних пісень, то я вважав 
справедливим висловити їм мою вдячність, особливо я вважав своїм обов’язком 
публічно висловити свою вдячність Верещинському за позичені гроші. 

VI. Чи маєте ви що-небудь додати до сказаного або що-небудь змінити? 

Від [повідь]. Мені нічого до сказаного ні додати, ні що-небудь змінити. 

На цьому весь протокол закінчений. 

Венедикт Девицький — виконуючий обов’язки ректора семінарії, 

[Антайль] Вітошинський — віце-ректор 
Іван Ільницький, префект [студій] 
Яків Головацький, слухач св. теології першого року 

Львів, 15 червня 1837 р., після обіду 

Зоря (Львів). — 1888, — № 1. — С. 12—14. Переклад з німецької. 

Львів. - Донесення ректора львівської духовної семінари цензора 
в. Левмцького митрополичій консисторії в справі цензурування і 
заборони альманаху „Русалка Дністрова" 

15 червня 1837 р. 

Високоповажана консисторіальна президіє! 

Минулого місяця управління цензур надіслало підписаному як цензорові руських 
книг для офіційного цензурування складену руською мовою книжечку під назвою 
„Русалка Дністрова” — „Опізіег \7аз8ег ипсі ^аИпутрЬе” або руська співачка”, 
видану у 1837 р. в Офені в Угорщині. 

Цензурування названої збірки народних пісень цими днями закінчене і 
прийнято рішення про її заборону в основному з тієї причини, що вміщені в ній 
статті є несвоєчасним духовним витвором екзальтованої юнацької фантазії, читання 
якого, особливо в теперішній час, може ввести в оману легковажних і викликати 
у них невдоволення існуючим. Разом з тим, там трапляються окремі речення 
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такого роду, що у відриві від основного задуму автора можуть бути неправильно 
витлумачені. 

Оскільки ж далі більшість статей у згаданій книжечці виразно підписана 
іменем Шашкевича і дві — Вагилевича, що є вихованцями семінарії, та три — 
іменем Головацького, який, згідно з сертифікатом, навчається на власні кошти на 
першому курсі теології, а нижчепідписаний поряд з обов’язками цензора виконує 
також обов’язки ректора, він вважає належним і необхідним шанобливо донести 
про цю справу президії консисторії (тим більше, що через незнання фактичних 
обставин і стосунків вона могла б отримати слумачення, яке, за переконанням 
ректорату, не відповідало б дійсності і було б шкідливе для честі семінарії), 
зазначаючи при тому, що ретельним розслідуванням у справі трьох названих осіб 
встановлено, що Шашкевич Маркіян і Головацький Яків видрукували цю книжечку 
власним коштом в Угорщині без усякого підозрілого умислу, а лише через 
недосвідченість, юнацьку легковажність і марну жадобу літературної слави. 

Крім того, вважається за потрібне додати, що згаданим особам у зв’язку з 
виданням ними в Угорщині названої книжечки без дозволу тутешньої цензури 
ректорат виніс сувору догану і під загрозою найсуворішого покарання заборонив 
їм усяке листування в літературних справах. 

Венедикт Левицький, виконуючий обов’язки ректора семінарії 
Львів, 15 червня 1837 р. 

ЛНБ імені Василя Стефаника НАН України. — Від. рук. — Ф. 19. — Спр. 13. - Арк. 9. 

Переклад з німецької 

Відень. - 3 донесення міністра внутрішніх справ й. Зедльніцького 
імператорові Австрії Фердинанду І про викриття слідів 
революційної пропаганди серед вихованців Львівської духовної 
семінарії та поширення відозв із закликом до єднання українського 
і польського населення з метою підготовки повстання 

проти існуючого ладу 

16 червня 1837 р. 

...Ваша величносте! 

До цього часу спостерігалося радісне явище: галицькі підд ані руського походження 
і особливо гр.-кат. клір при всіх обставинах вірно стояли на боці уряду, були недоступні 
багаторазовому заманюванню революційною пропагандою. Лише останнім часом, а 
саме у зв’язку з поліцейським розслідуванням у справі викриття в латинській семінарії 
у Львові політичних підступів, виявилися сліди того, що серед львівських теологів гр.- 
кат. віросповідання і особливо в семінарії цього віросповідання у Львові багато 
вихованців стали політично неблагонадійними. Відомий Дмитро Мохнацький, слухач 
теології, дрке розумна голова, який також пробує себе на письменницькій ниві, 
очолює там незадоволених згаданого віросповідання. 

В результаті повідомлення, зробленого львівським директором поліції, галицька 
Крайова президія інформувала гр.-кат. архієпископа про необхідність проведення 
дисциплінарного розслідування і прийняття рішення в справі вихованців його 
семінарії, проти яких висунуте звинувачення. 
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В донесенні галицької Крайової президії, яке додаю тут, повідомляється про 
результати проведеного згаданим митрополитом розслідування і одночасно про 
заходи, що були прийняті як з боку ординаріату, так і Крайовою президією. 
Ваша величність може звідси зробити висновок, що в результаті здійсненої у 
Львівській гр.-кат. семінарії ревізії справді було виявлено багато творів, 
спрямованість яких частково в політичному відношенні небезпечна. Ці твори 
головним чином мали кандидат перемишльської єпархії Дмитро Мохнацький і 
кандидат Львівської єпархії Йосиф Балько. Тому обох теологів було оголошено 
непридатними для священицького звання, звільнено від занять з теології і 
виключено з семінарії. Одночасно Львівський гр.-кат. архієпископ, за згодою гр.- 
кат. єпископа з Перемишля, якого залучили для обговорення цього питання, 
запропонував, щоб також інші п’ять семінаристів, які підозрюються поліцією, 
негайно були звільнені з семінарії і разом із звинувачуваними в тому ж трьома 
екстерністами не були допущені до продовження теологічних студій. У випадку, 
якщо було б доказано їх невинність, їм можна подати надію на новий прийом у 
духовний сан і дозвіл продовжувати навчання. Цю пропозицію згаданий ординаріат 
обґрунтував, головним чином, необхідністю яскравого прикладу і висловив думку 
про те, що [це вплине] як на інших вихованців, так і на молодь, яка навчається в 
гімназіях чи філософських студіях і в майбутньому має намір присвятити себе 
духовному сану. Якщо вони бачитимуть, що ті особи, щодо політичної поведінки 
яких виникають хоча б найменші підозри, без всякої поблажливості негайно 
виключаються з духовного сану, — це справить на них благотворний вплив і 
стримає від сприйняття політично шкідливих поглядів і відповідних зв’язків. 

Галицька Крайова президія схвалила згадане вище прийняте рішення щодо 
Мохнацького і Валька, але вважає, що не може погодитись з пропозицією 
відносно інших, менш скомпрометованих виконавців. Сумнівне становище, в 
яке вони були б поставлені у випадку тимчасового виключення з навчальних 
закладів, могло б лише негативно вплинути на їх майбутню поведінку і сприяти 
моральній зіпсованості. 

Якими засобами польська революційна пропаганда намагається збільшити 
кількість прихильників своєї партії і заманити в свої тенета до цього часу 
незіпсованих у політичному відношенні мешканців краю руського походження, 
свідчать відозви до руської нації, надіслані сюди галицькою Крайовою президією. 
Відозви, як видно, поширені в Галичині і ставлять за мету об’єднання на 
революційній основі обох народів для спільного повстання проти уряду, поміщиків, 
духовенства, вищих офіцерів і чиновників. 

Менша із цих відозв є не такою абстрактною, і один примірник її було 
знайдено в корчмі у Снятині Коломийського округу, де вона, ймовірно, була 
залишена священиком-адміністратором Слоневським із Заставни на Буковині. 
Більша відозва, розрахована на руський народ, являє собою наслідування „Слів 
віруючого” Ааменне і переважає першу за своєю мерзенністю та шкідливістю. 
Вона була передана слухачем хірургії Монцібовичем вихованцю Львівської гр.- 
кат. семінарії Охримовичу, який разом з вихованцями Котовичем, Винницьким 
і Станкевичем зробили копію з неї і дали почитати вихованцеві Проскурницькому. 
При читанні відозви їх і застали. Четверо названих вихованців виключені гр.-кат. 
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митрополитом з теологічних занять і разом з хірургом Монцібовичем взяті під 
поліцейський нагляд, оскільки важливо встановити авторів цього плоду 
революційного фанатизму, їх поступок і без того є злочинним, оскільки є 
порушенням громадського спокою. Тому для офіційних дій було також залучено 
кримінальні власті. 

Я, з свого боку, дав розпорядження Галицькій крайовій президії і Львівському 
директорові поліції докласти всіх зусиль до виявлення автора цієї злочинної 
писанини. Коли стане відомо про результати цього розшуку, я негайно надішлю 
покірне повідомлення вашій величності. 

[Й.] Зедльніцький 

Відень, 16 червня 1837 р. 

„Русалка дністрова". Документи і матеріали. — С.100—102. 

Львів. - донесення Львівської дирекції поліції президії галицького 
губернського управління про виявлення під час обшуку у студентів 
Львівського університету революційних пісень та відозви 

до українського народу 

28 червня 1837 р. 

З того часу як до мене таємними каналами надійшла відозва до русинів, я 
порекомендував своїм агентам звернути увагу на поширення подібної 
писанини, яка ставить за свою мету розбещення до цього часу політично 
благонадійного народу. 

Вісім днів тому я отримав достовірне повідомлення, що в колі деяких студентів, 
а саме — юриста Маєвського, сина ц.-к. окружного секретаря в Самборі, обидвох 
Тюрманів, синів ц.-к. губернського радника, Сілецького — сина службовця 
податкового управління в Станіславі, обидвох Дунаєвських — синів ц.-к. окружного 
комісара в Санчі, Альбіна Шлегеля — сина ц-к. апеляційного секретаря, Борецького 
і Кляйна — слухачів хірургії і багатьох інших, поширюються не тільки відома 
відозва до русинів, але і багато руських пісень вищою мірою небезпечного змісту, 
автором яких є відомий революційний поет та емігрант Мирослав Гославський. 

Вночі 26-го я отримав достовірне повідомлення про те, що сувора ревізія, 
проведена у згаданих осіб, повинна бути обов’язково успішною. Тому я вирішив 
її провести раннього ранку. 

Із рапортів, що їх подали комісари поліції Лоренсі та Альтманн, а також 
практикант-канцелярист Кривальд, високошановна ц.-к. краєва президія зволить 
переконатися: 

1) що у Сілецького були знайдені у всіх відношеннях надзвичайно обурливі і 
небезпечні руські пісні, розраховані на революціонізування нижчих класів народу. 

а) знайте біду вашу, б) вина чия?, в) чому ваша вина?, г) годі тому, д) місто 
Київ, е) рекрутка, є) затужім, переклад яких додається, потім початок „Відозви 
до народу руського” 

2) Навпаки, у Маєвського — кінець цього твору, з чого без сумніву виходить, 
що він передав цю писанину Сілецькому, після чого останній займався 
копіюванням цих пісень. Маєвський ще раніше запевнював, що він отримав ці 
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твори від однієї дуже дорогої особи на згадку. Вони написані невідомою людиною 
і підписані М. Гославський. 

Цей емігрант, як кажуть, насправді знаходиться в краї, його теперішнє 
місцеперебування невідоме, але спираючись на надійне джерело, я можу запевнити, 
що „Відозва до народу руського” вже у 1835 р. була в Станіславському окрузі, а 
в 1836 р. почала поширюватись у краї. І, навпаки, пісні до цього часу були 
невідомими і вперше їх побачили у Маєвського. 

Розгляд питання про існування Гославського привів до отриманого іншими 
шляхами, точного повідомлення про те, що в краї перебуває емігрант і відомий 
поет Гощинський під ім’ям Козловського. В минулому році він перебував тимчасово, 
і притому тижнями у Вінценца Рогалінського в Кошицях Тарнівського округу, а 
також навперемінно в інших поміщиків. Потім пройшли чутки, що він опинився 
в Угорщині, але за останніми даними це не підтвердилося. Він і надалі вештався в 
краї і, кажуть, навіть повернув до Львова, щоб під час напливу іноземців, під час 
контрактів, побути тут кілька днів. На випадок його появи вжито відповідних 
заходів для його арешту. Гощинському 34-36 років, середньої, приземистої 
тілобудови, коричневе волосся, невеликі бакенбарди, без вусів, темні очі, на обличчі 
сліди віспи, одягався по-німецьки, просто, в спілкуванні приємний і привітливий. 

3) У Маєвського було виявлено алфавітний список, в якому прізвища відомих 
державних службовців часткою перемішані з прізвищами підозрілих осіб, а також 
поміщиків та студентів. Додані числа, здебільшого в порядку від 10 до 16, 
дозволяють зробити висновок про їх таємну мету. Також були виявлені заборонені 
книги, поруч із іншими сумнівними речами. 

4) У Фердінанда Тюрмана, слухача 4-го року права, було виявлено два 
революційних вірші французькою мовою, ,Молитва пілігріма” в перекладі з 
польської, а також реліквії: кусочок бархату з оббивки гробу генерала Шептицького, 
що турботливо зберігався. Ці дані достатньо підтверджують попередні 
повідомлення про погані переконання цього юнака. За повідомленням комісара 
поліції Альтмана, Тюрман поводився настільки зарозуміло, що коли йому комісар, 
обурений підлістю із кусочком бархату, зауважив про його німецьке походження, 
мати якого має пенсію і він сам одержував допомогу на навчання, отже, як він 
міг змінити свою національність, у відповідь Тюрман заявив: „Ви як поліцейський 
не компетентні судити про національність” 

5) Нарешті, у хірурга Кляйна було знайдено багато революційних віршів. Інші 
ревізії результатів не дали. Про все це подаю шанобливе повідомлення для дальшого 
високого рішення. Маєвський і Сілецький були заарештовані за наказом його 
королівської високості шановного пана ерцгерцога генерал-губернатора від 24 травня 

Зрештою, залишаю за собою право усно представити панові губернському 
президенту детальні дані про подробиці розслідування і допиту заарештованих. 

[Л.] Захер, директор поліції, рука власна 

Львів, 28 червня 1837 р. 

ЦДІА України у Львові. — Ф. 146. — Оп. 5. — Спр. 793. — Арк. 1—7. 

Переклад з німецької. 
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Відень. - 3 донесення міністра внутрішніх справ й. Зедльніцького 
імператорові Австрії Фердинанду І про необхідність застосування 
суворих заходів проти поширення революційних ідей серед 
студентської молоді Галичини 

7 березня 1838 р. 

...Всемилостивий пане! Проведені останнім часом розслідування доказують, 
що значна частина молоді, яка вчиться в даній провінції, частково спокушена 
фальшивими національними почуттями, частково нездоровими віяннями часу, 
піддається впливу порушників громадського порядку, які постійно діють як в 
самому краї, так і за його межами. Все це набрало таких розмірів, що насправді 
загрожує суспільному спокоєві і безпеці згаданої провінції. Найбільш шкідливі й 
обурливі принципи радикалізму, спрямованого на ліквідацію соціальних відносин 
і насильне повалення існуючого законного ладу, радикалізм, який захищає навіть 
вбивство як засіб для досягнення мети, насаджується серед цих молодих людей і 
поширюється далі, так, що небезпідставно виникає стурбованість за близьке 
майбутнє. Обов’язок уряду, виходячи з цього, полягає в обмеженні зла всіма 
силами, для викорінення якого необхідно застосувати не лише звичайні, а й 
більш сильні засоби, оскільки ті, які застосовувалися до цього часу, були 
недостатніми і не досягали мети... 

[Й.] Зедльніцький 

7 березня 1838 р. 

„Русалка Дністрова ”. Документи і матеріали. — С.129. 

Лист поміщика г. Борковського до крайової президії з проханням 
відрядити військо для придушення селянських виступів у маєтку 

Л/іельниці на Чортківщині 

17 липня 1838 р. 

Високошановна ц.-к. крайова президіє! 

Заворушення, яке спочатку виникло в зв’язку з підбурюванням міщан Заліщиків, 
що змовилися проти свого двору, і, немов епідемія, охопило цілий Чортківський 
округ, а також і мій маєток у Мельниці, та розгнуздана непокірність підданих 
відносно своїх доміній набрали тепер такого жахливого характеру, а незрозумілі 
прояви холодного ставлення, що межує з байдужістю, яке при цьому з незрозумілих 
причин проявляє шановне окружне староство, є настільки небезпечним, що я, 
послушно підписаний, змушений якнайпокірніше просити безпосередньо за 
допомогою кур’єра високошановну ц.-к. крайову президію якнайшвидше ласкаво 
допомогти застосуванням примусових засобів. 

Зразу ж після того, як це селянське заворушення наблизилося до моїх маєтків 
і мої громади цілком відмовилися мені підкорятися і [виконувати] будь-які 
повинності (панщину та інші види), домінія двічі, а саме, 12 і 14 ц. м повідомила 
окружне староство про це зло і терміново просила швидко [надіслати] військову 
асистенцію, але, на жаль, даремно. 

15 ц. м домінія згідно з додатком втретє повторила це термінове прохання 
і донесла, що селянське повстання вже настільки поширилося, що громади не 




розділ VI. Західноукраїнські землі у складі Австрійської Імперії 405 

працюють, а озброєні палицями вештаються юрбами по селу і, оточивши 
канцелярію домінії, висміюють найбільш нахабним і образливим способом 
сільського війта і урядовців домінії та навіть погрожують побоями. Більше 
того, вони навіть самочинно відкрили церкву, прийняли в ній справжню присягу 
проти двору, а в кінці навіть привласнили собі ЗО карбованців церковних грошей 
для покриття витрат свого процесу. Отже, просили шановне окружне староство 
швидко придушити за допомогою військової асистенції це неподобство і 
заворушення і таким чином запобігти найгіршим наслідкам для цілого краю і 
найбільш правдоподібній загибелі цьогорічного урожаю. Однак місцеву і сусідні 
домінії, які також є у такому ж складному становищі, потішають лише тим, 
що [сюди] будуть відряджені дільничні окружні комісари для повчання підданих. 
Засіб, який, можливо, треба було застосувати на початку, коли виникало це 
заворушення, а тепер, при збудженні, яке щоденно наростає, немов потік лави, 
цілком зрозуміло, недостатній, щоб його придушити, якщо до цього не 
приєднається військова допомога. Відповідно до правил високого патенту від 1 
вересня 1781 р. піддані зобов’язані безумовно слухатися і підкорятися 
розпорядженням своїх дідичів і їх урядовців. Вони не можуть бути самі собі 
суддями, але повинні свої скарги подавати згідно з порядком і незалежно від 
цього тим краще виконувати завдання, бо якщо вони мають рацію, то у свій 
час їм буде надане відшкодування. 

Тепер громади нахабно топчуть усі ці високі розпорядження, їх непослух 
вже сполучений з насильницьким опором, порушенням загального спокою і 
навіть з висміюванням і замахами на сільських війтів і домініальних осіб. Домінія 
власними силами вже не може припинити це загальне повстання. Для цього 
неминуче необхідна військова допомога, а не пусте потішання звичайним 
повчанням, яке при такій кількості вже збурених громад зовсім нічого не може 
дати! 

Тому висока крайова президія нехай якнайласкавіше зводить в цьому 
критичному випадку якнайшвидше застосувати ефективні допоміжні заходи, 
бо їх незастосування пов’язане з очевидною небезпекою для життя як мого 
власного, так і всіх моїх домініальних службовців, а також [пов’язане] з 
моєю шкодою, яку не можна компенсувати, і навіть найгіршими наслідками, 
які не можна передбачити не лише для панських дворів, але також і для 
цілої держави. Цим можна було б ще своєчасно привести до колишнього 
порядку і підбурені уми і таким способом також був би врятований від 
очевидного знищення весь сьогорічний урожай, без якого домінії проти 
своєї волі мали б недоїмки податків і навіть стали б неспроможними платити 
податки. 

Граф Генрик Борковський 

Мельниця, 17 липня 1838 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

крк. і матер. — С.188—189. 
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Список сіл чернігівського округу, в яких військові загони 
придушували антифеодальні виступи селян 

21 серпня 1838 р. 

Список громад Чортківського округу, які необхідно було повернути до покори 
домініям за допомогою військової асистенцїї 
від 20 липня по 20 серпня 
І. Близько Заліщиків і на північ [від Заліщиків]: 

а) Добрівлянп Бедриківці, Жиравка - належать до домінії Заліщиків,- 

б) УгринкІвцІ - домінії такої ж назви,- 

в) Хартанівці - належить до домінії ГинкІвцІ,- 

г) с. Товсте - належить до домінії Рожанівка- 

д) ЛисівцІ - домінії такої ж назви,- 

е) ШершенІвцІ ~ [домінії такої ж назви] 
є) ОлексинцІ ~ [домінії такої ж назви] 

ж) Мишків - [домінії такої ж назви] 

II. Над ДОЛІШНІМ Дністром: 

а) Шу парка - домінії такої ж назви,- 

б) Сапогів ~ домінії Кривче: 

в) Кривче - [домінії такої ж назви] 

г) ФилипкІвцІ - домінії такої ж назви,- 

д) Михалків ~ [домінії такої ж назви] 

е) Бабинці ~ [домінії такої ж назви] 
є) Мельницл - [домінії такої ж назви] 

ж) Звинлчка ~ домінії Звенигород- 
зУВовківці ~ [домінії Звенигород] 

й) Костюкова Довосілка - домінії такої ж назви,- 
І) Турильче - домінії Турильче,- 
й) Трійця - [домінії Турильче] 
і) Слобідка з Пукляками - [домінії Турильче] 
к) Вербівка - [домінії такої ж назви] 

Губернський] радник [Ф.] Ганнсманн 

Заліщики, 21 серпня 1838 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини 
(1772—1849): Дох. і матер. — С.215. 

Скарга селян с. з алуче Коломийського округу шкільному інспектору 
в м. Городенці на поміщика, який намагався ліквідувати 
парафіяльну школу і віддав у солдати вчителя 

24 жовтня 1840 р. 

Пречесний уряде намісничий гр.-к. городенський і надзирателю шкільний! 
Громада наша сама поклала школу й обіцялася платити учителеві і платить, 
аби наші діти учив читати, співати і писати, і 15 літ ми самі школу-будинок 
утримуємо і діти посилалисьмо, не знати, що се значить, же наші теперішні 
дідичі не люблять нас і нашу школу. 

1. Зараз як прийшли в[исоко] в[вельможний] п[ан] Айвайс, Григора Воєвудку, 
котрий в Княжу дякував і діти зачав учити, казали зловити з рекрутами; хоць він 
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горбати[й], кричали на него, же без оповіди панської учить діти, а же він казав, 
же тоє для того робить, же му духовни[й] каже, бив го і кайдани вкував. 

2. Сего року нашого учителя Даниїла Воєвудку, котрий 4 роки наші діти 
учить, післав двірських слуг з війтом вночі до школи, запровадив в двір, а рано 
взяв до арешту і межи рекрутами окував, а належить, аби сесь зоставився в 
громаді і учив діти, бо вже трьох братів в жовнірах: до сего разу таке не 
виробляли пани нашому учителеві, аж теперішній пан, видимо, же ради[й] би, 
аби школи не було. 

3. Хлопців, котрі уміють читати, беруть до плуга і насміваються, мов’ять — 
забудеш азбуку. Від плуга не можуть ходити до церкви і через тато видять самі 
пани, же мусять призабувати і для того так говорять. 

4. Видимо, же ми бідні простаки не вмілисьмо добре отченашу, а хоць котрий 
умів, то забув, так тепер учинилисьмо школу. Хочуть, аби котрі уміють читати і 
того забували. 

5. Нас бідних простаків, відай, ніколи не допустять, абисьмо хоць тільки вміли 
читати, абисьмо бога і царя чтити знали. 

6. Чуємо, же німих і глухих учать читати, а ми ні глухі, ні німі і самі платимо 
за школу, не знаємо, що ся значить, же так не любять нашу школу. Кождому, 
котрий до сего разу навчився, допікають, а ми бідні простаки нікому нічого не 
кажемо, що хто вміє. 

7. Не маємо пасовиська до кождої худобини, діти неволимо, аби пасли. Через 
того одриваються на літо від школи і багато забувають, не знаємо що ся значить, 
же наш духовни[й] і наш намісник сняти[н]ськи[й] на тоє мовчуть. Ми видимо, 
же духовні видять і знають, хто перешкоджає аби школи в простаків не було, 
для чого нічого не кажуть, ми того не знаємо, нам ся здає, же наші духовні за 
нами повинні ся упімнути. 

Просимо покірно, будьте ласкаві, причиніться за нами до високої зверхності 
духовної, аби нас порятували і аби наша наука в школі наших дітей на завше 
була. 

Залуче над Черемошем, дня кд окт[обрія] 

Знаком креста святаго підписуємося: Ісіог Яошапіик — ріепіроїепїез, МуТго 
Киїгепко — <3[е]й:о, Іоап Киїгепко — <1[с]Но (Ідор Романюк — як вище, Митро 
Кульзенко ~ як вище, Іван Кульзенко — як вище (лат). — Авт.), Сімом, Воєвудка 
з громади, Штифан Купчук, Данило Василик, Микита Червінський, Федор Чиберик, 
Василь Копанюк, Микита Оробець, Михайло Романюк, Федор Романюк — нагор., 
Никифор Гнатюк, Іоан Романюк, Николай Гоянкос, Штифан Оробець, Сімон 
Оробець, Яков, Олекса Лолован, Василь Гнідан, Грицько Дякур, Онуфрій Романюк, 
Николай Романюк, Сімон Оробець, Микита Николайчук, Кость Дякур, Василь 
Оробець, Ведор Оробець, Ганасько Оробець, Григор Турецький, Прокоп Миронюк, 
Николай Вірстюк, Михайло Солован, Митро Грудей, Андрій Фочук, Тимофій 
д[як], Яков д[як]. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Док. і матер. — С.229—230. 
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Львів. - 3 пояснень керівника президії Галицького губернського 
управління Ф. кріга міністрові внутрішніх справ Австрії 
Й. Зедльніцькому до зізнань учасника підпілля Д. мохнацького 
про настрої серед української студентської молоді, зокрема членів 

„Руської трійці" 

16 вересня 1842 р. 

Ваша високоблагородносте, графе! 

Маю честь представити Вашій ексцеленції, згідно з в[исоким] розпорядженням 
від 21 червня і 4 липня поточного року, повну копію донесення, яке представив 
мені 20-го минулого місяця керівник тутешнього кримінального суду про зізнання 
звинувачуваного у державній зраді Дмитра Мохнацького відносно існуючої серед 
гр.-кат. духовенства в Галичині партії, що діє в інтересах російського уряду. 

Свідка, без сумніву, слід вважати основним джерелом, з якого звинувачені у 
державній зраді Генрих Богданський, Мартин Латинський, Томаш Райський і 
Карл Жуковський черпали свої відомості про цей предмет, якому я, в силу їх 
невизначеності і неправдоподібності, згідно мого донесення N° 512 від 25 квітня 
поточного року, не міг надати значної ваги. Якщо пропоновані зізнання вже з 
цієї причини вимагають точної і настійної перевірки, то я повинен бути ще 
більше зобов’язаним до цього, оскільки вони є двозначним подарунком фанатичного 
апостола свободи і запеклого ворога нашого уряду, котрий тим самим з одного 
боку вводить в оману органи нагляду, а з другого боку може мати намір мстити 
партії гр.-кат. духовенства, ймовірний покровитель якої — єпископ Яхимович як 
тодішній ректор гр.-кат. семінарії розпорядився виключити його з гр.-кат. семінарії. 

Що стосується передусім загальної частини зізнань Дмитра Мохнацького, де 
він намагається історично довести виникнення так званої російської партії, то 
правильно тільки це, що польська революція і події, які наступили після неї, 
оживила в певної частини руського духовенства і навіть серед мирян цього народу 
в Галичині спогади про гноблення русинів поляками при польському пануванню 
і про переваги, які мала латинська церква порівняно з грецькою. В результаті 
цих гірких спогадів і почуттів русини загалом вкрай негативно поставилися до 
польського повстання і радше бажали [перемоги] російської, ніж польської зброї. 

З цього моменту відносини між русинами і поляками стали ще гостріші, ніж 
були до того часу. Серед молодого гр.-кат. духовенства, і особливо серед вихованців 
гр.-кат. семінарії, утворилась партія, котра противилась полонізму, заповзятливо 
культивувала зовсім забуту руську мову, якою почали писати лише декілька 
десятиліть тому. 

Але як сталось так, що той же гр.-кат. клір, котрий, як признається сам 
звинувачуваний, до 1830 р. був дуже відданий австрійському уряду, оскільки він 
зобов’язаний йому значним поліпшенням свого становища порівняно з тим, яке 
було при старому польському правлінню, при живішій згадці про останній раптом 
охопила антипатія до свого благодійника — австрійського уряду, і, як кажуть, з 
такою прихильністю він навернувся до російського уряду, що для нього підлеглість 
Галичини російському скіпетру могла здаватись бажаною, ~ але ні у зізнаннях 
--звинувачуваного, ні в суті справи цьому не можна знайти достатнього пояснення... 
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Чим незвичайніше, згідно з цим, представлено стан партії гр.-кат. духовенства, 
яка, кажуть, зробила метою своєї діяльності відмову від унії і підкорення 
російському пануванню, тим строгіше і обережніше повинні оцінюватись факти, 
що наводяться як свідчення існування такої партії. Такі факти існують згідно 
спеціальної частини зізнань Мохнацького: 

а) в непрямих повідомленнях, які, вважають, робились звинувачуваному деякими 
членами російської партії, і 

б) в різних подіях і діях, які дозволяють зробити висновок про існування цієї 
партії та її мету. 

Щодо а) Прямо повідомлення про існування організованого товариства, що діє 
в інтересах російського уряду, Дмитро Мохнацький одержав, як стверджує, тільки 
у жовтні 1835 р. від якогось Юліана Ямінського, тодішнього священика 
Перемишльської єпархії. Після того, як він [Мохнацький] у відповідь на пропозицію 
останнього вступити у згадуване організоване товариство, не одержавши більш 
докладного повідомлення про його сутність, пояснив, що він вірний демократичним 
принципам і хоче залишитися противником того товариства, на початку 1837 р. 
йому знову запропонували вступити в російську партію вихованці семінарії 
Устиянович, Шашкевич і Плешкевич. Характер цього запрошення був, однак, 
відмінним від першого. Якщо Ямінський виразно сказав йому, ніби його партія 
утворює справжнє організоване товариство в інтересах російського уряду, то три 
згаданих семінаристи пояснили це значно докладніше, що йдеться тільки про 
об’єднання партій, які є у семінарії (польсько-демократичної і російської) і що з 
метою цього об’єднання необхідно цілком відійти від політичних інтересів. Далі 
Мохнацький зауважує, що Устиянович, за його власними висловлюваннями, свої 
переконання щодо російських інтересів змінив і став панславістом При різниці 
цих повідомлень припускається, що юни дійсно були зроблені звинувачуваному, 
але щонайменше викликає сумнів, яке з двох є правильним і чи переслідує так 
звана російська партія в семінарії, крім культури, історії русинів, мови і літератури 
також політичну мету в інтересах Росії. Здається, що Мохнацький усіх вихованців 
гр.-кат. семінарії, котрі не належали до його партії, а отже мислили не по польсько- 
демократичному, зараховував без великої перевірки до російської партії. Тому і 
сталось так, що він навіть поважного єпископа Яхимовича зараховує до цієї партії. 

Щодо б) Як факти і події, з яких Мохнацький робить висновок про названу 
тенденцію, він наводить таке: 

1. Що ця партія прагнула в розмовах у гр.-кат. семінарії вживати якомога 
більше руську мову і нею користуватися також під час їх пробних проповідей. 

Якщо правдивість цього твердження не піддається запереченню, то таку 
тенденцію можна просто пояснити згадуваним запереченням польськості і тією 
обставиною, що молоде духовенство гр.-кат. обряду щораз більше приходить до 
переконання, як необхідно вживати мову, на якій вони в майбутньому повинні 
бути зрозумілі руському народові при читанні з кафедри катехизиса і в сповідальні. 

2. Ніби стаття якогось Лозинського, надрукована в 1835/36 навчальному році 
у додатку до Львівської польської газети („Ясіогтаіїоз”), де він пропонує 
користуватися в руському письмі не кириличним, а латинським алфавітом, 
викликала серед гр.-кат. духовенства велику сенсацію і російська партія в семінарії 
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була змушена надрукувати спростування проти цього погляду, написане, ніби, 
Маркіяном Шашкевичем У ньому автор зробив докір, що він [Лозинський] мав 
намір полонізувати русинів. Я одержав згадану статтю священика Лозинського 
за 1834 р., потім видане також ще у 1834 р. спростування на неї священика зі 
Шкла Левицького, нарешті, брошуру теолога Шашкевича на цю ж тему, що 
з’явилась друком у 1836 р. в Перемишлі, і пересилаю вашій екселенції ці три 
твори в додатку для високого перегляду із зауваженням, що цей захист кириличного 
алфавіту не має вказаного Мохнацьким докору Лозинському (котрий, крім того, 
названий там людиною, сповненою доброї волі), а виявляє гарячу прихильність 
до руської мови і кириличного алфавіту, і не має зовсім ніякої політичної тенденції 
і ніякої антипатії до польської мови і літератури... 

5. Шашкевич протягом останніх трьох років перебування в семінарії, звичайно 
взимку, з дозволу консисторії, як стверджували, виїжджав у Броди і залишався 
там від двох до трьох місяців і вертався, наділений російськими срібними рублями, 
чим підтверджувалась і без того поширена між його прихильниками думка, що 
ці поїздки здійснювались в інтересах росіян. 

У зв’язку з цим я попрошу гр.-кат. митрополита представити мені точні пояснення 
про всі обставини: чи взагалі виїжджав Шашкевич, як часто, на скільки часу і з 
якою метою, залежно від обставин обов’язково продовжу розслідування цієї справи. 

6. Приблизно через вісім днів після виключення Дмитра Мохнацького в 1837 р., 
у Шашкевича, Устияновича і Плешкевича начебто відбувся поліцейський обшук, 
під час якого нібито були пред’явлені претензії до багатьох пісень, написаних у 
російському дусі, а також до рукопису одного підручника для руських народних 
шкіл, складеного в російських інтересах. Цей рукопис нібито цензура визнала як 
підозрілий. Тому було прохання до Крайової президії пояснити характер і 
переконання укладачів, котрими звинувачений назвав Шашкевича, Устияновича 
і якогось Галецького. Ректорат висловився про цих осіб ніби прихильно. Пізніше 
звинувачений довідався від віце-ректора Левицького, що укадачі цього твору в 
обхід цензурного розпорядження надрукували його в Офені чи Пешті. 

Крім того, я повинен зазначити, що згідно з доданими актами президії № 64 і 
№ 1406 вихованцям гр.-кат. семінарії Миколі Устияновичу і Плешкевичу під час 
ревізії, у вказаний Мохнацьким час, з боку ректорату, зрозуміло, було висловлено 
зауваження відносно деяких книг і творів. Але серед них не було рукопису підручника 
для руських народних шкіл і взагалі про цей рукопис тут нічого не відомо. 

Втім, здається, в основі цих зізнань Дмитра Мохнацького лежить розслідування, 
яке велось відносно укладеного в 1835 р. Шашкевичем руського твору „Зоря” 
Цей твір за вимогою Вашої ексцеленції розглянули професор моральної теології 
тутешнього університету Венедикт Левицький і пан митрополит, і після того як 
обидва визнали його недопустимим до друку, Ви, Ваша ексцеленціє, визнали 
згідно з високим розпорядженням від 31 червня 1835 р. це питання полагодженим 
з поміткою „сІашпаШг”(не допущено. — Упоря&н.). У додатку я знову надсилаю 
для високого перегляду представлену паном митрополитом доповідь, оскільки з 
неї і з доданого відгуку цензора Левицького виходить, що цей твір, звичайно, був 
здатний викликати спогади про релігійне і політичне гноблення русинів, якого 
вони начебто зазнали від польського уряду під впливом єзуїтів і збудити гіркі 
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відчуття, а також міг дати привід звинуватити гр-кат. духовенство в симпатіях до 
Росії і до неуніатської церкви, через що проти укладача Шашкевича все-таки 
виникла деяка підозра, що він цією книжкою мав намір викликати антипатію 
до латинського духовенства та унії та домогтися зближення з російським урядом 
і церквою. Те ж, що цей твір начебто пізніше надрукований в Офені чи Пешті, 
неправда. Звинувачений, очевидно, знову сплутав з ним іншу книжку, яка була 
надрукована з ініціативи теологів Шашкевича, Вагилевича і Якова Головацького в 
Офені в обхід існуючих приписів під назвою „Русалка Дністрова”, про що я мав 
честь представити Вашій ексцеленції донесення від 24 жовтня 1837 р., 25 листопада 
1837 р. № 8972, підтверджене документами. 

Що ж стосується Дениса Зубрицького, то це, звичайно, правда, що 2-й зошит 
твору „Яу$ сіо Ьізїогіі пагосіи гизкіе^о Саіісіі І ЬіегагсЬіі сегкіе^пез Гетге 
кго1е\^$Г\^іе” у своїй первісній формі виявив ворожу тенденцію ЩОДО ПОЛЬСЬКОГО 
правління і унії грецької церкви з римською, яка відбулася при цьому правлінні. 
І, що особливо важливо, він негативно відповів на поставлене там питання: чи 
мали право митрополит і п’ять єпископів, котрі з ним об’єднались, без згоди 
решти духовенства і усіх станів народу вступати в унію і чи могла її 
підпорядкованість апостольському престолу з’єднати народ, котрий про це не 
спитали і більшість якого протестувала проти цього. 

До цього твору додався документ руською мовою, де унія показана як наслідок 
обману. 

На донесення губернського радника ф[он] Залеського від 12 грудня 1839 р., 
яке додається, де згадуваний твір докладно і точно оцінено, Ви, Ваша ексцеленціє, 
розпорядились високим розпорядженням від 29 лютого 1840 р., щоби він був 
змінений відповідно до вказівки названого губернського радника. Після того як 
було усунено всі подібного роду ущипливі і недозволені місця, твір надруковано. 

З представленого досі з’ясовується, що наведені Дмитром Мохнацьким факти 
ні в якому разі не достатні, щоби довести само по собі неймовірне, не вмотивоване 
належним чином існування організованого товариства, яке діє серед тутешнього 
г.-кат. духовенства в інтересах неуніатської церкви і російського уряду. Навпаки, 
не підлягає сумніву, що частина молодого гр.-кат. духовенства сумлінно займається 
вивченням руської мови та літератури і в цій справі підтримує також зв’язки з 
іншими слов’янськими літераторами, наприклад, з Погодіним і Мацієвським у 
Росії, Копітаром у Відні, Шафариком у Празі. Чи не ховається за цією літературною 
справою також політична, поки що не можна з певністю ні стверджувати, ні 
заперечувати. Тому необхідно постійно пильно слідкувати за подіями в руській і 
взагалі слов’янській літературі. У зв’язку з цим дозволю собі звернути увагу Вашої 
ексцеленції на найновіший твір празького літератора Шафарика під назвою 
„$1о\уеп5ку пагосіоріз, 5Є5їа\уі1 Ра^еі ]о$е£ 5га£агік, $.5.шаррои” — Ргазге, [1]842, 
у якому вміщена карта усіх слов’янських країн. У цій карті дві третини Галичини 
названі Малоросією і позначені кольором Російської імперії, назви міст, всупереч 
свідченню історії і всупереч мовному вживанню, наведені чисто московською 
мовою. Наприклад, там називається Лемберг — Львов, Гродек — Городок, Злочев — 
Злочов, Трембовля — Теребовль і так далі. Назви, які не можна почути в Галичині 
навіть з уст руського селянина. Ймовірно, в основі твору Шафарика лежить суто 
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літературна тенденція, проте не підлягає сумніву, іцо автора з таким же правом 
можна підозрювати в російсько-панславістській орієнтації, як це трапилось щодо 
Шашкевича і Дениса Зубрицького. Та які б не були мрії і прагнення в окремих 
головах, я дотримуюсь твердого переконання, що серед тутешніх русинів взагалі 
немає ні бажання потрапляти під російське правління, ні прагнення відмовлятися 
від унії. Переважна більшість цього народу складається з селян, котрі, напевно, 
добре знають, що вони при російському пануванні були би цілком і повністю 
віддані на поталу поміщикам, тоді як в австрійському уряді вони вбачають захист, 
до якого можуть з довір’ям звернутися з кожною кривдою. Цей захист для 
селянина більш цінний, ніж спорідненість народів, до якої він цілком байдужий. 
Постійний приплив селян з сусідніх російських провінцій — Волині і Поділля в 
Галичину, який був би ще значніший, коли б не треба було, згідно з існуючою 
домовленістю, повертати їх назад, виразно і практично показує, до якого правління 
руський селянин належав би більш охоче. 

Що стосується необізнаних людей з вищих класів народу, таких, як адвокатів, 
службовців, лікарів, літераторів і дрібних шляхтичів, то, вони, як правило, досить 
освічені, щоби плекати бажання потрапити під таке правління, де, як відомо 
всьому світу, панує так багато брутальності, сваволі і зіпсованості. У наш час таке 
бажання цілком суперечило б прагненню середніх класів, і якщо в цьому класі 
русинів виявляється прагнення до політичних змін, що звичайно, трапляється 
рідко, то, мабуть, це носить швидше характер лібералізму, ніж симпатії до росіян... 

Хоч я повинен бути загалом спокійним щодо настроїв русинів, проте 
приділятиму цьому важливому питанню постійну увагу, щоб не залишити поза 
увагою будь-яких змін, які б могли статися у політичних настроях і симпатіях 
цієї чисельної частини мешканців краю. 

Втім, мені здається, назріла необхідність встановити через відповідних окружних 
старост нагляд за всіма Тими колишніми вихованцями грецької] семінарії, котрих 
Мохнацький назвав як членів російської партії. Це зумовлюється частково трім, 
що сам Мохнацький їх участь у тому товаристві лише припускає, а частково трім, 
що я в своїй уяві не можу відділити діяльність цієї партії в інтересах російського 
уряду від дій проти унії. А відносно останнього переконаний, що завдяки ревності 
пана Левицького, всією душею відданого католицькій церкві і австрійському 
уряду, так само як і ревності пана перемишльського єпископа Снігурського, 
перейнятого такріми ж переконаннями, і вікаріального єпископа Яхрімовича 
вдасться своєчасно розкрити і паралізувати прагнення ворогів уряду і католріцької 
церкви, спрямовані проти унії обох релігій. Не залшітлися, звичайно, без цілющого 
впливу також відомі Вашій ексцеленції чудові пасторські послання на цю тему 
згаданого пана митрополита. 

Крім того, це питання має настільки делікатний характер, що я повинен був 
би потурбуватися про те, аби повідомлення багатьох окружних старост і 
встановлення останніми нагляду не врікликали передчасної уваги і хврілювання 
умів. Тому я поки що обмежуся, крім вже вказанріх розпоряджень, тільки трім, 
що порекомендую старості Золочівського округу, в якому в селі Новосілках врнсонує 
обов’язки парафіяльного священика Шашкевич, встановити за Маркіяном 
Шашкевичем постійний пильний нагляд, оскільки він, за свідченням Мохнацького, 
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належить до керівників цієї партії [і], як зазначено вище, у зв’язку з рукописом 
„Зоря” викликав підозру, роздобуду через поліцію дані про спосіб мислення і 
поведінку префекта семінарії Малиновського, і, нарешті, встановлю теперішнє 
перебування Юліана Ямінського, котрий не зазначений у духовному тематизмі. 

Наскільки я через це або окрім того шляхом моєї дальшої пильної уваги до 
цього предмету зможу досягти вартих уваги результатів, обов’язково повідомлю 
про них Вашу ексцеленцію. Дозвольте виразити Вам найвищу повагу, з якою 
маю честь залишатися Вашої ексцеленції покірний слуга 

[Ф.] Кріг 

Львів, 16 вересня 1842 р. 

„Русалка Дністрова” Документи і матеріали. — С.213—219. 

Березань. - із листа п. лукашевича до і. вагилевича 
про ознайомлення Т.Г. Шевченка з „Русалкою дністровою" 
та оцінку художньої досконалості альманаху 

З жовтня (21 вересня) 1843 р. 

Брате Далиборе Николаєвичу! 

Письмо Ваше від 3-го липня із Львова ледве дотягло послідніх чисел серпня... 
Коли Вашу листину получив, той час з паном Шевченком читовали Вашого „Мадея”, 
що есте напечатали в Будимі. Дуже жалко, що таковую поезію народную оставили. 
Дарите нас чистою мовою бескидською, бо вона наша прадідівська. Ще не мало 
би нам услуг оказали, коли би описали весь народ руський, живущий в Карпатах, 
з їх обичаями, преданіями і наріччями... 

В битність Шевченка у меня я предложив йому заімствовать некоторії слова 
і форми Ваші, на что він согласився. Напишіте, где тепер Головацький Яків 
Федорович. Я перед ним остаюсь много виноват, не отвічавши на його письмо, 
но то не значить, щоби я його позабил „Літопись Львівськая” хорониться у мене 
яко зіниця ока, а що не тиснена, то тим нічого не потеряла, дасть бог, вийде, і 
може в лучшу годину, а ще до неї найшов другую і сукупно їх іздам. Через 
Шевченка в ноябрі відправлю в Петербург в цензуру. Да проситиму Вас прислать 
народнії складання карпаторусів, а особливо] їх обрядні пісні... 

Терпіте, Друже, і ми не мед п’ємо: вкупі каша їсться... 

Платон Лукашевич 

1843 года сентября 21. Березань. 

Україна (Київ). — 1930. — № 3—4. Березень - квітень. — С. 69. 


Донесення губернатора Галичини міністерству внутрішніх справ 
Австрії про масові напади селян на поміщицькі маєтки 
й утворення загонів повстанців 

27 лютого 184б р. 


Звернення 

Після мого повідомлення № 783/ССС від 25 ц. м. вчора і сьогодні від 
більшості окружних старост надійшли добрі вісті. У західних округах, а також 
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у Золочівському, Бережанському, Львівському і Симбірському селяни 
продовжують виловлювати розпорошених заколотників і передавати їх 
окружним староствам. 

Викрито заколотників, які вчинили відомий напад у Нараєві на загін гусарів 
49. Частину уже виловили селяни в Поморянах, інша частина втекла у напрямі 
Перемишлян Бережанського округу. Я вже вислав звідси одного службовця з 
військовою асистенцією туди, щоб при допомозі селян їх схопити. 

Для того, щоб по можливості запобігти перегинам і насильствам селян, я 
розпорядився шляхом доданого тут у копії циркуляра старостам, щоб їх 
проінструктували, попередили і розумно керували їхнім завзяттям службовці, 
яких спеціально відрядили до громад. 

За винятком випадку в Горожанні Самбірського округу, про що вашій 
ексцеленції вже доносили і що було цілком зрозумілою й виправданою 
самообороною, у східних округах ніде селяни не допускалися кривавого 
насильства. У Тарнівському, Бохнівському, Санчівському, Яслівському, 
Ряшівському й Сяноцькому округах трапляються, правда, подекуди ексцеси з 
боку селян. Нібито особливо у Санчівському окрузі, в горах, на угорському 
кордоні виникли банди грабіжників, що займаються плюндруванням 
шляхетських дворів, але такі безпорядки не можуть тривати довго, їх можна 
усунути без великих труднощів, бо селяни всюди проявляють послух у 
відношенні до відряджених урядових службовців, хоч останні з’являються між 
ними лише з дуже слабкою військовою асистенцією з кількох солдат, і з їх 
допомогою можуть бути приведені до порядку. Згідно з усіма рапортами, які 
досі надійшли, селяни ніде не дозволили собі насильства щодо жінок або 
дітей. 

З багатьох округів є донесення, що вищезгаданий циркуляр дав уже 
найкращі наслідки. 

Якщо тільки заколот буде придушений в усіх місцях і таким чином виникне 
можливість частіше розсилати численні команди для прочісування в усіх напрямах 
відповідних округів разом із службовцями, які умовляли б селян, попереджали їх 
і відповідно до умов виступали проти злочинців, тоді, без сумніву, можна буде 
швидко відновити стан спокою і певного ладу, бо селяни місцевого краю 
добродушні, релігійні і віддані урядові, їхня жорстокість, яка тепер подекуди 
проявляється, у більшості випадків мусить пояснюватися страхом, викликаним у 
них нападами заколотників, і поширеними чутками, що шляхта має намір 
винищити всіх селян. 

У Чортківському, Буковинському, Стрийському, Жовківському, Коломийському 
округах досі панує повний спокій. У Станіславському окрузі також після арештів, 
проведених в окружному місті і на Товмацькому цукровому заводі, про які ваша 
ексцеленція знає, все заспокоїлося. В Тернопільському окрузі, де також ніде не 
дійшло до вибуху, ми натрапили на слід революційного союзу, до якого значною 
мірою причетний помічник латинського священика Беткі. У Бережанах і Самборі 
більше не трапилося нічого, що викликало б неспокій. Зловмисні у самій столиці 
помітно втратили відвагу, і виглядає, що хочуть відмовитися від своїх божевільних 
планів повстання. 
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Щасливе закінчення військової операції, що тепер проводиться проти 
краківських заколотників, які, як ваша ексцеленція знає з безпосередніх 
повідомлень, перейшли через Віслу і захопили місто Величку, повинно цілком 
знешкодити революційний рух у краї. Заслуговує на увагу те, що наших селян 
легко і з добрими наслідками можна використати під керівництвом військових 
та фінансової сторожі у Вадовицькому, Бохнянському і Тарнівському округах 
для оборони від краківських заколотників. Крім того, що це якоюсь мірою 
підтримка для війська, ця справа має також ту вигоду, що таким чином селян 
можна відвернути від грабунків і плюндрування. 

Щодо фінансової сторона я мушу відзначити, що, хоч відносно багато 
[службовців] з неї приєдналося до революційного заворушення, однак та її частина, 
яка залишилася вірною, а також поліція і збройні сили виконували службу дуже 
добре. 

Фердинанд д’Есте 

Львів, 27 лютого 1846 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Арк. і матер. — С.266—267. 

Анонімна відозва до селян Східної Галичини із закликом виступити 

проти панів та австрійської влади 

6 березня 1846 р. 

Во ім’я Христа. 

Брати! Коли Ісус Христос був на землі, він учив нас любити ближнього, вчив 
нас, що ми діти одного й того ж небесного отця, результати своєї праці пограбували 
і величезні суми грошей поділили між собою [...]. 

[.»] Згадані мужі, які бажають щастя народу, захищають вас якраз від цісарських 
найманців, щоб звільнити з неволі. Я вже пройшов через ваші села і переконався, 
що в околиці є тепер 2900 чоловік, готових вам тут допомогти, тільки вони не 
вірять вам, бо ви, немов бога, поважаєте цісаря, який забирає у вас за допомогою 
податків те, що ви здобуваєте кривавим потом, мучить вас панщиною і привласнює 
собі ваших дітей. Ви намагаєтесь виконати кожне його бажання, бо священик, 
якому за це платять, вчить вас цьому. 

Брати! Не гайтеся, якраз настав час Робіть початок від Калуша, або від Долини, 
або від Болехова. В цю ж хвилину ви маєте 2900 озброєних чоловік на допомогу. 
Робіть це так, як народи, що вже стали справді щасливими і вільними, і не 
розшукуйте мене даремно, бо я йду далі і залишаю тільки моїх товаришів, слідкувати 
за якими урочисто забороняю вам під загрозою найважчої помсти і закликаю вас, 
щоб ви якнайшвидше йшли на поклик. За 2 тижні серед вас будуть озброєні мужі, 
але якщо ви нічого не зробите, вони змушені будуть покинути вас Від сьогодні 
припиніть відробляти панщину і оголосіть про це твердо гайдукам. Ви швидко 
переконаєтеся, що ніхто не наважиться вас грабувати чи в’язати, бо ваші пани, 
очевидно, знають про те, що діється в світі. Виганяйте їх сміливо із своїх сіл 

Дяк повинен переписати цей заклик і негайно таємно передати його дякові з 
Ілемні, який потім мусить послати його дякові в Грабові, а той до Спаса і так 
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далі від села до села, щоб цей заклик за тиждень дійшов до Перегінського. Якщо 
це не буде виконано, то дяка, з вини якого [заклик] зупинився, безумовно вб’ють. 

Ваш брат 

Тур’я, 6 березня 1846 р. 

ЦД/А України у Львові. — Ф. 146. — Оп. 6. — Спр. 47. — Док. 1401. 

Літограф, відб. Переклад з німецькеє. 


перелік маєтків Бережанського округу, охоплених 
селянськими заворушеннями 

12 червня 1846 р. 

Перелік доміній, які просили нашої допомоги у зв'язку з опором підданих 
і повною відмовою від виконання інвентарських повинностей, а також у 

зв'язку з присвоєнням панської землі 


№ п/п 

Назва доміній 

Діловодний номер 
за 1846 р. 

Примітка 

1 

Бишки і Потік 

7101 


2 

Будияів 

6600,7211,8227 


3 

ІВЯНІ 

3 7787 


4 

шшшшшяш 

7212,7626, 8646 


5 

Дунаїв 

6385,8235 


6 

Глинна 

8204,8272 


7 

Криве 

7916,8045 


8 

ШШШШШ 

6856 


9 


6711,8258,8657 


10 

Остаповичі 

8037, 8038, 8602 


11 

Плотича 

6600,7793,8227 


12 


1790,7444 


13 

Стрілиська 

6447,8426 


14 

Свірж 

8603 


15 

Стоки 

1356,1945, 2319, 3102, 3776,4505, 6853 


16 


6913,7820 


17 

ІПРЯШЇГСИИИИІ 

7284 


18 

Теофіпілка 

6804 


19 

ЕШЕЇШІШИ 

7066 


20 


6805 


21 

Заланів 

7278,8428 



Вернер 


Бережани, 12 червня 1846 р. 

ЦДІА України у Львові. — Ф. 146. — Оп.. 6. — Спр. 53. — Док. № 4081. 

Переклад з німецької. 


15 

16 


17 


Тепер с. Надрічне Монастириського рину Тернопільської обл. 
Тепер с. Грусятичі Жидачівського р-ну Львівської обл. 

Тепер с. Високе Монастириського р-ну Тернопільскої обл. 



































розділ VI. Західноукраїнські землі у складі Австрійської імперії 417 


Донесення окружного староство в м. Львові крайовій президії про 
поширення серед селян пісні, що закликала винищувати панів 

ЗО серпню 1846 р. 

Високошановна ц-к. крайова президіє! 

З доданим тут донесенням мандатора Ауліха була одержана сумнівного змісту 
пісня, що появилася серед селян. 

Я шанобливо подаю її до високого відома з покірним зауваженням, що 
довідаюся про джерело розповсюдження і постараюся покласти край її 
поширенню. 

[І<] Вольфарт 

Львів, ЗО серпня 1846 р. 

ЦАІА України у Львові. — Ф. 146. — Оп. 6. — Спр. 56. — Док. N° 5475. 

Переклад з німецької. 

Донесення священика з Заболотова окружному староству 
в м. Коломиї про поширення серед селян пісні, 
спрямованої проти панів 

лютий 1847 р. 

Шановна ц-к. президіє окружного староства! 

Виконуючи шановне президіальне розпорядження окружного староства № 893 
від 1 лютого 1847 р., нижчепідписаний покірно додає поширену серед селян 
Хлібичина Пільного пісню: 

Бодай пани панували. 

Бодай пани жили 
Бодай пани в Станіславі 
Тачками возили. 

Будуть они панували 
Будуть они жили 
Будуть они в Станіславі 
Тачками возили. 

Цю пісню співали після останніх заворушень у корчмі с Хлібичина Пільного 
під час масових танців. Тодішній шинкар Лукасевич, який уже перебуває на 
Буковині, і жінка тамтешнього економа Тереза Неренович чули на власні вуха, 
як співали цю пісню. Триваючі холоди, а також піст, що настав, перешкоджають 
танцювати прилюдно, отже, не дають можливості виявити співців згаданої пісні 
і напасти на сліди її розповсюдження. 

[А] Божемський, священик лат. обр. 

Заболотів, 17 лютого 1847 р. 

ЦДІА України у Львові — Ф. 146. — Оп. 6. — Спр. 62. — Док. № 1128. 

Переклад з німецької. 
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Розпорядження міністра внутрішніх справ Австрії губернаторові 
Галичини негайно оголосити про скасування панщини та інших 

феодальних повинностей селян 

17 квітня 184 8 р. 

Ваша високородносте, графе! 

Рада міністрів, якій я представив описане в шановному службовому донесенні 
від 14 ц м становище Галичини та пропозиції вашої ексцеленції, вирішила 
роз’яснити вам, що найвищі інтереси австрійського уряду вимагають того, і в 
цьому потрібна тверда рішучість, щоб зберегти володіння Галичиною і з усією 
рішучістю протидіяти революційним прагненням ворожої йому партії в краї. 
Рада міністрів у проведенні цієї лінії розраховує на випробувану енергію і 
розсудлину непохитність вашої ексцеленції. Вона розраховує на засоби, які ви 
застосовуєте, використавши крайове управління, що складається переважно з 
надійних елементів, і наявну у вашому розпорядженні військову силу. Вона 
розраховує, зрештою, на вірність урядові, яку виявляла Переважна більшість 
населення. Щоб забезпечити собі цю вірність і протидіяти спокутуванню цієї 
частини населення, що намагаються чинити підбурювачі, рада міністрів 
уповноважує і закликає вашу ексцеленцію негайно оголосити від імені уряду про 
скасування всіх панщинних робіт і підданських повинностей за відшкодування, 
яке в майбутньому має бути визначене за рахунок держави, при чому, однак, 
залишити недоторканими існуючі сервітути, а питання про відшкодування за це 
відкласти для обговорення у майбутньому. 

Одночасно вашій ексцеленції дається вказівка уже вирішене вами створення 
національної гвардії в цілому краї, особливо серед сільського населення, 
організувати так, щоб, відповідно додавши [до неї] війська, знайти засоби для 
захисту уряду і відбиття злочинних нападів і щоб одночасно можна було дати 
відсіч насильствам щодо мирного [населення] чи зловживанням при захисті уряду 
та його власної безпеки. 

В кінці рада міністрів уповноважує вашу ексцеленцію під власну відповідальність 
вжити ті виняткові розпорядження і заходи, які ваша ексцеленція в існуючих 
умовах або при зміні подій вважатиме за необхідні, і взагалі надає вам всю 
повноту влади, яку ви будете в змозі використати. 

Ваша випробувана відданість тронові і батьківщині, а також ваші відомі 
переконання є запорукою того, що в цей вирішальний момент ви з допомогою 
своєї витримки та самовідданості відвернете нещастя від держави і провінції. 

Вашій ексцеленції доручається повідомити про це послання пана командуючого, 
а при вашій обережній розсудливості можна з цілковитою впевненістю сподіватися 
погоджених дій. 

Я залишаю за собою право дати вашій ексцеленції незабаром детальніші вказівки 
у цій справі. Прийміть, ваша ексцеленціє, запевнення в моїй повній повазі. 

[Ф.] Піллерсдорф 

Відень, 17 квітня 1848 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

^рк. і матер. — С. 390—391. 
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Циркуляр губернського управління до населення Галичини 
про скасування панщини, данин та інших 
феодальних повинностей селян 

22 квітня 1848 р. 

Згідно з високим міністерським розпорядженням №867/МВС від 17 ц. м. у 
королівствах Галичині і Володимири з 15 травня 1848 р. скасовуються усі панщинні 
роботи і. підданські данини за відшкодування, яке свого часу має бути визначене, 
за рахунок держави. 

Існуючі сервітути залишаються в силі, а в майбутньому за них буде визначена 
винагорода. 

Губернатор краю 
Губернський віцепрезидент 
Надвірний радник 
Губернський радник 

Львів, 22 квітня 1848 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): Док. і машер. — С.391. 

Заява селян с. Нижнього Струтиня Стрийського округу 
про підтримку петиції на ім'я імператора в справі забезпечення 
національних прав українського населення Східної Галичини 

28 травня 1848 р. 

Ми, русини, селяни з Нижнього Струтиня, прошення з дня 19 березня 
1848 [р.] до його імператорського величества, іменем народу руського подане, з 
нашого серця походяче, найголовніші наші потреби обіймаюче і наші чувства 
виражаюче уважаємо і тоє зізнання підписуємо. 

В Струтині Нижнім, дня 28 мая 1848 р. 

Филип Думеньків — війт, Георгій Михайльонків — присяжний, Тимко Мельник, 
Микола Кравців, Михаїл Бігун, Михаїл Самилів, Йоаким Якимів, Юрко Якимів, 
Дмитро Фреїшин, Микола Ткачів, Стефан Марків, Григорій Кравців, Ілля Бігун, 
Роман Угриновський, Симеон Кравців, Георгій Мельник, Михаїл Якимів, Іван 
Марків, Андрій Яцьків, Михаїл Бігун, Тимко Фреїшин, Григорій Дидохів, Микита 
Фреїшин, Григорій Луців, Василь Самилів, Іван Дидохів, Микола Самилів, Андрій 
Гаврилишин, Матвій Гаврилишин, Іван Гуртків, Теодор Савків, Микола Костишин, 
Павло Матиїв, Григорій Махайльонків, Теодор Семків, Олексій Савчук, Петро 
Семчишин, Микита Савчук, Іван Петришин, Микола Семків, Георгій Марий, 
Стефан Колач, Матвій Раковецький, Панталеон Дидохів, Андрій Бабій, Іван Матиїв, 
Михаїл Михайльонків, Єремій Филипів, Григорій Бабій, Прокіп Бігун, Павло 
Ковальчук, Василь Петришин, Василь Бігун, Данило Кравців, Іван Думеньків, 
Олексій Бобик, Тимофій Марків, Ігнат Кравців, Григорій Гаврилишин, Василь 
Бігун, Георгій Фрейов, Микола Савків, Микола Якимів, Іван Петришин, Ілля 
Луців, Михаїл Романів, Микола Кравців, Іван Думеньків, Теодор Самилів, Данило 
Бубній, Филип Ціхун, Микола Семків, Петро Кравців, Стефан Бігун, Теодор 
Раковецький, Василь Раковецький, Григорій Липівський, Павло Бобик, Стефан 
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Марий, Іван Суссик, Стефан Оринчак, Іван Федоренко, Онуфрій Оринчак, Стефан 
Бігун, Федір Кіндратів, Василь Кравців — провізор, Стефан Козлів. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Док. і матер. — С.392— 393. 

Лист Руської Ради в м. Бережанах до Головної Руської Ради про 
необхідність публікацій і оголошень селянам урядових постанов 
українською мовою у зв'язку з тим, що вони неправильно тлумачать 
імператорські укази, опубліковані церковнослов'янською мовою 

15 червня 1848 р. 

Чесная радо! 

Понеже селяни письма церковного, в яковім обикновенно патент від єго 
величества о знесенню панщини і конституційна грамота австрійського цісарства 
єсть іздана, не розуміють і сего ради при пречтенію височайшії укази блудно 
тлумачать, внесено про тоє зостало до ради деканальної Бережанської дня 
нинішнього, даби на часи будучії так патенти від єго величества, яко і всі прочії 
укази від височайших [у]рядів і обвіщання окружнії не в церковному, но в просто 
руському язиці, що би в теперішньому стані їх невіжества з більшою користю 
було, могли проісходити. Єгда сіє внесення ч[е]рез раду деканальну согласно 
ухвалено, сего ради предлагається воспоминительний артикул чесній раді, даби 
височайшому [уіряду під розсудження сію ухвалу для признання вижреченної 
потреби предложити восхотіла. 

З ради народної деканату гр.-к. Бережанського 
Бережани, д[ня] 15 іюнія 1848 [р.] 

Предсідатель Ст. Лежогупський 
Секретар Павликів 

ЦД/А України у Львові. — Ф. 180. — Оп. 2. — Спр. 18. — Арк. 19. 

Звіт Буковинського обласного управління крайовій адміністрації 
про вибори депутатом до австрійського рейхстагу 
від Вижницької округи Лук'яна Кобилиці 

червень 1848 р. 

У Вижницькій виборчій окрузі депутатом до рейхстагу був обраний гірський 
підданий із Путилова Лук’ян Кобилиця. Сьогодні він прибув, і йому запропоновано 
негайно виїхати до Відня. 

Кобилиця має біля 40 років і говорить лише по-гуцульському або по- 
русинському. Його розумові здібності досить обмежені. Крім району Руського 
Кимполунга, де він постійно мешкає, не знає він інших місцевостей. 

Він був керівником [повстання] гірських підданих проти дідичів до того часу, 
аж поки більша частина підданих не дійшла до згоди з дідичами щодо данини. 
Сам Кобилиця і пізніше був в опозиції до дідичів. Кілька років перед цим ц.-к. 
кримінальний суд за підбурювання до повстання і відверте насильство засудив 
Кобилицю на кілька місяців тюрми, покаравши його і тілесно, коли садовили і 
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звільняли з тюрми. Цю кару він дійсно відбув. Згідно з порядком виборів ця 
обставина не може бути перешкодою щодо обрання депутатом і законно його 
не можна було виключити. Обласна каса виплатила йому 300 флоринів, як аванс 
на подорож 

Копія, без дати і підпису. 

Селянський рух на Буковині в 40-х роках XIX ст. — К.: 

Політвидав УРСР, 1949. - С.174. 

Лист Руської Ради в м. Калуші до головної Руської Ради 
з проектом вимог і пропозицій, які повинні висунути східно- 
галицькі депутати у віденському парламенті 

червня 7 1848 р. 

Від ради русько-народної деканату Калуського 

До ради Головної русько-народної Львівської 

Всечеснішії братія русини! 

Ми, члени ради русько-народної деканату Калуського, всі купно на 
представлення нам від громад тутейшого округу слідуючії пункти, в’яществом 
голосів за згоднії з добром общим узнанії, вашему благородію предлагаємо з тим 
желанієм, дабисьте сії депутатам сеймовим у Відні предложити ізволили. 

1. Всі піддані, в деканаті Калуськім жиющії, складають найусерднішеє 
благодареніє єго величеству благородному імператору Фердинанду І за ласку тую, 
що проізволив нас освободити від панщини і винести на степень рівний з інними 
обивателями краю, по сему обіцяють і поновляють вірність і прихильність к 
пресвітлому єго трону і, даби щастя їх заблисле їм і на потім було забезпечено і 
усталено, покорно благають. 

2. Даби (понеже по ухиленні панщини существуючії на грунтах панських 
служебності мають остоятися недотикальними, а піддані, которі желають уживати 
служебність на панських грунтах, суть обов’язані платити за того сорозмірну 
заплату) їм, тим способом, єще більша не вложена недоля, як була сама панщина, 
которої сліди уже на тепер постерігатися дають, гди пани за сам ліс і пасовисько 
від громади нелічебної по 300 і більше днів роботизни вимагають. 

3. Даби (понеже многим громадам пани і домінія так приватнії, як і 
камеральнії, самовладне і ґвалтом перед поміром в року 1820 і потім грунти 
орнії і лази відібрали і собі на пасовиська і ліси пообертали, а громади надаремно 
до циркулів і губернії ся удавали і всі тії грунти і доселі під панами зостають, а 
на тепер громади за свої власнії пасовиська і ліси, которії перед тим їх лазами 
були, мають панам чинші платити) не помір з року 1820 за підставу посядлості 
взятий був, токмо помір Йосифінський, гди через помір з року 1820 громади 
всюди дуже великії кривди понесли. А гди помір Йосифінський за підставу 
почитається, в той час більша справедливість окажеться, а громади, позискавши 
свої грунти і лази назад, не іміють потреби з панами утяжлившії єще, як може 
панщина була, робити загоди. А так поміром з року 1820 в сем окрузі слідуючії 
громади кривди великії понесли: камеральнії села Вістова, Мислів, Рип’янка, Завій, 
Грабівка, Петранка, Красна, Лдзіне (Тепер с. Вербівка Рожнятівського р-ну Івано- 
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Франківської обл. — Упоря&н), Кадобне, Копанки, Калуш, приватнії — Хотінь, 
Студинка, Бабин (Тепер с. Бабин-Зарічний Калуського р-ну Івано-Франківської 
обл. — Упорядн.), Слобідка, Войнилів, Долпотів, Первозець. Всім тим громадам 
позабирали домінії грунти і лази і яко свою власність уживають, а піддані 
оплачують урбаріальний податок від тих. 

4. Самовладно і ґвалтом позаби[ра]ли пани грунти підданчії добрії, а надано 
їм в заміну злії, мокрії і не в такій многості, як забранії, як то в Студинці 
зроблено, через которую заміну громада зубожіла, которая заміна рівно фундамент 
єсть в поміру з року 1820. 

5. Даби установлена була комісія для розпознанія тих відібраних грунтів і 
лазів підданчих, которая би разом і вглянути могла в розмаїтії і незлічнії кривди 
громади, которїї поносили доселі від своїх панів і которих ток правний не могли 
доселі єще укінчити. 

6. Іннїї громади, яко то з Хотіня, мали право врубу по лісах підгорецьких на 
опал і будівлю, з которим село давно єдно панство робили, але їм від недавна 
заперечено є тоє право і нині жодного опалення не побирають. 

7. Громадам з Берлог і Вістови заперечила від недавніх літ домінія камеральна 
калуська риболовство в воді, которая плине через їх грунти, і упрашають, даби 
тоє назад позискати возмогли. 

8. Всі громади купно желаніє своє оказали, даби танша була сіль і вільна їм 
так звана суровиця на власних грунтах, гди ж сіль варена їм за дорога і при їх 
убожестві їм тяжко такую купувати. 

9. Всі накінець громади упрашають, даби принаймні просьби свої без штемпелів 
до урядів вільно їм було подавати. З ради русько-народної деканату Калуського 

Михаїл Ковблянський, предсідатель 
Павел Кушлик, секретар 

Дня 7-го іюня 1848 года 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Док. і матер. — С. 393г-395. 

Донесення губернського управління міністру внутрішніх справ 
Австрії про вжиття заходів проти намагань селянства Галичини 
і Буковини самочинно відібрати землі, захоплені у них поміщиками 

ЗО липня 1848 р. 

Бар[оне] Добльгофф! 

З донесення буковинського окружного старости, яке тут додається, в [аша] 
е[ксцеленція] зводить ласкаво довідатись, що багато дідичів цього округу цілком 
обгрунтовано скаржаться на посягання підданих на панське майно, і ці 
зловживання вони пояснюють перш за все тим, що депутати від селянського 
стану, які самі представляють округ у парламенті, бо зі стану поміщиків не 
обрано жодного, вводять громади в оману і радіють з їх несправедливих вимог 
замість того, щоб закликати їх до спокою й порядку та до поважання чужих 
прав. Тому вони просять видати розпорядження, за яким від буковинських 
депутатів можна було б зажадати виступити з повчальним посланням до громад, 
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щоб ті утримались від такого посягання, а одночасно вимагають від властей 
застосування суворих заходів, щоб покінчити з небезпекою для власності. 

Я дозволяю собі при тому зазначити, що не тільки на Буковині, а й, на жаль, 
у всій Галичині підданий останнім часом дозволяє собі самовільно здійснювати 
свої уявні права, частково тому, що він після скасування всіх урбаріальних данин 
та панщини вже не почуває себе зв’язаним формальностями підданського патенту 
й більше не вважає адміністративні власті повноважними вирішувати суперечки, 
які за своєю природою належать до звичайних судів, частково ж тому, що йому 
обрид повільний хід розгляду справ згідно з патентом, однак ніяка судова влада 
не компетентна виносити рішення на його заяви, поки справа не розглянута 
адміністративним шляхом, а оскільки на селі, так би мовити, немає ніякої судової 
опіки, він, таким чином, не може знайти для своїх справ суддю. Протидіяти 
цьому злові адміністративні органи можуть не інакше, як прискоренням розгляду 
наявних підданських суперечок, а там, де громади справді дозволяють собі силоміць 
посягати на чужу власність, — дозволом застосовувати фізичний примус. Однак, я 
не можу приховати, що обидва засоби недостатні і за теперішніх обставин йдуть 
скоріше на шкоду, ніж на користь. 

Привід до таких самовільних посягань [на чужу власність] гро[ма]ди знаходять у 
вигаданих правах на грунти, що перебувають у володінні двору, та в претензіях на 
право пасти худобу і рубати ліс на панських угід дях. Щодо цих прав адміністративні 
органи, якщо вони правильно розуміють коло своїх обов’язків, можуть приймати 
рішення тільки тимчасово і мусять залишати остаточну ухвалу судові. Ці тимчасові 
ухвали, як правило, небажані в жодному разі, вони не спроможні повністю 
гарантувати володіння, тому що це [питання] ще може розглядати суд, і вони лише 
ускладнюють справу та затягують її остаточне вирішення. 

Щодо суперечок про відбирання грунтів, то адміністративні органи хоч і 
можуть остаточно вирішувати їх на основі стану посідання у 1820 р., але дуже 
часто при таких суперечках виникають обставини, вирішення яких мусить бути 
передане тільки судді і неприйняття до уваги яких накладає на адміністративні 
ухвали печать несправедливості; тому, щоб не викликати таких докорів у свою 
адресу, адміністративні органи в багатьох випадках не можуть зробити нічого 
іншого, як передати справу звичайному суд ді, і в такому разі весь адміністративний 
розгляд [справи] виглядає як зайва трата часу. Взагалі жодна сторона не підкоряється 
охоче адміністративному рішенню про „моє” і „твоє” 

Застосування фізичного насильства там, де ще зовсім не відомо, на чийому 
боці закон, завжди має щось зле, завжди виглядає як пригноблення, і все ж є 
сумна необхідність виступати проти самозахисту за допомогою фізичного 
примусу, шляхом застосування військової асистенції. Тепер усі окружні староства 
зайняті по горло застосуванням військових асистенцій для придушення 
насильствених вторгнень, і суворість, якої необхідно всюди дотримуватись, щоб 
не віддати край страхітливій анархії, є головною причиною того, що о[кружні] 
староства поступово втрачають довір’я підданих. Раніше о[кружні] староства 
захищали підданих перед зловживанням поміщиків і тому користувались 
авторитетом та повагою. Тепер підданий є вільним і не потребує більше охорони. 
Тепер він став загарбником, і суворість влади звернена проти нього. Селянин 
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вбачає у цьому сприяння дворові і щораз голосніше висловлює своє недовір’я. 
Саме тому, що окружні староства у багатьох випадках не можуть розглядати і 
вирішувати правових питань, а тільки мусять проявляти суворість, щоб 
підтримати спокій та порядок, вони опинилися у непевному становищі й дають 
підбурювачам потрібну їм підставу викликати у селянства підозріння до уряду 
та його органів, у той же час вони не задовольняють також поміщиків, бо 
останні вимагають повного забезпечення своїх прав, чого можна, домогтися 
лише фізичним примусом. 

Щоб успішно боротись зі злом, усі порушення володінь панами і піманилш, 
а отже, і скарги про ці порушення мусять бути передані звичайному судові, і 
головне — для вирішення останніх повинен бути запроваджений короткий розгляд, 
так званий „ргосе$$и $иттагі$$іто”, як це заведено в Далматії, натомість 
адміністративним органам слід заборонити всякий такого роду розгляд, позбавити 
їх права видавати тимчасові розпорядження і зобов’язати тільки до надання на 
вимогу судів асистенції для виконання їхніх ухвал. 

Однак такий прецедент вимагає негайного врегулювання судочинства в Галичині; 
і для того, щоб суди своєчасно одержували потрібну асистенцію, мусять також 
існувати перші адміністративні інстанції, до яких вони зможуть звертатися. Що 
стосується спеціально Буковини, то о[кружному] староству уже вказано, як діяти, 
щоб, наскільки це дозволяють теперішні обставини та існуючі закони, привести 
до порядку громади, які чинять насильства. Однак я мушу залишити на високий 
розсуд в[ашої] е[ксцеленцїї], чи можуть бути задоволені інші прохання поміщиків 
і чи доцільно домагатися від буковинських депутатів, щоб вони прийняли бажане 
послання до громад. 

[А] Голуховський 

Львів, ЗО липня 1848 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Дрк. і матер. — С.411—413. 

Лист путилівських селян депутатові рейхстагу 
Лук'янові кобилиці про утиски панів з проханням захисту 

28 вересня 1848 р. 

Депутатові з Русько-Кимполунзької округи Лук’янові Кобилиці 

Повідомляємо тебе, пане депутате Лук’яне, що з того часу, як ти перебуваєш 
у Відні, слуги дідича Ромашкана у сто разів гірше пригнічують нас — Фошку і 
Степанчука, виганяючи свою рогату худобу і коні на наші пасовиська. 

Чотири роки тому заборонено було нам користуватися нашими пасовиськами, 
що весь час не використовувались. Цього року, тобто в 1848 році, влітку Базилько 
Вирстюк, слуга Ромашкана, вигнав на наші пасовиська, царинки і трави 88 штук 
корів, потім знову 57 штук корів, 35 штук волів і 125 штук коней, які на 
сіножатях зробили шкоди на 7 сажнів сіна. 

У Микити Стурдзи знищили вони сіножаті на 5 сажнів готового сіна. 

В Уласа Василинюка знищили вони також 5 сажнів готового сіна, годуючи 
цим сіном панську худобу. 
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Шкода, яку заподіяв Ромашкан нашим пасовиськам, випасаючи на них свою 
худобу, обраховується в 360 флоринів. 

Вже п’ять років тому, як Ромашкан заборонив Степанові Степанчукові 
користуватися його пасовиськом, а цього року худоба Ромаппсана випасла це 
пасовисько так, що Степанчук має втрат на 1 000 флоринів. Зараз знову вигнано 
на толоки і пасовиська Степанчука 80 штук волів, 88 штук корів, а після ще 57 
корів, 35 волів і 50 коней, тим самим знищено 9 сажнів сіна. За 5 років після 
того, як Ромашкан забрав пасовиська, Степанчук має шкоди на 82 сажні сіна, на 
іншому пасовиську він же має шкоди на 6 сажнів сіна. 

Місяць тому Базилько Вирспок та інші слуги Ромашкана викрали з стайні білі 
ягнята, держали їх 3 дні замкненими, а зараз вони гинуть, бо заражені пошестю. 

Ми повідомляємо тебе, пане депутате, що вдома всі здорові, а сіно і збіжжя 
вже все зібрано. 

Повідомляємо також тебе, що ні Дашкевич, ні пак Тородинчук досі ще не 
були в Путилові, а старий Кропивницький, який ставиться до нас добре і щиро, 
пише нам, коли це необхідно. 

Повідом нас, скільки разів ти нам писав, щоб ми знали. Просимо тебе, пане 
депутате, дай нам ласкаво якомога скоріше відповідь. 

Присутні: Іван Полик, Степан Стелпанчук, Юрій Улашинюк, Кирило Скіра, 
Іван Галиця Василів, Улас Фотка, Олекса Кучурян, Улас, Олексюк, Ісак Логош, 
Василь Бирла, Федір Стурдза, Іван Бирла, Федір Мошуляк. 

Резолюція, зроблена у Відні: Цісарсько-королівській губернії в Галичині для 
урядового розслідування по наказу міністра внутрішніх справ. 

Відень, 25 жовтня 1848 р. 

(Підпис) 

Резолюція, зроблена в губернському уряді: Буковинському обласному урядові 
для розслідування. Від галицької королівської крайової губернії. Шіфнер. 

Львів, 24 листопада 1848 року. 

Селянський рух на Буковині в 40-х роках XIX ст. — С. 174— 176. 

Звернення Руської Ради в м. Болехові до Головної Руської Ради 
з пропозицією вимагати від парламенту введення в школах східної 
Галичини навчання українською мовою 

23 жовтня 1848 р. 

Всечесніша рада Головна! 

Когда весь народ тішить і радується на нашій родимій землі галицькій 
свободами наданої конституції, вступивши в рівність обивательства, права, релігії 
і урядів публічних, тож ми є дні русини, правії діти сеї землі, єстесьмо скривджені 
і вилучені з того благоденствія конституції. Ми, русини, бідні і терпеливі в нашій 
одвічній недолі, не дознаємо щастя і воздвигження нашого до вільності народної, 
но пониження нашої родовості, полишення нас в неустанній в’язні і поношення 
всяких скорб від друг наших, розпочинає вже новий стан наш смутний і оплаканий 
на пришлість і на потомство наше виводити, бо що ж за хосен маємо з конституції 
ми, руський народ, півтретямільйона личний, вкупі, якби єдна фамілія, цілий 
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край галицький від вік засілий? Где ж маємо нашу народну вольність? Где наш 
язик руський? Где нашії права руськії? Ото ясно видимо, як тяжко нас ошукано 
і омамлено в нашій поданій нам надії освобождення нашого з чужого ярма 
неволі, видимо тепер, же нас ужито за орудіє роздвою в народі, з того на нас 
нині ненависть, злість, завзяток, небеспеченство, страшнії грозьби з всіх сторін 
війни домової спадають тим сміліше, босьмо не достигли нашого заміру. 

Розпочалисьте, всечесніша радо, красне діло і нас по провінції візвалисьте 
відзиватися за нашою країною руською, але чому ж не сміло і відважно нашим 
путем повзятим не ступаємо? Чому ж поперестаємо іно на уломках, зводячих 
нас, а о ціль нашу не питаємо? Чого ж петиції вашії з нашими відозвами, подані 
до Відня, о вільність язика нашого, виволали так неблаженне розпорядження 
міністеріальне: „же з причини нерозвитгя ся ще нашого язика і з браку учителів 
руських” другий краєвий язик „польський” в школах наших запроваджено, а 
наш іно до обучення ся призволений. 

Яка ж нам свобода з конституції? Як доти малисьмо чужий язик накинений, 
так і надаль вже маємо го, а наш власний язик не був і не буде в діланню 
отечеському істніти. Єсгесьмо зганьблені і зогиджені в світі, гди ся з тим освідчуємо, 
же не уміємо нашим язиком проводсгвуватися, очевисту неправду самі собі 
признаємо і запізнаємо наше власне добро. Чи ж мало уміщених єсть учителів 
„русинів” при школах крайових, же уміють по-руськи? Мало ж маємо учених 
русинів, которії нині готовими суть і в вищих школах науки викладати по- 
руськи? Най іно будуть призволені катедру займати? Вшак польський язик в 
тому самому стосунку, як і руський, доселі зіставав, не в польському, но в 
німецькому язиці училища публичнії обучали, нині же польський язик своє 
совершенство відразу одержав, а наш іно ще родитися починає, в той спосіб не 
маємо ми жодної потіхи з міністеріального розпорядження, которе нам 
всечесн[іша] рада головна під днем 18 вересня с. р. ч[исло] 438 завідомити рачили, 
но смуток, бо видимо з того, чого ся надіяти маємо на пришлість. 

Народ затим руський галицький, повзявши відомість о тім не-помисльнім 
розпорядженні міністеріальнім в взгляді шкіл, на моці конституції протестує 
оному і домагається свого питоменного руського постояння конституційне під 
владичеством австрійським, для того скоріє чинимо нашу відозву з сожалінням і 
просимо: 

Всечесна рада головна рачить чинно справу нашу руську попирати і до сейму 
високого в Відні петицію без зволоки занести: 

1. Же народ галицько-руський на моці § 4 конституції жадає свого язика 
руського в школах крайових і свого властивого руського правительсгва в краю 
своїм руськім, як то вже в петиціях наших о поділ на дві провінції Галіції 
виразилисьмо. 

2. Же в теперішньому розпорядженню міністеріальному о школах повзято 
взгляд іно на міста, где вправді в школах більша часть молодіжі учащоїся єсть 
інного обрядку, як руського. Але хто ж то суть тії мешканці по містах? Суть 
то урядники, ремісники, спекулянти і [корчмарі], передміщани зась наоколо 
міста, трудившися рільництвом — „найважнішим інтересом матеріальним 
краю”, суть самі русини. Єсть же в тому розпорядженню міністеріальному 
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слушна справедливість народові руському вимірена, гди малій незначній часті 
догоджає, польський язик в життя впровадивши і крайові руському накинувши? 

3. По селах во всіх циркулах руських, яко то: Львівському, Жовківському, 
Бережанському, Тернопільському, Станіславівському, Чортківському, 
Коломийському, Чернівецькому, Стрийському, Самбірському, Перемиському, 
Сяноцькому, поминувши ще іннії, где люди руськії іно свій власний народний 
руський язик в бесіді, в всіх справах публічних і в письмах уживають, которий 
первіє токмо через першенство язика урядного німецького не був в публічність 
впроваджений, але нині, когда на моці конституції кождій народовості язик 
єсть ненарушений, чого же наш єден руський єсть відсуджений? Тоє стається 
причиною виречення нині народу руського явно, же на чужий язик школи 
закладати і фундуш чинити не буде, то токмо на свій власний руський, которий 
єсли не прийде в ділання крайове, жодної користі народові не принесе, до 
польських шкіл навіть свої діти посилати не хоче і наслідує слова, ізречені 
колись на „Байраті” п[ана] Стадіона священиком польським Скибінським ізречені: 
„Ми, русини, ані хочемо, ані гадаємо ”по-польськи учитися”. Врешті і тоє зважати 
потреба, же хотя ж ніби в школах і руський язик учити дозволений єсть, але 
хто ж в польських буде го ся учити, коли вже нині поляки в своїх газетах 
угрожаються на якогось учителя в Львові, же казав учням книжки руськії 
купити. 

4. Крайовий язик в узнанні цілого світу єсть руський, бо руський народ 
становить край Галицький, то ж слушно той язик нехай своє ділання розвиває в 
краю, яким язиком народ свої судьби щоденні відправляє в товаристві людському, 
а при тім нехай польський існує. Чого ж ся усильно допрошує народ цілий 
руський в Галіції в заступництві всечеснішої ради народної головної, би рачила в 
ім’ю народу цілого галицько-руського тоє покривдження єго високому сеймові у 
Відні під справедливе розсуждення предложити і виречення народові руському 
належитості родимої якнайскоріє іспросити. 

На зтвердження вижреченого голосу народу слідують нижей виражені підписи 
депутованих з громад, на раду в тому замірі висланих. 

З ради народної руської поменшої в Болехові. 

Яць Шиян, Микола Шиян, Стефан Стасевич, Ілько Садчин, Гринь Ковалів, 
Василь Грегорський, Андрусь Андрейович, Сень Пецько, Гринь Щебінський, Павло 
Кудибин, Олекса Грегорський, Гринь Кудибин, Іван Вінтонів, Федь Дида, Михайло 
Лугодій, Іван Порохоняк, Яць Лутій, Юрко Замішка, Михайло Диндин, Миколай 
Крайник, Андрій Крайник, Іван Петлик. 

За поданням руки кождого з тих підписував 

Іоан Трембіцький, предсідатель ради 
Даниїл Шевадзуцький, секретар 

Дня 23 октоврія 1848 [р.] 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Д рк. і матер. — С.448—450. 
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Львів. - 3 промови М. Устияновича на з'їзді діячів освіти, науки 
і культури у Львові про багатство української мови, виражене 
в творах і. Котляревського, г. Квітки-Основ'яненка, Т. Шевченка, 
м. Шашкевича та в народних піснях 

31 (19) жовтня 1848 р. 

...Родимці! Європа подала світу новую бувальщини карту, а на ній золотими 
буквами стоїть виписано: воскресеніє! Кождий нарід потряс підвалинами єстества 
свого, зачав новую жизнь, жизнь свободи і долі; а ми ж на тоє переболіли 
найтяжчую в Європі неволю, аби і надаль віддихати тяжким віддихом скону, мов 
під тягарем могили? Величавая Віндобона виборола і для нас золотоє право письма 
і слова, а краснодушії побратимці нашої землі давно розв’язали на руках дзвенящії 
окови підданства; а ми ж би-сьмо мали зрікатися найдорожчої чоловічесгва перли, 
могли би-сьмо обоятно призиратися оковам душі? Бог присудив галичій Русі, тій 
маленькій частині великого нашого народу, скорше щасливую судьбу і розсвітив 
над нею зорю нового щастя, незнаних життя свобод. А ми ж би не мали старатися 
о розсвіт душі нашого народу, аби спізнав, порозумів, полюбив тоє щастя, розбудив 
честь в своїй груді і став-ся до того золотого дару достойним? Родимці! Свобода 
єсть то красная і умная відданиця, которая собі не полюбить сліпого жениха, а 
безсильному не подасть руки. Тільки з розвоєм духа розвивається земная і небесная 
щасливість чоловіка, а блага краю множаться тільки благами душі; а котрому ж 
чесному синові землі, якому правому обивателю не лежить на серці братнє щастя 
і благость краю?! 

Родимці! Аж занадто знаєте ви нужденний стан руського народу, занадто 
в’яже вас до нього любов, гарантована довгими віками чорної недолі, і занадто 
вгризла нам ся тая неволя в серце, аби-сьмо не могли достойно розпізнати красних 
лучей свободи сонця; занадто довго розложила була тоска мешкання в нашій 
груді, аби-сьмо не оцінили верем’я доби; нащо ж довгим розговором марнувати 
час так дорогий? Руськоє серце чувствує за все правоє, а чесний син Слави знає 
своє діло! За діло ж, братця, за діло! А тим ділом єсть: розсвіт на галичій землі, 
розсвіт на тім темнім участку Русі! Воскресеніє народної жизні! Воскресеніє 
животного ядра з-під гробової могили!.. 

Найдорожчим маєтком народу єсть язик його, він єсть душею, він єсть ядром 
його жизні. Ткнешся бесіди, тикаєшся єго жизні, хватаєш му за серце і сповняєш 
убійство не одного чоловіка, але мільйонів... Залишивши бесіду нашу, учинимо 
святокрадство найсвятіших прав чоловічества, обдирство народного престолу Русі, 
а може, а може, і цілої Слов’янщини. 

Хто ж бо в Слов’янщині не знає тої мови святої Русі, тої бесіди серця, того 
наповидного ласкання, котрим мати першеє дитя своєї милості любує, тої красавої 
пісеньки, якую ластівка під стріхою щебече, хто не знає барви цвіту і воні тої 
літорослі золотобережної України?! На слов’янськім виросла вона серці і всякими 
цвітами приоздобила ю красавая мати. Всякії чувства душі і ума появи приодіває 
юна золотими точками. Аж хочем налюбуватися її принадами милості, підім до 
Основ’яненкової „Марусі”, аж желаєм надивитися ненаглядним її барв красотам, 
вержмо око на його всхід сонця; аж хочем узброїтися в кріпость, послухаймо 
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громкого Шевченка, ах розвеселитися і попустувати — візьмім Котляревського; 
аж напослідок статечного образу хочем, прочитаймо єден тілько короткий уступ 
з „Перекінчика” під назвою „Бандурист”, через незабвенного нашого Шашкевича 
написаний; а єсли би-сьмо не пожалували потрудитися до пісней народу, до тої 
комори природних народних гадок, знайшли би-сьмо не одну звіздку, котра би 
славу найкращому письменникові кождого народу принесла. О тій красі бесіди 
руської добре знають слов’яни, з того-то джерела черпали наші побратимці поляки 
для свого язика овую обильність, которою днесь так велично їх мова ся красує. 
Руським то цвітами покрили вони давню наготу красноріччя свого... 

У Львові, дня 19 жовтня 1848 [р.] ст[арого] ч[ислення] 

„Русалка Дастрова." Документи і матеріали. — С. 269—271. 

із справи львівського кримінального суду 
про збройне повстання у Львові 

1-2 листопада 1848 р. 

Перші барикади виникли під керівництвом легіонерів поблизу будинку 
університету, для їх будівництва з бруківок виймали каміння, а з будинків частково 
добровільно, а частково насильно, приносили манаття. При цьому, на вимогу 
черні, зайнятої будівництвом барикад, вікна повинні були бути освітлені... 

Від пізнього вечора 1 листопада до ранку 2 листопада чернь, часткою під 
керівництвом гвардійців і легіонерів, почала нападати на склади з залізом і 
крамниці зі зброєю, забирати коси, рушниці та іншу зброю, озброюючись проти 
війська. В найбільших розмірах і головним чином це мало місце на Сербській 
вулиці в складах І сака Пордеса і Аврама Панцера... 

Окремих приватних осіб, щодо яких припускали, що мають зброю, змусили в 
їх же квартирах віддати її. Так, один польський емігрант Хаєнцький, який раніше 
вештався в Журавному і намагався організувати там національну гвардію, відібрав 
у домовласника Товарницького прекрасну збірку рідкісної зброї. Далі, помічник 
міського будівельного управління Ейтельбергер, тоді сержант гвардії, над ранком 
2 листопада видав пролетаріатові для будівництва барикад і озброєння все 
будівельне знаряддя, як тачки, сокири та інше, з міського складу будівельних 
матеріалів, ключ від якого він з погрозами відібрав у сторожа Вольфмеєра. 

...Посланий для попередження повстанців на барикаду на Галицьку вулицю 
генерал Бордольо був відправлений звідти назад з насмішками. 

Тоді почався обстріл з багатьох пунктів в такий спосіб, що охопив головні 
вулиці і площі, а також університетський будинок. На початку обстрілу 
заворушення в місті збільшилось настільки, що легіонери закріпили на вежі 
ратуші червоний прапор і заохочували людей до відсічі. Один офіцер міських 
гренадерів звернувся до зібраної перед вартівнею національної гвардії і вимагав, 
щоб бажаючі боротися виступили вперед і напали на військо. Однак, коли 
виступили дуже нечисленні, він порадив їм розійтися, чого, однак, вони не 
послухали. Більше того, багато з них поспішили на вежу ратуші і зірвали піднятий 
там за той час білий прапор і закріпили знов червоний. Коли два члени міського 
комітету поставили вимогу перед студентським легіоном здатися і скласти зброю, 
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їм вчинили опір перш за все емігранти. Тим, хто цього вимагав, вони погрожували 
смертю, як зрадникам батьківщини. Тому депутація міського комітету і комітету 
безпеки відправилася до генерала фон Гаммерштейна і заявила йому, що місто 
бажає спокою, але студентський легіон неможливо спонукати здатися. 

Однак коли обстріл почав давати наслідки, особливо коли багато керівників 
озброєної юрби народу, як Никодим Пшестшельський, було вбито картеччю, 
повстанців охопив страх. Вони розбіглися і місто опустіло. Коли нарешті і 
університетський будинок був охоплений полум’ям, то і легіон склав зброю... 

Хрестоматія з історії Української РСР (7-8 кл.) / Під ред. д-ра іст. 
наук, проф. Г.Я.Ссргієнка. — К.: Рад. шк., 1987. — С.143—144. 

Донесення обласного комісара Сиржистого Буковинському 
обласному управлінню про збори, скликані лук'яном кобилицею 
у Вижниці, і збунтування ним громад 

ЗО листопада 1848 р. 

Згідно з розпорядженням обласного уряду від 7 листопада 1848 року за 
№ 19882 поїхав я до Вашківців над Черемошем, щоб встановити спокій і порядок, 
бо громада прогнала панські плуги, що були на оранці. 

Під час цієї нагоди я довідався, що депутат рейхстагу Аук’ян Кобилиця 13 ц. м, 
перебуваючи на ярмарку у Вижниці, скликав усіх війтів громад і виборців Вижницької 
округи на 16 листопада до Вижниці, де в дійсності зібралося під відкритим небом 
біля 2600 чоловік На цих зборах він ніби давав всім підданим різні вказівки, бунтуючи 
громади проти дідичів та закликаючи їх не коритися домініям 

Щоб детально перевірити ці відомості, а потім дати громадам відповідні 
пояснення і потрібні розпорядження, я поїхав у сусіднє з Вашківцями село 
Банилів, потім до Мілієва, Іспасу і, врешті, до Вижниці. Тут я переконався, що ці 
громади, в яких я нещодавно був і в яках панували спокій і покірність, тепер 
були збунтовані. З висловів допитаних я дізнався, що ці заворушення, як наприклад 
в Іспасі, — цілковите відмовлення бути слухняними домінії — є наслідком вказівок, 
даних Кобилицею. 

Те, що Кобилиця сказав громадам, розуміли окремі громади по-різному, по- 
різному тлумачили та до місцевих обставин пристосовували. Виходячи з усіх 
допитів, можна одне з певністю сказати, що на заклик Кобилиці під відкритим 
небом зібралося кілька тисяч чоловік. Він їх то закликав до спокою, казав, щоб 
забули панські кривди і боялися бога, то казав, що всякі спірні справи тут будуть 
розв’язувати війти громад і виборці, яких громада сама буде визначати. Вони 
зможуть карати винних навіть і киями. Далі він сказав, що їм не треба ні 
домінікальних урядовців, ні мандаторів, які однаково будуть усунені. ,3и можете, — 
говорив Кобилиця, — вибирати нових війтів громад, якщо ви вашими незадоволені, 
і вибирайте таких, які не йдуть рука в руку з панами” 

Можливо, що Кобилиця зрозумів своїм мужицьким розумом те, що він чув у 
Відні про так звані комунальні суди, і повідомив про це громади. Наслідком цього 
було те, що багато громад на відкритих зборах скаржилися на своїх війтів, далі, за 
згодою Кобилиці, насгановлювали нових війтів громад, наприклад у Бергометі та в 
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Іспасі. В цих місцевостях громади зовсім відмовилися слухатися, а новообрані 
війти громад і присяжні відмовилися на заклик доміній скласти присягу. 

З допитів видно, іцо Кобилиця сказав громадам таке: „Коли б пани забороняли 
громадам користуватися дровами, то треба піти до панів і попросити видати 
дрова, якщо б і це не допомогло, то в таких випадках треба звернутися до нього, 
а він вже дасть розпорядження”. Більшість громад масово виступили і зверталися 
до панів, вимагаючи видати дрова. Окремі піддані зрозуміли це по-своєму і 
самовільно йшли в ліси і брали дрова. Ходили чутки, ніби Кобилиця повідомив 
громади про те, що ліси і полонини є спільною власністю панів і підданих. 

Право на користування дровами ще й тепер не цілком вияснене. Пани після 
скасування панщини забороняють користуватися дровами, кажучи, що за право 
користування дровами піддані повинні відробити. 

Далі Кобилиця сказав громадам, щоб кожна громада мала свою власну печатку. 
Він навіть надіслав до Вижниці одного виборця до мандатора з вказівкою відібрати 
в нього громадську печатку. 

В громаді Іспас поширені чутки, ніби Кобилиця сказав, щоб платили податки 
тільки за 1848 рік, а на 1849 рік готували гроші і чекали його повернення з 
рейхстагу. Інші громади заявляють, що про це вони нічого не чули. 

Деякі громади твердять, ніби Кобилиця заявив, що всі громади Буковини 
мають право користуватися соляною водою в наявних соляних джерелах. Інші 
кажуть, що лиш ті громади мають право користуватися соляною водою, на 
території яких перебувають ці джерела. 

На зборах Кобилиця з’явився з медаллю ~ відзнакою депутата, ~ з шарфом 
через плечі і запевняв громади, що першу одержав він від цісаря, а другий від 
цісаревої. 

Я скликав у згаданих громадах збори і пояснив їм теперішні їх відносини з 
панами, а також положення про тимчасове існування доміній. Мені вдалося 
відновити спокій в громадах Мілієві, Банилові і Вижниці. 

В Іспасі прибуло лише кілька підданих і виборців, що саме почали обирати 
нового війта громади. Я їм пояснив, що вони можуть обрати нового війта 
громади тільки пропонуючи трьох кандидатів, імена яких треба подати домінії. 
Вони обіцяли так зробити. Коли б вони не додержали своєї обіцянки, то треба 
в цій громаді вжити примусових заходів, бо нижчепідписаний вже кілька разів 
і різними способами закликав цю громаду бути слухняною, а вона виявляється 
найбільш непокірною в цілій місцевості, так, на мій заклик на збори з’явилось 
тільки кілька душ. 

З Іспасу нижчепідписаний добрався до Бергомету, але тут громада зовсім 
збунтувалася, бо навіть відмовилась слухатись прибулого в той час обласного 
комісара барона Канне. 

В інших громадах, як Лукавець, Жадова, більш-менш спокійно. Коли я одержав 
звістку, що громада Вілавче збунтувалася проти домінії, то я вважав за потрібне 
зараз же поїхати туди. З цією метою поїхав я 26 листопада через Вашківці, де 
переконався, що вашківецькі громади виконали всі одержані розпорядження. 
27 листопада 1848 року було скликано громаду Вілавче, яка після довгих моїх 
пояснень знову стала слухняною. 
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Зрештою, треба згадати, що між громадами ходять чудні поголоски про 
діяльність Кобилиці, про врятування ним цісаря від змовників, що хотіли 
його вбити і т. ін. Причому громади переважно надають його словам 
величезного значення. Дуже можливо, що такі легенди ідуть від нього самого, 
бо він ще з раніших часів відомий як мрійник, який приписує собі божественне 
натхнення. 

Нарешті, й дуже можливо, що Кобилиця таємно дав вказівки своїм 
виборцям, яких він закликав окремо від зібраних людей, але вони затиснули 
зуби і мовчали. 

Сиржистий, обласний комісар. 

Селянський рух на Буковині в 40-х роках XIX ст. — СЛ78—181 . 

Лист Буковинської обласної президії Коломийському 
обласному старості Бахові про дії лук'яна Кобилиці та заходи, 
вжиті адміністрацією для боротьби з ним 

12 грудня 1848 р. 

За відомостями, які до нас надійшли, депутат рейхстагу Аук’ян Кобилиця 
своїм місцевим однодумцям прищепив ідею, що домінії припинили діяльність 
та що він одержав від його величності цісаря уповноваження вибирати нових 
війтів і десятників, які будуть урядувати окремо без всякого втручання доміній. 
Всі піддані повинні звертатися до дідичів з проханням видати дрова в разі 
потреби з панських лісів, а якщо дворазове прохання не буде задоволене дідичами, 
то в таких випадках належить повідомити його, Кобилицю, а він вже дасть 
відповідні вказівки. 

Кобилиця в деяких громадах провів нові громадські вибори, а в горах ніби він 
роз’яснив місцевому населенню, що ліси і полонини належать їм, що тут тільки 
він і цісар повинен давати розпорядження та що наступного року будуть всі 
звільнені від податків. 

Кобилиця взяв під своє командування гірських стрільців в Русько- 
Кимполунзькій окрузі і в радівецьких горах, через що гірське населення та 
подоляни з його виборчого округа не мають довір’я до розпоряджень доміній, а 
в деяких місцевостях навіть відмовляються їх виконувати. 

Це спонукало мене направити туди відповідний відділ війська під керуванням 
надійного обласного комісара для встановлення, спокою, порядку та потрібної 
слухняності. 

На підставі одержаних відомостей в Бергометі над Серетом і в радівецьких 
горах досягнуто наміченої мети. Тут населення визнає, що його обманув депутат 
рейхстагу Кобилиця, і заявляє, що буде виконувати встановлені порядки. 

Зараз один військовий відділ перебуває в Руському Кимполунзі, а другий в 
долинах. Я чекаю з цих сторін повідомлення про позитивні наслідки і тим більше, 
що Кобилиця вже кілька днів як зник, а його однодумці починають 
переконуватися, що він їх обманув та що його діяльність не має ніякого значення. 

Одні тут говорять, що Кобилиця подався в Кремзір до рейхстагу, інші ж 
твердять, що він переховується в горах біля Селятина. 
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Це, високоповажний і благородний пане, й буде моя службова відповідь на 
ваш лист від 8 ц м за № 1922/а. в. 

Помітка: Вислати поштою. 

Чернетка без підпису. 

Селянський рух на Буковині в 40-х роках XIX ст. — С. 186—187. 

Прохання робітників солеварні в м. Болехові до Головної Руської 
Ради клопотати перед властями про введення в місцевій школі 

навчання українською мовою 

21 вересня 1849 р. 

Шановна Головна національна радо! 

Нижче підписані жителі сіл Волоського Села, Болехова Руського, Должки і 
Соломонової Гори — всі, котрі вчилися у тутешній головній школі і майже всі 
віддані гр.-к. обрядові, були опитані гр.-к. паном деканом, чи хочуть вони посилати 
своїх дітей до місцевої головної школи, до чого вони охоче зголосилися, бо їх 
якоюсь мірою запевнено, що в цій школі мова викладання буде руською, якою 
їх діти вже в ц р. частково за допомогою церковного дяка, а частково — гр.-к. 
вікарія отримали деяку попередню підготовку. 

Але поширюється чутка, що згідно з президіальним розпорядженням у цій 
школі повинна бути польська мова викладання, а для руської буде начебто відведено 
кілька годин на тиждень. 

Оскільки нижчепідписаним йдеться про збереження і піднесення своєї 
національності й оскільки населення Болехова разом із прикріпленим до школи 
населенням сіл відноситься до населення р.-к. [віросповідання] як 3 до 1, що 
підтверджують також шематизми, то нижчепідписані вважають, що у 
порівнянні з містами Стриєм і Долиною, де викладання ведеться виключно 
руською мовою спільно з німецькою, з ними обходяться як з пасинками і 
тому просять шановну гр.-к. національну раду домогтися від в[исокого] уряду, 
щоб і в ту[тешній] головній школі викладання велося руською мовою спільно 
з німецькою і щоб нашим дітям релігія читалася рідною мовою. 
Нижчепідписані докладуть усіх зусиль, щоб через масове спрямування своїх 
дітей до школи стати гідними [цієї] ласки. 

Допоміжні робітники солеварні: Іван Марусин — старший солевар, Івась 
Марусин — старший солевар, Олекса Пичур — старший солевар, Ілько Соболь — 
кочегар, Микола Івасів — солевар, Михайло Лошак — солевар, Федько Соболь — 
формувальник, Микола Макара — солевар, Гринь Балюк — формувальник, Юзьо 
Балюк — формувальник, Юзьо Соболь — кочегар, Юрко Івасів — сторож 
підприємства, Василь Балюк — допоміжний [робітник] складу, Іван Гибайло — 
допоміжний [робітник] складу, Базьо Ормезовський — формувальник, Михайло 
Марусин — допоміжний [робітник], Іван Бабука — слуга управління, Іван 
Парахуняк — формувальник. Підписаний і прохач Фердинанд 

Васлевський — наглядач за панвами. 

До цього прохання приєднуються також службовці господарства, солеварні та 
інші: Єр. Вейн — контролер солев[арні], Йоганн Зауфаль — май[стер], Карл Вольфарт, 
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Йог[анн] Шаллер — стар[ший] лісн[ичий], Йог[анн] Шіндлер, Антін Райзер, Іван 
Мазевський, Петро Шерер [... ]. 

Болехів, 21 вересня 1849 р. 

Класова боротьба селянства Східної Галичини (1772—1849): 

Дох. і матер. — С.512—513. 

Скарга громадських делегатів села Довгопілля австрійському 
цісареві про гніт , здирства і самоправство панів та іх слуг 

10 липня 1850 р. 

Ваша величність! 

Найпідданіші нижчепідписані делегати громади Довгопілля вже чотири рази 
подавали до високого міністерства, два рази до Галицької високошановної крайової 
губернії і більш як 8 разів в різний час в обласне управління свої скарги проти 
панів, а головним чином проти Михайла Ромашкана, Григора Айваса і Георгія 
Джурджувана за свавільні знущання та гніт. Та до сьогоднішнього дня не було 
ніякого розслідування наших скарг, а ц.-к Буковинський обласний уряд не надіслав 
нам досі жодного повідомлення, а тому ми примушені шукати захисту в престолі 
нашого найласкавішого монарха і смиренно просити взяти нас під свою опіку і 
захистити проти таких утисків дідичів. 

1. Взимку 1850 року під час відсутності мандатора його заступник 
Комарницький заарештував і на протязі трьох тижнів держав в тюрмі та дав 12 
ударів киями мені підданому, першому з нижчепідписаних, уповноваженому 
громади Довгопілля, тільки за те, що я захищав права своєї громади. 

2. Панський лісничий Тонієвич Петро забрав у мене і передав дідичеві корову 
тільки за те, що я відмовився укласти добровільну угоду з паном на сплату грошей 
за панщину, яку нам найласкавіший монарх скасував найвищим патентом в 
1848 році. 

3. По наказу домінії, першого із нижчепідписаних, гірський стрілець привів 
до Путилова зв’язаного мотузком до домінікальної канцелярії, що перебуває за 
У 4 милі від місцевості Довгопілля, і по дорозі знущався над ним, б’ючи його 
кулаками. Нижчепідписаного заарештували тільки за те, що він спитав нашого 
душепастиря Танасія Тонієвича в присутності цілої громади на подвір’ї церкви 
чому той не оголошує з проповідниці високі патенти і закони, а тимчасом в 
багатьох громадських парафіях вони були оголошені. 

4. Другому з нижчепідписаних, уповноваженому громади Василю Данильчукові, 
дідич Джурджуван дав 100 ударів різкою і тримав довгий час під арештом за те, 
що подав скаргу вищим ц.-к. урядам про підвищення податків з ґрунту. Другий 
нижчепідписаний платив дідичеві Волчинському податок з ґрунту 1 флорин і 30 
крейцарів, а як прийшов дідич Джурджуван, то мусів він платити 14 флоринів. 
Про це скаржився нижчепідписаний ще 7 років тому, та й до цього часу ця 
скарга ще не розв’язана. 

5. Лісничий дідича Джурджувана за прізвищем Терлецький самовільно забрав 
корову у Гриця Данильчука, батька другого нижчепідписаного за те, що 
вищеназваний Гриць Данильчук відмовився взяти від дідича посвідку на 
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користування дровами, за яку потрібно було дідичеві заплатити певну, самовільно 
дідичем встановлену, суму. Наша громада мусить платити панам і за дрова, і за 
пасовисько самовільно дідичем встановлену суму грошей незалежно від того, чи 
громада користується пасовиськом і дровами, чи ні. Все це є великою 
несправедливістю, бо громада має свої дрова на громадських пасовиськах. 

6. Окремо на кожного члена громади дідичі накладають данину за паливо і 
силують підписати боргове зобов’язання. Хто відмовляється підписати боргове 
зобов’язання, не потребуючи панських дров, то в такому разі приходять до нього 
панські стрільці і гайдуки, гасять в печі підданого вогонь водою, а піддані, щоб 
позбутися переслідувань та не вмерти з голоду, підписують такі боргові 
зобов’язання. 

7. Господаря Миколу Ліску з Яблуниці дідич Михайло Ромашкан самовільно 
покарав сумою в 45 флоринів за те, що він зрубав в своєму власному лісі кілька 
дерев на паливо, а домінікальний писар Комарницький стягнув з нього цю суму 
грошей. У власному ж лісі цього господаря пан Ромашкан вирубав дуже багато 
хвойних дерев на суму 1000 флоринів віденської валюти. Ці дерева пан використав 
на сплави для панських загат. Пан Ромашкан насильно вирубав на ґрунті господаря 
Юрія Мотузяка 230 штук шпилькових дерев і використав їх на свої потреби. Все 
це робив він тому, що названий господар відмовився укласти з паном дідичем 
угоду на виплату податку з ґрунту. 

8. Господарів Павчуків Шимона і Михайла з Голашини, які відмовилися укласти 
угоду з дідичем Ромаппсаном на виплату данин з ґрунту, не тільки прогнано з їх 
ґрунтів, що були передані в оренду господарям Степану і Петру Торакові, але їх 
посадили до арешту та знущалися над ними, б’ючи їх кулаками. 

9. За наказом пана Ромашкана економ Колбицький самовільно продав одну 
третю пасовиська господаря Костюка Танасія. 

10. Пан дідич Джурджуван доручив своєму лісничому вирубати в лісі, який 
належить Василю Слизюкові, 37 штук дерев вартістю по 3 флорини — разом на 
111 флоринів. 

Такі та інші знущання дозволяють собі пани дідичі Михайло Ромашкан, Георгій 
Джурджуван і Григор Айвас робити над господарями. Про всі ці знущання ми 
розкажемо під час обласного урядового розслідування. 

Тому дозвольте, ваша величність, якнайласкавіше зайнятися нами бідними, 
пригніченими, переслідуваними дідичами і нам смиренним нижчепідписаним 
надіслати повідомлення. 

Іван Перевізник, 
Василь Данильчук, 
делегати громади. 

Резолюція заступника міністра внутрішніх справ : Панові крайовому 
начальникові Буковини. На підставі рішення від 24 лютого ц. р. за № 3759 до 
негайного урядового обслідування і повідомлення про результат до кінця місяця. 

Відень, 20 серпня 1850 року. 

За міністра внутрішніх справ. 

(Підпис). 

Селянський рух на Буковині в 40-х роках XIX ст. — С.248—250. 
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Скарга делегатів буковинських гірських громад австрійському 
цісарю про те, що пани забирають землі у селян, забороняють 
користуватися дровами, вимагають податків, призначають 

війтів проти волі громад 

24 грудня 1852 р. 

Ваша величність! 

Нижчепідписану, зовсім покірну громаду Русько-Кимполунзької округи 
пригноблюють не лише дідичі, але й тимчасові мандатори та призначені ними 
місцеві війти, і так немилосердно, що нам нічого іншого не залишається, як 
разом з родинами покинуть наше майно та добро і піти в жебраки. 

Отже, дідичі дозволяють собі: 

а) Власні землі членів громад, які вони одержали в спадщину після своїх 
прадідів, забирають насильно і проганяють цілі родини з їхнього добра. 

б) Забороняють користуватися нашими власними пасовиськами, навіть дровами, 
що виросли на наших власних землях! 

в) Наші сільські рустикальні ґрунти вони називають домінікальними, а власників 
цих ґрунтів змушують йти на панщину або вимагають замість панщини плати, 
яка їм не належить. 

г) Приймають до нашої громади єврейські родини, які не тільки не 
допомагають відбувати громадські повинності, а навпаки, дідичі прикривають їх 
різними можливими способами, вони навіть переховуються від військової служби. 
Нарешті дідичі користуються цими євреями як знаряддям для того, щоб нас ще 
більше пригнічувати. Вони не карають тих, хто знущається над членами громади 
або забирає їхнє майно. Мандатори обмежують права, громад тим, що самі, 
проти волі громади, вибирають війтів, а в разі скарги окремих членів громади 
нічим їм не допомагають, змушують громаду виконувати незаконну панщину, 
наприклад, „панські варти” і т. ін., переслідують вибраних громадою війтів і 
порозумівшись з панами, наполягають щоб ми укладали угоди з дідичами. Про 
ці утиски і багато інших подібних названа громада уклінно подавала скарги не 
тільки місцевому урядові, але пред’являла такі ж скарги і до ніг вашої величності. 
Хоч з найвищого місця зволили провести урядове розслідування, та все лишилось 
по-старому, бо багатьох рішень нам не оголошують, а членів громади, з якими 
згідно з розпорядженням повинні провести розслідування, арештовують та 
знущаються над ними. 

Оскільки смиренним громадам, які домагаються своїх справедливих прав, 
загрожує небезпека переслідування мстивих дідичів, — як це вони зробили з 
нашим депутатом до рейхстагу Лук’яном Кобилицею, — то ми звертаємося під 
апостольську високу опіку нашого ласкавого князя краю з уклінним проханням 
змилосердитися з апостольської ласки над багатьма тисячами несправедливо 
переслідуваних і зволити дати вказівку про створення мішаної комісії для того, 
щоб розслідувати знущання над нами. Просимо якомога скоріше ласкаво 
направити цю комісію в Русько-Кимполунзьку округу і якнайласкавіше 
повідомити про це. 

Бергомет над Серетом, 24 грудня 1852 року. 
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[Йдуть підписи хрестиками 55 делегатів з громад: Бергомета над Серетом, 
Мігови, Ауковця, Жадови, Станівців Долішніх над Черемошем, Калінівців над 
Черемошем, Барбівців, Зеленова, Чартория, Ваппсівців, Волоки над Черемошем, 
Карапчева над Черемошем, Замосгя, Мілієва, Іспаса, Вижниці, Підзахаричів, Розток, 
Петрашів, Мариничів, Путилова, Довгопілля, Плоски, Селятина, Вилавча, Старівців, 
Горішніх над Черемошем, Костенггі]. 

Всі від імені цілої громади. 

Резолюція заступника міністра внутрішніх справ : Панові начальнику Буковини. 
На підставі рішень 22 лютого минулого року за № 4133, 14 квітня минулого 
року за № 9122 і 20 грудня минулого року за № 33200 вам доручається 
розслідувати цю скаргу, прийняти потрібне рішення згідно з результатом 
розслідування і надіслати це рішення сюди до кінця квітня, цього року. 

Відень, січень 1853 року. 

За міністра внутрішніх справ. 

(Підпис). 

Селянський рух на Буковині в 40-х роках XIX ст. — С.258—259. 

І. Франко, „промислові робітники в Східній Галичині 
і їх плата р. 1870. Статистична студія" 

Уривки зі статті 

...Плата робітників промислових, загально взята, видавалась би не надто низькою 
на наші обставини, хоч безперечно мізерною в порівнянні до плат французьких 
або німецьких. Беручи одно пересічне число, виходило би, що кожний промисловий 
робітник в Галичині бере денно по 60 кр[ейцарів]. З сього ще можна вижити, 
сказав би не один (говоримо тут про вижиття одної особи, а не цілої родини). Але 
коли приглянемся ближче поєдинчим частям тої суми — не те побачимо. 

Після величини плати можемо поділити всіх робітників промислових, наведених 
в справозданні, на три купи. І. беруть денно найменше 2 з[олоті] р[инські] або 
тижневе 12 зр. і більше; II. від 2 р. до 1 р. денно або від 12 р. до 6 р. тижневе; III. 
від 1 р. денно або 6 р. тижнево і нижче. Рахунок вийде ось який: 

I. 439 людей (0,65% усіх робітників) беруть 993,08 р. (2,44% усієї суми платні), 
що виносить на одного пересічно по 2,26 р. денної плати. 

II. 7412 людей (10,94 % усіх робітників) беруть 9458,79 р. (23,25% цілої суми 
платні), т. є. по 1 р. 28 кр. денно на одного. 

III. 59 889 людей (88,42 % усіх робітників) беруть 30 220,81 р. (74,27 % цілої 
суми платні), т. є. по 50 кр. денно на особу. 

Але й тут ще, особливо в посліднім відділі, пересічне число виходить краще, ніж 
на ділі; тож ми виключимо з того числа ще одну купу найлихіше плачених, т. є. 
таких, котрі денно беруть по 50 кр. і менше, або тижневе по 3 р. і менше. Таких 
робітників виказ (реєстр. — Упорядн) подає 36 314 (53,61% усіх робітників). Значить, 
більша половина всіх робітників промислових бере денно 13 829, 74 р. (34% усієї 
суми платні, т. є. третю часть), що на особу денно виносить пересічно 38 кр. 

Видимо з того, що не всі робітники беруть по 60 кр. денно, але противно, 
восьма часть робітників бере більше, ніж четверту часть усеї платні, а більша 
половина бере таку плату, яка ніяким способом невистає на життя. 
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Не тяжко впрочім угадати, що перша, найліпше плачена купа, се іменно ті 
легкороби: писарі, надзирателі, машиністи; друга купа, се робітники сталі (певняки), 
а третя, найбільша і найбідніша, се поденні зарібники. Сюди також, і то до 
найнижчої верстви, належать, конечно, жінки і діти. Гляньмо на цифри. 

Жінок, як ми бачили, числить виказ 9235. Найбільше їх працює ось в яких 
заводах (професіях. — Упорядн^. при мулярстві 204, при цегельних 147, при 
гончарстві 43 з платою по 50 кр. денно, в копальнях глини 4100 (більше ніж 
мужчин, або 41,35 % усіх працюючих при тих заводах) з платою по ЗО кр., в 
копальнях шутру (гравій. — Упорядн) 2204 з платою по 35 кр., в цукровнях 200 
з платою по 40 кр., в фабриках тютюну 1521 (86% усіх працюючих в тих фабриках) 
і в перемивальнях шерсті 66 з платою по 30 кр. 

Дітей нижче 14 літ числиться 11836. Найбільше їх працює: при мулярстві 
125, при столярстві білім (ВаиїізсЬІегеі) 226, при гончарстві 3682 (32% усіх 
зайнятих гончарством) з платою по 25 кр. денно і нижче, при копальнях глини 
2300 (23,25% усіх тим зайнятих) з платою по 20 кр., при копальнях шутру 3200 
(38,95% усіх тим зайнятих) з платою по 25 кр., при фабриках сірників 155, при 
різництві 200, при цукровнях 50 з платою по 25 кр., при пекарнях 70, при 
кравецтві 182, при гарбарстві 145 і при шевстві 568. 

Кожному, хто уважно перегляне ті дані, впаде в очі велика перевага жінок і 
дітей при роботах земляних (копальнях глини і шутру) і при гончарстві... Правду 
кажучи, копання глини і шутру — робота зовсім не відповідна для жінок і дітей. 
А з другого боку, в спеціальнім виказі нема навіть згадки про те, де і в яких 
обставинах подібні заводи існують. На всякий спосіб ми підчеркуєм тут сей 
факт, просячи свідущих людей звернути на нього увагу і по змозі причинитися 
до його вияснення. 

Як довго триває робочий рік і робочий день, про се також нема докладних 
звісток Лиш те розуміється, що довгота робочого часу при такій різнорідності занять 
буде також не однакова І так звісно, що цегельні роблять лиш літом, усього 100-150 
днів в році. Соляні жупи роблять звичайно по 288 день, крім Косівської (310) і 
Ляцької (336). В нафтових фабриках рік робочий дуже неоднакий, від 90 до 365 
днів. Фабрики сірників роблять 250 — 312 днів, а млини парові роблять цілий рік 
день і ніч; так само й пекарі, тільки у одного робиться лиш вночі Ще менше певного 
порядку є в ґуральнях; в декотрих робиться на рік кілька день, а в декотрих — весь 
рік тягам В фабриках тютюну, де переважно працюють жінки й діти, робиться 
290—300 днів, в суконницях (сукновальня — Упорядн .) 270—365, а в папірнях 200— 
365 днів. Щодо дня робочого, то він звичайно триває 12 годин з одногодинним 
перестанком на обід, а півгодинним на снідання. Як де в котрих фабриках є й нічна 
робота, то робить одна черга 12 годин і друга 12; нічна черга має дві години перестанку. 
Але се діється далеко не всюди. В багатьох фабриках робота триває коротше, 8,9 і 10 
годин, в других знов далеко довше. І так, в пивоварнях роблять денно 14—18 годин, 
в ґуральнях 15—21, а папірнях 12—14, у п[ана] Поляновського в Опільську (фабрика 
для мелений костей) денно 20 годин, причім плата не раз опадає до 20 кр. Взагалі 
бачимо, що розмір плати зовсім не йде поровень з розміром дня робочого. Розуміється, 
ми й не згадуємо про ремесла, як столярство, слюсарство і др., де робота триває не 
раз 24—30 годин тягом і де особливо діти (термінатори) найбільше терплять-. 
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Знаємо з власного досвіду і приватних вістей, що плата, визначена в справозданнях, 
ніколи не доходить до рук робітника вповні. Писарі, машинники, касієри, а то й 
самі предприємці та майстри стараються всякими можливими способами урвати 
робітникові на кожнім кроці хоч цента два з його нужденного заробітку. Не 
досить того, що за леда спізнення або яке вразне слово накладають кари на 
робітників, — крім того існують деякі звичаї, котрим мусять піддаватися робітники. 
І так, н. пр., в Бориславі від кождоденного зарібку (ЗО - 50 кр.) кожний робітник 
мусить давати касієрові 2 кр. касієрного. В дестиляціях в околиці Дрогобича той 
самий звичай, а крім того загально панує й другий звичай: предприємець або 
касієр має в фабриці або коло фабрики свій склад хліба, горілки і т. д. і робітники 
мусять купувати там усе, чого їм треба, даючи, розуміється за товар пліхший 
(гірший. — Упорядн ) від міського більшу від міської ціну. Так само робиться і з 
помешканням Замісцеві робітники сплять в поганих, нечистих і нездорових шопах 
фабричних по кількадесять в одній, і розуміється, також не задармо... 

Хрестоматія з історії Української РСР: В 3 т. 1861—1917. — 
К.: Радянська школа, 1961. — Т.2. 1861—1917. — С.246—248. 

Відень. - Закон про заснування університету в Чернівцях 

31 березня 1875 р. 

Вісник імператорських законів для представлених у парламенті 
королівств і країв. XVI частина - видана та розіслана 9 квітня 1875. 

40. Закон від 31 березня 1875 

Яким видається розпорядження про заснування університету в Чернівцях та 
встановлюється системний перший рівень оплати професорів. Зі згоди обох палат 
імперської ради Я даю розпорядження про таке: 

§ 1. У Чернівцях буде засновано університет, який повинен розпочати свою 
діяльність зимовим семестром 1875/6. Мова, якою проводитимуться заняття та 
вестимуться справи, німецька. 

§ 2. Системний перший рівень оплати ординарних професорів становить на 
теологічному факультеті 1400, на інших факультетах — 1800 гульденів. 

§ 3. Виконання цього закону покладено на міністра культури та освіти. 

Відень, 31 березня 1875 

Франц Йосиф власноручно 

41. Закон від 31 березня 1875 

Стосовно відкриття додаткового кредиту на рік 1875 для університету в 
Чернівцях. Зі згоди обох палат імперської ради Я даю розпорядження про таке: 

Стаття І. Для університету в Чернівцях на рік 1875 надаються ординарний 
кредит 21143 гульденів, надалі позачерговий кредит 55000 гульденів. 

Стаття II. Виконання цього закону покладено на міністрів фінансів та освіти. 

Відень, 31 березня 1875 

Франц Йосиф власноручно 

Видатний храм, науки // Чернівецький національний університет 
імені Юрія Фсдьковича. Імена славних сучасників. — К.: Світ успіху, 2005. — С.15. 
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Присяга професора Чернівецького університету 

1875 р. 

На основі розпорядження міністерства віросповідань та освіти від... (дата) і 
Найвищої постанови Його величності цісаря від- (дата) Вас іменовано ординарним 
професором ц.-к. університету в Чернівцях. 

Ви присягаєте перед Всемогутнім Богом і клянетеся своєю чесністю і вірністю, 
що залишитесь вірним Його величності найяснішому князеві і володарю Францу 
Йосифу Першому і Божої ласки Цісарю Австрії, королю Чехії і так далі, 
апостольському королеві Угорщини і всім спадкоємцям з його найвеличнішого 
родоводу і крові та непорушно виконуватимете всі державні основні закони. Ви 
присягаєте, що чесно і з почуттям обов’язку будете керувати дорученою Вам 
посадою, точно будете дотримуватися одержаних приписів, свою роботу 
виконуватимете вірно, старанно й ретельно і не будете навчати нічому 
протизаконному, будете виконувати всі накази ваших вищепоставлених органів 
пунктуально і точно — і взагалі будете поводитись так, як це повинен робити 
вірний і правочесний державний урядовець. 

Ви присягаєте, що не належите тепер і не будете належати в майбутньому до 
закордонного політичного товариства. 

Прочитане цілком зрозуміле мені, буду все виконувати, в чому складаю присягу. 
Хай Бог мені в цьому допоможе. 

Чернівецький університет. 1875—1995: Сторінки історій — 

Чернівці: Рута, 1995. — С.22—23. 

Львів. - 3 повідомлення про відзначення громадськістю 
Львова 50-річчя виходу у світ „Русалки Дністрової" з додатком 

текстів вітальних телеграм 

6 лютого (25 січня) -13 (1) лютого 1888 р. 

До дійсного багатого духовного пиру засіла Русь Галицька в четвер (2 н[ового] 
сі(илю] лютого) в салі „Народного дому”. Інтелігенція, міщани, селяни, старші, молодші, 
чоловіки, женщини, діти, львів’яни і замісцеві гості зі всіх закутків краю, всі з святочним 
настроєм в душі, згромадились в одну, одним духом перейняту родину, щоб достойно 
пом’янути п’ятдесятлітницю виходу „Русалки Дністрової” Так численно навіщеного 
концерту давно не бувало у Львові Білетів вступу не стало. Глянувши з естради, здавалось, 
великанська лавина вкотилася в простір і розіпре стіни хоч як великої салі. На щастя, 
були се живі, одною гадкою одушевлені почитателі трудів Маркіянових. 

Вечір відкрив голова вечеркового комітету товариств руських проф[есор] Наталь 
Вахнянин ось такою річчю: 

„В імені руських товариств львівських маю честь повітати Вас, високодостойні 
почитателі трудів Маркіянової музи. 

Яке значення вся Русь Галицька в’яже з лицем великого покійника — говорити 
злишно. Плоди благодатного луча вогню, що з Маркіянового часу горить в грудях 
кождого вірного Русі сина, при котрого блиску послідня стремлінь наших ціль 
всякому стала ясною, — плоди ті надто видні і ними сміло і найдостойніше 
можемо нині звеличати пам’ять галицького Прометея... 




розділ VI. Західноукраїнські землі у складі Австрійської Імперії 441 


Перед п’ятдесятьма роками грімким громом понеслось по нашій землі 
животворне його слово: Русь, вставай! Вітчизно моя дорога, ожий, воскресни, бо 
наспів і для тебе час в родині слов’янській зайняти достойне місце! 

І, як на віще слово Тараса на зеленій Україні „трупи встали і очі розкрили і 
брат з братом обнялися і проговорили слово тихої любові”, так і на землі Даниловій 
від русальної пісні повіяло чарами, від котрих народ рам’я об рам’я станув до 
труду коло свого національного відродження... 

Хоч три рази незавидна судьба ломила культурні труди нашого народу, а все- 
таки двигається він сміло і скоро вперед, стоячи несхитно на сторожі свого 
духовного і матеріального розвою на національних основах. 

Такі народи не пропадають. Прийде час, і Європа, і Слов’янщина мусять з 
ним почислитись, а враз з цим подбати о лучшу для нього долю. Се наша віра, а 
віру ту влив в душу галичан незабутній Маркіян. 

Тому в торжественній сьогоднішній хвилі, при нинішнім всенароднім святі, 
при духовній тризні всієї Галицької Русі тиснеться з грудей лиш одне слово: 
Вітай духом Твоїм при нас, великий Маркіяне, і кріпи до дальшого діла!” 

Річ проф(есора) Н. Вахнянина прийнято з повним одушевленням, а потім 
сили артистичні „Лютні” і аматорські приступили до виконання поодиноких 
точок програми концерту. 

На першім місці стояла симфонія С — шоіі Михайла Вербицького, річ чисто 
оркестральна о шести частях, о тематах переважно народних... 

За тим слідувало соло тенорове „Цвітка дрібная”, твір Віктора Матюка до слів 
Маркіяна. Утвором тим, повним ніжної мелодії, прикрашувано вже не раз 
концерти руські. Мимо популярності, слухала публіка піснь тую з великим 
заняттям, бо-ж і виконання поручено многонадійному нашому артистові, п[ану] 
Євгенові] Гушалевичеві. П[ан] Гушалевич співав ще і другий номер: .Мені однаково”, 
композицію Лисенка до слів Тараса. Обі пісні вийшли вповні удачно, з 
якнайбільшим ефектом і з закроєм дійсного артизму, а дзвінким і хорошо 
виробленим голосом одушевлена публіка нагородила співака грімкими і добре 
заслуженими оплесками. 

Панна Неоніла Лопатинська, в хорошім гуцульськім строю, виголосила 
Маркіяна поемат „Побратимові” спокійно і ніжненько і удостоїлась із сторони 
публіки рівно рясних оплесків. Надіємось проте ще не раз почути симпатичну 
декламаторку на наших обходах народних. 

Зато автор .Мойсея” своїм повного вогню і артистичного совершенства 
виголошенням власних поематів „На спомин Маркіянові” і „Гуляй, молодче, гуляй” 
заполонив, вірно сказавши, всю публіку і вихром пірвав її за собою. Оцінити 
словами декламацію п[ана] К[орнила] Устияновича трудно; треба чути і бачити 
нашого поета і артиста, щоби витворити собі поняття о могучості живого слова, 
наколи оно вилітає з душі, повної чистого патріотизму і любові свого народу. 
Скажемо хіба коротко: автор ,Мойсея” видер сего вечера всім композиторам і 
артистам пальму побіди. Ні, — забагато сказано! — він поділився побідою з артисткою 
в повнім значенню сего слова, панною Марією Павликівною. Так і дійсно було!... 

Панна Марія Павликівна співала в II акті опери „Купало” головну сопранову 
роль Одарки; співала партію солову, співала в двох ансамблях і в двох великих 
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хорах, мішанім і мужеськім» Без пересади кажучи і не підхлібляючи, так солодкого, 
ніжного, артистичного і совершеного співу і так доброї декламації могла б нашій 
аматорці позавидувати не одна первостепенна артистка європейська Так впрочім 
не ми самі, але весь світ артистичний львівський оціняє виступлення концертові 
панни М. Павликівної. Нам тілько радуватись і чванитись талантом її яко русинки. 

Партію тенорову (Степана) співав звісний ширшій публіці п[ан] Ст[аніслав] 
Цетвинський, довголітній диригент ,Лютні”, а співав її рівно удачно, як завсігди. 
Партію басову (Максима) співав п[ан] Славічек, хотя з малою тремою, але хорошо. 
Ми подивляли іменно широкий матеріал голосу у п[ана] Славічека Маленьку 
ролю посла (басову) віддав довголітній член „Лютні” і звісний вже з концертових 
продукцій п[ан] Стотанчик зовсім відповідно. 

Хор мішаний, хотя, по нашій думці, замалочисленний до повної оркестри, 
виконав ,Молитву перед нападом татарським” з всякою прецизією і точністю. 
Хор козаків, ідучих до бою (хор мужеський), вийшов з вогнем та повною силою 
і завершив ціле представлення... 

По концерті зібралось до 300 осіб в великій салі Гживинського на 
імпровізований комерс. Був се рід празника, зааранжованого на велику скалю. 
При довгих столах засіла одна велика родина В часі угощення пригравала музика 
військова на галереї... Дуже любо вразила всіх зібраних отся промова молодого 
серба п[ана] Радована Кошутича Шановне панство! Серце мені підказало прийти 
до товариства Вашого. Я радий, що як син сербського народу знаходжусь між 
Вами в таку урочисту хвилину, якою є відродження літератури Вашої, що можу 
привітати Вас словами поета сербського Якшича 

Гей, козаче, побратиме бойовий! 

Як підеш у свій край 
Козацький, до рідних місць. 

/ л заграю на балалайці - 

Привітай мою стареньку неньку Україну! 

Нема і не може бути між слов’янськими племенами двох народів, котрі б за 
симпатіями своїми та історичними подіями були настільки близькі один одному, 
як народ сербський і малоруський. І Ви, і ми гинули тисячами, щоб захистити 
темні середні віки і Захід європейський від нападів: ви — татарських, а ми — 
турецьких. Від незгод і проклятого фатуму слов’янського впав сербський народ, 
оте вогнище балканської освіти, на полі Косовім. Все нас покинуло. Порядне, 
благородне загинуло, а непорядне відчуралося, полетіло в чуже гніздо. Ренегати 
наші то були фанатики, беї боснійські. Окрім гуслів, меча і чаші не залишилося 
народові нічого — Європа думала, що нас нема, що ми мертві. І погляньте! На 
початку 19 століття піднімається сербський народ „за хрест чесний і свободу 
золоту” Ні на кого ми не надіялись, крім себе — колись ми, обдурені, чекали 
допомоги від Європи. З відродженням політичним піднялася і література сербська 
Те, що характеризує відродження всіх слов’янських народів: самобутність народу 
і література, народною мовою писана, сталося і в нас Робота Букова і народна 
поезія рознесли ім’я наше по слов’янству і Європі. І з Вами, малоросами, було так 
само. Витерпіли Ви від найближчого племені слов’янського страшні удари по 
своїй вірі, мові і народності. Вся шляхта покинула Вас Не жалійте її! Вороння 
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шукає здобич, і де її більше, туди й летить. Не стало боярів, світ думав, що й 
народ розтанув. Але народ, як лава у вулкані, кипить, чекає, а коли прийде час 
вимагає прав своїх! Робота Кирило-Мефодіївського товариства і пізніші товариства 
українські будили почуття народні і слов’янські. Політичні події 19 століття 
пробудили і русинів у Галичині, а патріоти піднімають знамено із закликом: 
„Рівні з рівними, вільні з вільними!” І література відродилася. Мова народна 
вимагає свого. 

Тут ми, серби, маємо великі заслуги перед Вашою літературою, особливо перед 
„Русалкою Дністровою” 3 Вука брали приклад перші Ваші народні літератори, 
вони мали у нас готовий правопис; з розпростертими руками допомагали ми 
Вам, як братам своїм, всюди, де тільки могли. „Русалка Дністрова” вийшла з 
нашою допомогою. То була Вам скромна подяка, братгя-слов’яни, за тисячі жертв, 
що Ви їх принесли на вівтар свободи сербської. Потоки козацької крові пролилися 
на Балканах, щоб нас із рабства визволити! Спасибі Вам! 

Кров та нехай нас об’єднає на братерську працю! Ходімо далі за прикладом 
попередників своїх! Давайте будити народ зі сну! Давайте працювати разом! В 
краях оцих, особливо в Угорщині, гнітить нас одне зло. Давайте ширити освіту в 
народі, нехай наше перо прагне до важливих подій! Пізнаваймо один одного! 
Прийміть іще раз сербське вітання наше словами сербського поета: 

Гей, козаче, побратиме бойовий! 

Як підеш у свій край 
Козацький, до рідних місць. 

І л заграю на балалайці - 

Привітай мою стареньку неньку Україну! 

В подяку щирому братові сербові окрркила його численна громада і відспівала 
кілька патріотичних пісень сербських. 

Комерс протягнувся до 2 години вночі і лишив в кождій душі руській, що там 
була, пам’ять одної з найлюбіших хвиль життя товариського. 

Подавши уже справоздання з концерту і опісля комерсу, кінчимо телеграмами, 
які наспіли на той торжественний вечір: 

Бережани. П’ятдесят літ, як появилась „Русалка”, пристроєна вінцем первоцвітів 
народної ниви. Тої самої ниви цвітами квітчаєте її нині оп’ять. Прийміть і від 
нас щиру цвітку до вінця, з того закутка рідної землиці, де віщий Маркіян 
викохав перші цвітки своєї музи! — Бережанці. 

Відень. І ми, вірні сини народу, підносимо грімкий оклик радості і одушевлення, 
якими горять серця наші, хоч розлучені, празнуємо з вами велике свято 
відродження мови батьківської. Півстоліття минає, як спліснілі струни забутої 
ліри української зазвеніли солодкими звуками пісні народної... Честь і слава 
діятелям, що своїм могучим словом і пером научили нас любити і поважати 
бесіду, якої нас ненька учила! Честь і слава їм, що нашому незабутньому язикові, 
котрого рідні сини цурались і свідомо його псували, привернули до повного 
блеску! Слава великому Маркіянові, тому правдивому пастиреві народу і люду, і 
його товаришам, що мову рідну, сей кивот завіта, з котрого процвітає щастя і 
будучність народу, нам назад віддали! Воскрес язик, воскресла ідея і самопізнання 
народне, воскресне і народ з своєї недолі. — Товариство „Січ” 
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Відень. Серби у Відні також святкують з братами по духу 50-ліття виходу 
„Русалки Дністрової” Нехай промінь першого світла літературного сяє все 
сильніше. Студенти: Савчич, Попович, Николич, Джович, Аноаич, Моїч, Томич, 
Вулетич, Станкович, Йованович, Вуїч, Милдинович, Алексич, Андеєвич, Атаначкович, 
Маркуш, Дам’янович, Карамат, Суботич, Мичич, Рядованович. 

Дрогобич. Честь Вам і слава, що вмієте почтити пам’ять першого ратая народної 
ниви, незабутнього Маркіяна. — Молодіж 

Жидачів. При нагоді торжества народного відродження честь і слава Вам, 
браття! — Боднар, Лукавецький, Винницький. 

Коломия. Ювілей положення каменя угольного під літературу народну та 
відродження наше на основах народних через „Русалку Дністрову” святкують з 
вами духом, в надії на кращу будучність. — Товариства коломийські... 

Новий Санч. Вітаємо по-щироруськи вас, поминаючих пам’ять незабутного 
нашого Маркіяна! — Русини сандецькі. 

Стрий. Єднаюсь духом із серця з Вами, браття русини, для вшанування 
визначного патріота Маркіяна Шашкевича. Нехай пам’ять про нього переживе 
віки! — Ян з Олексова Гнєвош. 

Сучава Ім’я генія, що стряс окови темряви і перший показав нам лучі сонця, 
най славиться від роду в рід! Слава вам, празнуючим нинішнє свято! Ми духом з 
вами! — Коралевич, Ших. 

Ярослав. Честь вам, що празнуєте пам’ять великого генія Маркіяна. Ми душею 
з вами. — Біберович і Гриневецький, директори русько-народного театру. 

Чернівці Члени „Руської бесіди”, присутні на головних зборах, прилучаються 
духом до великого свята галицьких братів, поминаючих незабутнього Маркіяна, 
показавшого світ. О, коби спільна наша трійця — Тарас, Маркіян і Осип — 
получила нас в нерозривну дружню громаду, загріла до взаїлшої любові і помочі 
во славу матері-Русі! 

Стрий. Честь, честь вам, що у вашій груді Маркіянова ідея-луна відбилась 
звуком величавим і днесь нас будить до життя! — Стрийська молодіж руська. 

Краків (Письмо). Засуджені на чужині зустрічати нинішнє свято всенародне, 
ми думкою сердечною до вас линемо, родинонько дорога, щаслива, бо маєш кого 
поминати; сильна, бо гідного сина поминаєш; віковічна, бо умієш цінити 
пожертвування одиниці для мільйонів. Нехай же свято нинішнє стане звісником 
лучшої долі нашого занапащеного народу! — Краківські академіки. 

Радимно (Письмо). Зійшло зерно Маркіянове против тучам і громам Венедиктів 
і цвітом окривається! Тож не пропаде Русь-удовиця, а житиме до віки, бо має 
синів вірних, що дбають о добро і славу її. Честь тіням незабутого Маркіяна і 
поклін його „Русалці”! Честь і вам, почитателі Русі воскресителя! — Хащованенко, 
Захар’ясевич. 

Честині (Письмо). І ми їх чули: 

...ті батьківські клики учули-. 

..лк звідси аж по Чорне море 
Воздухи голос нам рідненький пореї 
То мати кличе на велике свято 
/ дітей стало багато, багато! 
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І всі поминаєм і будем поминати, доки його вшце слово не вмре, не загине.., а 
...буде літати 
І буде співати 
/ о руській славі 
Скрізь світу казати! 

Честинські русини. 

Жовтанці (Письмо). „Возрадуйся, блаженна тіне Маркіянова, бо твоє віще 
слово, твоя пісня, що виросла колись з твого живого серця, процвіла нині — і з 
весною та молодою ми всі з тобою! ~ Жовтанецькі русини” 

Дід о (Львів). — 1888. — 6 лют.; 1888. — 7 лют.; 1888. — 13 лют. 

Чернівці. - повідомлення про святковий концерт, присвячений 
Т. Шевченку, м. Шииікевичу та Ю. Федьковичу у Чернівцях 

20 (8) червня 1892 р. 

Про концерт в честь Тараса Шевченка, Маркіяна Шашкевича і Юрія Федьковича 
в Чернівцях, устроєний минувшого понеділка чернівецькими русинами при участі 
дванадцятий,Львівського Бояна”, пише чернівецька „Сагеїа РоЬка”: понеділковий 
вечір в салі товариства музичного, даний русинами буковинськими, випав у цілості 
дуже добре, що не може дивувати з огляду на сили співацькі, якими розпоряджає 
,Львівський Боян”, котрий власне вечір сей своєю присутністю зробив можливим 
і світлим Програма була дуже багата і різнорідна. Вже те треба признати русинам, 
що мають звичай не скупитись. Хто на їх вечерницях подібних, як сі, буває, не 
може жалуватись, що мало слухав, що дармо заплатив, як се часто лучаєсь, що 
багато шумних обіцянок, а в дійсності завід. Тут було противно. Хори були знамениті, 
більше собі бажати від такого молодого товариства не можна. Русини дали доказ, 
що мати природа не скупить їм ніколи дару музичного в напрямі вокальної музики, 
голос їх або широкої скалі, або також надзвичайно м’ягкий і сумовитий. Ансамбль 
вечора виказав велику оригінальність їх рідної музики. В ніякім іншім народі 
слов’янськім не подибуємо такого дивно мелодійного, а так противно відмінного 
від інших п’яніссіма, по котрім £оггіз$іто (дуже голосно — Упорядн.) як би 
природним буває наслідком Пригадуються уступи чардашеві, а однако ж наскрізь 
слов’янські. Словом, „Боян” має свою будучність, власне через те, що скрізь стоїть 
на питомім ґрунті, не ганяючись за ефектами новомодних, денервуючих опереток, 
особливо так ексцентричних і дразнячих змисли, як оффенбахівські, вони 
переживаються гнет, коли муза слов’янська криє в собі величезні багатства, треба 
їх лише уміти виглядіти і взяти з величезного скарбу народного. 

Важко тут не згадати о п[анові] Шиманськім, котрий своїм гарним голосом, 
чистим, широким і звучним, знаменито причинився до цілковитого поводження 
на вечерку. А і ясноволоса красавиця декламаторка панна В. зібрала заслужені 
оплески, як взагалі публіка не щадила їх артистам співаючим по кождоразовім 
їх виступі. Також загальний оплеск одержав і молодий скрипак С., котрий і 
перед ширшою публікою може сміло пописуватись. 

Дивувало нас немало, що ми поміж гістьми ані одного члена тутешного 
„Се$ап§ — Уегеіп — у” не виділи, а шкода! Могли від „Бояна” не одного 
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пожиточного для себе научитись. Чи думають може, іцо позаяк се слов’янські 
сили, то згори вже ігнорувати їх можна?” 

„Русалка Дністрова". Документи і матеріали. — С.269-271. 


З брошури і. Лемхн ера „нафта і газ. Образок 
з галицької промисловості" 

90-і роки XIX ст. 


Уривок 

Після шостої години вечора ви бачите, як у Бориславі по заболочених вулицях 
бродять мерці. Люди всі жовті як глина, зустрічають один одного без слова, як 
приголомшені. Вони не йдуть додому, бо в них немає хати... їм нічого їсти. Вони 
не бояться сирої й холодної погоди, бо вони провели весь день у вогкості та на 
холоді. В них немає одягу, який варто шанувати, бо на обдерте, сіро-жовте лахміття 
вже давно чекає лахмітник. Вони блукають без мети, доки на розі якоїсь вулиці 
оклик: „Купуйте одну миску, гаряча і повна, одна порція три, чотири, шість 
крейцерів!” — їм не нагадає, що вони мусять щось їсти. Ці бронзові глиняні 
миски стоять на довгій лавці перед порожнім ящиком з товарів. Ящик — це 
прилавок, на якому стоять великі горшки з картопляним супом і з локшиною на 
воді. Один черпак картоплі і один локшини — це одна „миска”, міра одної 
порції. Жадібно тиснуться сюди голодні, швидко відбувається продаж Обдерта і 
засмальцьована єврейка кидає ще липкими пальцями одну пучку солі в посуд. 
Крім цього, можна одержати чорний, погано випечений хліб — по п’ять крейцерів 
за фунт. Коли місять тісто, до нього додають старий засушений хліб — і печиво 
стає тоді таке кисле, що після першого шматка тече слина з рота. У голодних це 
викликає ще більший голод. Якщо навіть появляються скарги, на них спокійно 
дивляться як на само собою зрозуміле явище. Після цього обіду кожний засовує 
люльку в рот і приєднується до великого людського потоку, щоб розшукати 
корчму, яка належить братові, жінці, батькові, наставникові з шахти, чи комусь 
іншому з близьких людей [шахтовласника]. Також ця, що продає „миски”, належить 
до таких людей. Корчма розміщена в напіврозваленому дерев’яному бараку... Це 
приміщення рідко коли вище 3 м, обсягом 5—6 кв. м. Посередині його стоїть 
порожня бочка, яка править за корчемний стіл На ньому ви побачите велику 
пляшку горілки і менші та більші склянки. Довкола стоять лавки, на яких сидять 
робітники і робітниці. При світлі маленької висячої лампи можна розгледіти 
подібні до привидів постаті, оточені густими клубами тютюнового диму. У 
смердючому повітрі і після алкоголю, який швидко заполонює злиденно харчованне 
тіло, кров ударяє в голову. Той або інший розповідає про кращі місця, про які 
він чув, або про заподіяну кривду. Говорять про те, що дізналися від одного з 
промовців, які появлялися тут на протязі останніх років, що умови можуть і 
повинні бути кращі. На гнобителів починають голосно кидати проклони, і від 
яких волосся стає дибом. Тут і там передають гнобителям соковиті вітання через 
корчмаря-єврея, що має з ними зв’язки. Один за одним засипають, один просто 
сидячи, інший — лягає відразу ж у кутку або під лавкою. Робітниця, яка сиділа на 
лавці, падає з неї, натрапляє на робітника, що вже спить. Вони бурмотять ще 
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декілька слів — і пізніше засинають поруч, міцно і глибоко, мов мертві. Розмова 
в корчмі поволі стихає. Ті, іцо залишилися, скоро наслідують приклад перших. 
Нарешті, поруч і вперемеж лежить 20—30 осіб — чоловіків, жінок, дітей. Вони 
спочивають мов воїни, полеглі в гарячій битві. Так, це солдати праці, що 
відпочивають після сумного робочого дня. Якщо вони колись закінчать своє 
існування, — надгробний пам’ятник не заговорить про їх діла. їхніх дітей не 
шануватимуть, хоч їх батьки втратили життя на цьому бойовищі. Злидні та 
нужда батьків відбиваються на кволому тілі дитини. Вона не знає батьківського 
дому, в якому б мала хоч би найскромніше піклування. Вона, разом з матір’ю, 
мусить збагнути долю пролетаря. 

Цим становищем начебто не можна ні оволодіти, ні знайти з нього вихід. 
Закон знають робітники тільки з боку покарання і страху... 

Однак... сила для визволення є й серед цих найбідніших з бідних Галичини. 
Навіть звіт міністерства сільського господарства може розповісти про одну хибу 
бориславських робітників, якою й є ця сила до визволення. В „Статистичному 
щорічнику міністерства сільського господарства” за 1894 р. сказано про умови 
праці на нафтових свердловинах», буквально таке: „Більш постійно працюють 
бориславські робітники, що сюди прибувають. Однак їх беруть на роботу нерадо 
і тільки в крайньому разі — вони мають деморалізуючий вплив” Точніше 
визначають деморалізацію в „Щорічнику” за 1895 р. Тут. слово „деморалізація” 
дістало цікаве пояснення. Ми читаємо: „Робітники, що прибувають або 
переселяються з Борислава, працюють більш постійно, але їх приймають на 
роботу нерадо, бо вони більше свідомі й вимагають вищої плати” Так думають 
усі сучасні володарі Галичини про бориславських робітників. 

Але кожний, хто думає, що такі умови негідні культурної держави, мусить 
докласти і своїх сил, щоб на їх місці створити більш відповідні. Не можна 
обмежуватися тільки тим, щоб їх соромитися. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.249—251. 


Уривок з статті „як живеться селянам-хліборобам" 

із журналу „народ" 


1890 р. 

Край наш є краєм рільничим і більше як три четвертини всіх людей займається 
господарством. Всього народу в нашому краю є близько шість мільйонів, а з того 
більше як півп’ята мільйона рільників. Земля в нас поділена поміж двори і селян 
і то так, що на двори припадає менша половина всієї землі, а іменно: двори 
мають більше як півшеста мільйона моргів, а селяни трохи менше як півосьма 
мільйона моргів, в тім, однако, ліси майже всі належать до панів, бо селяни всі до 
купи не мають і десятого паю тих лісів, що пани. Хоть ніби мужицької землі 
трохи більше як панської, то, однако, на одно мужицьке господарство припадає 
дуже мало, бо коли на один обшар двірський припадає гурт на гурт більш як 
тисяча моргів, то на одно мужицьке господарство, якби всю мужицьку землю 
однако розділив, припадає може п’ять моргів. Земля, той кусник ріллі, то 
найважливіша підстава життя наших хліборобів... 




448 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


Половина мужиків-хліборобів у Галичині не має навіть тільки на життя, що 
доконче треба, аби з голоду не пухнути. Половина наших мужиків все з року в рік 
голодує і мусить голодувати, бо не має на чому вижити, а друга половина мужиків, 
хоч як-так дихає, то, однако, живе так бідно, як мало де в котрому краю. Та половина 
наших майже безземельних мужиків рятується, як може, зарібками та службами по 
дворах та інших роботах. Але ж гіркі та непоплатні у нас зарібки. Великого промислу 
та фабрик у нас дуже мало, а цілий заробок то лише на панських ланах. Платня 
робітника у нас усюди дуже мала, від 15 до ЗО кр. на днину так, що з самого зарібку, 
якби не мав хоть кусник свого ґрунту, в жоден спосіб би не вижив. Нещасливе ж те 
життя тих наших безземельних мужиків-робітників. Самі знаєте, як то живеться. 
Половина майже кожного села — то такі бідаки, що навіть чорного хліба не мають, 
а лише пісною бараболею та борщем живляться, а скороми то й на Великдень не 
кожний побачить. Стара убога одежина дірами світить, а в хаті діти босі, голі і навіть 
верітки нема. Такої бідноти або, як то звичайно називають пролетаріїв, множиться 
у нас чимраз більше, бо й усі наші селяни-хлібороби так зі всіх боків притиснені, що 
чимраз більше сходять на біду, і вам їм грозить однаке лихо- 

Хрестоматія з історії Української РСР. — 1.2. — С.52. 


Стаття *перемога робітників" із газети „ічоуі гоЬоїпік" 


Уривок 

1894 р. 

...У суботу, 6 вересня, відбулися загальні збори корпорації будівельних 
підприємців разом з корпорацією мулярських, теслярських і каменярських 
майстрів. На зборах ухвалили піти робітникам на поступки, а саме встановити: 
робочий час — ІОУі годин, найнижча плата літом і зимою для тесляра — 1 
золотий ринський ЗО центів, для муляра — 1 золотий ринський 40 центів, для 
каменяра — 2 золоті ринські за день. Роботу на акорд тільки за попередньою 
домовленістю — щоб не було зловживань. Зобов’язалися також негайно прийняти 
на роботу всіх без винятку страйкарів і обрали комісію, яка, при участі робітників, 
повинна розслідувати і переслідувати зловживання спекулянтів і халтурників. 

В суботу розподілили також між кількома десятками найбільш потребуючих 
товаришів грошову допомогу по 2 золоті ринські 50 центів (для неодружених) і 
З золоті ринські 50 центів (для сімейних). 

У неділю, 10 вересня, о 3 годині після обіду відбулися збори — дуже великі та 
найбільш бурхливі з усіх, які відбувалися під час страйку. На зборах Желяшкевич 
повідомив присутніх про згадані вище умови майстрів. Уже тоді, коли читали і 
пояснювали окремі пункти договору, пристрасно кричали: „Ні, ні! Не 
погоджуємося!” — хоча промовець підкреслював, що й те, на що погоджуються 
майстри, — це велетенська перемога. 

Почалася тривала і гаряча дискусія, в якій взяло участь багато товаришів з 
різним темпераментом і різними поглядами... Ні один голос не пропонував 
прийняти умови майстрів, усі промовці кінчали словами: „Страйкуємо далі!” 

Якісь підозрілі особи, за чиєюсь намовою, по-п’яному огидно кричали, щоб 
посіяти незгоду між страйкарями. Вони кричали, що комітет продав страйк. На 
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щастя, робітники не слухали таких нарікань і, після відповідної відсічі, яку дав 
цим панам Желяшкевич, прийняли ухвалу про довір’я комітетові. 

Під час голосування всі одностайно виступили за продовження страйку — не 
піднялася ні одна рука проти. 

Понеділок страйкарі провели на спільній екскурсії. 

Тому що на площі виставки (площа, на якій будувалися павільйони для крайової 
народногосподарської виставки, що відбулася у Львові в 1894 р. — Упорядив) під 
охороною поліції і війська працювало кілька десятків теслярів (які, між іншим, 
про теслярство майже не мали уявлення), що їх найняла дирекція виставки, 
страйковий комітет звернувся до дирекції виставки з вимогою, щоб припинити 
роботу, бо, в противному разі, комітет не може ручатися за наслідки. Комітет 
дістав обіцянку, що дирекція буде впливати на підприємців, щоб вони погодилися 
з робітниками. 

У вівторок страйковий комітет пішов до намісника, щоб протестувати 
проти охорони виставки військом — тоді, коли страйкарі поводяться зовсім 
спокійно і навіть ніде не зірвали грушки в саду. Військо викликає роздратування. 
Намісник обіцяв усунути військо і вплинути на підприємців, щоб закінчили 
страйк. 

У середу, 10 вересня, перед обідом, відбулися нові збори будівельних 
підприємців і майстрів, на яких ухвалили прийняти вимогу 10-годинного робочого 
дня. До розцінок додали деякі пояснення, щоб не допустити можливих зловживань. 

Після обіду, о годині 3, робітники зібралися в залі ратуші. 

Желяшкевич повідомив присутніх про нові розцінки, запропоновані майстрами 
і будівельними підприємцями, та рекомендував, щоб їх прийняли. 

Умови, на яких робітники можуть повернутися на роботу, такі: 

1. Десятигодинний робочий день, тобто від 7 години ранку до 12 години 
опівдні і після обіду від 1 години до 6 години. 

2. Найнижча плата на протязі цілого року, без різниці чи зимою, чи літом, для 
робітника-муляра, тесляра і каменяра, що працюють за спеціальністю не менше 
чотирьох років, — 1 золотий ринський ЗО центів для тесляра, 1 золотий ринський 
40 центів для муляра і 2 золоті ринські для каменяра за день. При кращій 
спеціалізації робітника і при більшій продуктивності праці — вища плата, згідно 
з докладним договором 

3. Робота на акорд дозволяється при умові, що ціна за акорд (яка не може 
бути нижча за 20 процентів від звичайного щоденного заробітку) встановлюється 
згори, до початку роботи. 

4. Учнів утримувати згідно з чинними законами і статутом 

5. Обрати постійно діючу комісію, яка складалася б наполовину з представників 
майстрів і наполовину з представників робітників. Завдання комісії: нормалізувати 
відносини між корпораціями будівельних підприємців і майстрів будівельних 
професій і їх членами; провести під наглядом промислових властей перевірку 
всіх будівництв, що їх ведуть партачі без відповідного дозволу, встановити розцінки; 
підтримувати зв’язок з властями згідно з вимогами; впливати на упорядкування 
будівельних підприємств і взагалі прагнути до зміни промислового закону, в 
який, згідно з практикою, треба внести багато доповнень. 
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6. Залишити на роботі всіх без винятку страйкуючих робітників будівельних 
професій... 

О 6 годині ввечері нарада закінчилася. З піснею „Червоний прапор” на устах 
присутні вийшли на подвір’я ратуші і відтіля четвірками, з червоним 
транспарантом з написом „Перемога 10-годинного робочого дня” пішли вулицями 
міста. Робітники інших професій і публіка радісно їх вітали. Так закінчився цей 
перший масовий страйк будівельних робітників, що має велетенське значення 
для прогресу і розвитку робітничого руху в нашому краю. Солідарність страйкарів 
була справді імпозантною, а также і гідність, з якою вони боролися, викликали 
для них пошану — навіть ворогів. 

Хрестоматія, з історії Української РСР. — Т.2. — С.267—269. 


Стаття „наші вибориГ з газети „Громадський голос" 


Уривок 

1897 р. 

Чим ближче до виборів, тим кривавіша їх історія, тим більше жертв у боротьбі 
за права. 

З Балич Мостиського повіту приведено скованих до Перемишля тридцять і 
кілька осіб. 

В Стоянцях жандарм застрелив одного чоловіка, а кількох ранив. В додатку 
арештовано до 20 людей. 

В Сколім убито двох людей, мною поранено. Взагалі до вечора було убитих 4 
людей, ранених 23, арештованих понад 500. 

В день самих виборів прийшли знов нові вісті так само страшні, як попередні. 
Жандарми застрелили двох селян в Давидові Львівського повіту. Убили там 
комісара виборчого Попеля. Людей знов поранено і поарештовано. 

В Холоеві правибори скінчилися криваво. Улани заатакували народ так, що 
люди з трудом дісталися на цвинтар. Під самою церквою зачали людей кольбами 
бити і багнетами. Цвинтар окровавлено, а за людьми улани погнали по хатах і 
полю. Арештовано людей, передовсім міщан-виборців; 4 трупи прибули до давніх 
хлопських жертв. 

До Перемишля приведено до криміналу 50 людей, арештованих під час виборів 
у Мостиськах... 

В Березовиці Тернопільського повіту... арештовано... 27 людей і відставлено до 
криміналу. Пішло в Березовиці о се, що вночі заїхав до села комісар і хотів 
проводити в хаті Підгайного правибори. Один з присутніх у хаті Підгайного, 
котрому комісар казав голосувати, не хотів голосувати. За се дістав 2 рази в лице 
і вилетів за двері. 

Тоді поспішив він на цвинтар і ударив на ґвалт в дзвін. На голос дзвона 
збіглося все село, комісія виборча десь щезла, та люди, боячись, що правибори 
відбудуться без них, виважили в хаті дівері Другого дня вніс Підгайний до староства 
скаргу о насильство. Староство відступило справу прокуратори, а пан староста 
вибрався з 5 жандармами і 30 драгунами на слідство. 27 арештованих заковано 
в кайдани і так заведено до Тернополя.... 
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Дня 12 приведено до Львова скованих людей з Давидова На вулицях львівських 
на гусарів, що вели арештантів, зачав народ роз’ярений кидати камінням і декого 
з гусарів добре помацав. 

Взагалі вибори без війська належать тепер до рідкостей. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.256. 

І. Франко про початок своєї письменницької діяльності 

Писательство моє почалося дуже вчасно. Ще в третім нормальнім класі (т. є. 
в р. 1865) (У 1865 р. І. Франко був у другому класі. — Упорядив) я зачав списувати 
казки, котрі дуже гарно вміли розказувати деякі мої шкільні товариші. Будучи в 
третім і четвертім класі гімназіальнім, зачав я списувати пісні народні. По кількох 
літах у мене їх зібралося звиш 800. В тім же часі, а особливо в вищій гімназії, я 
напсував багато паперу, пишучи драми, поезії, перекладаючи всяку всячину (письмо 
святе, Гомера, Софокла, Нібелунгів, рукопис Короледвірський і т. і.). Перші мої 
вірші друкувалися в „Друзі” 1874 року. В рр. 1875 і 1876 надрукував я в тому 
часописі першу свою більшу повість „Петри і Довбущуки”, писану під живими 
впливами не стільки традицій народних, скільки Е. А. Гофмана і Е. Сю. В р. 1876 
видав я осібною книжечкою збірник своїх віршів „Балади і розкази” В тім же 
році... зачав я писати ряд дрібних ескізів і новел („галицьких образків”), в котрих 
задумав, не в’яжучися згори ніяким планом, змалювати жеття галицького народу 
у всіх... верствах і проявах... 

Автобіографія Івана Франка, написана для 0. Огоновського / / Франко І. 

Твори: У 20 т. - К., 1955. - Т. 1. - С. 23-24. 

Леся Українка про діяльність видатних українських письменників 
Юрія Федьковича, Ольги Кобилянської і Василя Стефаника 

Уривок із статті „Малорусские писатели на Буковине т 

Перший чудовий буковинський белетрист Юрій-Осип Федькович народився в 
1834 р. на Буковині, серед карпатських верховинців (гуцулів) в округу Кімполунго 
(Довге Поле), який вважається однією з найбільш мальовничих місцевостей Карпат. 
Сім’я Федьковичів належала до дрібноземлеробських; спосіб життя таких сімей 
тільки тим відрізняється від селянського, що хлопчики здобували деяку освіту, як 
це було в сім’ї нашого письменника. Сам Федькович завжди вважав буковинське 
селянство своїм рідним середовищем Старший брат Федьковича брав участь у 
депутації, яка була відправлена в нововідкритий парламент і подала імператору 
петицію про права буковинського селянства. В 48 р. Федьковичу довелось деякий 
час жити в Молдавії, де один німецький художник виявляв велике співчуття до 
нюго і познайомив його з німецькою, а також з іспанською мовою і літературою. 
Під впливом цього художника, про якого Федькович назавжди зберіг найтепліші 
спогади, Федькович почав займатися літературою, але спочатку писав тільки по- 
німецькому, бо йому навіть і на думку не спадало, щоб його рідна мова могла 
годитися для художніх цілей. Національне почуття заговорило в ньому вперше, 
коли в 1852 .р. він потрапив на військову службу, причому брав участь в Італійській 
кампанії, в битвах під Мадженто і під Сольферино. 
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Там же, в Італії, Федькович написав свій перший малоруський вірш „Ночліг”, 
але не надавав тоді ніякого значення цьому початку. 

У 1859 р. Федькович повернувся на батьківщину офіцером і в Чернівцях 
познайомився з німецьким професором Нойбауером, який схвально відгукнувся 
про його літературні спроби німецькою мовою, особливо його переклади 
буковинських народних пісень. В тому ж році Федькович почав друкувати свої 
німецькі твори, але успіху вони не 1 мали. Тоді ж у Чернівцях 1 Федькович 
познайомився з русином-патріотом Кобилянським, який переконав його, що 
найприродніше русинові писати по-малоруському. Під впливом цих переконань 
Федькович став знову писати малоруські вірші (переклав, між іншим, німецький 
народний гімн на малоруську мову) і навіть видав маленький збірник цих віршів, 
невеликим тиражем для роздачі своїм колишнім товаришам-солдатам. Ці перші 
вірші проникли в Галичину і там зразу привернули до себе увагу тих, хто хоч 
трохи цікавився малоруським словом. Дідицький, літератор старої школи і старого 
шляхетсько-уніатсько-слов’янофільського напрямку, був так зворушений 
безпосередньою і свіжою поезією Федьковича, що забув свої манірні естетичні 
вимоги і мрії про створення якоїсь особливої, „освіченої”, а не народної літератури, 
і в 1862 році видав у Львові новий збірник віршів Федьковича, висловивши в 
своїй передмові до них сподівання, що Федькович буде другим Шевченком 
австрійської Русі Ця надія не збулася: поетичний талант Федьковича не прогресував, 
його перші вірші так і лишились кращими. Найкращі з них ті, в яких згадуються 
важкі роки життя поета в Італії... 

-Розвиткові у Федьковича народницьких ідей сприяло і те, що, вийшовши в 
1863 р. у відставку з військової служби, він став більше стикатися з народним 
життям, служив виборним від селян свого округу в сервітутній комісії, був війтом 
(старшиною) своєї общини, потім інспектором народних шкіл. У той час Федькович 
написав свої найкращі повісті, які створили йому ім’я і викликали інтерес до його 
батьківщини за межами Австрії. Федькович відтворює у художній формі спогади 
юності, враження походів, різні події, що вразили його уяву; все це пройнято теплим, 
глибоким почуттям, любов’ю до людей, яких змальовував, і природи буковинської. 
Ці повісті своїм красивим, чисто народним стилем і зворушливою манерою нагадують 
малоруські повісті Марка Вовчка Можна сказати, що кращого стиліста, ніж Федькович, 
не було і немає серед буковинських і галицьких письменників, і взагалі твори 
Федьковича можна поставити поруч з кращими зразками малоруської і, мабуть, не 
тільки малоруської, — народницької літератури. Крізь легкий, а часом і досить густий 
серпанок ідеалізації вимальовуються яскраві, живі картини, влучно, гарно окреслені 
силуети; у всьому відчувається присутність життя.. 

...Перший збірник його прозаїчних творів був виданий у 1876 р. Драгомановим 
у Києві, і переклади цих оповідань з’явилися в російських, сербських, чеських, 
німецьких і ін. періодичних виданнях. Повне ж зібрання творів Федьковича вийшло 
в Чернівцях тільки в 1896 р. 

Після смерті Федьковича довго не було у нього наступників на Буковині. 
Довго не було жодного письменника, який хоча б зрівнявся з Федьковичем, а не 
то, щоб його перевершив талантом. Нарешті, в 90-х роках виступили на літературну 
арену молоді сили: Ольга Кобилянська і Василь Стефаник. 
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Ольга Кобилянська — найближча землячка Федьковича, через те, що виросла в 
тому ж Кімполунгському округу, тільки ближче до румунської частини Буковини; 
батько її служив чиновником в окружному містечку Кімполунгу. Освіту юна здобула 
в німецькій школі, а потім поповнювала її сама шляхом читання книжок, головним 
чином німецькою мовою, якою, як і Федькович, писала свої перші твори і пише 
іноді і тепер, оскільки досконало володіє цією мовою і має літературні зв’язки в 
німецькій Австрії і Німеччині. Вона співробітниця пггутгартської „Меие 2еії”, а 
також берлінської „ОезеІІзсЬаЙ:”, редакція якої високо цінить твори Кобилянської 
і ставить їх поруч з кращими творами молодих німецьких модерністів. 

Кобилянська — наступниця Федьковича щодо таланту, але не продовжувачка 
його манери. Вона вихованка німецької культури, і цього їй не можуть простити її 
галицькі критики, бо німецький вплив досі помітний на її стилі Але якщо німецька 
мова дійсно була шкідлива для її стилю, то юна була не тільки корисна для 
загального розвитку, але навіть врятувала її від розумового застою і моральної 
сплячки в дрібнобуржуазному чиновницькому середовищі маленького буковинського 
містечка, де єдиним вогнищем культури була бібліотека, в якій були майже тільки 
німецькі книги. Принаймні Кобилянська сама вважає, що ця „Німеччина” до якої 
так презирливо ставляться галицькі собрати, вивела її в люди, відкрила для неї світ 
ідей, познайомила її із світовою літературою і навчила любити і розуміти мистецтво. 
Дійсно, естетичний та ідейний рівень розвитку у Кобилянської значно вищий, ніж 
у тих буковинських і галицьких письменників, які розвивались під впливом тільки 
виключно місцевої і польської літератури, а коли і є в неї деякі нерівності і 
пробіли, то причини цього не в „Німеччині”, а в недостачі систематичності, на яку 
неминуче страждає всяка самоосвіта Німці ж вказали О. Кобилянській шлях в 
літературу і дали їй силу протистояти першим невдачам. 

Письменниця спочатку бачила від своїх земляків більше прикростей і 
розчарувань, ніж допомоги і моральної підтримки; вона сама признається, що це 
іноді викликало у неї бажання кинути назавжди малоруську літературу і піти в 
свою, майже рідну їй і завжди привітну „Німеччину”; звичайно, добре, що вона 
цього не зробила, бо в німецькій літературі вона завжди залишалась би гостею, 
хоча і бажаною, тоді як у малоруській вона вдома і може проявити свій талант 
більш різносторонньо. До того ж, починаючи з 1895 р., вона стала, нарешті, 
визнаним членом сім’ї в малоруській літературі і тепер уже не може поскаржитись 
на неувагу редакторів, критиків і особливо читачів... 

«Василь Стефаник з більшою підставою, ніж О. Кобилянська, може бути названий 
продовжувачем Федьковича; він так само близький до селянського середовища, так 
само любить його, так само засвоїв мову його і пройнявся його почуттям Він син 
селянина, родом з галицького Покуття, з села Русова, яке відділяє від Буковини 
тільки ріка Прут і етнографічно відноситься не до Галичини, а до Буковини. Сам 
Стефаник вважає себе буковинцем 3 біографії Стефаника відомо, що він студент 
медицини, що почав сюю літературну діяльність на Буковині (перший його збірник 
видано в Чернівцях) і що з перших же кроків був захоплено прийнятий 
буковинською і галицькою критикою і публікою, йому не довелось навпомацки 
шукати дороги, як Федьковичу, або боротися за своє літературне існування, як 
Кобилянській. Чи яскравість таланту або заступність тем створили відразу 
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популярність молодому .письменникові, — важко сказати; наивірніше і те і друге. 
Як би то не було, але не минуло і трьох років після появи Стефаника в літературі, 
як він уже став відомий на своїй батьківщині. Літературні друзі Стефаника 
побоюються, як би такий швидкий успіх не пошкодив талантові молодого белетриста; 
але, кажуть, сам Стефаник не надає великого значення похвалам друзів і критики. 
Треба сподіватися, що приклад Федьковича не пройшов марно для його 
продовжувачів, що вони не зупинилися напівдорозі, як це він зробив, а зуміють з 
образністю, колоритністю форми і з теплотою почуття поєднати глибину і широчінь 
думки, недостача яких згубно позначилася на діяльності Федьковича.. 

...Яскравий, оригінальний талант Стефаника привернув увагу не тільки 
співвітчизників автора; переклади його оповідань починають появлятися в 
польських і німецьких виданнях. Наприкінці минулого року в берлінській 
„СезеІЬсЬаЙ:” було вміщено переклад одного оповідання Стефаника („Лист 
арештанта”) з захопленою приміткою від редакції... 

Як ми бачимо, всі три головні письменники маленької Буковини здобули собі 
симпатії багатої талантами, а тому вимогливої німецької преси. Вже один цей 
факт доводить, що молода література маленької малоруської гілочки являє собою 
не малу художню цінність. Крім художнього, ця література має й громадське 
значення. Три головні буковинські письменники, взаємно доповнюючи один одного, 
дають цікаву картину життя всіх верств населення свого краю. Мимоволі 
з’являється думка якщо нечисленне населення глухої провінції, поставленої в 
невигідні умови для розвитку літератури, могло дати за короткий час розвитку 
літератури свого національного пробудження три сильних таланти і звернути на 
себе увагу навіть сучасної чужої критики, то які творчі сили повинен мати народ, 
до якого належить це маленьке плем’я, і як розгорнулися б ці сили за кращих 
умов. Нам здається, що як би хто не ставився до етнографічних та історичних 
теорій, які стосуються малоруської національності, але якщо йому цікаво бачити 
життя всієї малоруської нації у широкому зображенні і всебічному освітленні, 
то він повинен побажати цьому народові або племені, мові або „наріччю” багатої 
літератури, що правильно розвивається. 

Хрестоматія з історії Української РСР. — Т.2. — С.281—284. 

М.С. грушевський про українське життя в Західній Україні 

Так ото з кінцем XVIII в. українські землі опинилися під властю двох великих, 
сильних держав — Росії й Австрії, — держав міцно зцентралізованих і 
бюрократичних, то значить з сильною центральною властю, з великим начальством 
урядничим, з міцною поліцією й військом, а без усякого майже громадського 
самопорядкування. Всяка політична окремішність наших земель була скасована, 
самопорядкування або знесено зовсім, або зведено до найменших розмірів. Та з 
нього і так не могли б майже зовсім користати елементи українські, бо на ґрунті 
народнім зостався сам спід громадянства; селянство темне, несвідоме, обідране і 
позбавлене всяких прав, майже таке саме бідне міщанство та неучене і телше 
сільське духовенство. Даремно пішли всі великі змагання, жертви й подвиги для 
визволення народу українського, потоки крові своєї й чужої, пролитої для свободи 
і вільності України. 
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„Польща впала — та й нас задавила”, казав Шевченко. Впала польська держава, 
але доля українців не поправилася з того — особливо в тих українських землях, 
що відійшли під Росію. В тих землях, що одійшли до Австрії, нове правительство 
австрійське хоч заходилося коло того, щоб поліпшити долю кріпаків українських, 
обмежити безграничну власть польських панів над ними, дати більшу освіту 
селянам, міщанам і особливо духовенству, що зосталося єдиною освіченішою 
верствою серед українців. Перехід Галичини під власть Австрії був першим 
початком відродження українського життя в Західній Україні. 

Труїиевський М. Ілюстрована історія України. — К.: Наук, думка, 1992. — С. 440. 

І.п. Крмм'якевмч про місце Галичини в історії України 

На початку XX ст. чолове місце в житті України займала Галичина. 
Конституційний лад австрійської держави дав змогу західній вітці українського 
народу розвинути свої сили в різних напрямках, а що цей розвиток ішов під 
безнастанним гнітом з боку поляків, то він набрав бойового характеру: галицькі 
українці намагалися опанувати всі ділянки життя своєї країни і створити базу під 
майбутню державність. Російська Україна навіть після революції 1905 р. такої 
політичної свободи не мала і не могла створити такої широкої організації; активніша 
молодь не знаходила на Наддніпрянщині змоги повного розвитку і емігрувала до 
Галичини, скріплюючи тут національний фронт. Своє провідне місце в українському 
світі Галичина завдячувала також широкій науковій і культурній діяльності, яку 
провів у Львові Михайло Грушевський спільно з Іваном Франком, — співпраця цих 
двох найвизначніших учених та ідеологів стала основою всеукраїнського єднання. 

XIX сторіччя ~ це епоха діяльності інтелігенції, — суспільної групи, що 
репрезентувала новий міщанський світ. Українська інтелігенція доходила до 
національної свідомості ступнево, досліджуючи народне життя і шукаючи в ньому 
основних прикмет української народності. Спершу за головне поле своєї діяльності 
вона вважала письменство і науку, що найяскравіше могли виявити самобутність 
української культури. У хвилини зневіри вона думала навіть, що українство не 
зможе вийти дальше поза саму культурну організацію. Але пізніше інтелігентна 
верхівка перейшла до освідомлювання народної маси і в народі відкрила великі 
революційні сили, що скупчувалися коло економічних і соціальних питань. 
Спираючися на маси і організовуючи їх, інтелігенція розвинула в собі політичний 
інстинкт і перейшла до активних виступів. Ідеал самостійної України зайняв 
перше місце в національній ідеології. 

Крип’якевич І.П. Історія України. — Львів: Світ, 1990. — С.293-294. 
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РОЗДІЛ VII. 

УКРАЇНА: ОСТАННІ РОКИ ПІД ІМПЕРСЬКОЮ ВЛАДОЮ 

Сьогодні, коли XX століття стяло історією, насправді пророчими видаються 
міркування МГрушевського щодо його перспектив у розрізі української історії, 
висловлені ним в перші дні 1901 р. у статті „На порозі століття” Для нашої 
українсько-руської суспільності, говориться в ній, нове століття багате надіями і 
перспективами. Молодечими очима, повними очікування, дивиться воно перед 
себе... „Рватися в нове століття за новими здобутками свого відродження” — 
такою бачилася визначальна мета українського громадського, суспільно-політичного 
руху. Мета, яка мала певне обнадійливе підґрунтя: „В нове століття ми переходимо 
в початках нашої національної (не етнографічної тільки) свідомості, в початках 
нашої національної роботи — се'й оправдує наші надії на се будуще століття” 

В столітті, що наступало, бачилися й інші, тривожні для людства перспективи. 
31 грудня 1900 р. газета „Киевское слово” писала: „На порозі XX сторіччя грізно 
стоять два чужі один одному велети: слов’янський і німецький. Нове сторіччя 
повідає людству, чим закінчиться ця боротьба, чи відбудеться їх мирне злиття в 
ім’я вищих культурних завдань людства” 

Зауважимо, що поділена між двома імперіями, бездержавна Україна, як і раніше, 
не мала власної політики соціально-економічного розвитку. Зокрема, її економіка 
була повністю інтегрована в економічний потенціал Російської та Австро-Угорської 
імперій, ними ж визначалися і основні параметри соціальної політики. Щоправда, 
якщо економічний потенціал підросійської України умовно можна було вважати 
самодостатнім за рівнем його розвитку, то західноукраїнські землі в прямому 
розумінні були аграрно-сировинним придатком для Австро-Угорщини. 

На початку XX ст. Україна, особливо її південно-східні губернії, була одним з 
найбільш розвинених в економічному відношенні регіонів Російської імперії, 
посідаючи друге місце (після власне Росії) в її промисловому виробництві. В 
базових галузях економіки — вугілля, залізна руда, метал, сільськогосподарське 
машинобудування — на її долю припадало від 50 до 72—78 відсотків в 
загальноросійському обсязі. В той же час в Україні, менш обтяженій, порівнюючи 
з центром Росії, кріпосницькими пережитками, інтенсивніше розвивалося сільське 
господарство, відповідно і галузі промисловості з переробки його продукції. 
Наприклад, Україна давала понад 80 % цукру від його загальноросійського 
виробництва. 

Виходячи з принципу економічної доцільності, самодержавна влада сприяла 
притоку іноземних інвестицій в промисловий розвиток „Півдня Росії” Лише 
один показовий приклад: перед Першою світовою війною в чорній металургії 
Півдня діяло 18 акціонерних товариств, у 12 з яких капітал повністю належав 
іноземцям, а в інших був змішаний. Тож правомірно вважати, що розвиток 
Донецько-Криворізького промислового комплексу відбувався переважно за рахунок 
іноземного капіталу. Щоправда, з кожним роком в цьому, яків інших українських 
регіонах, нарощував свою інвестиційну діяльність і російський капітал. В окремих 
галузях промисловості, особливо в переробній, а також в торгівлі, помітно 
активізувався єврейський капітал. Так, 60~70% товарообігу в цукровій 




458 Історія укрАЇни від найдавніших '(асів до сьогодення 

промисловості знаходилося в руках євреїв. Євреї контролювали 76% торгівлі в 
Київській губернії, майже 90% — на Поділлі. 

Відносно молода українська буржуазія (Терещенки, Ханенки, Семиренки та 
інші) за рівнем своїх фінансово-економічних потужностей посідала лише четверте 
місце в Україні, як і в Російській імперії в цілому. 

З огляду на сказане можна зробити висновок, іцо тенденції економічного 
розвитку в Україні на початку XX ст. вели не тільки до загострення суперечностей 
між працею і капіталом, а й по лінії національного виміру. Останні суперечності 
ставали все більш помітними у міру політизації українського визвольного, в тому 
числі національного, руху. 

Результати економічного розвитку української частини Російської імперії дають 
підстави поставити під сумнів невмотивовані твердження, що царизм штучно 
стримував економічний розвиток України, розглядаючи її як сировинний придаток 
імперії і ринок збуту російських товарів. В такий спосіб правосуб’єктний статус 
України стосовно Російської імперії розглядається як відносини колонії і метрополії. 
Однозначність таких тверджень видається, проте, суперечливою. Світова практика 
класичного колоніалізму не знає прикладів, коли б рівень економічного розвитку 
колонії був би вищим за рівень розвитку самої метрополії. За рівнем економічного 
розвитку на початок XX ст. Україна не тільки стояла вище за більшість власне 
російських регіонів, а й, була б вона самостійною державою, входила б до розряду 
економічно розвинених країн Європи. „Нехай би хтось довів, — писав 
ДАнтонович, — що край, що більше або менше збігається у своїх межах з 
територією українського народу, стоїть до центру Росії в становищі колонії до 
метрополії. Ніде наука не довела, щоби прилучення України (до Росії. — Упорядь) 
потягнуло за собою розвал продуктивних сил”. Необхідно враховувати і те, що для 
самодержавної влади, як і для значної частини російського суспільства, Україна 
була лише „Півднем Росії”, тобто інтегральною частиною „єдиної і неподільної” 

Сказане не заперечує того, що у відносинах російського центру і української 
периферії аж до розпаду імперії очевидні елементи економічної залежності, 
експлуатації, а передусім — мовно-культурної дискримінації як головної 
передумови національної асиміляції. Росія робила все для того, щоб перетворити 
Україну не в колонію, а в частину „себе” 

Найрадикальнішою з економічних реформ початку XX ст. можна назвати 
столипінську аграрну реформу. Варто зазначити, що прем’єр-міністр царського 
уряду очікував від неї, окрім економічних, ще й політичні результати, а саме; 
пробудження у селян інстинкту приватного власника зведе нанівець зусилля 
революційних агітаторів, які розбурхували народні маси, викликаючи в них 
невдоволення своїм становищем. Суть реформи зводилася до того, що 
самодержавство відмовлялося від штучної консервації общини як форми надільного 
селянського землекористування, тобто робило ставку на „сильних” самостійних 
господарів, що мали стати опорою режиму на селі. Кожен селянин дістав право 
вийти з общини, закріпити свій наділ у приватну власність і вийти з ним на хутір 
або перенести своє господарство на відведену індивідуальну ділянку — відруб. 

Українське селянство проявило значну зацікавленість тими можливостями, 
які давала реформа Правом закріпити землю в особисту власність скористалися 
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від 50,7% селян на Правобережжі до 13,8% на Лівобережжі. Загалом же по 
Російській ілшерії вийшли з общин і закріпили за собою землю понад чверть 
домовласників, переважно найзаможніших. 

З метою подальшого усвідомлення характеру української революції 1917— 
1920 рр. розглянемо у загальному плані соціально-економічну структуру 
українського суспільства напередодні революції. 

Перед Першою світовою війною близько 90% населення підросійської України 
складало селянство (на підавстрійських західноукраїнських землях — понад 90%). 
Відповідно, майже така ж кількість етнічних українців жила з хліборобської 
праці, продукція якої йшла головним чином на внутрішнє споживання. 
Малоземельні і безземельні селяни обробляли поміщицьку землю, яка давала 
товарну продукцію. Промисловість знаходилася в руках чужонаціональних 
власників: росіян, євреїв, поляків і закордонного капіталу. Так само і в торгівлі 
переважали євреї, росіяни, поляки. З торгівлі жили лише близько 1% українців. 
Менше 4% українців було зайнято в промисловості, дещо більше 5% — в 
адміністрації, армії, поліції або ж належали до інтелігенції, переважно так званої 
категорії вільних професій. 

Виходячи з таких соціально-економічних реалій, українська суспільно-політична 
думка доходила наступних висновків: 

• українське суспільство було „неповним, неструктуризрваним суспільством” в 
тому розумінні, що на своїй землі українці виконували майже виключно одну 
суспільну функцію — хліборобську, тоді як інші знаходилися в руках іноетнічного 
елементу; 

• система поділу суспільної праці в Україні існувала не в середині самої 
української нації, а була міжнаціональною. Українською працею створювався 
чужий капітал. За тогочасною традицією вважалося, що українська нація є 
трудовою частиною українського суспільства, іншою його частиною були нетрудові, 
„чужородні” класи, тож Суперечності між працею і капіталом набували ще й 
національних ознак. 

Оскільки в Україні початку XX ст. переважали партії соціалістичної орієнтації, 
то логіка визвольної боротьби бачилася їм приблизно такою: від чого і від кого 
визволятися? — Від визиску поміщиків і капіталістів, від капіталу, який в Україні 
є національно чужим Оскільки українського капіталу в Україні практично нема, 
то будувати майбутню українську державу на капіталістичних засадах неможливо, 
не слугуючи свідомо чужому, інонаціональному капіталові. 

В такий спосіб на рівні теорії у визвольній боротьбі органічно поєднувалися 
завдання соціального і національного визволення. 

Абстрагуючись від певних емоційних перебільшень, маємо констатувати, що 
в українській суспільно-політичній думці початку XX ст. превалювали безрадісні 
оцінки стану українського суспільства з точки зору перспектив національно- 
визвольного руху. Як тогочасна суспільно-політична думка, так і сучасне 
суспільствознавство майже одностайні в тому, що на початок XX ст. національна 
свідомість українців, отже й усвідомлене сприйняття національного інтересу, ще 
не склалися як закінчена система світогляду. В нове століття, писав М.Грушевський, 
ми переходимо в початках нашої національної свідомості. Навіть за певних 
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позитивних зрушень, які відбулися в національній політиці самодержавства в 
умовах революції 1905—1907 рр., зазначав він, „українство не вибухнуло ясним 
огнем, а тліє й блимає далі слабенькими огниками” 

Не менш категоричною в своїх судженнях стосовно реального стану 
українського суспільства початку XX ст. була і Леся Українка: „В Україні надто 
мало було раніше і є тепер людей з виразною національною свідомістю і з 
національними ідеалами..., тож головним завданням в Україні є формування 
національної еліти, національної інтелігенції, яка б зробила Україну країною 
свідомою”. Подібних висловлювань можна приводити безліч. Узагальнююча суть 
їх зводилася до того, що до 1917 р. діяльність національно свідомого українства 
була рухом меншості. Тож в кращому разі названий період правомірно 
характеризувати як період прискорено-еволюційного переходу від національного 
самопізнання („хто ми є”) до загальної постановки питань про форми 
національного самовизначення, здебільшого в межах імперії. Етнічномовна 
спільнота ще не перетворилася на політично свідому націю, чому є свої причини. 

Загальноцивілізаційний досвід переконує, що основний націотворчий потенціал 
зосереджується в містах. А що являли собою міста України з точки зору їх 
етнічної структури? На Лівобережжі вони були російсько-єврейсько-українські 
(зауважимо, що на початок XX ст. „смуга осілості” для єврейського населення 
була значно лібералізована). На Правобережжі (як і в Галичині) — єврейсько- 
польсько-українські. В цілому у містах підросійської України перед революцією 
проживало лише близько 9% етнічно українського населення, на західно¬ 
українських землях — менше 7%. Зауваживши, що в цьмуо разі мова йде про 
формування культурно-етнічної, а не політичної нації, стає зрозумілим, яким був 
націотворчий потенціал українців на початку XX століття. 

Що ж стосується переважно неписьменного селянства, а воно було кількісно 
більш ніж переважаючою частиною українського населення, то у нього на першому 
плані знаходилися не національні, а економічні, земельні пріоритети, а в побутовій 
свідомості домінувала ідея спільного православ’я і загальноруської єдності. 
Необхідно також враховувати як негативний фактор роз’єднання українського 
етносу між двома імперіями. За таких умов український етнос надто пізно, за 
європейськими мірками, усвідомив себе нацією. XX століття застало його на 
півдорозі до такого усвідомлення. 

Рубіж XIX—XX ст. — період активних трансформацій українського суспільно- 
політичного руху. На зміну народництву приходить новий етап утвердження ідеї 
українського національного самовизначення — модерністський. Суть його полягала 
у тому, що ідея українського самовизначення доходить рубежу вимог національно- 
культурної, а дедалі все більше і політичної автономії у складі федеративної 
держави — Росії чи Австрії. 

Однією з найхарактерніших рис цього етапу стала різка політизація 
українського національного руху, зокрема створення політичних партій. їх 
утворенню передувала тривала діяльність широкої мережі громадських організацій 
і об’єднань. У Російській імперії перші громадські організації почали з’являтися 
ще у XVIII ст., проте саме на злам XIX—XX ст. припадає особлива активність у їх 
діяльності. З середини XIX ст. до 1916 р. в Наддніпрянській Україні було 
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зафіксовано понад 2600 громадських організацій та об’єднань. З них 923 — за 
національною ознакою, у тому числі 320 єврейських, 202 польських, 186 російських 
і лише 166 — українських. Остання цифра є показником і відповідного рівня 
національного самоусвідомлення. 

Ґрунтом для зародження українських політичних партій став молодіжний, 
передусім студентський рух. Саме молодь створила у 1899 р. першу більш-менш 
масову і впливову Українську національно-демократичну партію в Галичині, а 
через рік, у 1900 р., у Харкові — першу загальноукраїнську партію сучасного 
типу ~ Революційну українську партію (РУП). Варто зазначити, іцо як в Галичині, 
так і в Наддніпрянській Україні створення політичних партій було свого роду 
виявом конфлікту „батьків” і ,дітей” Український національний рух у вигляді 
аполітичного культурництва і етнографізму (якому присвятили себе „батьки”, 
тобто старше покоління українських громадських діячів) перебував на той час у 
глибокій кризі. І перші засновники РУП — Д. Антонович, М. Русов, Д. Познансь¬ 
кий — були дітьми відомих українофілів-народників. 

РУП, як і іншим першим українським політичним партіям, була притаманна 
нечіткість ідеологічного обличчя. Це була партія еклектично-світоглядна, яка 
поєднувала в собі спрощений марксизм, західноєвропейську соціал-демократичну 
орієнтацію з наївно-романтичним патріотизмом, ставлячи за мету боротьбу як 
за національні права, так і за соціальну революцію. Відтак чим далі, тим більше 
в партії загострювалося протистояння між прихильниками національної та 
соціалістичної орієнтацій. 

Воно проявилося, зокрема, у питанні про створення політичної програми, що 
постало відразу ж на початку діяльності партії. Але саме тоді її лідери зіткнулися 
з проблемою, яка матиме місце упродовж усього існуванні РУП: недостатня 
теоретична підготовка керівників партії, брак політичної освіти, відсутність глибоко 
наукових розробок, присвячених соціально-економічним проблемам України та 
перспективам її подальшого розвитку. 

Певний час за програмний документ партії визнавалася написана на замовлення 
її лідерів відомим харківським адвокатом МЛІіхновським і опублікована у 1900 р. 
у Львові брошура „Самостійна Україна” Брошура являла собою виклад ідей і 
методів боротьби (переважно силових) за єдину, неподільну, вільну й самостійну 
Україну. В той же час в ній було відсутнє чітке бачення внутрішнього устрою 
майбутньої України, як і будь-який натяк на соціалістичні гасла. Тож РУП, 
засновники якої переважно тяжіли до соціалізму, не взяла ідеї „Самостійної 
України” за провідні у своїй діяльності. 

Різновекторність політичних орієнтацій всередині партії досить швидко призвела 
до її розколу. Коли наприкінці 1902 р. був поставлений на розгляд проект партійної 
програми соціал-демократичного характеру, орієнтований більше на соціально- 
економічні, ніж на національні цінності, з партії вийшла група націонал-радикалів, 
що утворили Українську народну партію на чолі з М. Міхновським. 

УНП висунула гасло самостійної України „від Карпат аж до Кавказу” Сам 
М. Міхновський став родоначальником українського організованого (інтегрального) 
націоналізму. Він першим застосував визначення „український націоналізм” в 
його сучасному розумінні, розробив і систематизував його ідеологічні засади, став 
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ініціатором створення першої націоналістичної партії (УНП) та розробив для 
неї політичну програму відповідно до ідеології націоналізму. Програма УНП, яка 
проголошувала пріоритет національного визволення, по суті була антитезою 
марксизму, соціал-демократичній ідеї. Але особливо критичне ставлення 
поміркованого крила українського національного руху викликали, Десять заповідей 
УНП” (1903 р.) з їх основним кредо „Україна для українців”, іцо сприймалися в 
поміркованих колах української інтелігенції як вираження з крайнього 
національного шовінізму та ксенофобії. 

У дореволюційному українському політичному спектрі партія Махновського 
була чи не єдиною в підросійській Україні, яка послідовно і у радикальній формі 
відстоювала гасло державної самостійності України. В той же час це була єдина 
партія, яка не поділяла політичного ідеалу рівності всіх громадян, незалежно від 
їхньої етнічної приналежності. 

У1900 р. утворилася ще одна партія соціалістичного спрямування — Українська 
соціалістична партія (УСП), програмні засади якої поєднували національно- 
визвольну і соціальну боротьбу, розглядали ліквідацію всіх форм залежності 
майбутньої демократичної Української республіки від Росії як неодмінну 
передумову проведення соціалістичних перетворень. Заснована Б. Ярошевським 
УСП була нечисленною організацією української інтелігенції, діяльність якої 
зводилася головним чином до випуску агітаційних матеріалів. У 1905 р. УСП 
припинила своє існування. 

Ідейні розходження всередині РУП призвели у 1904 р. до нового розколу 
партії. З неї вийшли прихильники найтіснішої співпраці чи навіть об’єднання з 
Російською соціал-демократичною робітничою партією, які й утворили Українську 
соціал-демократичну спілку, проголосивши її автономною складовою частиною 
РСДРП на основі окремого статуту. Члени „Спілки” притримувалися позиції 
пріоритету соціально-економічних і політичних питань над національними, хоча 
й не заперечували останніх. 

У роки революції 1905—1907 рр. „Спілка”, діючи у єдності з РСДРП, мала 
помітний вплив, організовувала селянські виступи і фактично очолила керівництво 
масовим пролетарським рухом, вела широку видавничу діяльність, успішно брала 
участь у виборах до II Державної Думи. Однак відхід від національних проблем і 
втрата партією будь-яких ознак, що відрізняли її від РСДРП, призвели до її 
перетворення фактично на філію РСДРП. Після поразки революції 1905—1907 рр, 
арештів й еміграції партійного керівництва „Спілки” починається її організаційний 
розвал і до початку Першої світової війни партія сходить з політичної арени. 

Наприкінці 1905 р. відбулася реорганізація РУП. Перша політична партія 
Наддніпрянщини офіційно припинила своє існування, натомість було проголошене 
утворення Української соціал-демократичної робітничої партії (УСДРП). Її 
програма зводилася до загальнодемократичних вимог, таких, як демократична 
республіка на основі рівного і прямого виборчого права, стандартний „пакет” 
демократичних свобод (слова, друку, совісті, страйків тощо). УСДРП утримувалася 
від різких радикальних вимог, таких, як ліквідація поміщицького землеволодіння. 
У питанні про статус українських земель партія залишилася на попередніх 
позиціях національно-територіальної автономії та рівноправності усіх націй. 
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Свою основну програмну засаду — боротьбу за соціалізм — партія намагалася 
втілити у життя під час революції 1905—1907 рр. УСДРП організовувала страйки 
робітників у містах і селах, вела широку агітаційно-пропагандистську роботу, 
масовими тиражами видавала часописи, брошури та прокламації. Діяльність її 
ускладнювала конкуренція як з боку інших українських партій, так і РСДРП, 
зокрема у впливі на пролетарські маси, де РСДРП була очевидним лідером. 

Репресивна політика влади в останній період революції та пореволюційні 
роки, арепгги та переслідування ослабили партію, пришвидшили її організаційний 
розвал. Однак навіть попри ці труднощі, що стали фатальними для інших 
українських партій, УСДРП упродовж усього періоду між першою і другою 
революціями в Росії змогла зберегти сюю структурно-кадрову основу і продовжити 
діяльність, щоправда, суттєво обмежену і до того ж вкрай обтяжену гострими до 
непримиренності ідейними дискусіями у партійному керівництві та ідеологічною 
нетерпимістю до інших течій українського політичного руху. 

У роки першої російської революцій в Україні з’являється ще одна політична 
організація соціалістичного спрямування. На початку 1907 р. було проголошено 
заснування Української партії соціалістів-революціонерів (УПСР). Вона 
утворилася з українських гуртків есерівського спрямування, що діяли у 1905- 
1907 рр. і всю свою увагу зосереджували на земельному питанні, організації 
селянських спілок тощо. У ряді міст Наддніпрянської України, а також за її 
межами, утворювалися партійні осередки, видавалася відповідна література. 
Однак як помітна і впливова всеукраїнська політична організація УПСР постала 
вже після лютневої революції 1917 р. 

Ліберально-демократична складова українського політичного спектру була 
представлена Українською демократичною партією (УДП) та Українською 
радикальною партією (УРП). УДП постала в 1904 р., у тому ж році в результаті 
її розколу утворилася і УРП. Проте через рік, в умовах нових політичних реалій, 
зумовлених революційним піднесенням восени 1905 р., зокрема обіцяного владою 
скликання російського парламенту, вони знову об’єдналися в єдину Українську 
демократично-радикальну партію (УДРП). Її основними програмними вимогами 
були знищення абсолютизму і встановлення парламентського ладу, широка 
демократизація та децентралізація політичного, економічного та культурного життя 
в Російській державі. Особлива увага в партійній програмі приділялася 
національному питанню. УДРП стояла на засадах рівноправності всіх народів, 
що проживають в Російській державі, і вважала необхідним надати кожному 
народу, українському в тому числі, можливість отримати автономію. Будучи 
партією парламентського типу, УДРП проводила активну думську діяльність, 
значну увагу приділяла видавництву періодичної та наукової літератури. Як і 
інші партії, в період революційного спаду і репресій з 1 боку влади УДРП зазнала 
організаційного занепаду, відбувається згортання її політичної діяльності. 

Отже, політизація суспільного життя, зокрема піднесення національних рухів 
в Російській імперії на початку XX ст., стали визначальними факторами суспільно- 
політичного процесу і на українських землях. Значна частина політично активних, 
високоосвічених українців, потрапивши під потужний вплив російських політичних 
сил, вступала до рядів загальноросійських партій та організацій найрізно- 
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манітнішого спрямування — від монархічних до анархічних. Та ж частина 
української еліти, яка не піддалася російським ідеологічним впливам, почала 
творити власне політичне життя, утворивши в українському політичному спектрі 
національні партії соціалістичного, націоналістичного та ліберального спрямування. 
Різноманітність та протистояння ідеологічних орієнтацій були тими реаліями, у 
яких народжувалося бачення національних інтересів українців, викристалі¬ 
зовувалася ідея політичного самовизначення нації на рівні державного організму. 

Політизації українського громадського та національного рухів значною мірою 
сприяла певна демократизація суспільного устрою в Російській імперії, обумовлена 
революційними подіями 1905—1907 рр. Піднесення революційних настроїв 
змусило імператора Миколу II видати Маніфест (17 жовтня 1905 р.), який, крім 
іншого, проголошував утворення представницького законодавчого органу — 
Державної Думи. Незважаючи на обмеження, іцо їх чинила самодержавна влада 
на шляху здійснення перших кроків російського парламентаризму, саме Державна 
Дума стала тим інструментом, завдяки якому здобули громадське звучання і 
були поставлені на твердий легітимний ґрунт проблеми, зокрема національні, 
які до того не виходили за рамки нелегальної діяльності. Уперше публічно було 
поставлене питання про державну децентралізацію і потребу законодавчо 
забезпечити громадянам право на культурне і національне самовизначення. 
М. Грушевський, попри певні зауваження, позитивно оцінив Першу Державну 
Думу, побачивши в ній „не спробу залишатися в рамках скромної конституційної 
декорації, а прагнення бути могутнім рушієм політичного і соціального руху” 

З 102 депутатів, обраних до І Державної Думи від 9 українських губерній, 45 
об’єдналися в Українську парламентську громаду. Найактивнішу участь у її 
створенні взяв М. Грушевський, який прибув до Петербурга саме з метою 
допомогти консолідації думських депутатів від України. Політичною платформою 
думської діяльності громада визначила боротьбу за автономію України. Думська 
діяльність української громади стала чинником, що прискорив оформлення 
національного руху в межах закону, сприяв набуттю політичного досвіду і, що 
особливо важливо, давав можливість заявити з парламентської трибуни про 
потреби і вимоги українського народу. До того ж саме українська думська громада 
відіграла провідну роль у створенні у травні 1906 р. Союзу автономістів, що 
об’єднав парламентські групи неросійських народів і стояв за перетворення 
Російської імперії на федеративну державу. 

Перша Дума проіснувала усього 72 дні (27 квітня — 8 липня 1906 р.). У II 
Державній Думі, що проіснувала з 20 лютого по 3 червня 1907 р., депутати- 
українці оголосили про створення власної думської фракції, діяльність якої 
ґрунтувалася на засадах, що загалом відображали погляди тогочасної української 
демократії: Російська імперія складається з різнорідних частин, які тримаються 
купи лише силою зброї і болісно відчувають свою підлеглість пануючому 
великоруському народові, а будь-яка їхня спроба відстоювати власні національні 
особливості сприймається урядом як політичний сепаратизм. Тож оскільки 
реальних змін у поглядах на права невеликоруських народів не відбулося» попри 
те що Російська імперія перетворилася на конституційну державу, депутати 
Української думської громади вбачали своє завдання у тому, щоб добиватися 
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запровадження автономного ладу в Росії, домагатися надання політичних і 
громадських прав усім мешканцям імперії на засадах повної рівноправності. 

У той же час повне відділення України від Росії думці оцінювали як неможливе 
і небажане, оскільки, з одного боку, вважали, що це призведе лише до нового 
іноземного поневолення, а з іншого — не вірили у економічну спроможність 
України проіснувати окремо від Росії. Загалом же прагматизм українських 
політиків, які вважали неможливим набуття Україною незалежності внаслідок 
політичних та економічних причин, доходив межі нерішучості й бажання 
пристосуватися. 

Втім українські депутати виявили безсумнівне прагнення до здійснення в імперії 
глибоких демократичних перетворень. Так, вони виступали за розширення прав 
народних представників як щодо законодавчої ініціативи, так і щодо контролю 
виконавчої влади, виступали за передачу землі сільським трударям, запровадження 
восьмигодинного робочого дня, охорону праці тощо. Ними були внесені поправки 
до законопроекту про освіту, зокрема про заснування кафедр українознавства у 
Харківському, Київському та Одеському університетах. І хоча думська діяльність 
фракції через нетривалість існування II Думи та несприятливу політичну ситуацію 
в імперії не дала реальних результатів у вигляді прийняття корисних для України 
законів, вона сприяла національному самоусвідомленню українців. 

Царський маніфест від 3 червня 1907 р. про розпуск II Державної Думи 
поклав початок добі реакції. Влада посилила боротьбу з революційними настроями. 
Народний спротив помітно пішов на спад. Новий виборчий закон значно обмежив 
права робітників, селян і національних меншин, 80% населення виявилися 
позбавленими виборчих прав. У III (1907—1912 рр.) та IV (1912—1917 рр.) 
Держдумах українські парламентські фракції вже не утворювалися, не було в 
них і представників українських національно-демократичних партій. 

ф Революція 1905—1907 рр. в Російській імперії спричинила не лише піднесення 
політичного життя й активізацію діяльності партій, а також утворення нових 
політичних організацій, а й значне поширення просвітницького руху. Саме 
революційні події 1905 р. зробили можливою появу на Наддніпрянщині культурно- 
національних організацій, створених за зразком тих, що з XIX ст. існували в 
Галичині — „Просвіт” За роки революції в підросійській Україні було 
зареєстровано дев’ять „Просвіт” у великих містах, які мали близько тридцяти 
філій у містечках і селах. Вони стали своєрідними центрами активізації 
національного життя українців, відродження українських традицій, відпору 
русифікації. Просвітяни піднімали питання українізації освіти на всіх рівнях, 
займалися видавництвом популярної україномовної літератури, лекційною 
пропагандою, створювали недільні школи, самодіяльні хори, театри тощо. 
Питаннями української мови та освіти опікувалися й численні українські клуби, 
що утворювалися в роки революції в українських містах. 

З початку революції українська політична та інтелектуальна еліта докладала 
значних зусиль для вирішення одного з найболючіших питань національного 
життя — скасування обмежень на український друк, встановлених указами 1863 
та 1876 рр. Зрештою, революційне піднесення привело до появи у листопаді 
1905 р. та квітні 1906 р. указів, які уможливили появу легальної української 
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преси. Вже наприкінці 1905 р. виходить перша національна газета — „Хлібороб”, 
а на початок 1906 р. їх налічувалося вже 18. В Україні працювало 17 видавництв, 
які, окрім газет, друкували журнали та книги: у 1906 р. в Україні було видрукувано 
116 назв українських книжок, а у 1907 р. їх кількість (у Росії в цілому) збільшилася 
до 156 назв. 

Продемонстрований Україною в період революції 1905—1907 рр. досить високий 
рівень політичної активності у проведенні як мирних демонстрацій, так і збройних 
виступів, мав закономірним наслідком застосування владою масових репресій та 
терору, крайнім виявом якого стали масові страти. У своєму прагненні „задушити 
революцію” і, зокрема,,.заспокоїти” Україну очолюваний П.Столипіним уряд вдався 
до безпрецедентного наступу на національні права та розгортання великоросійського 
націоналізму і ксенофобії на державному рівні. Для українців це означало втрату 
майже всіх здобутків революції у галузі національно-культурного життя. Наприклад, 
у 1910 р. в Україні лишилося тільки 13 українських часописів, тоді як російських 
на українських землях видавалося 226; в цей же час в Російській імперії виходило 
234 польських періодичних видання, 69 німецьких, 31 єврейське тощо. 

У число перших жертв реакції потрапили і українські культурно-освітні 
товариства: масово закривалися „Просвіти”, бібліотеки, українські клуби. У запалі 
боротьби з загрозою „українського сепаратизму” українці столипінським 
циркуляром від 2 лютого 1910 р., спрямованим на обмеження діяльності 
українських товариств, були прирівняні до інородців. Між іншим, циркуляр 
створив прецедент, який до того часу годі було й уявити: адже впродовж століть 
українці і з офіційної наукової, і з політичної точки зору розглядалися виключно 
як „гілка” російського народу. Заяви ж Столипіна свідчили про те, що українці в 
урядовому трактуванні вже визначалися не як єдине ціле з росіянами. Таку 
довгоочікувану свідомим українством подію можна було б вітати, якби не 
дискримінаційне ставлення до новоявлених „інородців”, цькування усього 
українського як протиурядового та сепаратистського. 

Українські політичні партії в умовах післяреволюційної реакції переважно 
перейшли на нелегальне становище і змушені були згорнути, а то й припинити 
свою діяльність. Легально продовжувало свою діяльність лише утворене у 1908 р. 
Товариство українських поступовців (ТУП) — міжпартійний політичний блок 
українських діячів, що не був партією у тогочасному розумінні цього поняття, 
складався з представників різних політичних поглядів, об’єднаних насамперед 
намаганням поєднати ліберальні ідеї з обстоюванням національної самобутності. 
ТУП стояло на платформі національно-територіальної автономії України у складі 
федеративної Росії, однак на найближчу перспективу вбачало своє основне завдання 
у вирішенні національно-культурних питань, насамперед боротьбі за національну 
школу. З-поміж легальних форм діяльності тупівці віддавали перевагу участі в 
кооперативному русі, перетворивши його на свого роду „кооперативне 
культурництво”. Завдяки їхнім зусиллям українська кооперація набула ідейного 
змісту і стала помітним чинником не лише економічного, а й культурно- 
політичного життя українського суспільства 

Упродовж всього міжреволюційного періоду саме ТУП легально репрезентувало 
український національно-демократичний рух та його ідеї. Утримуючись на межі 
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легальних і нелегальних форм діяльності, поступовці уникали надмірного 
радикалізму, іцо дозволило їм зберегти не лише своє існування, а й кадрову та 
організаційну структуру. В той же час ТУП обстоювало ідею глибокого 
реформування самих основ суспільного ладу в Росії, а в національному питанні — 
протистояло намаганням розчинити українців у „російському морі”, вивести з 
ужитку самі поняття „українська культура”, „українська мова”, тобто виступало 
у названий період у ролі оборонця національної ідентичності. 

Перша світова війна, що розпочалася в липні 1914 р., стала виявом глибокої 
цивілізаційної кризи, вихід з якої призвів до глобальних змін у світовій історії — 
змін, які фактично поклали початок новітній історії людства. 

Збройний конфлікт виник безпосередньо між двома воєнними блоками 
європейських країн — Антантою (Англія, Франція і Росія) та Троїстим союзом 
(Австро-Угорщина, Німеччина та Італія, після виходу останньої із союзу вже в ході 
війни до нього увійшли Туреччина і Болгарія, і союз перетворився на Четверний). 
Згодом війна набула світового масштабу. Головною причиною війни були економічні, 
політичні і, передусім, територіальні суперечності між державами цих блоків. 

Світова війна поставила Україну в епіцентр воєнно-політичних подій. Кожна 
із воюючих держав, незалежно від приналежності до того чи іншого воєнного 
блоку, мала власні плани стосовно України. При цьому, прагнучи розіграти 
українську „карту”, вони не афішували свої наміри та сподівання щодо загарбання 
українських земель, а намагалися у той чи інший спосіб їх замаскувати. 

Російська імперія свої експансіоністські наміри стосовно західноукраїнських 
земель прикривала слов’янофільською ідеологією та гаслами про „возз’єднання 
уярмленої Русі” з Росією. Прагнучи збільшити імперські володіння за рахунок 
тих українських земель, які на той час входили до складу Австро-Угорщині, 
тобто захопити Галичину, Буковину й Закарпатську Україну, царський уряд 
наполегливо позиціював себе як визволителя поневолених слов’янських народів, 
прикриваючи свої експансіоністські плани ідеєю „об’єднання руських земель” 
Не останню роль у цих планах відігравало вороже ставлення офіційної Росії до 
українського національного руху в Галичині, який вбачався царським урядовцям 
вогнищем сепаратизму і, відтак, небезпечним прикладом для наддніпрянських 
українців, прикладом, який задля безпеки і цілісності імперії належало знищити. 

Австро-Угорська імперія, так само як і Російська, прагнула розширити свою 
територію шляхом захоплення тих українських земель, що належали сусідній 
державі Відтак Австро-Угорщина претендувала на Волинь і Поділля, що перебували 
від владою Росії. З решти ж відвойованих у росіян українських земель австрійський 
уряд планував створити більшою чи меншою мірою залежну від Габсбургів 
українську державу, що ллало послабити вплив Росії у басейні Чорного моря, 
передусім на Балканах. 

Прибічники захоплення українських земель у вищих колах Німеччини вбачали 
у ньому подвійну користь: з одного боку, ослаблення Російської імперії, з 
іншого — поширення „життєвого простору” Німеччини на схід. Вбачаючи у Росії 
загрозу для центральних держав Європи та остерігаючись її експансіоністських 
прагнень щодо Балкан та Близького Сходу, Німеччина прагнула послабити її 
могутність і геополітичний вплив шляхом відокремлення від Росії України. Цим 
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і пояснювалася проголошувана Німеччиною підтримка ідеї української 
незалежності, створення самостійної України, яка ослабила б Росію в 
геополітичному відношенні. В той же час у планах створення „Великої Німеччини” 
передбачалася окупація України й перетворення її на колонію, сировинно- 
продовольчу базу для Німеччини та плацдарм для подальшого завоювання нею 
світового простору. 

Отже, було цілком очевидним, іцо у планах великих держав контроль над 
українською територією з її геополітичним розташуванням у центрі Європи 
та величезними багатствами мав надзвичайне значення для вирішення 
європейського конфлікту. 

У воєнні дії були безпосередню втягнуті мільйони українців. Так, до російської 
армії упродовж війни було мобілізовано 3,5 млн. українців. Понад 250 тис. 
українців воювало у складі австрійських військ. Отже, позбавлені власної 
державності українці повинні були воювати за чужі інтереси на боці протиборчих 
блоків і фактично брати участь у братовбивчому протистоянні, а самі українські 
землі вже з самого початку війни перетворилися на театр воєнних дій. 

На першому етапі війни російська армія, іцо вела бойові дій на українських 
землях, домоглася спочатку значних результатів. У руках росіян восени 1914 р. 
опинилися Галичина та Буковина. У1915 р. російська армія продовжила наступальні 
бойові дії, хоча наступ у Карпатах навесні 1915 р. і оволодіння карпатськими 
перевалами коштував їй величезних зусиль і втрат. Однак вже з весни-літа 1915 р. 
у перебігу воєнних дій на Східному фронті стався перелом Німецькі та австрійські 
війська, здійснивши контрнаступ, змусили росіян відступати і залишити Галичину, 
Північну Буковину і частину Волині. Тож наступного, 1916 р., Росія разом із 
союзниками намагалися взяти реванш за минулорічні поразки. Однією з найбільших 
військових операцій цього року на території України став „Брусиловський прорив” 
(травень — липень 1916 р.), у ході якого російська армія під командуванням 
генерала О. Брусилова, розгромивши австро-угорські війська і здійснивши значний 
прорив фронту у напрямку Луцька і Ковеля, впродовж короткого терміну захопила 
Буковину і вийшла на карпатські перевали. На кінець 1916 р. на фронтах Першої 
світової війни велися позиційні бойові дії. 

Воєнне лихоліття безпосередньо торкнулося не лише тих українців, які воювали 
на фронтах. Уже з початком війни як австрійський, так і російський уряди 
розгорнули переслідування українства. В Австро-Угорській імперії за найменшою 
підозрою у русофільстві арештовували, відправляли до концентраційних таборів, 
де в’язні гинули через нелюдські умови, та піддавали смертній карі. Десятки 
тисяч українців були страчені й загинули у таборах. 

У свою чергу, російський уряд з самого початку війни проводив антиукраїнські 
акції, спрямовані на боротьбу з „сепаратизмом”, у ході яких припинялося видання 
українських друкованих органів, закривалися клуби та організації національного 
спрямування, відправлялися на заслання українські громадські й політичні діячі. 
Російська окупація Галичини, Буковини й Закарпаття спричинила до встановлення 
у цьому регіоні репресивного режиму. Розглядаючи західноукраїнські землі вже 
як складову Російської імперії, військова адміністрація проводила дискримінаційну 
політику у галузі освіти, щодо свободи українського слова, діяльності українських 
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організацій. Переслідуванням піддавалися українські громадські діячі. Тисячі 
українців були заарештовані та заслані у віддалені райони Росії. Особливо 
жорстоких репресій зазнала греко-католицька церква. Жертвами російської 
окупаційної політики стало також місцеве польське та єврейське населення, до 
якого військова адміністрація ставилася з особливою підозрою як до потенційних 
австро-німецьких шпигунів. 

Відступ російських військ не приніс полегшення місцевому населенню. Він 
супроводжувався масовими депортаціями — до Російської імперії добровільно 
чи примусово виїхало понад 100 тис осіб, грабунками, руйнаціями та 
спустошенням краю. Австро-німецька влада, роздратована військовими поразками, 
вбачала їх причину в тому числі у нелояльності місцевого українського населення 
та його „співробітництві з ворогом” Тож повернення австрійської адміністрації 
супроводжувалося посиленням репресій. 

Війна сколихнула суспільну свідомість в Україні, відповідно і українську 
суспільно-політичну думку, в той же час значно поляризувавши її. Частина 
української інтелігенції, т.зв. органічної, тобто тієї, яка переважно обслуговувала 
інтереси панівних верств суспільства (на відміну від традиційної, до складу якої 
входили представники вільних професій), в своїх етнополітичних орієнтаціях 
однозначно визначилася за збереження централізованої Російської імперії — єдиної 
і неподільної. Така позиція не була соціально-політичним експромтом, вона мала 
під собою певний ґрунт. 

В ієрархії різних етносів імперії православні слов’яни включалися до єдиної 
загальноросійської соціально-політичної системи. Таке ставлення до українців 
як частини російського народу збереглося як офіційна позиція влади й переконання 
більшості освічених росіян протягом всього XIX століття. З прагматичних міркувань 
царський режим йшов на певні привілеї місцевій соціальній верхівці. Українці 
(малороси) і білоруси, як правило, в Російській імперії не зазнавали дискримінації 
на індивідуальному рівні, для них в принципі була можливою будь-яка кар’єра, 
за умови їх лояльного ставлення до влади і володіння російською мовою. 

Цим значною мірою пояснюється формування і розвиток відповідних тенденцій 
у відносинах значної частини української еліти з самодержавною російською 
владою. В середовищі першої сформувався, а в роки війни укріпився синдром 
історичної єдності двох народів, більше того, асиміляторський підхід до вирішення 
етнополітичних проблем Прихильники такої орієнтації в українсько-російських 
відносинах вважали, що ідеї автономізму, надто ж державного відокремлення 
України від Російської імперії, вже не відповідають вимогам часу, тож вони 
сприймали імперію як свою батьківщину. 

Такі настрої мали неабияку підтримку і серед широких народних мас. Так, у 
Києві демонстрація народного патріотизму в початковий період війни набула 
такого розмаху, що губернатор змушений був звернутися до населення з відозвою, 
в якій, зокрема, говорилося: „Повсюдні маніфестації все більш багатолюдні, які 
не припиняються і проходять навіть в нічний час, примушують уряд, який цілком 
поділяє цей патріотичний порив, знову звернутися до населення із закликом 
дотримуватися спокою і витримки та уникати проявів збудженого народного 
почуття, які можуть тільки ускладнити становище, що склалося”. Офіційна преса 
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посилювала пропаганду Ідей класового миру і міжнаціональної злагоди. Газета 
«Киевлянин”, наприклад, закликала забути про соціальні і національні конфлікти, 
що мали місце до війни, і об’єднатися в боротьбі проти спільного ворога. 

„Табір” проросійськи налаштованої частини української еліти був досить 
монолітним, на відміну від „традиціоналістів”, які значно розходилися в поглядах 
щодо майбутнього України. Війна поставила по різні боки барикад не тільки 
український народ, який знаходився у складі двох ворогуючих імперій, а й 
розколола українську суспільно-політичну думку, український національно- 
політичний рух. І не тільки по лінії російсько-австрійського кордону. Лінія розколу 
поділила українську суспільно-політичну думку, основними репрезентантами якої 
на початку XX ст. були політичні партії та їхні ідейні лідери, на противників 
війни та її прибічників, на пораженців та оборонців, останніх — на союзників та 
ворогів урядів воюючих сторін. 

Проте не війна сама по собі розколола українську суспільно-політичну думку. 
Визначальною проблемою, яка не тільки розмежовувала, але в певному розумінні 
й консолідувала політично організовану частину української національної еліти, 
була доля України (в етнополітичному, правосуб’єктному вимірі) в контексті 
подій, що розгорталися на її теренах. Спільним для ідейно розмежованих сторін 
було усвідомлення того, що війна спровокувала ситуацію, яку необхідно 
використати в національних інтересах, яка давала українцям можливість зробити 
свій етнополітичний вибір, спрямований на досягнення національної емансипації. 
Розмежовувало ж український національний рух різне бачення кінцевої мети на 
шляху боротьби за національне самовизначення: бути Україні державно 
незалежною чи автономною частиною з тим чи іншим правосуб’єктним статусом 
у складі іншої держави. 

Ще вагомішим фактором розмежування, який набував вияву політичного 
протистояння, було питання стратегічного союзника, на якого мав спиратися 
український визвольний рух у досягненні вищеназваної мети. Відтак український 
національно-політичний рух розколовся на „російську”, „німецьку” та 
„українську” орієнтації. 

Ідея використати воєнний конфлікт, очевидність якого не викликала сумніву, 
в інтересах національного самовизначення, в українській суспільно-політичній 
думці визрівала заздалегідь. Апріорі було вирішене також питання в союзі „з 
ким і проти кого” йти заради національного інтересу. Так, ще в 1912 р. з’їзд 
представників західноукраїнських політичних партій чітко визначився, що на 
випадок „оружного конфлікту” між Австро-Угорщиною і Росією „ціла українська 
спільність однозгідно і рішучо стане на стороні Австро-Угорщини, проти Російської 
імперії, як найбільшого ворога України”. Такою ж була і позиція створеної 
галицькими політичними партіями на початку війни Головної української ради 
(ГУР), реорганізованої в 1915 р. в Загальну українську раду (ЗУР). 

З перших днів війни в західноукраїнських містах відбувалися мітинги та 
демонстрації, учасники яких висловлювалися на підтримку саме такого курсу — 
антиросійського, проавстрійського. Так, до „жертви майна і крові” закликав 
галицьких українців митрополит АШептицький. Проте чіткої визначеності щодо 
майбутнього правосуб’єктного статусу України західноукраїнська національна 
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еліта не мала. Вона фактично прийняла позицію австро-німецького воєнного 
блоку. Зокрема, Відень обіцяв розв’язати на користь українців болісну для них 
польсько-галицьку проблему, виокремивши Східну Галичину і включивши її, разом 
з відвойованими у Росії українськими територіями, до складу української крайової 
(територіальної) автономії у складі монархії Габсбургів. Однак таке бачення 
австрійською владою майбутнього українських земель розходилося з намірами 
ЗУР, яка проголошувала своєю головною метою створення на терені російської 
України самостійної української держави, а на українських землях в межах 
Австрії — автономного краю. 

В суспільно-політичній думці Галичини мав місце і москвофільський напрямок, 
який розглядав українські території Австрії як майбутній трофей Росії, фактично 
не переймаючись їх майбутнім національним самовизначенням. Однак він не 
відігравав скільки-небудь визначальної ролі — превалюючими в західно¬ 
українській суспільно-політичній думці в роки Першої світової війни залишалися 
наміри вирішити українське питання в межах Австро-Угорської імперії, до 
того ж без чітко визначеної майбутньої правосуб’єктності. Надмірне 
австрофільство переважало в українському політичному проводі Галичини аж 
до розпаду імперії. 

Українські політичні партії Наддніпрянщини, домінуючими серед яких були 
ліві нелегальні партії, різнилися у своїх позиціях щодо війни та оцінках пов’язаних 
із нею перспектив українського народу. Широке висвітлення їхніх поглядів 
утруднювалося організаційним занепадом українських партій, насамперед лівих, 
спричиненим заборонною політикою російського царизму стосовно українського 
національного руху. Однак організаційний занепад не означав ідейного занепаду 
українського соціалізму. Більшість політичних партій названого спектру, передусім 
соціал-демократичного спрямування, і в роки війни залишалися на позиціях 
необхідності вирішення національного питання через відродження „неісторичних” 
націй, української в тому числі, з правом національної самоорганізації, не виходячи 
при цьому, як правило, за меясі вимог надання українському народу права на 
самовизначення у вигляді автономії. 

Як і в попередній період, в роки війни соціал-демократичний напрямок 
українського політичного життя репрезентувала насамперед УСДРП. Її 
основними ідейними конкурентами залишалися Товариство українських 
поступовців (ТУП) та українські есери. Втім у ряді принципових питань, 
насамперед стосовно кінцевої мети національного руху, їхні позиції мало чим 
відрізнялися. За винятком окремих знакових постатей, представники названих 
політичних сил не проголошували завоювання державної незалелоюсті України 
як визначальну мету. 

Переважаючою позицією української соціал-демократії на початковому етапі 
війни стала оборонницька. Відомі діячі УСДРП, зокрема СПетлюра, активно 
агітували за підтримку Росії у війні проти дерл<ав Четверного союзу. їх 
проросійську позицію підтримали і окремі лідери ТУП — Д. Дорошенко, 
А.Ніковський. Прокламації УСДРП застерігали галичан і буковинців від 
безоглядної орієнтації на Австро-Угорщину, в чому вбачали небезпеку повної 
залелаюсті їх від австрійського уряду. 
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По суті, позиція наддніпрянських соціалістів на початку війни була дзеркальним 
відображенням позиції галицьких політичних партій: заклик до підтримки „свого” 
уряду в розрахунку на певні дивіденди у національному питанні. Щоправда, 
наддніпрянські політичні діячі власні сподівання на покращення становища 
підросійських українців висловлювали досить обережно, не конкретизуючи своїх 
прагнень, та покладали надії насамперед на російську демократію, очікуючи, що 
після перемоги у війні вона надасть відповідні права народам, які в тяжку воєнну 
годину виявлять лояльність до Росії. 

У той же час окремі лідери УСДРП (Д. Донцов, А Юркевич), українських 
есерів (С. Єфремов, М. Ковалевський) та частини поступовців, що гуртувалася 
навколо газети „Рада”, яку видавав Є.Чикаленко, виступили з різкою критикою 
проросійської позиції однопартійців. При цьому деякі з них засуджували не тільки 
русофільство, а й австрофільську орієнтацію галицьких партій, інші ж поступово 
дрейфували у своїх політичних симпатіях у бік австро-німецького блоку. 

З початком війни, а ще в більшій мірі з першими стратегічними поразками 
російської армії в середовищі партійно організованої інтелігенції Наддніпрянщини 
все виразнішими ставали переконання, що українська державність може постати 
лише за допомоги зовнішніх сил, ще конкретніше — за умови співпраці з 
німецькою нацією. Таких поглядів дотримувалася, зокрема, частина поступовців, 
погляди яких особливо виразно висловлював Є. Чикаленко. 

Найбільш послідовно політику орієнтації на зовнішні сили проводив створений 
у серпні 1914 р. у Львові східноукраїнськими емігрантами Союз визволення 
України (СВУ). До його складу увійшли окремі члени УСДРП, очолювані А Жуком 
та В. Дорошенком, та колишні лідери соціал-демократичної і,С пілки” 
М. Меленевський та О. Скоропис-Йолтуховський. На чолі СВУ став Д. Донцов. В 
Союзі, як проголошувалося в його платформі, були репрезентовані ті політичні 
напрями, що стояли на позиції державної самостійності українського народу, а 
реалізацію своїх національно-політичних і економічних устремлінь пов’язували з 
поразкою Росії у війні. В той же час діячі СВУ розглядали Україну в ролі буфера 
між ворогуючими блоками держав, сподіваючись, що такий її статус відповідатиме 
інтересам Німеччини та Австро-Угорщини, тож дасть підстави сподіватися на 
підтримку з їхнього боку. Розглядалися СВУ і варіанти приєднання до Австро- 
Угорщини більшої чи меншої частини українських земель та утворення з них 
автономного краю. З часом СВУ еволюціонізував в бік орієнтації на власні сили, 
а в травні 1917 р. прийняв документ, який засуджував війну. Офіційно говорилося 
також про небезпеку втрати „здобутої народами Росії свободи”, але не можна 
виключати й того, що однією з визначальних причин „зміни курсу” був вступ у 
війну на боці Антанти США (квітень 1917 р.), отже й очевидна неминучість 
поразки держав австро-німецького блоку. 

В умовах війни, з її непередбачуваними наслідками, політичні орієнтації 
українців правомірно розглядати здебільшого як ситуаційно обумовлювані^ а то 
й провоковані конкретними обставинами. Найбільш очевидно це проявилося на 
завершальному етапі війни, коли робилися відчайдушні спроби створити і зберегти 
українську державність. Проте майже безоглядна орієнтація на Німеччину і 
Австро-Угорщину, які до того ж не були ані втіленням демократичних цінностей, 
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ані переможцями у війні, була очевидним прорахунком українського сепаратизму 
з трагічними наслідками для української державності. Помилкою було, зокрема, 
те, що в тій же Європі не бачили інших союзників. Приклад Польщі, яка проявляла 
більшу гнучкість у своїх зовнішньополітичних орієнтаціях, — наочне тому 
підтвердження. 

м. грушевський. На порозі століття 

Львів, 1901 р. 

[...] Спеціально для нашої українсько-руської суспільності слово „століття” 
особливо багате надіями, перспективами. Молодечими очима, повними очікування, 
дивиться воно перед себе. Хоч українсько-руський народ не належить до дуже 
молодих в історії народів — в Східній Європі се найстарший історичний народ і 
початками свого історичного життя, й його інтенсивністю він випередив взагалі 
всіх безпосередніх своїх сусідів, — але, як всі ми знаємо, історичні обставини 
зложилися так нещасливо для нього, що перервали його історичний розвій, 
підірвали його сили й привели на край національної смерті. Щойно закінчене 
століття було першим віком його відродження з того занепаду, з того страшного 
летаргічного сну; на його початки припадають перші симптоми, на його кінець — 
перші успіхи того відродження, і се каже йому рватися в нове століття — за 
новими здобутками свого відродження. 

[...] Його (минулого століття — УпоряЗн .) початки застали українсько-руський 
народ серед найтяжчого занепаду. Гетьманщина й взагалі Подніпров’я йшло 
швидким кроком до зросійщення; в Галичині, на Волині і Поділлі в повнім 
розвої був процес полонізації; Закарпатська Русь мадяризувалася. І що було 
найстрашніше — се винародовлення осягалося не самими тільки примусовими 
способами; в значній мірі воно було також і добровільне, що вказувало на глибокий 
занепад нації. Національними вповні залишалися тільки народні маси — через 
свою темноту й повну безвладність; що підіймалося над ними — пропадало звичайно 
для народу; отже, консервування нації було зв’язане з некультурністю! 

[...] В нове століття ми переходимо в початках нашої національної (не 
етнографічної тільки) свідомості, в початках нашої національної роботи — се й 
оправдує наші надії на се будуще століття, довір’я, яке маємо до нашого 
майбутнього. 

[...] Надіюся повного відродження й успішного розвою в однім спільнім, 
органічнім процесі всіх частин України-Русі. [...] Життєві сили, показані українсько- 
руським народом, в Австрійській Русі спеціально, скарби творчості, здібностей, 
енергії, укриті в масах, виказані останніми часами, за се ручаються і забезпечують 
українсько-руському народові повну можливість увійти в родину народів як 
рівному з рівним, від інших не гіршому, і своє слово серед них сказати. 

[...] Коли потрапимо бути панами на своїй землі, коли потрапимо винести й 
держати наш народ на рівні загальнолюдської культури та дещо в неї час до часу 
докидати, коли всіма силами свого народу будемо працювати над тим, аби духовні 
здобутки зробити доступними для якнайширших народних мас, над тим, аби 
піднести їх матеріальний добробут і тим наблизити до реальної, а не формальної 
тільки рівності, і взагалі будемо старатися помножити суму щастя в границях 
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своєї нації без шкоди іншим — то справді будемо народом не гіршим від кожного 
іншого без огляду на те, чи буде нас кілька, чи кільканадцять, чи кількадесят 
мільйонів. 

Груиіевський М.С. Твори: У 50 т. — Т.І.— К., 2002. — С.208-216. 

л/і. міхновськмР. самостійна Україна. 

Пропонована як програма Революційної української партії 

УІЬВІВЛ900 р. 

[...] В історії української нації інтелігенція її раз-у-раз грала ганебну й сороміцьку 
роль. Зраджувала, ворохобила, інтригувала, але ніколи не служила своєму народові, 
ніколи не уважала своїх інтересів в інтересах цілої нації, ніколи не хотіла добачити 
спільності тих інтересів. На очах історії, сильна, освічена і культурна інтелігенція 
України прийняла в XVI і XVII віках польську національність, і усі оті Четвертинські, 
Чорторийські, Вишневецькі та Тишкевичі — плоть від плоті і кість від кості наших. 
Тоді сильним і могутнім замахом український народ породив нову інтелігенцію. 
Ся друга прийняла російську національність протягом XVIII і XIX в. і всі оті 
Безбородьки, Прокоповичі, Яворські, Прощинські, усі оті Гоголі, Гнідичі, Потапенки, 
Короленки — і „їм же ність числа” — усі вони наша кров... Відступництво забрало 
цвіт нації — найкультурнішу її верству. 

[...] Але вкраїнський народ здобув у собі досить сили, іцоб навіть посеред 
найгірших обставин політичних, економічних та національних витворити собі 
нову третю інтелігенцію. Еволюція українського інтелігента третьої формації ще 
не закінчилася, але характерна його прикмета — служіння своєму власному 
народові — відбилася в ньому з повною силою. Отже, коли третя інтелігенція має 
органічні зв’язки з українською нацією, коли юна єсть заступником українського 
народу, єдино свідомою частиною української нації, то стерно національного 
корабля належить їй. 

[...] Між молодою Україною й українофілами немає ніяких зв’язків — крім одного 
страшного і фатального зв’язку — своєю кров’ю заплатити за помилки попередників. 

Часи вишиваних сорочок, свити та горілки минули і ніколи вже не вернуться. 
Третя українська інтелігенція стає до боротьби за свій народ, до боротьби кривавої 
і безпощадної. Вона вірить у сили свої і національні, і вона виконає свій обов’язок. 
Вона виписує на своєму прапорі сі слова; „ОДНА, ЄДИНА, НЕРОЗДІЛЬНА, 
ВІЛЬНА, САМОСТІЙНА УКРАЇНА ВІД КАРПАТ АЖ ПО КАВКАЗ”. Вона віддає 
себе на служіння сьому великому ідеалові і доки хоч на однім клапті української 
території пануватиме чужинець, доти українська інтелігенція не покладе зброї, 
доти усі покоління Українців йтимуть на війну. Війна провадитиметься уста 
засобами, і боротьба культурна уважається так же відповідною, як і боротьба 
фізичною силою... Наша нація у своєму історичному (минулому — Упорядн .) 
часто була не солідарною поміж окремими своїм частинами, але нині увесь цвіт 
української нації по всіх частинах України живе однією думкою, однією мрією, 
однією надією: „Одна, єдина, нероздільна, вільна, самостійна Україна від Карпат 
аж по Кавказ”. Нині ми всі солідарні, бо зрозуміли, через що були в нас і Бересточки 
і Полтава... 
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[...] Ми зобов’язані вказати ту найближчу мету, яку ми маємо на оці. Ся 
мета — повернення нам прав, визначених Переяславською конституцією 1654 
року з розширенням її впливу на цілу територію українського народу в Росії. 
Ми виголошуємо, що ми візьмемо силою те, що нам належить по праву, але 
віднято в нас теж силою. 

[...] Нехай жахляки та відступники йдуть, як і йшли до табору наших ворогів, 
їм не місце поміж нами і ми виголошуємо їх ворогами вітчизни. 

Усі, хто на цілій Україні не за нас, ті проти нас Україна для Вкраїнців, і доки 
хоч один ворог-чужинець лишиться на нашій території, ми не маємо права 
покласти зброю. І пам’ятаймо, що слава і перемога — се доля борців за народну 
справу. Вперед! І нехай кожен з нас пам’ятає, що коли він бореться за народ, то 
мусить дбати за весь народ, щоб цілий народ не загинув через його необачність. 

Вперед! Бо нам ні на кого надіятись і нічого озиратись назад! 

Самостійна Україна: 36. програм українських політичних партій 
початку XX століття. — Тернопіль, 1991. — С.16—19. 

Петиція Львівського Наукового Товариства імені Шевченка 
австрійському рейхсрату про заснування самостійного 
малоруського університету у Львові 

Г рудень 1901 р . 

[...] Згідно з ст.19 основного державного закону про загальні права всіх громадян, 
„всі народності держави рівноправні і кожна народність має невід’ємне право на 
розвиток своєї національності і мови. Рівноправність всіх місцевих мов у школі, 
державній службі і громадському житті визнається державою” Але наскільки 
примарним є цей принцип, якщо зважати, що малоруський народ, що обіймає в 
Австрії близько 4 мільйонів і небагато поступається полякам за чисельністю, не 
має власного університету, що з кафедр лише у виняткових випадках чуємо 
малоруську мову, в той час як полякам не тільки надано це право, а й лише в одній 
Галичині в їхньому розпорядженні знаходиться два університети. 

[...] Створення малоруського університету у Львові видається неминучим 
результатом зміцнілої національної ідеї. Закон попервах давав нам, щоправда, 
можливість скористатися Львівським університетом в наших цілях, але, на жаль, 
на той час ще недостатньою була національна свідомість, щоб здійснити таке 
завдання. Нині ж повсюдно відчувається в цьому глибока потреба, повсюди чути: 
,Лайте нам самостійний малоруський університет!” Народ, що нараховує загалом 
до ЗО мільйонів, для якого потяг до розвитку і процвітання своєї культури став 
національною святинею, усвідомлюючи свою культурну зрілість, скоряючись 
потребі самозбереження, прагне нині до здійснення своїх ідеалів і тому по 
справедливості і праву може вимагати, щоб конституційна держава, яка визнає 
рівноправність всіх народностей і мов, забезпечила за ними право користуватися 
вищою освітою у власному університеті рідною мовіою 

[...] Кількість галичан, що навчаються в австрійських університетах, перевищує 
800 і з них 600 чоловік налічується у Львівському університеті. [...] 

Киевская старина. — 1902. — Т. 76. — № 1. — С. 1—3. 
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Українці в Америці 

1902 р. 

[...] Наші мужики швидко пристосовуються до існуючих в Америці 
українських товариств, які утворюють там свого роду „братства”, церковні і 
політичні союзи. Ви можете зустріти серед американських українців товариство 
Богдана Хмельницького, Котляревського та ін. Малоросів нараховується в 
Північній Америці, за останніми даними, близько 600 тис, в Південній Америці 
(Бразилії) — близько 60 тис. Більшість американських малоросів греко- 
католицького обряду. Кожний із членів братства вносить при вступі свою частку 
в загальну касу і з неї, за постановою з’їзду братчиків, вдові померлого члена 
братства належить 500 дол. [...] 

Цікаво, що і в Новий Світ малороси перенесли свої старі звички до розбрату 
і неузгодженостей. І приказка: „де два українця, там три думки” знаходить своє 
яскраве підтвердження в громадському житті українців Америки. Виразником 
одних поглядів є газета „Світ”, що там видається (емігрантами з Волині. — Упорядив). 
Виразником протилежних поглядів є газети „Свобода” і„Американсько-руський 
Вістник” Між ними ведеться запекла полеміка, що знаходить свій відголос і 
серед читачів обох таборів. „Світ” малоруською мовою намагається довести, що 
малоруської національності немає, в той час як обидві інші працюють виключно 
в тому напрямку, щоб піднімати в читачеві почуття національної самосвідомості 
і щоб відстоювати в Америці свою незалежність. 

[...] Уважне спостереження над малоросами переконує, що вони занадто важко 
денаціоналізуються в Америці, на відміну від інших націй... Цікаво, що і в Америку 
перенесена переселенцями вікова ворожнеча між малоросами і поляками, хоч в 
той же час один без одного і життя не мислять. Де в Америці малорос, там 
обов’язково знайдете і поляка, і навпаки. І справджується стара українська 
приказка: „ляха хоч лай, а з ляхом бувай”. [...] 

Киевская старина. — 1902. — Т. 76. — №3. — С. 181—184. 


чернівецький університет 

1902 р. 

Особливий тип навчального закладу в етнографічному відношенні являє собою 
університет в Чернівцях, в Буковині. Із загальної кількості 543 студентів німців 
62, євреїв, що вважають себе німцями — 235, румунів — 125, русинів — корінного 
населення — 45, поляків — 56 і 20 чоловік інших народностей. Викладання, за 
винятком декількох кафедр румунських і русько-українських, здійснюється 
німецькою мовою. Дух же панує тут настільки німецький, що русини, які 
виявили бажання перевестися сюди зі Львова, не були прийняті університетським 
сенатом. 

Вочевидь, в цьому випадку причиною стала боязнь, що Чернівецький університет 
не зміг би залишитися німецьким, якби кількість „громадян” його зразу 
поповнилася декількома сотнями русинів. 

Киевская старина. — 1902. — Т. 77 . — №5. — С.117. 
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Програма Української народної парти 

1902 р. (опублікована в Чернівцях1906 р.) 

Українська народна партія є партія робітничої маси українського народу; є 
партія українського міського і сільського пролетаріату. 

Усіх українців, хто виробляє, продукує, хто живе з власної праці, усіх, кого 
визискують і кривдять: робітників фабрик і заводів, сільських і міських, робітників- 
ремісників, робітників транспорту і торгівлі, робітників інтелігентних фахів, 
хліборобів-наймитів і тих, хто робить на власному ґрунті, але без найманої праці, 
усіх їх має об’єднати Українська народна партія для боротьби з пануючими, 
гноблячими і визискуючими. 

Українська народна партія визнає соціалістичний ідеал як єдиний, 
котрий може остаточно задовольнити український та інші народи, знищити 
визиск, безправ’я, знищити сучасний устрій, збудований на насильстві, примусі, 
нерівності і пануванні. Цей ідеал такий: взагалі знаряддя виробництва, фабрики 
і заводи на землі, оселеній українським народом, мусять належати 
українцям-робітникам, а землі (рілля) — українцям-хліборобам. 

1. Головні завдання Української народної партії — просвітити, освідомити 
українців-робітників і хліборобів з боку розуміння їх національних і класових 
інтересів. 

2. Зорганізувати освічений і свідомий своїх інтересів український пролетаріат 
у Всеукраїнський союз українців-робітників. 

3. Зорганізувати так само українців-хліборобів у Всеукраїнський союз 
хліборобів-українців. 

Необорна спільна сила з’єднаних українців-робітників і селян учинить захват 
політичної влади на Україні, знищить визиск, насилля, нерівність і утворить 
непідлеглу Україну — Республіку вільних працюючих людей. 

Аби осягнути свої завдання, Українська народна партія вважає необхідним і 
доконечним* українці-робітники мають свої організації економічного і політичного 
характеру, мають свої каси і свою програму діяльності. Так само і хлібороби. 

[...] Українські робітники складають свою незалежну робітничу партію, 
яка в своїй діяльності не підлягає ніяким обмеженням і контролю, бо 
знають, що тільки свої власні організації, своя власна робітницька партія, можуть 
оборонити інтереси українського пролетаріату; що ті тільки свої власні організації 
дадуть українському пролетаріату політичну і економічну силу, яка забезпечить 
його від утисків і визиску. [...] 

Націоналізація землі 

[...] Націоналізувати землю значить зробити її власністю тієї нації чи народу, 
що цю землю оселяє, тільки власністю не окремих одиниць, а власністю усієї 
нації. Кожний член нації, що заробляє з землі, бере її тільки до уживання. 

Націоналізувати землю на Україні, значить зробити її національною власністю 
українського народу, кожний член української нації, що живе з землі, бере 
землю до уживання, скільки може обробити її власноручно без наймита. 

Націоналізація землі на Україні для запровадження соціалістичного 
ладу і соціалістичного оброблення землі — це наш ідеал і наше конечне 
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завдання, бо тільки єдино таким шляхом назавжди розв’яжеться аграрне 
питання на Україні. [...] 

Еміграція чужих народів на Україну. 

Ходячи зараз по містах укр. Галичини, помислиш, що ходиш по польській 
землі; скрізь лунає польська мова, урядовці, промисловці-капіталісти і робітники — 
поляки, жиди і німці. Тільки виїхавши за околицю міста, побачиш, що то Україна, 
бо в селах живе український люд і лунає українська мова. 

[...] Цей процес зараз відбувається і на Україні російській. Польський елемент 
вкупі з русскім і німецьким випихає український по містах Правобережної 
України. Русскій елемент випихає український в Лівобережній Україні. Еміграція 
руських на Україну, ведена стихійною силою шукання ліпшого життя, щороку 
збільшується, забираючи вигідні професії, промисли і складаючи таким чином 
заможні класи на Україні. Слідом за урядовцем, купцем і промисловцем суне на 
Україну робочий люд, стає в конкуренцію з робітником-українцем і завдяки 
своїй культурній перевазі і перевазі політичній рус. культури, поволі випихає 
елемент український з усіх професій, починаючи з самих найвигідніших. 
Неорганізованість і несвідомість укр. пролетаріату цій справі допомагає. 

[...] Треба пам’ятати, що еміграція на Україну робітників чужих народів: росіян, 
поляків, німців, ведена стихійною силою шукання ліпшого життя, коли вона 
встигне швидше зорганізуватись, ніж український пролетаріат, може забрати 
українську промисловість, відіпхнути місцевого неорганізованого робітника- 
українця в ряди безробітних, в ряди „промислової резервної армії”, а звідти 
дуже легко трапити в ряди „вовчого” пролетаріату, що з голоду уживає всяких 
злочинств зі свого життя сидить в тюрмі. 

Вільна непідлегла самостійна республіка - Україна робочих людей 

[...] Самовизначення українського народу є ніщо інше, як право рівної свободи 
з іншими вільними культурними народами світу. Деякі українські партії вважають 
своїм ідеалом перетворення Росії на федеративному ґрунті. 

Приклад федеративної держави ми бачимо зараз в Сполучених Штатах 
Північної Америки і Швейцарії, але ці федерації примусові. В цих федераціях 
нема ані національної рівності, ані рівності штатів. 

Ми визнаємо тільки добровільні федерації народів; це значить добровільні 
федерації уже свободних народів. Росія, Австрія, Германія і інші, де рядом з 
пануючими живуть десятки поневолених націй, мусять поперед розпастись; 
федерації потім коли і зложаться, то зовсім не в межах сучасних держав, а в 
залежності від інтересів кожної нації. Можуть бути федерації українців і чехів, 
поляків і руських і тд. 

[...] Будуємо і боремося за Самостійну Україну, зовсім не для того, аби в їй 
панували капіталісти, хоч і українські. Весь час боротьби не забуваємо, що єдино 
соціалістичний ідеал може остаточно задовольнити український пролетаріат і 
взагалі працюючий український люд. 

Самостійна Україна буде республікою вільних людей, свободних від гніту і 
експлуатації, республікою людей свободної праці. 

Українські політичні партії кінця XIX — початку XX ст,: 

Програмові і довід, матеріали. — К., 1993. — С. 46—75. 
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Десять заповідей Української народної партії 

1. Одна, єдина, нероздільна від Карпатів аж до Кавказу, самостійна, вільна, 
демократична Україна — республіка робочих людей — отеє національний 
всеукраїнський ідеал. Нехай кожна українська дитина тямить, що вона народилася 
на світ на те, щоб здійснити сей ідеал. 

2. Усі люди — твої брати, але москалі, ляхи, угри, румуни та жиди суть вороги 
нашого народу, аж поки вони панують над нами і визискують нас. 

3. Україна для українців. Отже, вигонь звідусіль з України чужинців-гнобителів. 

4. Усюди і завжди вживай української мови. Хай ні дружина твоя, ні діти твої 
не поганять твоєї господи мовою чужинців-гнобителів. 

5. Шануй діячів рідного краю, ненавидь його ворогів, зневажай перевертнів- 
відступників, і добре буде цілому твоєму народові і тобі. 

6. Не вбивай Україну своєю байдужістю до всенародних інтересів. 

7. Не зробись перевертнем-відступником 

8. Не обкрадай власного свого народу, працюючи на ворогів України. 

9. Допомагай своєму землякові наперед усіх. Держись купи. 

10. Не бери собі дружини з чужинців, бо твої діти будуть тобі ворогами, не 
приятелюй з ворогами нашого народу, бо ти додаси їм сили й відваги; не накладай 
укупі з гнобителями нашими, бо ти зрадником будеш. 

Українські політичні парші кінця XIX — початку XX спи — С.75— 76. 

із спогадів Д. Дорошенка про перехід Революційної 
української партії на засади соціал-демократизму 

1903 р. 

[...] 

Весною 1903 року була проведена реорганізація Громади (Стара Громада в 
Санкт-Петербурзі — Упорядн .) й було остаточно вияснено її політичне обличчя: 
вона офіційно вся, в цілому приєдналася до Української Революційної Партії, а 
тому що сама партія перетворилася в „Українську Соціал-демократичну партію”, 
то й ми всі стали соціал-демократами, подобалось це кому із нас чи не подобалося. 
А треба признатися, що певна опозиція до такого перетворення була В складі 
Громади знайшлася певна група, так би мовити національного напрямку, яка 
вважала, що „Українська Соціал-демократична партія” по-перше, зрікається 
первісного гасла, яке висунула була на початку „Українська Революційна Партія” — 
гасло самостійності України, ставлячи в свою програму постулат усього лиш 
автономії України. По-друге, опозиція знаходила, що українська соціал-демократія 
не уділяє належної уваги національному моменту, ставлячи на першому місці 
справи соціально-економічні. [...] Але треба сказати, що опозиція не покинула 
Громади, щоб не порушувати товариської солідарності й не виломлюватися з 
організаційної дисципліни. Мушу по щирості признатися, що соціал-демократична 
доктрина була й мені не дуже до смаку, і гасло самостійної України було мені 
дороге, причарувавши від самого свого проголошення, коли я прочитав брошуру 
під цією назвою; мені було жаль, що керівники партії так скоро його зрікаються, 
міняючи на доволі таки прозаїчне гасло автономії. Але я думав: провідники партії, 
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певно — досвідчені й мудрі політики, вони знають, що роблять; певно так треба, 
і наше діло слухатись, і виконувати директиви, що йдуть з нашого центру, — Києва. 
Отже, чи це мені подобалося, чи не подобалося, — мушу дисципліновано підлягати 
наказам з центру і не „мудрствуючи лукаво” слухатись старших товаришів, які 
тримали в своїх руках провід. 

[.••І 

Історія українських політичних партій: Хрсстоматія-посібник. 

Кінець XIX ст. - 1917р. У 2-х ч.-Ч. 1. -К ., 2004.-С.120-121. 

Леся Українка. Замітки з приводу статті „політика і етики" 

1903 р. 

[...] Я не маю претензії на авторитетність в історико-політичних справах, та, 
може, се не біда, бо варто часом знати, що думають про живі питання нашого 
часу не тільки наукові авторитети або політичні провідники, але й звичайні, 
середні люди „з юрби”, що, зрештою, в останньому рахунку найбільше платять 
не раз і за помилки і за геройства авторитетів та провідників. Нехай мій голос 
буде просто „голосом з народу”, — на більше значення я не важу. 

[...] Певний процент (українців — Упорядив) був у безсловесному стані і не з 
своєї вини — так що його мовчання ризиковано приймати за знак згоди; певний 
процент пішов у російську революцію, що завжди заявляла симпатію до польської; 
певний процент бачив у польській революції, окрім безперечного геройства, ще 
й тенденцію відбудування Польщі на кошт України, і були й такі українці, що 
не мішали до такого погляду ніякого раболіпія перед Москвою; певний процент 
потопав, правда, в раболіпії, не так-то й „бездонному”, бо на дні його був звичайний 
мул схиблених інтересів національних, партійних, особистих... 

[...] Котра з тих категорій більше чи менше численна, се вияснити може хіба 
довга праця істориків, а публіцистові досить не забувати, що вони взагалі були, ті 
різні категорії, та не валити до купи всіх українців, нагнітивши їх зверху 
обвинуваченням в бездонному раболіпії. [...] 

Українка Аеся. Твори: У 10 т. — Т.1. — К., 1965. — С.234—241. 

Нарис програми Революційної української партії 

(пропонований київським Комітетом - Вільною Громадою Р.У.П. 

для 2-го партійного з їзду) 

1903 р. 

Революційна українська партія є частиною великої всесвітньої армії 
пролетаріату, і діяльність її полягає на засадах міжнародного соціалізму. 

[...] Позаяк самодержавний уряд, що панує в Росії, є в самій істоті своїй 
ворогом пролетаріату і стоїть на перешкоді вільному розвою суспільних сил всіх 
народів Росії, Революційна українська партія ставить своєю найближчою задачею 
цілковите знищення царату в спілці з революційними партіями всіх народів 
російської держави; заміну його федеративною республікою з поділом держави 
відповідно історичній і національній різниці земель з повною автономією кожної 
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області у внутрішніх справах на підставі демократичної конституції з 
забезпеченням прав кожної національності і залишенням права кожній складовій 
федеративній частині на повне державне відокремлення після бажання більшості 
її людності, висловленого голосуванням 

[...] Ставлячи пункт автономії України, К.В.Г.Р.У.П. керувалася слідуючим 
практично пункт автономії України зараз для українського пролетаріату геть 
важніше і істотніше, а ніж пункт самостійної України; крім того автономія 
безперечно являється етапним пунктом шляху до С.у. (самостійної України — 
Упорядив). Через се Київська В.Г. (Вільна Громада — Упорядн .) знайшла, що 
самостійна соціалістична Україна мусить лишатися лише ідеалом (який 
визнається), в програмі ж тіпішиш ся вимога цілком позбавлена рації і значення. 

Українська суспільно-політична думка в 20 столітті: 

Документи і матеріали. В 3-х т. — Т.1. — Мюнхен, 1983. — С. 114—121. 

Про скасування обмежень українського друкованого слова. 

З доповідної записки Комісії імператорської Академії наук 

1905 р. 

[...] „Комітет міністрів, приступивши на засіданнях 28 і 31 грудня 1904 р. до 
обговорення способів виконання накреслень пункту 8-го Іменного Височайшого 
указу від 12 грудня 1904 р. про усунення з постанов про друк надмірних обмежень 
і про встановлення для друку точно визначених законом рамок, між іншим, 
зупинився на Височайших повеліннях 18—ЗО травня 1876 р. і 8 жовтня 1881 р., 
якими заборонено друкування і видання малоросійською мовою різного виду 
творів, за винятком історичних документів, словників і художньої літератури. 

[...] Але для вирішення цього питання Комітет не має достатніх фактичних 
відомостей. У зв’язку з цим, а також для більшої обережності, Комітет вважає 
потрібним, з метою кращого вияснення практичного значення згаданої заборони 
і незручностей, які з неї випливають, щоб Міністри Народної освіти і Внутрішніх 
справ, за належністю, запитали про думки в цьому питанні Імператорську 
Академію наук і Імператорські Київський та Харківський університети, а також 
київського, подільського і волинського генерал-губернатора і подали їх у короткім 
часі, разом із своїми по них висновками, на розгляд Комітету [...] ” 

Для розгляду цього питання була утворена комісія під головуванням академіка 
Ф.Є. Корша з академіків: А.С. Фомінцина, В.Н. Зеленського, П.Ф. Фортунатова, 
О.О. Шахматова, О.С. Лаппо-Данилевського і С.Ф. Ольденбурга. 

Імператорська Академія наук, ознайомившись із доповіддю Комісії, не може 
не визнати, що цензурні утиски малоруського друкованого-слова, які при тому 
почалися тільки з 1863 р., не були викликані ніякими загрожуючими єдності 
Росії намаганнями малоруського народу чи його інтелігенції. У рівній мірі ніщо 
не вказує на існування таких намагань і тепер. Урядові розпорядження, що 
паралізували вільний розвиток малоруської літератури, по-перше, перешкоджали 
до цього часу визначенню взаємних відносин між великоруською і малоруською 
літературою, які, як у цьому переконана Академія наук, не розійдуться ні в 
цілях, ні в напрямах; по-друге, викликали неприродний зріст літератури 3 Галичині, 
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літератури, в значній мірі ворожої для Росії. У даний час ці урядові розпорядження 
є джерелом сильного і цілком природного незадоволення освічених шарів 
малоруського населення Росії. Крім того, вони порушують інтереси сільського 
населення Малоросії; поширення книг духовно-морального, виховного і 
загальноосвітнього змісту затримується частково повним незнанням, частково 
недостатнім ознайомленням малорусів із великоруською книжною мовою. Все 
це дуже невигідно позначається на інтересах усього руського народу. 

Академія наук не може не зауважити, що російське законодавство з того 
самого часу, як був укладений перший цензурний статут, дотримувалося завжди 
того правила, що друковане слово може бути предметом переслідування або 
якого б то не було впливу тільки за внутрішній смисл того, що ним виражено [...]. 
Зовнішня оболонка думки, спосіб вираження її, слова, літери, зняті з-під цензурних 
і всяких інших наглядів [...]. 

Виходячи з цих міркувань, Імператорська Академія наук вважає, що необхідно 
зараз же скасувати Височайші повеління 18—30 травня 1876 р. і 8 жовтня 1881 р., 
а також удостоєне Височайшого схвалення розпорядження міністра внутрішніх 
справ 1863 р., що послужило основою для тих повелінь. 

[...] Комісія з повним переконанням наважується на закінчення своєї доповіді 
повторити такі слова Ю.Ф. Самаріна, сказані ним 1850 р.: Дай же український 
народ зберігає свою мову, свої звичаї, свої пісні, свої легенди, хай у братерському 
спілкуванні поряд із великоруським плем’ям розвиває він на полі науки та 
мистецтва, для яких так щедро його обдарувала його природа, духовну самобутність 
у всій природній оригінальності її прагнень; хай заклади, для нього створені, 
пристосовуються все більше й більше до місцевих його вимог” 

Історія України: Хрестоматія: У 2-х ч. — Вид. 2-е, 
перероб. і доп. — 4.1. — К., 1996. —С. 322—326. 

І. Франка про революцію в Росії 1905 р. 

„відвертий лист до галицької української молоді" 

[...] Дожили ми великих, переломних подій. Те, що наповняло наші серця 
тугою і завистю при читанні подій таких бурхливих літ, як 1789 або 1848, тепер 
на наших очах. І не то що на наших очах: бурхлива хвиля історії захоплює нас 
самих, ставить нашу націю майже в центрі випадків. [...] 

Упадок абсолютизму в Росії — що він значить для нас? Який наступник замінить 
його? 

Сей наступник, то не жоден таємний незнайомий, не жоден сфінкс із закритим 
лицем. Він давно відомий і виразно зазначив свою фізіономію вже в дотеперішній 
історії Росії: се буде лібералізм капіталістичного складу. Се буде ліберальний, по 
європейські освічений російський дідич, польський шляхтич, багатий фабрикант, 
купець, адвокат, професор, журналіст, лікар і в якійсь невеличкій мірі інтелігентний 
пролетарів Ось хто надасть фізіономію новому режимові Росії — капітал і інтелігенція. 

[...] Він (лібералізм. — У порядні) сильно теоретичний і доктринерський, а 
доктринери, навіть ліберальні, завжди і всюди бували найгіршими і 
найшкідливішими політиками. Доктрина, се формула, супроти якої уступають 
на задній план живі люди й живі інтереси. [...] 
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Перед українською інтелігенцією відкривається тепер, при більш вільних 
формах життя в Росії, величезна дієва задача — витворити з величезної етнічної 
маси українського народу — українську націю , суцільний культурний організм, 
здібний до самостійного культурного і політичного життя, відпорний на 
асиміляційну роботу інших націй, звідки б вона не йшла, та при тім податний на 
присвоєння собі в якнайширшій мірі і в якнайшвидшім темпі загальнолюдських 
культурних здобутків, без яких сьогодні жодна нація і жодна хоч і яка сильна 
держава не може залишатися. [...] 

Українська суспільно-?голітична думка в 20 столітті. — Т. 1. — С. 131—133. 


З матеріалів другого з'їзду Революційної української партії 

1905 р. 


Резолюція про назву партії 

Вважаючи теперішню назву невідповідаючою соціал-демократичній програмі 
і тактиці партії, II черговий з’їзд партії ухвалює назву „Революційна Українська 
Партія” замінити назвою: „Українська соціял-демократична Робітнича Партія” 

[...] Резолюція про відношення до буржуазної демократії взагалі 
і до української демократії зокрема 

Приймаючи до уваги, що різні демократичні партії, прикриваючись 
загальнолюдськими і особливо щодо України, ще й загальнонаціональними 
інтересами, затуманюють класову свідомість пролетаріату, насправді ж в своїй 
діяльності цілком керуються класовими інтересами буржуазії; що дякуючи своєму 
класовому становищу навіть в справі знищення абсолютизму, буржуазна демократія 
не являється до кінця демократичною (бо не ставить в своїх програмних вимогах 
демократичної республіки) і не революційною (бо не користується революційними 
методами боротьби за політичну волю), в чому особливо показала себе українська 
демократія, представлена двома партіями — Українською демократичною і 
Українською радикальною (невдовзі об’єдналися в одну — Українську 
демократично-радикальну партію — Упорядн .), - ІІ-й черговий з’їзд УСДРП 
постановив: 

1) якнайенергійніше розкривати класові підвалини як буржуазної демократії 
взагалі, так і української зокрема; 

2) ніякі постійні спілки чи блоки з ними для УСДРП неможливі; 

3) вважати можливим часові змови з ними під час окремих виступів, не 
відступаючи ні на крок від своєї програмової і організаційної незалежності. 

Історія Украіни: Хрестоматія. — 4.1. — С.337—338. 


Програма Української демократично-радикальної партії 

Грудень 1905 р. 

Російська держава перетворюється на державу народоправну. Одначе яка б 
не була конституція демократична, вона тільки тоді дасть людності спромогу 
мирно розвиватися, коли не буде централістичною. Як забезпечуються права 
одиниці — громадянина, так саме мусять бути забезпечені ще й права одиниці 
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колективної — нації, народності. Росія — держава така велика, так багато живе в 
ній усяких народів, не однакових і побутом, і культурними та економічними 
прикметами, іцо коли до всіх частин держави, до всіх народів прикладатимуться 
однакові закони й однакові способи порядкування, то неминуче і закони й способи 
суперечитимуть справжнім потребам і вимаганням народів і країн. Через те 
децентралізація мусить бути доведена до того, щоб кожна народність на своїй 
території мала автономію з правом місцевого краєвого законодавства. Коли тепер 
не всі, може, частини держави розуміють потребу такого ладу, то в усякому разі 
основні закони держави повинні забезпечити кожній народності, кожній країні 
змогу завести собі автономію тоді, коли вона сього забажає. 

Таким чином, Українська Демократично-Радикальна партія, обстоюючи в 
справах політичних глибоко-демократичну державну конституцію, в той же час 
розуміє се так, що реформована держава мусить бути федерацією автономних 
національно-територіальних одиниць. Такої автономії вимагає партія і для свого 
українського народу на всій тій території, яку він фактично тепер заселяє суцільною 
масою. 

[...] Новий лад мусить забезпечувати загальнознані вже людські права і 
найперше — волю від кари на тілі, від кари на смерть та від кари вічною 
тюрмою — кари, що часом буває гірша за смертну; потім — незайманість особи, 
оселі й листування без судового декрету. Опріч того, кожна людина мусить мати 
волю: а) оселятися і жити скрізь, добирати собі яке схоче діло й порядкувати 
своїм добром як схоче, без ніякого окремого дозволу; б) вживати рідної мови в 
приватному й громадському житті; в) говорити, писати й друкувати що хоче, 
відповідаючи тільки перед судом, коли зламала закон; г) належати до якої хто 
хоче віри, або й ні до якої; д) збиратися на збори, гуртуватися в спілки й товариства, 
страйкувати. Громадянські права й повинності повинні бути рівні для всіх, всі 
привілеї класів, станів, полу, віри, нації мусять бути скасовані. 

[...] Українська Народна Рада сама виробляє краєву конституцію, яку не може 
ні відмінити, ні скасувати загальнодержавний парламент, але ся конституція не 
може суперечити вище згаданим основним вседержавним законам. 

[...] Мова в урядових, освітніх та інших інституціях уживається вкраїнська. 
Інші народності, що живуть на території України, мають рівне з українцями 
право задовольняти свої національні, культурні й економічні потреби і в урядових 
установах вживати своєї рідної мови. 

[...] 

Українські політичні парти кінця. XIX — початку XX ст: 

Програмові і довідкові матеріали. — С. 88—92. 

м. грушевський. На руїнах 

Грудень 1905 р. 

Розгойдане море з високими хвилями — такий образ нинішньої Росії. Другий 
місяць живе вона вповні революційним життям, і даремно було б шукати в ній, 
як і у всякій революції, якогось плану, якогось логічного розвитку. По одній 
стороні, на місці одного давнішнього правительства — кілька правительсгв, з 
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яких одно робить наперекір другому й перебиває його плани. По другій стороні — 
кілька опозиційних чи революційних течій, які сходяться тільки в своїм 
поборюванні старого режиму, а, зрештою, розходяться більше або менше в своїх 
цілях і напрямах, і се перехрещування течій, збільшуючи лише деструктивну 
енергію, дає дуже мало конкретного. [...] 

Особливо ж малозначні здобутки українства в сім цілім, майже цілорічнім 
періоді боротьби за визволення, особливо в порівнянні з надіями, які 
покладалися на сю переломну хвилю вимученими до знетерплення українцями 
Росії. [...] Життя йде бурною хвилею — і мов минає український народ з його 
змаганнями до виборення собі своїх національних прав. Так багато змінилося 
в порівнянні з тими обставинами, в яких жив він перед двома-трьома роками, 
навіть перед роком. А так мало позитивного, конкретного принесли з собою 
ті зміни для них. 

[...] Українське слово в школі, в церкві, в суді, адміністрації не поступило і 
кроком вперед. Польська мова заводиться в школах „Царства Польського” і навіть 
на Україні, але українська — ніде. Правительство стало на давнім становищі, що 
для українців великоруська мова — „общерусский язьік” — має далі заступати 
місце їх рідної мови. [...] 

Не видно значних успіхів і на другім фронті, на який звернені були заходи 
українців: в популяризації української ідеї серед поступової російської інтелігенції. 
Правда, і в сім напрямі, як і на правительствену адресу, українські заходи не 
визначалися ані відповідною енергією, ані плановістю, мали характер в значній 
мірі уривковий. 

[...] Свідомо чи несвідомо, проявився давно звісний поділ національних питань 
на симпатичні й несимпатичні серед російської суспільності. Симпатизувати 
польському питанню стало загальноприйнятим серед неї, українське ж питання 
не мало тут симпатій ніколи. Слабо орієнтуючися в національних питаннях, 
поступова російська суспільність з пієтизму до традицій польської 
свободолюбивості й боротьби з старим режимом обдаровувала польські змагання 
повною й нероздільною симпатією, а українські здебільшого вважала 
неоправданими претензіями. 

[...] Українці ж в переважній більшості з усіх сил, з запалом і щирістю „не 
щадя живота и до последней капли крови”, тягнули колісницю російської 
літератури й науки, російської „гражданственности” й революції. Заявляли, що 
слідами Гоголя повинна йти українська народність взагалі. Не уявляли собі, 
щоб українці могли розвиватися на якійсь іншій культурній підставі, як не 
„общеруській”, заявляли, що маючи готову „общеруську” науку й наукову мову, 
було б абсурдом українцям „кувати” свою мову й тратити сили на витворення 
своєї науки. Вони заповняли своїми людьми ряди революційних російських 
партій і разом з ними кидали анафему на всякі українські національні змагання, 
що підривають ширші, космополітичні завдання революції, в ім’я котрих України 
повинна розтопитися в загальнолюдській, а в дійсності — в великоруській масі. 

Грушсвський М.С. Твори: У 50 т,— Т.1. — С.313—316. 
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С. Єфремов. в тісних рямцях 

Кригу, що скувала нашу книжну продукцію, проломив 1905 рік. 

Віщування якоїсь відлиги були вже й перед тим, дарма що реакція ще міцно 
держалася. Відчувалися вони і в тому, що почали з’являтись на нашому 
книгарському ринкові вже справжні книжки, а не самі щупленькі брошурки- 
„метелики”; і в тому, що хоч і одне видавництво могло вже держатись на самих 
науково-популярних, раніше безапеляційно заборонених виданнях; і в тому, що 
масово почали з’являтися альманахи-збірники як сурогат журналістики. [...] Проте 
всі заходи розсунути ці вже осягнуті рамки розбивалися об старий мур 
юзефовичевого закону (Емський указ 1876 р. — Упоря&н,.). [...] У вересні 1905 р. на 
думку комітету міністрів про скасування заборони українського слова цар одповів 
власноручним написом — „несвоевременно” Але вже десь за місяць сам він 
маніфестом 17 жовтня мусив осудити систему репресій та обіцяти цим разом 
вже „действительную свободу печати” Крига скресла... 

[...] Але юридично справа з українським словом стояла все ж неясно, аж поки 
скасовано було наказ 18 травня 1876 р. Це сталося тільки в березні 1906 р., і 
українську книжку поставлено юридично в однакові умови з усіма іншими. Правда, 
тільки юридично, бо практика не забарилась показати, що українську книгу й 
газету конфісковували й судили часто за те, що по-російському проходило без 
жоднісіньких перешкод. 

[...] Яке місце займає українська література серед інших національних 
літератур Росії, судячи по числу видань на тій чи іншій мові? Констатуємо, що 
на першому місці стоїть мова російська (15971 видань, притім принаймні 
половина їх — урядові та офіціальні: статути, справоздання та інші видання 
державні, а не національно російські), на другому — польська (1963), далі 
німецька (668), жидівська (642), латиська (555), татарська (270), естонська 
(239) і аж за естонцями йдемо ми, українці (220 українських видань. — 
Упорядн.), — стоїмо на 8 місці, хоч, вважаючи на число населення, мусили б 
стояти на 2-му... І от з цього погляду українці в Росії за останні два-три роки 
теж просунулися наперед, бо коли з кінцем 1908 року стоїмо ми в Росії на 8 
місці, то ще не далі, як року 1907, при тій літературній продукції, яку ми тоді 
мали, ми мусили були стояти на 12-м місці: нас випереджали ще грузини, 
вірмени, французи та литовці... 

[...] 19 липня (ст. ст.) (1914 р. — Упорядив) оповіщено війну між Росією та 
Німеччиною, а вже другого дня закрито єдину щоденну українську газету 
(Рада. — Упорядн.). За нею слідом одно по одному в країну небуття спроваджено 
і всі інші на всенькому просторі українські видання — тижневі і місячники, 
загального і спеціального змісту, популярні і літературні. Всього ж загинуло 
першого ж од початку війни місяця 15 періодичних видань, що виходили до 
війни переважно в Києві. [...] Був під час цієї „визвольної”, як охрестили її 
патріоти, війни один момент (кінець 1914 і початок 1915 р.), коли на всенькій 
етнографічній території України жоднісінького українського органу не 
лишилось. Переможна армія свій шлях устеляла клаптями „мазепинських” 
книг, які забирали з шкіл, з „Просвіт”, з книгарень, дерли на шматки й 
пускали за вітром. [...] 
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Одна тільки „Украинская жизнь” у Москві виходила увесь час, мимоволі 
заміняючи всю українську пресу, та час від часу народжувались нелегальні, 
літографовані видання. [...] 

Єфремов С. Вибране: Ст. Наук, розвідки. Шногр. — К., 2002. — С.174— 179. 

із столипінського указу про доповнення деяких постанов 
діючого закону в питаннях селянського землеволодіння 

і землекористування 

1906 р. 

Маніфестом нашим від 3 листопада 1905 р. викупні платежі, що збирали з 
селян за надільні землі, скасовуються з 1 січня 1907 р. З цього часу зазначені 
землі звільняються від обмежень, які лежали на них; в силу викупного боргу 
селяни дістають право вільного виходу з общини, з закріпленням у власність 
окремих домохазяїв ділянок, які переходять до приватного володіння, з 
громадського наділу [...] 

Кожний домохазяїн, що володіє надільною землею за общинним правом, 
може в будь-який час вимагати закріплення за собою в приватну власність частини, 
яка належить йому, з визначеної землі. 

Домохазяї, за якими закріплені в приватну власність ділянки общинної землі 
[...], зберігають за собою право користуватися в незмінній частині тими сіножатями, 
лісними та іншими угіддями, які надаються на спеціальних підставах [..,] 

Хрестоматія з історіі України. — К., 1996. — С.183. 

м. срушевський. Галичина і Україна 

грудень 1906 р. 

[...] За останніх двадцять або двадцять п’ять літ суспільність галицька привикла 
бачити й уявляти собі Галичину як духовний і культурний центр української 
землі, як ту духовну фабрику, де виковується українська культура для цілої 
соборної України... І уявляла себе не інакше, як передовою, чільнішою частиною 
українського народу, яка далеко випередила ту бідну Україну російську, де так 
слабко стоїть українська свідомість, де навіть по родинах не говорять по- 
українськи, де більша частина інтелігенції не важиться навіть думати й говорити 
по-українськи. 

[...] Люди, що ближче приглядалися українським відносинам, думали, певно, 
не так оптимістично... На Україні поруч людей, які від перших заборон 
українського слова дивилися на Галичину як на український П’ємонт, як на ту 
всеукраїнську фабрику, де мусить вестися національна робота для цілої України 
до слушного часу, — завжди були й такі елементи, яким сей нахил до Галичини 
дуже не подобався. Елементи сі твердо стояли на тім, що „малорусский вопрос 
может бьіть разрешен только на русской почве”, в тісному і нерозривному зв’язку 
з російським ліберальним чи якимсь іншим рухом 

[...] Може, дещо з моїх слів когось вразить неприємно, але прошу пам’ятати, 
що в мені говорить не якийсь сепаратний патріотизм український, а свідомість 
надзвичайної ваги моменту й небезпечних можливостей не тільки для України, 
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а й для Галичини. Галичині своєю працею, в котру вложив найліпші літа свого 
життя, своє здоров’я й сили, я дав докази, що її долю брав я до серця дуже 
гаряче. Отже, коли тепер вказую їй на потребу ще тіснішого зближення з 
Україною, то роблю се в переконанні, що в тім передусім лежить інтерес самої 
Галичини, запорука її будучності, її визволення з нинішньої нужди й неволі. Я 
думаю, що галицька суспільність, яка за останні десятиліття в сумі таки незвичайно 
багато поступила в напрямі свого зближення з Україною, прийме з співчуттям 
ту щиру пораду, яку я хотів дати їй в сих замітках... 

Груїиевський М.С. Твори: У 50 т. — ТА. — С.376—377, 382. 

Хто такі соціалісти-революціонери і чого вони домагаються 

Не раніше 1907 р. 

[...] Найбільше розумні і правдиві люди найшли, що причина народного лиха 
полягає в тім, що земля, фабрики, заводи, тобто всяке знаряддя належить не 
всьому народові, а окремим багатим людям. Тільки тоді робочий народ не буде 
бідувати і голодували, коли вся земля, всі фабрики, заводи, шахти, залізниці і 
інше знаряддя стануть власністю народу. Кожен буде тоді і робітником, і 
хазяїном Такий порядок, при якому земля, заводи і інше знаряддя будуть 
належати всьому народові, зветься соціалізмом, а люди, котрі його 
добиваються — соціалістами. 

[...] Соціалісти — це ті ж робітники і селяни, тільки вони вже дізнались, де 
правда, і розуміють, в чім річ. Коли б соціалісти хотіли поживитись з народу, то 
вони б не вимагали землі селянам, не вимагали, щоб заводи і фабрики були в 
руках робітників. Вони б тоді не йшли на смерть і в Сибір за правду, за долю і 
щастя народу. 

Кожен соціаліст є в той же час борець за волю народу. А такий чоловік, що 
бореться за волю народу, зветься революціонером Але соціалісти знають, що 
боротись кожному зокрема не можна, а треба боротись гуртом — партіями. 
Таким чином, партія, котра бореться за землю і волю народу, зветься партією 
соціалісгів-революціонерів. 

Наша партія зветься: „Українська партія соціалісгів-революціонерів”, 
бо вона працює на українській землі. 

Українська партія соціалісгів-революціонерів вказує народові на засоби 
боротьби за соціалізм 

Ці засоби такі: 

Треба добитись повного народного самоврядування (самоуправління), себ-то, 
щоб уряд (правительство) вибирався народом і давав народу звіт в усіх своїх 
вчинках і без дозволу народу нічого сам не смів робити. Такий порядок зветься 
демократичною (народною) республікою. 

На величезному просторі Росії живе не один народ, а живе багато народів з 
різними звичаями, вдачею, характером і мовою. От як поляки, фіни, грузини, 
литва і багато інших, та і ми, українці. Тому не можна примусити всіх, щоб вони 
жили і порядкували по одному для всіх законові, бо такий закон був би тим 
кожухом, що гарно шитий, та не всім однаково придатний. Через це треба, щоб 
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кожен народ, кожна країна сама для себе виробляла закони, які б для неї були 
найкращі, щоб народ цієї країни був сам хазяїном у своїй хаті. 

Країна, що сама для себе вільно видає закони, зветься країною автономною. 

Але кожна автономна країна окремо не може бути такою дужою, як вся 
Росія, і тому конче треба, щоб всі народи Росії або всі автономні країни злучились 
в одну величезну спілку. Це зветься федерація (союз). А коли Російська 
демократична республіка буде так утворена, то вона буде зватись Федеративною 
демократичною республікою. 

Кожна країна, як частка федеративної республіки, буде для себе сама видавати 
закон через своїх депутатів в своїй краєвій народній думі, або соймі, а 
особливо важні справи — загальні, всеросійські, однаково важні для всіх країн, — 
от як війна, мир, пошта та телеграф і т. інш., будуть вирішуватись в загально¬ 
державному всеросійському соймові, який складатиметься з послів (депутатів) 
від усіх країн. 

За таку Російську федеративну демократичну республіку стоїть Українська 
партія соціалістів-революціонерів. 

Хто такі Соціялисти-Революціонери і 
чого вони домагаються. — Б.м. — Б.р. — С.2—6. 


із спогадів Євгена Чикаяенка. 

1907 р. 

[...] Буваючи в Галичині, і спостерігаючи там широкий, як порівнювати з Великою 
Україною, національний рух, я набирався певності, що й у нас він розів’ється, 
коли в Росії буде конституція і коли настане воля для прояву національного 
життя. Тому я завжди радив нашим українцям по змозі частіше їздити до 
Галичини, щоб наочно побачити тамошнє життя і укріпитися у вірі в майбутнє 
відродження української нації на всім просторі України. Тоді Галичина була для 
нас зразком боротьби за своє національне відродження, який підтримував в нас 
віру й надію на краще майбутнє; Галичина була для України справжнім П’ємонтом, 
бо до 1906 року тільки там могла розвиватися українська преса, наука і взагалі 
національне життя, яке в російській Україні було суворо заборонене й придушене 
царським урядом 

[...] Коли стало відомо, що полтавська міська дума дістала від уряду дозвіл на 
відкриття пам’ятника Котляревському (в 1903 р. — Упорядн .), то на чергових 
загальних зборах Організації поставлено було взяти в цьому святі якнайактивнішу 
участь [...], і таким чином заманіфестувати силу українського руху. 

Такі самі постанови роблено було на загальних зборах і щодо ювілею Лисенка, 
ГНечуя-Левицького [...] Так само організація дбала про щорічне, коли можливо, 
прилюдне святкування роковин Шевченка і тд. На всіх цих ювілеях, з’їздах, 
роковинах організація намагалася показати світові, що українська нація живе, а 
що її тільки придушено. На свято відкриття пам’ятника Котляревському приїхало 
багато делегатів від галицьких установ і ми з Києва разом виїхали до Полтави в 
одному поїзді, зайнявши підряд два вагони. Жартуючи казали ми, що коли, боронь 
Боже, наш поїзд розіб’ється, то надовго припиниться відродження української 
нації, як чехи казали, що якби завалився будинок, в якому збиралися „будителі” 
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чеського національного руху — Рігер, Полацький, Танка та Гавличек, то може не 
було б і відродження чеської нації. 

Чикаленко Євген. Спогади (1861—1907). — Нью-Йорк, 1955. — С.336—337. 

Програма Української трудової громади в II Державній Думі 

1907 р. 

Порішивши одділитись в самостійну парламентську українську громаду і 
повиходити для цього з інших фракцій, до котрих ми попереду належали, ми 
добре розуміли, який це важний вчинок, і вважаємо потрібним, щоб не було 
ніякого непорозуміння, прилюдно висловити ті причини, з яких це сталось. 

Російська імперія, як відомо, виникла з Московського царства, котре 
витворилось більш-менш насильним приєднанням сусідніх держав і земель [...] і 
тепер складається з багатьох різних частин, що іноді держаться купи лише 
збройною силою і дуже боляче відчувають, що вони підлеглі пануючому 
великоруському народові і його центральному правительству. Вони тим глибше 
почувають свою підлеглість, що як тільки котра з цих невеликоруських частин 
спробує хоч трохи оберегти свої національні осібності, то на це вже правительство 
дивиться, як на політичний сепаратизм (бажання одділитись), котрий загрожує 
цілості і єдності російської держави. 

[...] Між тим політичне одділення од Росії кого-небудь з її безправних 
народів, — так само й України, — ми признаємо за неможливе і небажане. 

Не кажучи вже про те, що таке одділення порушить загальну політичну 
рівновагу Європи, що воно може викликати чужоземне втручання і закінчитись 
новим поневоленням народів, що шукають волі, — це політичне одділення, 
щоб його здійснити і забезпечити на ділі незалежність і силу нової держави, 
вимагало б такого напруження економічних сил, якого така держава не змогла 
б витримати. Далі, коли б такій державі і пощастило, вона конечно мусила б 
підпасти під економічну і політичну залежність од дужчих сусідів, так, як це 
ми тепер бачимо у румунів, болгар, сербів, чорногорців і т. ін. З другого ж 
боку, народи, що складають сучасну Росію, за сотні літ спільного життя дуже 
багато внесли в загальнодержавний культурний і матеріальний капітал — і не 
можуть зректись його. Не витворювати нові держави по старим зразкам 
повинні тепер поневолені народи Росії; вони повинні йти до такого 
перероблення російської держави, як вже там вона не склалась, — щоб кожному 
народові була забезпечена свобода самостійного розвитку і життя на своїй 
землі. 

Отже, ми не признаємо ні можливим, ні бажаним порушення цілості і єдності 
Російської держави, а навпаки бачимо в тій цілості і єдності конечну умову сили 
для забезпечення майбутнього всіх народів Росії, — і про це заявляємо зовсім 
певно і рішуче. 

Українська суспільно-політтна думка в 20 столітті. — Т. 1. — С.160—161. 
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Звіт про діяльність Клубу російських націоналістів в м. Києві 

Резолюція Клубу російських націоналістів з приводу проекту викладання у 
школах Малоросії „українською" мовою, прийнята загальними зборами 

членів клубу 

12 травня 1908 р. 

Розглянувши внесену 37 членами Державної Думи пропозицію щодо 
запровадження у народних школах губерній з малоросійським населенням 
викладання „українською” мовою, залишивши вивчення російської літературної 
мови лише як мови „державної”, Клуб російських націоналістів у м. Києві 
вважає, іцо така пропозиція цілковито суперечить як здоровим історичним та 
політичним поглядам, так і справжній користі населення південно-російських 
губерній [...] 

Таке протиставлення двох мов належить визнати цілковито невірним і 
неприпустимим. Загальноруська книжкова мова, звичайно, є мовою державною 
для поляків, німців, вірмен, грузинів, татар та інших інородців, які живуть на 
території Російської держави; але для малоросів і білорусів вона не лише мова 
державна, а своя, рідна, близька ненабагато менше, аніж для великоросів. За 
своєю будовою та походженням вона не може розглядатися, як приналежність 
самих лише великоросів, оскільки являє собою спільне культурне надбання усіх 
гілок російського народу, у тому числі й малоросів. Це положення є таким самим 
беззаперечним фактом науки і життя, яким визнається племінна єдність 
великоросів, малоросів та білорусів. [...] 

„Українська” мова, про запровадження якої у школах клопочуться 37 членів 
Державної Думи, утворена в останнє десятиліття галицькими українофілами, з 
п. Грушевським на чолі. Вона побудована абсолютно штучно на ґрунті тієї рясної 
польської домішки, котра укорінилася у малоросійських говорах за часів 
багатовікової підлеглості Малоросії й Південно-Західного краю політичному 
пануванню Польщі, і не лише за духом, але й за словником, фразеологією та 
синтаксисом стоїть ближче до мови польської, аніж до російської. Жителі південно¬ 
російських сіл зовсім не розуміють цієї потворної мови, у чому кожен може 
переконатися на власному досвіді. Засвоєння грамотності цією мовою буде для 
сільських дітей набагато більш утруднене, ніж мовою російською. А одночасне 
викладання у народній школі двох книжних мов, загальноруської, що вже склалася, 
і „української”, яка ще виробляється особливими засобами, притому з уживанням 
стосовно останньої нововигаданого заплутаного фонетичного правопису, повинно 
утворити нездоланні труднощі для засвоєння дітьми російської грамоти. 
Дотримання першої вимоги пропозиції 37 членів Держ Думи щодо викладання 
рідною, тобто малоросійською, мовою має звести нанівець обов’язкове вивчення 
загальноруської мови. 

[...] Цілком зрозуміло і беззаперечно, що пропозиція 37 членів Думи переслідує 
цілі не педагогічні, якими прикриваються автори пропозиції, а виключно політичні. 
Мета україноманів — утворення політично-незалежної Украйни, так званої 
„самостійної України” Для цього україноманам потрібно створити окремий та 
незалежний український народ, котрий би вважав себе таким, який не має 
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нічого спільного з великоросами. Для цього ж, у свою чергу, потрібно було утворити 
самостійну українську мову. [...] 

Національні процеси в Україні: історія і сучасність. Документи і 
матеріали. Довідник. У 2 ч. - 4.1. - К., 1997. - С. 381-382, 385-386. 

Протест селян проти насильницьких методів запровадження 

аграрної політики П. Столипіна 

Телеграма селян с. Собківки 

Уманського повіту Київської губернії на ім'я міністра землеробства 

9 березня 1910 р. 

З пошаною просимо Державну раду і всіх панів міністрів не затверджувати 
законопроект про землеустрій, прийнятий Державною думою. Закон від 9 листопада 
(1906 р. — Упорядн.) погубить селянське землеволодіння. Селяни це бачать, почувають, 
заявляють начальству, але юно не слухає, силою примушує підписувати погоджувальні 
вироки; тих, іцо не бажають, саджають за грати і тримають, доки вони не погодяться 
підписати. Тих, що відмовляються, ув’язнюють і етапом висилають з губернії на 
два роки. Всякій людині відомо, що в кожній общині земля не однакова є хороша, 
посередня, погана; кому дають хорошу, кому посередню, а більшості погану. Сльози, 
горе в кожнім селі. Почуваємо, відруби не утримаються, їх розпродадуть, хто сп’яну, 
хто по нужді, а більшість через родинні сварки. Скуплять землю мужицьку куркулі 
сільські і прийшлі різноплемінні, залишиться селянство безземельне і безробітне, а 
це не доведе до добра Рятуйте хліборобів, і разом з ними Русь православну, поки 
ще не пізно. Уповноважені 127 домохазяїв села Собківки Уманського повіту 
Київської губернії, вислані в Кишинів на два роки за те, що не погодились підписати 
вирок, складений місцевим начальством 

Хрестоматія з історії Української РСР. — У 2-х т. — Т.2. — К., 1961. — С.437—438. 

С. Єфремов. Фатальний вузол 

1910 р. 

[...] Тисячі інтелігентних українців виховувалися в атмосфері „странного 
состязания” між стайнею і панськими горницями, між сопілкою і панською 
„хитрою музикою” — між стихійним українством, що обгортало їх навкруги 
усіма сторонами, і впливами чужого національного життя, що гострими клинцями 
врізувалися в ту стихію. „Странное состязание” — чудна боротьба, дивовижна. І в 
цій дивовижності й лежить вузол нашого питання з усіма його проклятими 
рисами. Скільки ця протиприродна боротьба душ попсувала, скільки людей з 
корінням вирвала з рідної ниви, як часто перемагали чужі впливи, а піаніно в тій 
чи іншій формі забивало тиху сопілку. 

[...] Дарма винуватити тут чи сопілку, чи піаніно, — винні фатальні обставини, що 
ту боротьбу сплодили; винна божевільна історія наша, той сліпий безглуздий процес 
історичний, що поставив навпроти себе і збиває лобами любов до свого рідного і 
могутні чужі впливи з їх величезними культурними засобами та здобутками. [...] 

Звичайно, не кожного разу, коли розпочиналася в людській душі ота безглузда 
боротьба — а її зазнавав кожен із нас, — кінчалась вона перемогою чужих впливів. 
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Бувало, що й сопілка не подавалась, — інакше б до ноги перевелася вже українська 
інтелігенція. Але факт наочний стоїть перед нами: більшість культурних українців 
з роду таки пропадала навіки для рідного краю, бо в їхньому житті безглузда 
боротьба кінчалася тим, що затихав цілком голос української сопілки. 

[...] Українство — сила стихійна, і до недавніх часів воно тільки такою силою й 
було. Цій силі найбільше бракувало самосвідомості й тієї культурної познаки, 
що така принадна буває звичайно для людей з вищими запитами до життя. Тоді 
як чужі впливи заходили до нас озброєні високою технікою, осяяні ясним світлом 
останнього слова науки і вмілості — що ми могли з свого боку виставити проти 
усього цього? 

Єфремов С. вибране: Ст. Наук, розвідки. Моногр. — С.25. 

В. Жаботинськмй. Фальшування школи 

1911 р. 

[...] Не ризикуючи припуститися великої помилки, можна твердити певно, що 
справжня кількість великоросів у Росії ледве чи набагато перевищує третину 
всього її населення (за Всеросійським переписом населення 1897 р. — понад 
40 %. — Упорядн.). Це, приблизно, те саме місце, яке посідають німці в Австрії. 

Звичайно, справа полягає не лише в самих цифрах, справа полягає головно в 
психології: чи мають усі ці народи волю до національного життя, чи вони, можливо, 
вже погодилися з перспективою розчинення в казані чужої культури? У „нас” 
часто твердять, начебто вже погодилися: особливо наполегливо твердять це стосовно 
українців та білорусів. Які, мовляв, вони українці, які білоруси! Вони самі лише 
про те й мріють, щоб скоріше відлучитися розмовляти по-мужицькому і сприйняти 
панську мову. Тут, звичайно, додають „філологічну” довідку щодо того, що 
українська (а білоруська й поготів) мова навіть не є мовою, а лише діалект, 
говірка великоруської мови. [...] 

Звичайно, в найгіршому становищі опиняться за такої ситуації євреї. Цей 
народ живе переважно серед поляків, українців, білорусів, литовців, естів, латишів 
та молдаван і найменше стикається з великоросами. Тож як буде вирішено його 
долю? До яких шкіл поженуть його дітей? У кожному разі, оскільки викладання 
єврейською мовою виключене, а відвідування школи є обов’язковим, то залишається 
одне з двох: або школи місцевої більшості — польські, литовські, латиські, естонські, 
німецькі, — або російська школа. 

[...] Ще „приємніша” інша альтернатива: якщо нас примусять навчатися лише 
по-російські. Уже й тепер євреї по багатьох містах смуги осілості, де нема 
великоруського населення, є єдиними, так би мовити, представниками руської 
культури, тобто, кажучи точніше, одноосібно русифікують край. Вільно, наприклад, 
русифіковано виключно єврейською інтелігенцією; і щось не помітно, щоб за цю 
послугу євреїв дуже любили тамтешні великороси, — а зате поляки й литовці 
відверто євреям цей подвиг ставлять як велику провину. Те саме в Малоросії. 
Українська преса, взагалі поступова й демократична, але щойно заходить мова 
про русифікаторську роль єврейської інтелігенції, ця преса втрачає самовладання 
й дослівно збивається на антисемітські ноти. І найгірше те, що не знаєш, якими 




494 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


словами протестувати. Бо ж це таки правда, що міста України, де великоросів 
можна на пальцях полічити, і наполовину не мали б того характеру, який мають 
тепер, якби єврейська інтелігенція не так поквапно йшла назустріч адміністрації 
в справі насаджування російської мови. Приярмлення євреїв до російської школи 
усталить цю ситуацію і зробить єврейське населення ненавидженим в очах 
найдемократичніших елементів серед місцевої більшості. [...] 

Жаботинський В. Вибрані статті з національного 
питання.. — К., 1991. — С. 48, 52—53. 

Заява Товариства українських поступовців до IV Державної Думи 

1912 р. 

В сучасних умовах громадсько-політичного життя Росії українське громадянство 
позбавлене можливості мати в Державній Думі своїх представників. Це примушує 
нас висловити оцією заявою наше відношення до останніх виступів у Державній 
Думі по українському питанню. Заявляємо про свою солідарність з тими 
поважними депутатами, котрі, не бувши українцями по походженню, але 
правильно оцінюючи становище представників демократичних верств населення, 
підняли свій голос проти нестерпних утисків, які відчуває українське слово і 
взагалі всі прояви українського життя, і завдяки яким українська інтелігенція й 
український народ позбавлені можливості користуватися своєю мовою та іншими 
засобами української культури. 

Визнаємо негайну потребу націоналізації освіти в інтересах культурного 
розвитку українського народу. 

Вважаємо автономію України, рівно як і інших областей і націй, гарантією 
від втручань в сферу національного життя і запорукою (забезпеченням) вільного 
культурного і громадянського розвою. 

Разом з тим протестуємо проти виступу делегата Скоропадського, який, 
зловживаючи своїм історичним ім’ям, дозволив собі говорити від імені українського 
(малоруського) громадянства. Як представник лиш тої частини його, яка давно 
порвала зв’язки з національним життям рідного народу, він не має на це права. 
Голос його, як і голос всяких перевертнів з інтелігенції і з темних мас, не може 
висловлювати поглядів і змагань української інтелігенції і свідомих елементів 
українського суспільства. Підписались: 

Мих. Грушевський, проф. унів., С. Єфремов, В. Леонтович, В. Лозинський, 
Ф. Матушевський, І. Полторацький, В. Уляницький, Є. Чикаленко, В. Шемет, 
Ф. барон Штейнгель. 

Українські політичні партії кінця XIX — початку XX ст. — С.101—102. 

д.донцов. Російський лібералізм і український рух 

1912 р. 

[...] Першим завданням для Росії буде, безумовно, перебудова на нових засадах 
її національної політики. Система дріб’язково-прискіпливого і безжального 
придушення всіх націй можлива лише при режимі абсолютистському. З того 
моменту, коли в Росії настане ера дійного конституціоналізму, коли окремі 
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національності одержать хоча б мінімальну свободу національного розвитку, ця 
система збанкрутує. [...] Зараження бацилою націоналізму ліберальних кіл 
російського суспільства — ось перша характерна риса нового російського 
націоналізму. Іншою є його суспільний характер. Стихійний рух невелико- 
російських націй виявив всю інертність і нездатність офіційного казенного 
націоналізму боротися з інородцями своїми власними силами хоча б з якоюсь 
надією на успіх. З огляду на це, засобом реалізації своїх планів стали для російських 
націоналістів не тільки урядові репресії, а й самоорганізація зацікавлених груп 
самого ж суспільства — по-перше; націоналістична демагогія в масах — по-друге. 

Цілком ймовірно, що з метою збереження свого домінуючого становища в 
державі, росіяни в Росії вдадуться до того ж засобу, що і австрійські німці в свій 
час (1867 р.), а саме: намагатимуться опертися на одну привілейовану націю з 
тим, щоб, поділившись з нею частиною своєї влади, спокійно панувати над іншими. 

Першою спробою стати на цей шлях, — правда, не ліберальної, а столипінської 
Росії, — став закон про міське самоврядування в Царстві Польському. [...] 

Якщо необхідність поділу націй на розряди відчувала уже столипінська Росія, 
якщо уже вона робила несміливі спроби застосування цієї політики — то можна 
з впевненістю стверджувати, що в майбутній ліберальній Росії така політика 
стане неминучою. 

[...] Багато які обставини дають підстави зробити припущення, що роль такої 
привілейованої нації в Росії, так само як і в Австрії, — буде віддана полякам. [...] 

Як компенсацію за свою лояльність поляки хотіли б отримати можливість еміграції 
для поляків не за океан, а в сусідню Україну і в Литву, де вони бачили ,дсгоричне 
поле своєї національної експансії” Тільки польськість може зупинити „германський 
натиск”, до того ж польськість на усьому просторі історичної Польщі. [...] 

„Українська загроза” є сама по собі достатню сильною спонукальною причиною, 
яка примушує обох одвічних ворогів подати один одному руки. 

Украинская жизнь. — 1912. — № 5. — С.7—12. 

із програми Української національно-демократичної парти 

Опублікована 1913 р. 

В Австрійській державі 

В політичних справах 

Наша партія — національно-демократична (народна) домагається: 

Поділу Галичини на частину східну (з Лемківщиною) руську (українську) з 
руським (українським) соймом у Львові і на західну польську (мазуруську) (без 
Лемківщини) з польським соймом в Кракові; а так само поділу Буковини на 
частину руську (українську) і волоську (румунську) та прилучення української 
частини Буковини до східної Галичини. В такий спосіб має постати одна українська 
провінція в австрійській державі. 

На случай переведення такого поділу Галичини і Буковини та утворення 
одного українського краю мали би ми у Львові свій власний сойм, який 
ухвалював би корисні для нашого народу права, мали би ми свого намісника 
українця, а так само свого краєвого маршалка, своїх українських урядників 
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по староствах, повітових виділах, судах, податкових урядах, почтах, залізницях 
і т. д. — одним словом ціла управа нашого краю була би в руках наших людей, 
котрі розуміють наші інтереси і потреби та прихильно відносяться. Тоді зникли 
би з нашого краю ті хмари польських урядників і підпанків, що живуть 
нашим податковим грошем і нашою працею, а притім відносяться дуже ворожо 
до нашого народу. 

Домагаємося заведення в українській частині Галичини вже тепер української 
урядової мови замість дотеперішньої польської, а так само законної постанови, 
щоби всі публічні уряди з українськими сторонами зносилися тільки виключно 
в нашій мові.. 

Боремося за те, щоби наш народ в австрійській державі здобув собі якнайбільший 
вплив на законодавство й адміністрацію в державі, краю, повіті і громаді. [...] 

А щоби охоронити національні меншості перед перевагою національних 
більшостей (приміром, наші меншості по містах перед польсько-жидівською 
перевагою при всяких виборах) і взагалі завести справедливість в міжнародних 
відносинах (у відносинах між народами, тобто міжнаціонльних. — Упорядн.) в 
краю, наша партія домагається заведення пропорційної репрезентації 
національних меншостей у всіх публічних інституціях. [...] 

Тому, що наш руський (український) народ мешкає не лишень в Австрії (в 
Галичині і на Буковині), але і поза її границями (в Угорщині і Росії), наша 
партія буде старатися зав’язати і піддержувати зносини з угорськими і 
російськими русинами (українцями), щоби витворити почуття національної 
(народної) єдності на цілій землі, заселеній нашим народом і щоби на цілім 
просторі руських (українських) земель наш народ здобув собі повну свободу та 
став паном своєї долі. 

Україна в XX столітті: 36. докуй, і матеріалів 
(1900-1939). - К., 1997. - С. 54-57. 

І. Лисяк-Рудницький. Українці в Галичині 
під австрійським пануванням 

Напередодні першої світової війни українське населення Австро-Угорської 
імперії становило близько чотирьох мільйонів чоловік. Воно було поділене між 
австрійськими провінціями Галичиною (3 380 000) і Буковиною (300 000) та 
угорським королівством (470 000). [...] 

Польсько-українські стосунки були головною внутрішньою проблемою 
Галичини. Боротьба між двома спільнотами, що відкрито вибухнула 1848 р., 
точилася з дедалі більшою напругою і люттю з року в рік і з десятиліття в 
десятиліття. Конфлікт відбивався не лише на тих частинах польського і українського 
народів, які проживали в Австрійській імперії, але мав також фатальний вплив 
на історичну долю Польщі й України взагалі. 

[...] Обидві спільноти дивилися на свій теперішній конфлікт крізь призму 
великої війни XVII ст. між польською шляхтою і українським козацтвом Ці 
конфлікти посилювала література Талановиті й надзвичайно популярні історичні 
романи Генрика Сенкевича неабияк спричинилися до вироблення у польських 
головах уявлення про українців як бунтівних варварів. 
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[...] Польську позицію добре резюмує заява, що її зробив незадовго до падіння 
Австрійської імперії не крайній націоналіст, а проникливий учений поміркованих 
поглядів, і, як він сам казав, прихильник польсько-українського примирення: 
„Польська суспільна думка сприймає цю провінцію як, сказати б, доручене їй 
майно, до розподілу якого в будь-якому вигляді допустити не можна... Поляки 
мають священний обов’язок бачити в Галичині „історичну область”, де вони 
покликані бути за господаря дому... Поляки ладні були поступитися українцям 
щонайбільше становищем толерованої меншості, але українців треба було постійно 
тримати подалі від важелів політичної влади, а освітні й господарські можливості 
української спільноти старанно обмежувати, щоб не спричинити незручностей 
„господарям дому” 

Український погляд висловив Іван Франко: „...Ми бажаємо повної національної 
і політичної свободи полякам. Але тільки за тієї необхідної умови, якщо вони 
раз назавжди зречуться опіки над нами, раз назавжди покинуть думку будувати 
історичну Польщу на непольських землях, а стануть так само, як і ми, на становищі 
Польщі чисто етнографічної” 

[...] Близько 40% галицької території належало латифундіям. Обсяг 
сільськогосподарської продукції був найнижчий серед усіх австрійських провінцій. 
Селяни використовували примітивні, майже середньовічні знаряддя та методи 
виробництва. Село заплуталося в трагічній сітці неписьменності, лихварства й 
алкоголізму. Процес урбанізації й індустріалізації йшов повільно. 

[...] Тиск перенаселення пом’якшувався заокеанською еміграцією — переважно 
до Сполучених Штатів Америки, але частково також до Канади та Бразилії. 
Підраховано, що від 1890 до 1913 р. близько 700—800 тисяч австро-угорських 
українців (з Галичини і Закарпаття) покинули свій край; це становило від третини 
до половини всього приросту населення за цей період. Важливим був також рух 
сезонних робітників до різних європейських країн, головним чином до Німеччини. 
У 1907—1912 рр. туди виїздило в середньому близько 75 тисяч емігрантів щороку. 
Українські організації уклали угоди з німецькою владою щодо набору й умов 
праці мігрантів, що польська преса витлумачила як доказ прусько-української 
антипольської „інтриги” Як американські емігранти, так і європейські сезонні 
робітники мали змогу заощаджувати гроші, велику частину яких вони надсилали 
додому. Вперше у руках східногалицьких селян з’явилася готівка. [...] 

Аисях-Рудницький І. Історичні есе. У 2-х т. — 
Т.1. - К, 1994. - СЛІЗ, 423-426, 434. 

із резолюції Поронінської наради ЦК РСДРП 
„В національному питанні " 

Вересень-жовтень 1913 р. 

[...] 4. Щодо права пригноблених царською монархією націй на самовизначення, 
тобто на відокремлення і утворення самостійної держави, то с-д партія безумовно 
повинна відстоювати це право. Цього вимагають як основні принципи міжнародної 
демократії взагалі, так і особливо нечуване національне гноблення більшості 
населення Росії царською монархією, яка являє собою найбільш реакційний і 
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варварський державний лад у порівнянні з сусідніми державами в Європі і в 
Азії. Цього вимагає, далі, справа свободи самого великоруського населення, яке 
нездатне створити демократичну державу, якщо не буде витравлено чорносотенний 
великоруський націоналізм, підтримуваний традицією ряду кривавих розправ з 
національними рухами і виховуваний систематично не тільки царською монархією 
і всіма реакційними партіями, але й холопствуючим перед монархією 
великоруським буржуазним лібералізмом, особливо в епоху контрреволюції. 

5. Питання про право націй на самовизначення (тобто забезпечення 
конституцією держави цілком вільного і демократичного способу розв’язання 
питання про відокремлення) неприпустимоо змішувати з питанням про 
доцільність відокремлення тієї чи іншої нації. Це останнє питання с-д. партія 
повинна розв’язувати в кожному окремому випадку цілком самостійно з точки 
зору інтересів всього суспільного розвитку і інтересів класової боротьби 
пролетаріату за соціалізм. [...] 

КПРС в резолюціях і рішеннях з їздів, конференцій і 
пленумів ЦК. - ТА. - К., 1978. - С.375. 

Війна і українці 

ЗО липня 1914 р. 

Виклик Німеччини Росія прийняла, і тепер її військо виконує свою повинність 
перед країною. 

[...] В ідеалах українців і у практичних постулатах українського суспільства, 
починаючи з Кирило-Мефодіївського Братства і аж до наших днів, національний 
розвиток тієї частини українського народу, що увійшла в склад Росії, завжди 
розглядався в межах останньої і в тісному союзі з народами, що її заселяють. 
Свідомість національної єдності цілого українського народу без огляду на 
дроблення його на частини, що входять у склад різних держав, як також свідомість 
культурної спільноти цілого українського народу, не може бути прирівнювана 
до сепаратизму. [...] 

Вороги Росії при переході кордону будуть, звичайно, намагатися прихилити 
українську людність на свій бік і різними політичними обіцянками та 
національними принадами посіяти неспокій серед неї. Українці не піддадуться 
провокаційним впливам і виконають свій обов’язок громадян Росії в цей тяжкий 
час до кінця і не тільки на полі бою, в шеренгах війська, що бореться проти 
порушників світового миру і права, але й як громадяни-обивателі, що повинні у 
міру своїх сил і спроможності сприяти успішному виконанню російською армією 
винятково відповідального завдання, що випало на її долю. 

Ми можемо твердити, що суцільність і сила тієї одностайності, що під впливом 
усвідомленої небезпеки тісно з’єднала всю різноплемінну людність Росії, всі класи 
і групи суспільства, одностайності, якої давно не бувало і яка так яскраво виявилася, 
повстали і за участю українського суспільства, що зуміло знайти в собі досить і 
політичного розвитку і громадянського такту, щоб в годину державного потрясіння 
поставити на перший план ідею оборони держави і відбиття загрозливої для неї 
небезпеки. В цій одностайності запорука успіху і коріння надії на щасливий 
вихід з тяжкого випробування. Хай вона не покидає Росії та її різноплемінної 




розділ VII. Україна: останні роки під імперською владою 499 


людності, означаючи собою одностайність і у вирішенні складних проблем 
загальнодержавного життя, іцо з них національна проблема, зокрема українська, 
вимагає свого невідкладного розв’язання. [...] 

[...] В цьому єднанні — прообраз і дальшого мирного співжиття „частин” з 
цілим, основаного на наданні їм природних прав на національний розвиток. 
Якщо в найбільш критичні дні випробувань народи Росії виконують свої обов’язки 
стосовно її, то в свідомість суспільства і його керівних кіл повинна закластися 
думка про надання цим народам і відповідних прав. Щодо цього можна завважити 
вже сприятливі симптоми. [...] 

Украинская жизнь. — 1914. — № 7. — С. 207—210. 

Політичні орієнтації українських поступовців (ГУП) 
в роки Першої світової війни 
(За спогадами Є. Чикаленка) 

(...) Коли знялося питання про те, як повинна ставитися наша організація до 
війни, то Ніковський і я рішуче стали на так звану „пораженчеську” позицію, 
Яновські стояла на російському патріотичному пункті, бажаючи повного розгрому 
Австрії й приєднання Галичини до Росії; Леонтович висловився якось невиразно, 
а в В’язлову боролися дві душі: українська й кадетська. Після довгих обміркувань 
стали на тому, що Тупівська рада (управа) не виступить ні з якими відозвами, ні 
за війну, ні проти неї, а буде стояти на нейтральній позиції, принаймні до з’їзду 
Товариства, який вирішено скликати якнайшвидше. 

(...) В Києві я помітив, що українці трохи підбадьорились, що на весну 
(1915 р. — Упорядн..) в Київ прийдуть німці, і висловлювались за те, що українцям 
не треба нікуди тікати. (...) 

Зібралася ТуПівська рада, на якій ухвалено написати відозву до російського й 
закордонного громадянства; в ній говорилось, що ми, українці, з початку війни 
зайняли нейтральне становище і не виступали ні за, ні проти війни, а тепер 
постановили виступити рішуче проти війни, бо вона тільки знищить наш край, 
як уже знищила Галичину та частину Волині, і не принесе нічого корисного. 
ВЛеонтович та А.В’язлов висловлювалися проти такої рішучої заяви, бо вона йде 
всупереч з думками російської інтелігенції, що нас і так обвинувачує вже не 
тільки уряд, але й громадянство в сепаратизмі. Справді, барон Ф.Р. Штейнгель, 
якого вибрано було підчас війни, на одних загальних зборах в члени ради ТуП-у, 
заявив свій протест проти того, що рада ТУП-у виходить з нейтральної позиції, 
якої обіцяла триматися з початку війни, а через те він, як кадет, не може 
зоставатися в українській організації. Він та інші кадети дорікали нам, що ми 
прагнемо приходу на Україну німців і не хочемо зрозуміти, що німці поневолять 
та пригнітять нас, як поляків у Познаньщині. На це ми відповідали, що (...) коли 
німці не змогли онімечити таких близьких своїх сусідів, як поляки, то нам вони 
нічого не зроблять та й намагатися не будуть нас онімечувати. Правда, вони 
будуть визискувати нас економічно, але це потім вийде нам на користь: за всяку 
науку треба платити, а німці принесуть на Україну свої капітали, заведуть індустрію 
та промисловість, як у Лодзі; навчать наших селян, щоб у їх хліб родив не по 40 
пудів з десятини, як тепер у середньому, а по 122 пуди з десятини, як родить у 
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Германії на далеко гіршому ґрунті. Оті фабриканти та інженери, іцо приїдуть на 
Україну, в другому або в третьому поколінні вже поробляться українцями, як їх 
багато поробилося в Польщі поляками, а в Росії — „истинно русскими” 

Німці нам не страшні; кацапи страшніші, але не через те, що вони нас 
обрусять; коли не обрусили нас за 250 років, то не зможуть обрусити й далі. 
Вони страшні нам своєю некультурністю: під московським пануванням наш 
народ не розвинувся, а понизився культурно, навіть став менше грамотним, як 
про це свідчить „Румянцевская опись”, з якої видно, що в 17 столітті на Україні 
було більше шкіл, як при заведенні земств, в 19 столітті. А коли порівняти 
культурний стан фінсько-литовських народів під російським та німецьким 
пануванням, то ще яскравіше побачимо, що німців нам не боятися треба, а 
прагнути. [...] 

Чикаленко Є. Щоденник (1907—1917). — Львів, 1931. — С. 450, 484—486. 

Маніфест Головної української ради 

ЛЬВІВ, 3 серпня 1914 р. 

Український народе! 

Надходить важка історична хвиля. Вирішується доля держав і народів. Нічого 
не вдіяли всі зусилля дипломатії, щоб удержати в Європі мир. Буря війни суне на 
Європу і ніщо її не спинить. 

Суне отся буря передовсім на держави, в склад яких входить український 
народ. Український народ належить до тих народів, на який війна і її наслідки 
наляжуть найбільше. 

В таку хвилю народ, що хоче жити, мусить мати одну думку і одну волю і ту 
свою волю примінити в діло, яке заважило би в історії держав і народів. 

І тому в сій хвилі представники українського народу в Галичині всіх 
політичних напрямів, які сповідують один національний ідеал, зібралися в Головну 
Українську Раду, яка має бути висловом одної думки і одного діла, яке жде 
його в теперішній хвилі. 

Ми не є прихильники війни, ми разом з цілим культурним світом уважаємо 
мир найціннішим добром людськості. Але бувають в історії держав і народів 
хвилі, коли війна являється неминуча. І коли не можна війни відвернути, то 
мусимо старатися, щоб ті жертви, яких вона від нас вимагає, не пішли марно, 
щоби кров батьків принесла добро дітям. 

Дорога, яка веде до сього, ясна. 

Війни хоче цар російський, самодержавний володар імперії, яка є історичним 
ворогом України. [...] 

Та ненаситність царської імперії загрожує також нашому національному 
житло. Історичний ворог України не може спокійно дивитися, що не вся Україна 
в його руках, що не весь український народ стогне поневолений під його 
пануванням, що існує часть української землі, де український народ не є вийнятий 
з під права, де він може жити своїм національним життям. 

Ідучи війною на австро-угорську монархію, Росія грозить загибеллю також 
українському національному життю, яке найшло охорону в конституційнім ладі 
австрійської держави. Перемога Росії мала би принести українському народові 
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австроугорської монархії те саме ярмо, в якім стогне ЗО міліонів українського 
народу в російській імперії. 

І тому наша дорога ясна. 

Вже підчас попереднього австрійсько-російського напруження з’їзд 
найвизначніших діячів усіх українських партій Галичини, який відбувся у Львові 
7 грудня 1912 р., заявив, що з огляду на добро і будучність українського народу 
на випадок оружного конфлікту між Австро-Угорщиною і Росією ціла українська 
суспільність однозгідно і рішучо стане по стороні Австро-Угорщини, проти 
Російської імперії, як найбільшого ворога України. 

Так і теперішня хвиля кличе український народ стати однодушно проти 
царської імперії, при тій державі, в якій українське національне життя знайшло 
свободу розвитку. 

[...] І тому тепер нашим святим обов’язком є покласти всі свої сили на 
жервеннику боротьби за будучність рідної країни. 

Перемога австро-угорської монархії буде нашою перемогою. І чим більшою 
буде поразка Росії, тим швидше проб’є година визволення України. [...] 

Українська суспільно-політична думка 6 20 столітті. — Т.1. — С.211—220. 

Заява „Союзу визволення України " 

25 серпня 1914 р. 

Наша платформа 

Українські землі по обидва боки австро-російського кордону є не тільки одним 
з головних теренів сучасної європейської війни, а також одною з причин і 
предметом війни. 

Українці добре розуміють, що у війні сій ходить головно о їх долю, ходить о 
те, чи в результаті війни український П’ємонт в Австрії буде знищений, чи 
українське життя розцвіте також по той бік Збруча, аж за Дніпро і над Чорне 
море, і тому не можуть зоставатися німими свідками теперішніх подій, а голосно 
і рішучо підносять свої неоспоримі права на національну самостійність. 

Об’єктивна історична конечність вимагає, аби між західною Європою і 
Московщиною постала самостійна українська держава. Потрібне се для осягнення 
і утримання європейської рівноваги, є се в інтересі народів австро-угорської 
держави, а передовсім в інтересі німецького народу в обох цісарствах, а для 
українського народу було б се здійсненням вікових його мрій і зусиль. 

В усвідомленні цієї історичної конечності російські українці покликали до 
життя центральну загально-національну організацію, яка взяла на себе 
репрезентацію під теперішню хвилю національно-політичних і соціально- 
економічних інтересів українського народу в Росії. Організацією сею є Союз 
визюлення України. 

В Союзі репрезентовані всі ті політичні напрями, що стоять на становищі 
державної самостійності українського народу, а реалізацію своїх національно- 
політичних і економічних устремлінь в даний момент зв’язують з розбиттям 
Росії у війні. 

Національно-політичною платформою Союзу є державна самостійність України. 
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Формою правління самостійної української держави має бути конституційна 
монархія з демократичним внутрішнім устроєм політичним, однопалатною 
системою законодавства, громадянськими, язиковими і релігійними свободами 
для всіх національностей і віросповідань, з самостійною українською церквою. 

На випадок прилучення до Австрії більшої чи меншої українсько-російської 
території буде Союз обстоювати за створення з усіх земель, заселених українським 
народом в Австрії, осібного автономного краю. 

Одночасно із збудуванням самостійної української держави має бути проведена 
радикальна аграрна реформа на користь селянства. Є се основний економічний 
постулат Союзу визволення України. [...] 

Союз визволення України в своїй діяльності стоїть в контакті з австрійськими 
українцями. 

Вірячи в остаточну перемогу авсгро-угорської і німецької армій в розбиття 
Росії, вірять українці і в те, що на руїнах російської імперії, сеї тюрми 
народів, встане 

Вільна Самостійна Україна. 

Національні процеси в Украіні. — Ч. 1. —С. 371—372. 

До українського народу в Росіїі 

Звернення Союзу визволення України 

25 серпня 1914 р. 

Люті часи настали для нас! Щойно десять років минуло від японської війни, а 
вже маємо нову! Замало стало цареві грошей і крові власних підданих. Цілий світ 
захотів він загарбати під своє ярмо! А передусім австрійську Галичину, де живе 
більш як 4 мільйони таких самих українців, що й ми. [...] 

На наше щастя військо австрійсько-німецьке є дужчим від царського. Вже 
тікають перед ним царські генералі#. Вже австрійці вступають на Україну. Наш 
слушний час настає! [...] 

Не лякаймося австрійського війська! Бо є в нім сотні тисяч галицьких українців — 
наших братів. Бо з ними ідуть українські „Січові Стрільці”. Се військо поможе нам 
вигнати з нашої землі всіх царських чиновників і урядників, що сараною вкрили 
наш край! Поможе розвалити ту прокляту тюрму народів, що зветься імперією 
царя Поможе нам стати панами на власній землі Принесе нам свободу і землю\ [...] 

Бо вільним і незалежним краєм стане Україна в злуці з Австрією! 

Тому пам’ятайте, люди! Не лякатися, а вітати нам треба Австрію! Скиньмо же 
з себе кляте московське ярмо! Як цього не зробимо тепер, то вже ніколи. Не 
скорше, як згине Росія, зійде сонце свободи на нашій землі! Не скорше, як буде 
побита Росія, встане вільна Україна. [...] 

Національні процеси в Україні. — Ч. 1. — С.372—373. 

Д. Дорошенко. Українство в часі світової війни 

Вибух світової війни заскочив російських українців зовсім непідготовленими. 
[...] Хоча більшість організованих українців поставилась до проголошення війни 
стримано, але були й такі, що поділяючи загальну ненависть російської інтелігенції 
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до „німецького мілітаризму”, що служив опорою для реакції в Росії, сподівались, 
що по розгромі цього мілітаризму наступить нова ліберальна ера в російській 
внутрішній політиці. Були й такі, що, дивлячись, як бадьоро, навіть з певним 
підйомом відбувалась на Україні мобілізація, захопилися цим настроєм народних 
мас і рішили „йти за народом” також і в данім випадку. 

Але скоро сам російський уряд своїми розпорядженнями вивів українську 
інтелігенцію з її нерішучого становища і вказав, яку позицію треба їй зайняти. 
Проголошення війни, як відомо, викликало спочатку великий підйом патріотичного 
настрою, особливо в столицях. Петербурзькі робітники, які саме тоді проголосили 
були великий страйк і замість червоних розгорнули трьохкольорові державні 
прапори та урядили величезні патріотичні маніфестації. В Державній Думі 
відбулося урочисте засідання, на якому представники всіх національних груп 
один за одним зложили урочисті заяви про свою лояльність і вірне виконання 
обов’язку супроти російської держави. Не було тут тільки українців, які не мали 
своєї окремої національної групи в останній Думі Щоб якось заповнити відсутність 
української декларації в такий важливий і урочистий момент, а також щоб 
заманіфестувати існування українців поруч з іншими народами імперії, редактор 
„Украинской Жизни” в Москві С.В. Петлюра видав замість чергової книги журналу 
декларацію, так би мовити, від імені організованих свідомих українців. У цій 
декларації говорилося, що для українців є лиш один, вибір між Росією і 
Австрією, — вибір на користь Росії, і що українці повинні совісно та чесно 
виконати свій обов’язок перед державою. 

Говорилося про нещиру політику Австрії щодо українців Галичини, про ті 
розчарування, яких весь час зазнавали й зазнають австрійські українці з боку 
свого уряду; зазначалося, що, на жаль, в Росії офіціальні круги з недовір’ям і 
неприхильністю ставляться до справедливих домагань українців, але ця війна, де 
українці литимуть свою кров поруч усіх інших громадян держави за спільну 
батьківщину, війна, котра має провадитись передовсім на українській землі, 
повинна розвіяти всяке недовір’я і упередження і дати українцям усе те, на що 
вони заслуговують і мають право. 

Так само і київська „Рада” (щоденна громад.-політ. газета укр. мовою, виходила 
з 1906 до 1914 р., видавалася на кошти Є. Чикаленка. — Упорядив) надрукувала 
статтю, в якій говорилося, що українці повинні боронити російську державу, бо 
вони тим самим боронять свою власну землю від ворога, який напав на неї. 
Стаття так і закінчувалася словами віршу. 

Ми бороним наші хати. 

Наші тихії гаї. 

Одначе російський уряд не звернув ніякої уваги на лояльні декларації українців. 
У нього вже був згори уложений план — захопивши Галичину, знищити в ній 
осередок „мазепинського” руху, а разом із тим задавити цей рух і у себе в Росії. [...] 

Дорошенко А/. Історія України. 1917—1923. В 2-х т.: 

Документально-наукове видання. — Т.1. — К., 2002. — С.29. 
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Студенти-українці у членів Державної Думи 

грудень 1916 р. 

2—9 грудня цього року делегація київського українського студентства відвідала 
членів лівих фракцій (трудовиків і с.-д.) Державної Думи (Четвертої. — Упорядив) 
і подала їм петицію про утворення кафедр українознавства в університетах на 
території України і запровадження української мови в народній школі, при 
цьому додавалася вмотивована записка про нагальну необхідність українських 
кафедр, матеріали із історії боротьби українського студентства за українські 
кафедри, проект 37 членів 3-ї Державної Думи про викладання в народних 
школах в місцевостях з українським населенням українською мовою та ін. 
Делегація указала також на необхідність підняти українське питання в Державній 
Думі у всій широті і, в першу чергу, питання про галицьких заручників, виселенців, 
і графа Шептицького. 

Депутати визнали, що вимоги, що їх висуває українське студентство, мають 
цілком достатні підстави принципового характеру для їх задоволення, і дали 
згоду висвітлити українське питання в Державній Думі, окрім запиту про 
гр.Шептицького, при обговоренні бюджету. Депутати обіцяли також свою 
підтримку при проведенні в законодавчому порядку українських вимог в комісіях 
у справах загальної освіти і університетської. 

Учасники делегації залишилися задоволеними щодо прийому, що їм оказали 
члени фракцій, наголосивши при цьому, що українське питання для них стало не 
тільки питанням програми, а й тактики. 

У цьому їх переконав той широкий рух в Україні на користь української 
народної школи, який вилився в постановах земських зборів, кооперативів тощо, 
а також в чисельних петиціях, що надійшли від українських товариств з різних 
місць. 

Украинская жизнь. — 1916. — №12. — С.89—90. 

Вшанування л/і.с. Грушевського 

У Москву .11 грудня (1916 р. — Упоря&н.) прибула депутація київського 
українського студентства до професора М.С. Грушевського і вшанувала його 
вітальним адресом з нагоди 50-річчя його життя, такого діяльного і плодотворного 
для української справи. 

Украинская жизнь. — 1916. — № 12. — С. 88. 

м. Шаповал про соціальну структуру українського суспільства 

напередодні революції 

[...] Суспільство на Україні перед революцією мало характеристику вже дещо 
змінену, ніж за сто років перед тим. 

Головна соціальна група, 3 / 4 населення, селянська, котра зайнята хліборобською 
продукцією на своїй землі. Малоземельна і безземельна групи обробляли 
поміщицьку землю. Хліборобська продукція з селянських земель йшла головним 
чином на споживання, а з панських земель — на утримання міст, промислової і 
торгової соціальних груп. 
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Всі соціальні групи творили суспільство на Україні як господарську і політичну 
цілісність, котра була недиференційною частиною всеросійського суспільства. З 
національно-українського погляду суспільний поділ праці на Україні мав таку 
структуру. 

1) хліборобська продукція з погляду права власності у двох групах: селянсько- 
українській і поміщицькій неукраїнській (московській і польській переважно); 

2) промисловість велика, середня і частина дрібної в руках чужонаціональних 
груп: московської, польської, єврейської і закордонного капіталу; 

3) торгівля в руках єврейських, московських, польських, почасти несвідомо 
національної української міщанської і дуже мала частина — в руках української 
споживчої кооперації; 

4) культурна творчість в руках чужонаціональних, ідеологічно московської 
інтелігенції, дуже мала частина — в української інтелігенції. 

5) політична адміністрація і військо виключно в руках чужонаціональної, 
московської групи. 

Національно-українською свідомою частиною суспільства на Україні була тільки 
інтелігенція, в інших групах суспільства українці рахуються одиницями... Наша 
інтелігенція розміщувалася майже виключно в сфері культурної служби: 
письменство, наука, вільні професії (лікарі, адвокати тощо) 

[...] Таким чином, культурно-психологічно суспільство .на Україні поділялося 
на дві нерівні частини: неукраїнську, в руках якої була вся індустріальна продукція, 
половина хліборобської, весь обмін, вся адміністрація, майже вся культурна 
праця — з одного боку, і українська, у якої була частина хліборобської продукції 
(селянської) і мала частина культурної, нелегальної праці (інтелігенція). 

Соціальний аналіз показує нам, що перед революцією ще не було українського 
суспільства, а було тільки суспільство на Україні, яке складалося з різнонаціональних 
елементів, так що головні соціальні функції в системі поділу праці виконували 
чужі групи, ворожі самій ідеї українського суспільства [...] 

Шаповал М. Соціологія, українського відродження .. — К., 1994. — С. 31—32, 36. 
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РОЗДІЛ VIII. 

ВИЗВОЛЬНА БОРОТЬБА УКРАЇНСЬКОГО НАРОДУ 

У1917-1920 РОКАХ 

Перша світова війна привела Російську імперію до глибокої економічної і 
політичної кризи. Її наслідком стала Лютнева (1917 р.) революція, яка привела 
до падіння монархії, утворення Тимчасового уряду, появи певних демократичних 
свобод, формування нових місцевих органів влади у формі рад та створення 
нових політичних партій, громадських і культурних організацій. 

Лютнева революція дала поштовх для активізації суспільно-політичного життя 
і в Україні. Тут на початку березня 1917 р. з представників ряду громадських 
організацій та політичних партій утворилася Центральна Рада, головою якої було 
обрано М. Грушевського. Новостворена організація виконувала спочатку роль 
загальноукраїнського громадсько-політичного координаційного органу, а потім, 
після рішення Українського Національного з’їзду, набула чинності офіційного з 
функціями парламенту. Національний з’їзд, крім всього іншого, надав Центральній 
Раді право вести роботу, у тому числі і законодавчу, у напрямку домагання від 
Тимчасового уряду визнання права українського народу на відродження і розбудову 
власної національної держави, проведення культурного будівництва та соціальних 
реформ на користь широких народних мас. 

Отримавши такі повноваження від Національного, всеукраїнських з’їздів 
робітників, селян, військових, учителів, профспілок та інших зібрань, Центральна 
Рада у червні—липні 1917 р. проголосила перший та другий Універсали й створила 
уряд — Генеральний Секретаріат. У цих документах, тобто Універсалах, були 
задекларовані основні принципи і напрямки руху українського суспільства до 
відродження власної держави, визначалися форми її суспільно-політичного ладу. 
Однак Тимчасовий уряд був стурбований таким розвитком подій в Україні. Тому 
після певних переговорів і консультацій з керівництвом Центральної Ради у 
вересні 1917 р. ухвалив рішення шостої сесії Центральної Ради. У основу цієї 
ухвали були покладені положення другого Універсалу, а це означало, що у 
правовому полі Україна де-факто отримала автономію у складі Російської (з 
вересня 1917 р.) республіки. 

Слід зазначити, що літньо-осінній період у політичному житті Росії проходив 
у гострій політичній боротьби між прихильниками монархії, ліберально- 
буржуазним Тимчасовим урядом, потужним соціалістичним робітничо-селянським 
(його очолювали більшовики, есери, соціал-демократи, анархісти) та національно- 
визвольним рухом у національних окраїнах імперії (республіки). 

Прагнучи стримати зростаючий революційний рух у Росії, влітку 1917 р. 
Тимчасовий уряд розгорнув на нього наступ. За наказом уряду 3—4 липня 
1917 р. у Петрограді була розстріляна велика мирна демонстрація, яка вимагала 
припинення війни і проведення Тимчасовим урядом соціальних реформ Окрім 
цього, було закрито ряд профспілок, періодичних видань, розпочалися арешти 
більшовиків, есерів та представників інших лівих партій. Продовженням наступу 
на революцію, стала спроба буржуазно-монархістських партій (кадетів, 
октябристів тощо) встановити у серпні 1917 р. у Росії військову диктатуру при 
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допомозі корніловського заколоту. Але на захист революції на фронтах і в тилу 
виступило багато військових частин та добровільних загонів, сформованих з 
робітників, селян, інтелігенції. їхніми об’єднаними зусиллями заколот був 
подавлений. Результатом перемоги революційних сил стала активна лівізація 
рад, які повсюдно заміняли старі органи (думи, земства) місцевого 
самоврядування. 

Останній удар по наростаючому революційному руху, який восени 1917 р. 
набув чіткого соціалістичного, а у національних окраїнах Російської республіки 
ще й національно-визвольного характеру, Тимчасовий уряд вирішив нанести 
напередодні II Всеросійського з’їзду Рад. Цей форум повинен був розпочати свою 
роботу 25 жовтня 1917 р. в Петрограді. Однак за наказом уряду розпочали 
арештовувати або затримувати делегат, які прибували на з’їзд. У десятих числах 
жовтня під військовий контроль були поставлені пошта, телеграф, вокзали, банки, 
заводи, які виготовляли зброю, продовольчі склади міста, заарештовували лідерів 
лівих партій тощо. На придушення революційного руху у Петрограді до міста 
стягувалися „дикі дивізії”, укомплектовані вихідцями з народів Кавказу. Для 
комплектування окремі частини знімалися навіть з фронту. У відповідь на ці 
акції, революційні сили Петрограда, яких очолювали переважно більшовики, 
утворили Ревком і підняли на боротьбу проти Тимчасового уряду матросів 
Балтійського флоту, військові частини, розквартировані у районі Петрограда, 
робітничі загони самооборони тощо. Наслідком цієї боротьби стало те, що до 
початку роботи II Всеросійського з’їзду Рад Петроград був повністю у руках 
повстанців. Увечері 25 жовтня після сигналу крейсера „Аврора” (холостий залп у 
напрямку Зимового палацу), який увійшов у Неву, революційні загони розпочали 
наступ на Зимовий палац, де знаходилася частина міністрів Тимчасового уряду і 
заарештували їх. Голова уряду О. Керенський за декілька годин до штурму покинув 
палац і згодом виїхав до США. Під час сутички за Зимовий палац з боку повстанців 
загинуло 11 осіб. Зимовий у цей час охороняло декілька десятків юнкерів і 
жіночий батальйон. 

Увечері 25 жовтня розпочав роботу II Всеросійський з’їзд Рад. У ньому взяли 
участь 649 обраних делегатів від усіх регіонів Російської республіки. За партійним 
складом вони розподілялися так: більшовиків — 390, есерів — 160, меншовиків — 
72, меншовиків-інтернаціоналістів — 14. Решта належали до різних партій, 
громадських організацій або були позапартійні. Від України на з’їзді були присутні 
129 делегатів. З’їзд проголосив про встановлення радянської влади по всій 
Російській республіці, прийняв декрети про мир, землю, ухвалив основні принципи 
„Декларації прав народів Росії”, сформував радянський уряд — Раднарком, який 
очолив В.І. Ленін та Всеросійський Центральний Виконавчий Комітет 
(законодавчий орган). 

Після рішень II Всеросійського з’їзду Рад боротьба за встановлення радянської 
влади розгорнулася по всій Росії, і до лютого 1918 р. влада рад була встановлена 
практично у всіх регіонах колишньої Російської імперії. 

Збройне повстання у Петрограді й падіння Тимчасового уряду посилили 
соціалістичний та національно-визвольний рух і в Україні. Тут в одних місцях 
влада рад встановлювалася мирним шляхом, у інших — утворювалися коаліційні 
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ради (більшовики, есери, меншовики та представники інших партій), третіх — 
зміна влади проходила збройним шляхом 

Гостра політична і збройна боротьба за владу розгорнулася у Києві. Причиною 
цього стало те, що бундівець М. Рафес, незважаючи на те, що зі 160 мільйонів 
населення Росії, у тому числі і з ЗО мільйонів населення України, близько 95 % 
підтримували соціальну, а у національних окраїнах національну революцію, нібито 
від імені Центральної Ради, а фактично від себе і своєї партії, закликав населення 
України не підтримувати революцію у Петрограді, вести проти сил, які її 
підтримують, боротьбу і кваліфікував усунення Тимчасового уряду від влади як 
переворот, а не масовий революційний порив широких народних мас Ця заява 
штовхала Україну на шлях громадянської війни і розколу українського 
революційного руху на два ворогуючих табори. 

Однак, незважаючи на таку заяву, 27 жовтня 1917 р. більшовики підняли 
повстання проти військ Тимчасового уряду, розквартированих у Києві і до ЗО 
жовтня витіснили їх з міста. Але комісар (представник від Тимчасового уряду по 
Україні) викликав з фронту на підмогу війська. Проте їх рух на Київ заблокували 
повсталі робітничі загони і залізничники у районі Фастова. До того ж на бік 
повстанців перейшли і два полки, ввірені Центральній Раді. Наслідком цієї спільної 
боротьби стала передача 31 жовтня комісаром Тимчасового уряду влади в Україні 
Центральній Раді. 

Отримавши повноту влади, Центральна Рада 7 листопада 1917 р. приймає третій 
Універсал. За цим документом Україна була проголошена Українською Народною 
Республікою (УНР) у складі РСФРР. В Універсалі говорилося також про те, що 
УНР засновується на демократичних засадах в інтересах трудового народу тощо. 
Проте щодо практичної реалізації соціальної частини Універсалу, то юна залишилася 
лише заявою. Головне питання революції — передача заводів і фабрик робітникам, 
а землі селянам — залишилося невирішеним Це мало катастрофічні наслідки для 
української революції в цілому і державного будівництва, зокрема. Така політика 
керівництва Центральної Ради і уряду привела до того, що соціальний і національно- 
визвольний рух, які до цього часу йшли пліч-о-пліч, роз’єдналися на два, часом 
непримиренні і навіть ворогуючі табори. Частина членів Центральної Ради 
залишалася виключно на національно-визвольних позиціях, інша — переважно 
лівого спрямування — поставила вимогу провести невідкладно глибокі соціально- 
економічні перетворення на користь трудового народу. 

Цей розкол офіційно оформився на І Всеукраїнському зїзді Рад. 125 делегатів, 
переважно більшовиків, із 200 обраних з усіх регіонів України на зїзд, виражаючи 
протест проти того, що керівництво Центральної Ради порушило регламент зїзду 
не провело реєстрацію делегатів; не винесло на обговорення назрілі соціальні 
питання, зокрема, проведення перевиборів Центральної Ради тощо, вийшли із 
зїзду. Згодом ця частина делегатів поїхала до Харкова і об’єдналася там з делегатами 
зїзду рад Донецько-Криворізького басейну, військових південно-західного фронту 
і Чорноморського флоту (всього 225 осіб). Ці делегати 24 грудня 1917 р. відкрили 
І Всеукраїнський зїзд Рад. На ньому було проголошено про встановлення 
радянської влади в Україні, ухвалено рішення про втілення у життя декретів про 
мир, землю, декларації прав народів Росії, прийнятих II Всеросійським зїздом 
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Рад, обрано уряд — Народний Секретаріат, Центральний Виконавчий Комітет 
Рад України. Було прийнято також курс на соціально-економічні й культурні 
перетворення в інтересах робітничого класу, селянства, трудової інтелігенції та 
інших трудящих верств суспільства Щодо державного будівництва, то з’їзд оголосив 
УНР суверенною соціалістичною республікою у складі РСФРР. 

Отже, внаслідок названих політичних подій, наприкінці 1917 р. в Україні 
утворилося два політичні центри у Києві та Харкові і два уряди. Зрозуміло, що 
між цими двома політичними таборами рано чи пізно повинен був виникнути у 
боротьбі за владу конфлікт. Причини для його появи незабаром з’явилися. 
Найголовнішою з них була та, що Центральна Рада, як уже зазначалося, не 
виконала взятих на себе перетворень соціально-економічного характеру, а також 
допустила ряд непоправних помилок у зовнішній політиці. 

Так, невирішення аграрного питання привело до того, що майже 400 тис. 
військових, які вважали себе українською армією і визнавали владу Центральної 
Ради, перейшли на бік більшовиків або розійшлися по домівках. Відмовився 
підтримувати Центральну Раду і 30-тисячний контингент офіцерів колишньої 
російської армії, частина якого пішла на Дон і приєдналася до білогвардійського 
руху Календіна. 

Помилковою була й політика Центральної Ради щодо підтримки 
антирадянського заколоту Календіна на Дону (його організатори планували 
створити у Причорномор’ї білокозачу республіку з приєднанням до неї значної 
частини східної України). Це викликало гострий протест з боку Раднаркому 
РСФРР. Але Генеральний Секретаріат (уряд Центральної Ради) його проігнорував, 
що призвело до оголошення Раднаркомом війни Центральній Раді і невизнання 
її за орган, який виражає інтереси всього українського народу (див. „Маніфест 
до українського народу...”). Цей, спочатку дипломатичний, конфлікт на середину 
січня 1918 р. переріс у збройну боротьбу Раднаркому РСФРР та прибічників 
радянської влади й радянського уряду УНР проти Центральної Ради. У цьому 
протистоянні Центральна Рада зазнала поразки і наприкінці січня 1918 р., 
проголосивши четвертий Універсал, відійшла з Києва до Бреста. Тут у лютому 
1918 р. укладає з країнами Четверного союзу (що також, за визначенням багатьох 
істориків України, було помилковим рішенням) мирний договір і запрошує 
німецько-австрійські війська на допомогу для ліквідації радянської влади в Україні. 

Однак крім названих причин була ще одна досить вагома обставина, яка на 
початку січня 1918 р. привела Центральну Раду до чергової кризи і фактично 
повного її розвалу й сходження з політичної арени. Причиною цьому стали 
Українські Установчі збори. їх робота повинна була розпочатися 9 січня 1918 р. 
Але у зв’язку з тим, що радикально налаштовані на соціально-економічну 
перебудову суспільства на соціалістичних засадах есери і більшовики набрали у 
них 78,5 % голосів, керівництво Центральної Ради вирішило відкласти їх роботу 
на невизначений період. Це призвело до відмови від керівництва урядом 
В. Винниченка, виходу зі складу Центральної і Малої Ради депутатів есерів, 
більшовиків, УСДРП, робітників та представників від ряду інших фракцій й 
організацій. Тому на середину січня 1918 р. з 850 членів у Центральній Раді 
залишилося 300 депутатів. До цього ж всього у Києві проти Центральної Ради 
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вибухнуло повстання робітників міста, до якого приєдналося два із чотирьох 
полків, ввірених Центральній Раді, а один оголосив нейтралітет. 

У цей час на сході України радянський уряд розпочав створювати Червону 
армію і Червоне козацтво. Вони вступили в боротьбу проти військ Календіна, які 
рухалися на Харківщину. З метою блокади радянського уряду та його розпуску, 
на Харків також були направлені війська Центральної Ради, очолювані 
С. Петлюрою. їх основою були галицькі січові стрільці (близько 3 тис бійців). 
Але замість того, щоб розпочати бойові дії проти Червоної армії або принаймні 
вступити у якісь переговори з радянським урядом про мирне вирішення назрілих 
суперечностей, загони С. Петлюри розгорнули репресії проти прихильників 
радянської влади та тих, хто поділив панські землі і конфіскував заводи у 
капіталістів. Зокрема, з названих причин ними був розстріляний ревком у Яготині, 
закатовані до смерті члени обраних до місцевих рад у недалеких від Яготина 
селах Фарбоване, Денисах Переяславського повіту. Схожі акції щодо співчуваючих 
радянській владі проводилися і у інших населених пунктах, прилеглих до залізниці 
на полтавському напрямку. 

Цим скористався радянський уряд. Його керівництво направило на Полтаву 
невеликий загін червоноармійців для відволікання військ С. Петлюри, у той час 
як основні сили Червоної армії, у складі близько 2 тис. бійців, рушили на Київ 
через Чернігівщину. В ході їх просування до Червоної армії перейшли практично 
всі військові частини, які до цього часу вважалися українськими і були 
підпорядковані Центральній Раді. 

Не затримав руху червоноармійців і загін патріотично налаштованої молоді, 
сформований зі студентів і гілшазистів Києва. Сутичка між ними відбулася біля 
станції Крути. Тут варто зазначити, що про цю героїчну і трагічну подію багато 
написано у сучасній українській історичній науці. Але дотепер не зовсім чітко 
визначено, скільки молоді там загинуло. Деякі джерела, за спогадами сучасників, 
називають цифру 300 осіб, інші — 150, окремі — декілька десятків, мотивуючи 
це тим, що, за розповідями жителів станції, крутянами і червоноармійцями на 
полі бою було підібрано і поховано декілька десятків загиблих юнаків. У березні 
1918 р. 17 з них були перепоховані у Києві на Аскольдовій могилі. Під час бою 
загинуло також близько двох десятків червоноармійців із розвідзагону, який рухався 
попереду основних сил Червоної армії. 

Не виявився рятівним для Центральної Ради і договір з Німеччиною та Австро- 
Угорщиною. Уведена ними в Україну 650-тисячна армія розгорнула широкі 
репресії проти прихильників радянської влади, повернула поміщикам землі, 
капіталістам — заводи, відновила старі буржуазні порядки, розпочала єврейські 
погроми, пограбування населення тощо. На такі дії союзників Центральна Рада 
оголосила протест, на що у відповідь німецьке командування (28 — 29 квітня 
1918 р.) заарештувало уряд, розпустило Центральну Раду й поставило гетьманом 
України П. Скоропадського. 

Уряд П. Скоропадського, хоч і досяг певних позитивних змін у економічному 
зміцненні Української держави та посилив її авторитет на міжнародній арені, 
порівняно з Центральною Радою, але повернення до напівмонархічної форми 
управління державою, ліквідація соціалістичних завоювань трудящих привели до 
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нової, уже суто соціальної хвилі повстансько-революційної боротьби проти 
гетьманату і німецько-австрійських військ. За масштабами і розмахом цей 
революційний рух був значно потужніший, ніж навіть під час революційних 
подій жовтня 1918 р. Влітку-восени 1918 р. пасивний опір гетьманату і німецько- 
австрійським військам чинило майже все населення України, а збройну боротьбу, 
за даними з різних джерел, вело 600—700 тис осіб. Наприклад, під контролем 
повстанців була майже вся трьохмільйонна Чернігівщина, багато повітів південно- 
східних губерній, Наддніпрянської України, Поділля, Волині. Зокрема, джерела 
свідчать, що лише у Канівському повіті проти німців і військ гетьмана вело 
боротьбу понад 40 тис. повстанців. Очолювали повстанський рух переважно 
більшовики, есери та інші політичні сили соціалістичного спрямування. 

Не залишилися осторонь цієї боротьби і колишні лідери Центральної Ради. 
Влітку 1918 р. вони утворили опозиційний до гетьмана Національний союз. Цей 
новостворений орган поставив за мету будувати далі самостійну українську 
державу, але на демократичних і соціалістичних засадах. Згодом, на основі цього 
союзу, виникла Директорія (14.11.1918 р., В. Винниченко, С. Петлюра та ін.), 
яка об’єднала навколо себе всі повстанські сили Київщини. У грудні 1918 р., 
скориставшись ослабленням підтримки гетьмана з боку відступаючих з України 
німецько-австрійських військ, Директорія усунула від влади П. Скоропадського. 

Але, прийшовши до влади на хвилі повстанського руху, Директорія УНР пробула 
при владі фактично три місяці, при цьому її вплив поширювався переважно на 
Подільську і Волинську губернії. Яка ж була причина такого швидкого падіння 
авторитету і впливу Директорії в масах, незважаючи на те, що її програма була 
досить революційна, радикальна і відстоювала інтереси робітничо-селянських 
мас України? Дослідження показують, що однією з головних причин, які привели 
до кризи влади Директорії, було те, що замість передачі задекларованої влади на 
місцях всенародно обраним органам влади — радам чи якимось подібним 
формам — Директорія замінила їх отаманами. Отамани як представники від 
Директорії, отримавши владу на місцях, у переважній своїй більшості розпочали 
використовувати її у своїх особистих, споживацьких інтересах, не виконуючи 
рішень Директорії і Трудового Конгресу. Були навіть непоодинокі випадки 
пограбування населення, самосуду, роздачі землі поміщикам, репресії щодо своїх 
вчорашніх бойових соратників та партійців тощо \ Це призвело до того, що уже 
через декілька тижнів, після проголошення влади Директорії в Україні, проти 
неї розпочалися повстання у південно-східних губерніях і Наддніпрянській Україні. 

Не знайшла Директорія порозуміння і з Тимчасовим робітничо-селянським 
урядом (утворився у м Судясі у листопаді 1918 р.). До його складу ввійшли ряд 
представників Народного Секретаріату, який під тиском німецько-австрійських 
військ у квітні 1918 р. з декількома дивізіями Червоної армії відійшов з України 
в „нейтральну зону” у районі Курська та Орла. 

Після капітуляції Німеччини і Австро-Угорщини у Першій світовій війні 
(листопад 1918 р.) й анулювання РСФРР Брестського мирного договору Тимчасовий 
робітничо-селянський уряд вивів Червону армією з „нейтральної зони” і розгорнув 
наступ на німецько-австрійські війська на сході України. На початку січня 1919 
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•»і 


. Визвольно боротьба українського народу у 1917-1920 роках 513 


р. Червона армія вступила до Харкова і Тимчасовий робітничо-селянський уряд 
проголосив про встановлення, тепер уже вдруге, радянської влади в Україні. До 
початку лютого 1919 р. радянські війська зайняли всю південно-східну і 
Наддніпрянську Україну і підійшли до Києва. Таке швидке їх просування 
забезпечував перехід на бік радянської влади чисельних повстанських загонів, у 
тому числі і військ, підпорядкованих Директорії. 

У цій ситуації Директорія, прагнучи утримати владу в УНР, оголосила війну 
Раднаркому РСФРР, обвинувачуючи його в організації війни проти Директорії. 
Для вирішення цього конфлікту наприкінці січня 1919 р. Директорія направила 
в Москву дипломатичну місію на чолі з С. Мазуренком та своїми умовами мирного 
договору з РСФРР. Раднарком прийняв їх (досить вигідні для України), підписав 
і ратифікував мирний договір, один з пунктів якого надавав УНР повну 
самостійність. Але С. Петлюра, за визначенням В. Винниченка, не допустив його 
реалізації в Україні. Це призвело до нового загострення громадянської війни в 
УНР, відступу Директорії з Києва у Кам’янець-Подільський, виходу з Директорії 
В. Винниченка, розпаду Трудового Конгресу й уряду В. Чехівського (новий очолив 
Ісак Мазепа). 

Не маючи практично ніякої підтримки серед населення, у березні 1919 р. 
Директорія укладає договір з французькими військами (вони у цей час окупували 
південь України) про спільну боротьбу проти радянської влади в Україні і РСФРР. 
Але ця угода не була реалізована, тому іцо французькі війська відмовилися воювати 
в Україні і повернулися на батьківщину, а Директорія емігрувала в Польщу. 

Отже, навесні 1919 р. радянська влада в Україні була встановлена вдруге. 
Однак сподівання населення на поліпшення свого життя здійснилися не повністю. 
Головна причина цього полягала в тому, що уряд (з січня 1919 р. Раднарком 
УСРР), не враховуючи того економічного становища, яке склалося в Україні, та 
ступеня руйнації господарського життя республіки, привнесеного громадянською 
війною й іноземною інтервенцією, розпочав прискорено впроваджувати на селі 
політику „воєнного комунізму” 

Тут варто внести роз’яснення щодо того, яка це була політика на практиці. 
По-перше, головним виконавчим органом з проведення земельної реформи на 
селі ставали комбіди. Вони на свій розсуд і не завжди справедливо ділили 
поміщицьку землю, реманент, інші продукти та товари серед населення, іноді не 
враховували навіть рішення місцевих рад. По-друге, на селах розгорнулося 
створення різних кооперативних форм аграрного виробництва, у тому числі й 
колективних — у формі радгоспів, до чого не всі селяни були пристосовані. По- 
третє, і це найголовніше, хлібоздача на селян визначалася подесятинно. Вона була 
відносно невеликою і становила 10—15 % від зібраного урожаю або З - 5 пудів 
зерна з десятини. Однак розорене селянство і цей хліб не всюди могло здати. 
Наприклад, заможні селяни, а таких було близько 10“20 %, виконували, а для 
решти, особливо тих, хто отримав землю навесні 1919 р., це було неможливо. 

Для вирішення проблеми поставки хліба і сільгосппродуктів державі на села 
посилалися продзагони. Частина з них була сформована з військових, які 
репресивними методами вилучали у селян хліб та м’ясопродукти. Внаслідок цього 
влітку 1919 р. проти радянської влади на Україні прокотилася хвиля селянських 
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повстань і заворушень (Махно, Григор’єв). Це підірвало радянську владу і дало 
можливість наприкінці літа 1919 р. відносно легко захопити республіку 
Добровольчою армією. Тут слід зазначити, що урожай в Україні у 1919 р., внаслідок 
отримання селянами землі і сприятливих погодних умов, був надзвичайно великим 
і становив близько 1,1 млрд. пудів. Тому селянам було не важко здати хліба у 
державу (за продрозверсткою 150 млн. пудів). Але це було восени, а влітку не всі 
селяни мали можливість здати навіть цю відносно невелику кількість хліба. Однак 
радянські органи влади не всюди це врахували. 

Щодо зовнішньої політики, то Раднарком УСРР, зважаючи те складне міжнародне 
становище, яке склалось у Європі у 1919 р., та прагнення країн-переможців у Першій 
світовій війні переділити карту Європи на свою користь (захоплення Бессарабії, 
Буковини, Закарпаття, ЗУНР), влітку 1919 р. уклав воєнно-політичний оборонний 
договір з радянськими республіками, які утворилися на території колишньої Російської 
імперії. Згодом цей договір трансформувався у створення СРСР. 

Вторгнення Добровольчої армії в Україну не виправдало сподівання багатьох 
громадян про початок якогось замирення у суспільстві й поліпшення життя, а 
навпаки, вкрай загострило політичну боротьбу, яка досягла апогею за всі чотири 
роки національно-визвольної і соціальної боротьби українського народу. Причиною 
цьому стало те, що білогвардійці поставили за мету відновити старий буржуазно- 
поміщицький і монархічний лад. Вони відбирали у селян землю, а у робітників 
заводи і фабрики, конфісковані радянською владою, і повертали все це відповідно 
поміщикам і капіталістам. До цього всього денікінці розгорнули гоніння 
української культури (наказ № 22), проводили широкомасштабні репресії щодо 
прибічників радянської влади, партій лівого спектру, погроми єврейського 
населення тощо. Тому на боротьбу проти денікінців піднялося навіть більше 
населення, ніж проти гетьманату і німецько-австрійських військ. Наслідком цієї 
боротьби став розгром Добровольчої армії і до січня 1920 р. радянська влада, яка 
знову розпочала соціалістичні перетворення, була встановлена в Україні втретє. 

Характеризуючи економічну політику радянської влади у цей період, слід 
зазначити, що Раднарком УСРР, хоч і продовжував політику „воєнного комунізму”, 
однак, враховуючи досвід 1919 р. у її проведенні, наповнив новим змістом Зокрема, 
на селі економічними перетвореннями розпочали займатися уже не комбіди, а 
новообрані, можна навіть сказати демократичним шляхом, ради. На додаток до 
цього було призупинено створення радгоспів, які формувалися на основі 
поміщицьких господарств, а вивільнені землі — понад 1 млн. десятин — роздані 
селянам Д ля прискорення хлібозаготівлі на села замість продзагонів посилалися 
трудзагони, які в обмін на хліб ремонтували або передавали селянам 
сільськогосподарську техніку. Широко вводився в практику обмін промислових 
товарів на сільськогосподарську продукцію та допуск вільного продажу продуктів 
харчування на ринках тим господарствам, які виконали 10-ти відсоткову розверстку 
на зерно від урожаю. Ці та подібні заходи дали можливість до літа 1920 р. 
виконати план з поставки хліба державі та повернути у селян довіру до радянської 
влади і зміцнити її в Україні. 

Влітку 1919 р., перебуваючи в Польщі, Директорія уклала договір з А. Денікіним 
про спільну боротьбу проти радянської влади в Україні, а в серпні цього ж року 
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війська Директорії і денікінці витіснили Червону армію з Києва. Однак денікінці 
не мали наміру ділитися владою з Директорією і тим більше відновляти суверенну 
УНР. Тому збройні загони нечисленної армії УНР були витіснені денікінцями з 
Києва на Волинь. Тут С. Петлюра здійснив спробу налагодити контакти з 
радянським урядом про спільну боротьбу проти Добровольчої армії і отримав 
на це позитивну відповідь та матеріальну підтримку, але бойових дій проти 
денікінців не розпочав. 

Восени 1919 р. Директорія під тиском Червоної армії емігрує черговий раз 
до Польщі і тут у квітні 1920 р. укладає з урядом Ю. Пілсудського таємний 
Варшавський договір. Згідно з цією угодою Польща зобов’язалася вступити у 
війну проти УСРР і відновити в ній владу Директорії. За це Директорія 
зобов’язувалася віддати Польщі Західну Україну та визнати її протекторат над 
українськими землями у кордонах до 1772 р., тобто до першого поділу Речі 
Посполитої. 

Наприкінці квітня 1920 р. об’єднані війська Польщі і Директорії, розбивши 
незначні війська Червоної армії на Волині і Поділлі захопили на певний час Київ 
(Польща до того ж окупувала ще й західну Білорусію та частину Литви). Однак 
це не допомогло відновити владу Директорії в Україні, а принесло українському 
народу лише чергові численні жертви, масове пограбування поляками Поділля, 
Волині, Київщини та нову хвилю жорстоких єврейських погромів. 

Влітку 1920 р. Червона армія розгромила об’єднані військові сили поляків і 
Директорії (відповідно 70 і 12 тис. солдатів) і підійшла до Варшави. Але 
польський уряд, оголосивши тотальну мобілізацію у країні і отримавши від 
Антанти значну фінансову і військово-технічну допомогу, витіснив радянські 
війська за Буг. Тут варто зазначити, що в процесі контрнаступу в полон до 
поляків потрапили 45 тис червоноармійців, які незабаром були знищені у 
польських концтаборах. Там же загинуло близько 20 тис. галицьких січових 
стрільців та політв’язнів ЗУНР. 

Війна з Польщею закінчилася тим, що під тиском Антанти був укладений 
Ризький мирний договір (березень 1921 р.). За цим документом Польща все- 
таки відторгнула від України територію, яка була обумовлена у договорі між 
Польщею і Директорією. 

Влітку 1920 р. залишки Добровольчої армії, які перебували у Криму тепер 
уже під керівництвом П. Врангеля, вирвалися з блокованого Червоною армією 
півострова і вийшли на лінію Херсон—Каховка—Нікополь—Мелітополь. Однак 
восени були розбиті, а у середині листопада 1920 р. повністю вибиті з Криму. 

Таким чином, майже чотирирічна революція і війна на Україні завершилася. 

Незважаючи на те, що впродовж чотирьох років в Україні часто змінювалися 
уряди, часто навіть антагоністичні один до іншого, але у них було одне поле 
діяльності, на якому вони знаходили спільну мову і наступність — це національно- 
культурне будівництво. Основи цієї складної і багатогранної роботи заклали 
Центральна Рада і Генеральний Секретаріат, продовжили уряди П. Скоро¬ 
падського, Директорії, Раднарком УСРР. 

На 1917 р. найбільш складне становище було у сфері освіти. З 3,6 млн. дітей 
шкільного віку 40 % не мали можливості навчатися, а рівень неписьменності 
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серед дорослого населення, у залежності від регіону, становив 80—90 %. Завдяки 
діяльності урядів України за роки революції чисельність шкіл для дітей була 
збільшена з ЗО до 47 тис Це дало можливість охопити навчання майже всіх 
дітей шкільного віку. Крім цього була запроваджена безкоштовна освіта, 
розпочалося проведення українізації школи, ліквідована різносгупеневість навчання 
і уведена чітка структура шкільного навчання — семирічна, середня (10 класів), 
професійна освіта. Для дошкільнят створювалася система дошкільного виховання, 
а для безпритульних — школи-інтернати, дитбудинки, колонії з шкільною формою 
навчання. Дорослому малописьменному населенню було відкрито понад 9 тис 
навчальних закладів і осередків. У них за чотири роки отримали первинну освіту 
4 млн. громадян, що знизило загальний рівень неписьменності, особливо серед 
працюючого населення, до 30—40 відсотків. 

У вищій освіті, на доповнення до існуючих, було створено 35 вузів і їх загальна 
чисельність доведена до 65 одиниць. У них навчалося 85 тис. студентів (до 
1917 р. — 35 тис.), які були вихідцями переважно з робітничо-селянського 
середовища. У сфері розвитку науки була створена Українська Академія Наук, 
розширена мережа науково-дослідних інституцій. 

Великі переміни відбулися у сфері заснування національної видавничої справи. 
Впродовж 1917—1920 рр. вийшло в світ 27 млн. україномовних книжок, 
друкувалося 250 найменувань українських газет і 90 журналів. 

Небувалого розмаху набуло бібліотечне будівництво. їх чисельність в Україні 
за чотири роки зросла з 2 тис. до 26 тис одиниць. 

Не менші зрушення були досягнуті і у сфері розбудови українського 
театрального мистецтва: утворилося 20 професійних і 14 тис напівпрофесійних 
театрів і драматичних труп, 9 тис. самодіяльних художніх колективів. 
Започаткувалося українське кіномистецтво. 

Уряди України та різні громадські організації проводили велику роботу з 
налагодження охорони пам’яток національної і світової культури. Для їх 
збереження було відкрито ряд виставок, 250 музеїв, мережу навчальних закладів 
з підготовки майстрів образотворчого мистецтва. 

Українські уряди законодавчо закріпили і забезпечили практично право 
національних меншин на вільний розвиток їх культури на теренах України 2 . 

Узагальнюючи досвід боротьби українського народу за відродження і розбудову 
власної держави у 1917—1920 рр., слід наголосити, що за чотири роки народ 
України виборов це право. Однак уряди Центральної Ради, Гетьманату, Директори 
в процесі державного будівництва не вирішили соціальних питань в інтересах 
широких мас трудового населення. Це призвело до важкої та довготривалої 
громадянської війни, численних жертв, іноземної інтервенції в Україну, захоплення 
українських земель сусідніми державами та врешті-решт приходу до влади тих 
політичних сил (у даному випадку у формі радянської влади під керівництвом 
більшовиків), які вирішили аграрне і робітниче питання та звільнення трудящих 
мас від експлуатації. 


2 Розовик ДФ. Національно-культурне будівництво в Україні у 1917 — 1920 рр. Автореф. дис... 
д-ра іст. наук. — К., 2004. — С. 16 — 19, 22 — 27. 
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Повідомлення тимчасового комітету Державної Думи про владу 

27 лютого 1917 р. 

Тимчасовий комітет членів Державної думи у важких умовах внутрішньої 
розрухи, викликаної політикою старого уряду, змушений взяти у свої руки 
відновлення державного і громадського порядку. Усвідомлюючи всю 
відповідальність за прийняте ним рішення, Комітет висловлює впевненість, що 
населення і армія допоможуть йому у важкому завданні створення нового уряду, 
який відповідав би вимогам населення і користувався його довірою. 

Голова Державної думи Михайло Родзянко (всього 11 підписів) 

27 лютого 1917 р. (Переклад з рос. — Упорядн .) 

Российское законодательство Х—ХХ всков. — М.: 

Юридическая литеатура, 1994. — 1.9.— С.118. 

Повідомлення тимчасового комітету Державної Думи 

про склад нового уряду 

2 березня 1917 р. 

Виконавчий комітет Державної думи оголошує такий склад нового уряду: 

1. Кн. Г. Є. Аьвов — голова Ради міністрів і міністр внутрішніх справ; 

2. П. М. Мілюков — міністр закордонних справ; 

3. О. Ф. Керенський — міністр юстиції; 

4. Н. В. Некрасов — міністр шляхів сполучення; 

5. О. І. Коновалов — міністр торгівлі і промисловості; 

6. О. А. Мануйлов — міністр народної освіти; 

7. О. І. Гучков — військовий міністр і тимчасово морський; 

8. А. І. Шингарьов — міністр землеробства; 

9. М. І. Терещенко — міністр фінансів; 

10. І. В. Годнєв — державний контролер; 

11. В. М. Аьвов — обер-прокурор Св. синоду. (Переклад з рос. — Упорядн.) 

Российское законодательство Х—ХХ веков... — С. 120—121. 

Зречення государя імператора Миколи II 
від російського престолу і відмова від верховної влади 

2 березня 1917 р. 

Ставка. 

Начальнику штабу. 

У дні великої боротьби із зовнішнім ворогом, який прагне майже три роки 
поневолити нашу Батьківщину, Господу Богу було угодно послати Росії нове 
тяжке випробування. Розпочалися внутрішні народні заворушення, які загрожують 
тяжко відбитися на дальшому веденні тривалої війни. Доля Росії, честь героїчної 
нашої армії, добробуток народу, майбутнє дорогої нашої Вітчизни, вимагає 
доведення війни за всяку ціну до переможною кінця. 

У У ці вирішальні дні у житті Росії вважаємо ми за обов’язок совісті зосередити 
народ наш на тісне єднання і згуртування всіх його сил для швидкого досягнення 
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перемоги, тому у згоді з Державною думою визнали ми за благо зректися престолу 
держави Російської і скласти з себе верховну владу. Не бажаючи розлучатися з любим 
сином нашим, ми передаєм спадковість нашу брату нашому Великому князю Михайлу 
Олександровичу і благословляємо його на зайняття престолу держави Російської. 

Підпис .Микола” 

м. Псков 2-го березня, 15 год., 1917 р. 

Міністр імператорського двору 
генерал-ад’ютант граф Фредерікс (Переклад з рос. — Упорядн.) 

Российское законодательство X—XX веков... — С.122—123. 

Декларація Тимчасового уряду про його політичні завдання 

3 березня 1917 р. 

У своїй діяльності кабінет буде керуватися такими принципами: 

1. Повна і негайна амністія в усіх політичних і релігійних справах, в тому 
числі терористичні замахи, військові повстання, аграрні злочини і т.д. 

2. Свобода слова, друку, союзів, зборів і страйків з поширенням політичних 
свобод на військовослужбовців в межах, допустимих військово-технічними умовами. 

3. Відміна всіх станових, релігійних і національних обмежень. 

4. Негайна підготовка до скликання на основі загального, рівного, таємного і прямого 
голосування Установчих зборів, які встановлять форму правління і Конституцію країни. 

5. Заміна поліції народною міліцією з виборним керівництвом, підпоряд¬ 
кованим органам місцевого самоврядування. 

6. Вибори в органи місцевого самоврядування на основі загального, прямого, 
рівного і таємного голосування. 

7. Нероззброєння і невивід з Петрограда військових частин, які брали участь 
у революційному русі. 

8. При збереженні суворої військової дисципліни в строю і при проходженні 
військової служби — усунення для солдатів усіх обмежень в користуванні 
громадянськими правами, наданими всім громадянам. Тимчасовий уряд вважає 
своїм обов’язком відзначити, що він не має наміру скористатися воєнною 
ситуацією для будь-якої затримки у здійсненні вищезгаданих реформ і заходів. 

Голова державної Думи М. В. Родзянко 
Голова Ради Міністрів кн. Г. Є. Львов. 

Міністри: П. Н. Мілюков, Н. В. Некрасов, О. І. Коновалов.... 

(Переклад з рос — Упорядн .) 

Российское законодательство X—XX веков... — С. 124—125. 

Створення київської Ради Робітничих і 
Солдатських депутатів 

4 березня 1917 р. 

У Києві утворилася Рада Робітничих і Солдатських депутатів., яка заявила про 
взяття у свої руки всієї повноти влади у місті. (Переклад з рос. — Упорядн .) 

Ьестник Времснного правительства. — 1917. — 7 марш. 
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Заклик ради Товариства українських поступовців 
до боротьби за автономію України 

8 березня 1917 р. 

Українці! Громадяни! Товариші! 

Слушний час прийшов. Україна віками пригнічена, зведена до етнографічної 
маси, окрадена й позбавлена всього — навіть національного ім’я свого — рушає „в 
семье вольной, новой” визволених народів до нового життя. Час не стоїть і не 
жде на одсталих. Рушаймо вперед бадьоро й сміливо туди, де занялась вже зоря 
нашого національного визволення і воскресіння. 

Складене з автономних громад усієї України „Товариство українських поступовців”, 
що з 1897 р. аж до останніх днів вело на Україні національно-культурну й політичну 
роботу під прапором автономії України, федерації всіх народів Росії й парламентарного 
устрою держави, гаряче вітає новий лад, що розчинив широко тюремні брами для 
народів і поклав шлях для вільного їх розвитку. Іменем рідного краю закликає 
„Товариство” організовані громади і все громадянство українське до праці на 
українській ниві. Широко розгорнулася юна і жде працівників, як погожого дощу 
спрагла земля, як женців у жнива родючі лани. Не час тепер на змагання, на суперечки. 
Треба всім разом рушити в тяжку, хоч радісну, дорогу, щоб разом побороти , думаю 
й юлею єдиною” неминучі перешкоди. Ділом — не словом, творчою роботою треба 
виявити світові сили, що таїть в собі великий український народ Цей приспаний 
віками велетень, закутий нині, прокидається, зриває кайдани і од своїх синів свідомих 
сподівається праці, праці й праці. Не слів, а діла. 

Українці! Громадяни! 

Підпирайте новий державний лад, бо він, і тільки він, несе волю Україні і що 
більша наша участь у ньому, то ширших прав собі здобудемо. 

Організуйтеся, бо тільки в поєднанні сила. 

Скидайтеся на національний фонд український, бо в матеріальних засобах 
підпора до практичної роботи. 

Закладайте українські школи, насамперед, народні, українізуйте теперішні, 
дбайте про середню й вищу освіти, бо тільки в нашій школі наша будучність. 

Відживляйте і засновуйте „Просвіти” й інші товариства, бо в них — осередок 
культурної праці та початок організації наших сил. 

Піддержуйте українську пресу, бо вільне слово рознесе по всіх світах про 
наші домагання, бо вільне слово наше — символ воскресення, і його поставимо 
ми тепер на сторожі наших прав. [...] 

Рада Товариства українських поступовців Нова Рада. — 1917,— 25 берсз. 

Постанови установчого з'їзду Союзу українських 
автономістів-федералістів 

23 березня 1917 р. 

1. З’їзд українських поступовців признає і буде підтримувати Тимчасовий уряд 

2. Замість старої назви „Товариство Українських Поступовців”, що виникла 
через тодішні обставини, прийняти нову, що відповідає головним його основам, 
отже буде називатись: „Союз українських автономістів-федералістів” 
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3. Автономні організації, що входять до складу Союзу, або окремі групи в них 
можуть вільно належати до тих або інших партій. 

4. В справі автономії України з’їзд постановляє: 

Негайно, всіма силами і засобами утворювати автономію України. Вжити заходів, 
щоб надати їй якнайбільшого авторитету на організаційних зборах усіх груп людності 
України, а остаточну санкцію перенести на Установчі збори всієї Росії. 

5. З’їзд доручає Раді Союзу зібрати комісію, що розробила б та склала проект 
автономії України. 

6. Щодо інших народів на Україні вирішено: 

в загальний організаційний штат автономії України внести принцип 
забезпечення права національних меншостей, а тим часом негайно здійснювати 
на практиці. 

7. Для найближчого часу завдання такі: 

а) організація сил українських; 

б) організація виборних комітетів на місцях; 

в) об’єднання широких народних мас на грунті економічному, політичному та 
культурному; 

г) поворот на Україну інтелігентних працівників, що живуть поза її межами; 

8. Звернути увагу на організацію учительства, духовенства, селян. Дбати про 
заснування Селянського Союзу. 

Щодо реальної роботи моменту, то треба: 

негайно приступити до націоналізації всіх громадських установ на Україні; 

рада Союзу має розробити план націоналізації та як її здійснити. 

9. Покликати до участи в загальнонаціональних видатках громадські інституції, 
а Рада нехай розробить і здійснить проект Українського Національного Банку. [...] 

Нова Рада. — 1917. — 23 берез. 

Витяг з проекту прогрими Української партії 
соціалістів-федералістів про ставлення до віри 

Березень 1917 р. 

[...] 13. Державні закони повинні забезпечувати загальновідомі людські права, 
як то: [...] в) оселятися й жити скрізь, добирати собі яке охоче діло, без ніякого 
спеціального дозволу, г) вживати рідної мови в приватному і громадському житті, 

д) говорити, писати й друкувати, що хоче, відповідаючи тільки перед судом, коли 
зламає закон, є) належати до якої хоче віри або й ні до якої, ж) збиратися на 
збори, гуртуватися в спілки й товариства [...] 

Громадянські права мусять бути вірними для всіх, усі привілеї класів, стану, 
статі, віри, націй мусять бути скасовані... 

14. Православна віра в межах України повинна бути автокефальною, не 
залежною від всяких чужосторонніх політичних впливів і від держави в своїм 
внутрішнім ладу. Так само автономні повинні бути й інші церкви та обряди 
на Україні [...] 

ЦААВОВУ України. - Ф. 4659. - Оп. 1. - Спр. 2. - Арк. 1-3. 
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З повідомлення про запровадження 8-годанного робочого дня 
і обрання заводського комітету на Київському Арсеналі 

25 березня 1917 р. 

З 27 березня робота на Київському Арсеналі починає провадитися при 8-годинному 
робочому дні, причому приступили до врегулювання заробітної плати, щоб робітники 
при 8-годинному робочому дні одержували таку саму зарплату. Понаднормові роботи 
будуть виконуватись, якщо заводський комітет вважатиме це необхідним На Арсеналі 
обрано заводський комітет [.„] (Переклад з рос — Упорядн) 

Великая Окпшбрьская социалистичсская революция на Украйна: 

Сборник докумснтов и материалов в 3-х томах. — 
К.: Госполитиздат УССР, 1957. — Т. І. — С. 68-69. 

Постанова загальних зборів селян с. Антипівки золотоніського 
повіту з вимогою припинення імперіалістичної війни 

З квітня 1917 р. 

Тисяча дев’ятсот сімнадцятого року, квітня 3-го дня, ми, нижчепідписані 
громадяни села Антипівки Золотоніського повіту Полтавської губернії, зібравшись 
на загальну сходку, одноголосно постановили звернутися до Тимчасового уряду, а 
також в Петроградську, Московську, Київську і Полтавську Ради робітничих і 
солдатських депутатів з пропозицією почати якнайшвидше мирні переговори, 
щоб покласти край безцільній бійні [...] (Переклад авт.) 

Великая Окпшбрьская социалистичсская революция 

на У крайнє. Т. І. — С. 389-390. 

Установчий з'їзд Української парти соціалістів-революціо перів 

5 квітня 1917 р. 

1. В справі автономії й федеращі: 

а) в час, коли відбувається велика творча робота серед вільних народів Росії, 
установчий з’їзд УПСР визнає найбільшою потребою українського народу 
переведення в життя широкої національно-територіальної автономії України з 
забезпеченням прав національних меншинств і негайне скликання територіальної 
Української установчої ради для вироблення основ і форм автономії, і для 
підготовлення виборів до загальноросійських установчих зборів від народу 
українського і інших народів території України; 

б) на всякі насильні перешкоди скликанню Української Установчої Ради з 
боку російського уряду, на всяку спробу зробити натиск за допомогою сили 
партія українських соц.-рев. буде дивитись, як на продовження тієї самої 
імперіалістичної політики захвату і гніту, яку вели щодо України московські 
царі і російські імператори; 

в) разом з тим З’їзд визнає, що найкращою формою устрою російської держави 
є федеративно-демократична республіка, установлення якої УПСР буде домагатися 
на загальноросійських Установчих зборах. 

2. В справі відношення до Тимчасового уряду: 
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а) партія буде підтримувати Тимчасовий уряд в його роботі, оскільки він буде 
обстоювати інтереси трудового народу, 

б) партія буде вимагати від Тимчасового уряду, щоб він деклараційним актом 
заявив про своє відношення до автономії України. 

3. В справі війни: 

а) визначаючи війну Росії в цю хвилю війною за волю народів Росії, партія 
буде домагатися, щоб Тимчасовий уряд замирився з воюючими державами, як 
тільки уряди ворожих держав одмовляться від анексій і посягання на волю народів 
Росії; 

в) укр. соц -рев. будуть обстоювати право недержавних націй Європи заявити 
на мировій конференції про свою волю щодо їх національного самовизначення; 

г) укр. соц-рев. звертаються з закликом до революційних трудових мас воюючих 
держав стати до активної боротьби з захватною політикою своїх урядів; 

д) вважаючи на те, що розпорошені по різних військових частях солдати- 
українці не зможуть вповні виявити свою волю на виборах до Установчих зборів, 
на випадок, коли вибори відбудуться під час війни. — УПСР буде обстоювати 
зосередкування українців-військових в окремих полках. 

Нова Рада. — 1917. — 25 квіт. 

Резолюції Українського Національного з'їзду 

8 квітня 1917 р. 

Резолюції першого дня національного з їзду 

1. Згідно з історичними традиціями і сучасними реальними потребами укр. 
народу З’їзд вважає, що тільки широка національно-територіальна автономія 
України забезпечить потреби нашого народу і всіх інших народностей, котрі 
живуть та українській землі. 

2. Що той автономний устрій України, а також і інших автономних країн 
Росії матимуть повні гарантії в федеративнім ладі. 

3. Тому єдиною відповідною формою державного устрою З’їзд вважає 
федеративну й демократичну республіку російську, а одним з головних принципів 
української автономії — повне забезпечення прав національних меншостей, які 
живуть на Україні. 

Резолюції другого для національного зізду 

1. Укр. Нац. З’їзд, признаючи за Російськими Установчими Зборами право 
санкції нового державного ладу Росії, в тім і автономії України, і федеративного 
устрою Російської республіки, вважає одначе, що до скликання російських 
Установчих Зборів прихильники нового ладу на Україні не можуть зістатися 
пасивними, але в порозумінню з меншими народностями України мають негайно 
творити підстави її автономного житія. 

2. Укр. З’їзд, йдучи назустріч бажанням Тимчасового Правительства щодо 
організації і об’єднання громадських сил, признає негайною потребою організацію 
Краєвої Ради (Областного Совета) з представників українських країв і міст, 
народностей і громадських верств, до чого ініціативу повинна взяти „Українська 
Центральна Рада” 
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3. Укр. З’їзд, визнаючи право всіх націй на політичне самоопреділення, вважає: 
а) що кордони між державами повинні бути встановлені згідно з волею 
пограничної людності; б) що для забезпечення того необхідно, щоб були допущені 
на мирну конференцію, крім представників воюючих держав, і представники 
тих народів, на території яких відбувається війна, в тім і України. 

Яко додаток до 4 резолюції першого дня приймається: З’їзд визнає необхідним, 
щоби в тих країнах федеративної Російської Республіки, в яких українському 
народові були забезпечені права меншості на таких же умовах, на яких на Україні 
забезпечуються права меншості не-українців. 

Вісті з Української Центральної Ради у Києві— 1917. — квіт. 

Постанова Української центральної Ради у справі 
організації губернських, повітових і міських українських рад 

23 квітня 1917 р. 

1. Для оборони національно-політичних прав українського народу і проведення 
у життя постанов Національного з’їзду і Української Центральної Ради заснувати 
губернські, повітові і міські Українські Ради. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 2581. — Оп. 3. — Спр. 2. — Арк. 3. 

Телеграма-протест Горянської ради робітничих і 
солдатських депутатів проти ноти Мілюкова 

24 квітня 1917 р. 

Горлівська районна Рада робітничих і солдатських депутатів, обміркувавши 
події в Петрограді, які були викликані нотою Тимчасового уряду, протестує проти 
ноти, висловлює свою солідарність та готовність підтримати дії Петроградської 
Ради робітничих і солдатських депутатів як органу, що стоїть на сторожі інтересів 
революційної демократії. (Переклад з рос — Упорядив) 

Великая Октябрьская социалистичсская революция 

на Украинс — Т. 1. — С. 271. 

Постанови першого Українського військового з'їзду про 
автономію України, відношення до української Центральної Ради 

та українізацію освіти і армії 

8 травня 1917 р. 

Про автономію України 

Перший Український військовий з’їзд делегатів од фронтів, тилу і флотів — 
представників від 900 000 організованого озброєного українського народу 
постановляє: в інтересах притишення національних конфліктів на Україні і на 
флоті, які можуть принести велику шкоду запільній справі революції, в інтересах 
якнайбільшого поєднання і згоди всіх демократичних мас на Україні, український 
військовий з’їзд вважає необхідним вимагати від Тимчасового правительства та 
Ради солдатських і робітничих депутатів негайного оголошення особливим актом 
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принципу національно-територіальної автономії України, якнайкращого 
забезпечення всіх національно-політичних прав українського народу і всього краю. 
Першим кроком до реального здійснення сього акта з’їзд вважає необхідним 
негайне призначення при Тимчасовому урядові міністра по справах України. 
Про відношення до Української Центральної Ради 

Український військовий з’їзд вважає своїм обов’язком вітати Українську 
Центральну раду і складає їй велику подяку за її старання та заходи в історичний 
момент. 1) об’єднати сили українства; 2) підняти його національну і політичну 
свідомість; 3) організувати його національну волю. З’їзд вважає, що свою працю 
проведуть відповідним і вірним шляхом З’їзд вважає її єдиним компетентним 
органом, призваним рішати всі справи, що стосуються цілої України і її відносин 
до Тимчасового правительства. 

Про Українське народне військо і 
Український військовий генеральний комітет 

Перший Український військовий зїзд [...] визнає потребу в українській армії 

[...]. 

Для практичного переведення виголошених постанов Український військовий 
зїзд ухвалив: утворити Тимчасовий український військовий генеральний комітет 
при Українській Центральній раді, який має відати українськими військовими 
справами і працювати в тісному контакті з російським Генеральним штабом. 
Про освіту на Україні та українізацію військової освіти 

Беручи на увагу, що денаціоналізація народних мас стоїть на перешкоді всякому 
поступовому рухові, що трує і деморалізує душу українському народу і спиняє 
розвиток як духовних, так і продукційних сил на Україні, Український військовий 
зїзд постановляє: 

1.3 осені сього 1917 р. повинно бути переведено Тимчасовим урядом навчання 
по школах України на українській мові — із забезпеченням прав меншостей 
інших національностей. 

2. Українська народінга початкова школа повинна бути обов’язковою, загальною, 
утриманою на державні кошти. [...] 

4. Справу практичного проведення в життя української середньої та вищої 
освіт (гімназії, університети, спеціальні інститути), яку зїзд вважає обов’язковою, 
зїзд залишає компетенції Центральної Української ради з забезпеченням прав 
меншостей. 

5. Щодо освіти для українського війська, то відповідно до ухваленої зїздом 
резолюції військова освіта повинна переводитись в життя в українському 
напрямку: а) на українській мові; б) шляхом одкриття військових шкіл од 
найнижчих до вищих, як-от Академія Генерального штабу. 

6. При сучасних умовах як у армії, гак і флотах з’їзд вважає необхідним: а) 
щоб в учбових командах, де є змога, можна було навчати українців на їх мові; 
б) статути військові і різні підручники щоб було перекладено на українську 
мову [...]. 

Вісті з Української Центральної Ради. — 1917. — трав. 
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З рішення Харківського комітету РСДРП(б) 
про створення Червоної гвардії 

11 травня 1917 р. 

Контрреволюція не жде. В знаменні квітневі дні вона відкрито виступила 
проти пролетаріату; треба бути напоготові до нових її ударів. Треба не тільки 
організуватися в могутню пролетарську партію, в професійні спілки і т. д., треба 
в період, коли революція ще не закінчилася, коли вона поглиблюється і захоплює 
дедалі ширші галузі соціального життя, організованість підтримати збройною 
силою. Пролетаріат повинен бути озброєним [...]. 

Після жвавих дебатів ухвалено: 

1. Створити Червону гвардію в Харкові під безпосереднім керівництвом і 
контролем Харківського комітету. 

2. Доручити представнику Харківського комітету у Виконавчому комітеті Рад 
робітничих і солдатських депутатів довести до його відома про існування на 
заводах бойових дружин, які знаходяться в розпорядженні Харківського комітету 
РСДРП, і запропонувати вжити негайних заходів для захисту цих дружин від 
посягання з боку міської міліції [...]. (Переклад з рос — Упорядив) 

Великая Оютбрьская социалистичсская революция 
на Украйно Т. І. — С. 194 — 195. 

Резолюція першого всеукраїнського селянського з'їзду 

2 червня 1917 р. 

Про ставлення до Тимчасового уряду 

1. Заслухавши доповідь про переговори з Російським Тимчасовим урядом, 
Перший Всеукраїнський селянський зїзд постановив: приєднатись до домагань 
Української Центральної Ради, заявлених в її декларації, і вимагати від 
Тимчасового уряду негайного задоволення цих домагань. 

2. Зважаючи на те, що тільки встановлення в Росії федеративно-демократичної 
республіки з національно-територіальною автономією України та забезпечення 
прав національних меншостей може оберегти людей од безладдя, зїзд постановив 
доручити Центральній Раді разом з Всеукраїнською радою селянських депутатів: 
а) негайно виробити проект положення про автономію України і про федеративно- 
демократичний устрій Російської республіки; б) негайно скликати зїзд 
представників других народів і країв, що домагаються федеративно-демократичного 
устрою; в) докласти всіх сил до прискорення організації українських 
територіальних (крайових) зборів. 

3. Зїзд постановляє, щоб у нас на Вкраїні всі громадські інституції і 
самоврядування були негайно українізовані, і через це зїзд закликає всі громадські 
(селянські, земські та інші організації), адміністративні установи і військові 
організації України допомагати Українській Центральній Раді і Всеукраїнській 
раді селянських депутатів в утворенні автономного ладу на Україні. 

Про народну освіту 

Всеукраїнський селянський зїзд, обміркувавши справу українізації школи, 
доручає Центральній Українській Раді подбати про те: 
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1. Щоб наука по школах од нижчої до вищої з осені біжучого року велась на 
українській мові. Права національних меншостей повинні бути забезпечені. 

2. Центральна Українська Рада повинна домагатися від Тимчасового російського 
уряду, аби попечителями шкільних округів та їх помічниками були на Вкраїні 
тільки українці. 

Робітнича газета . — 1917. — 6 черв. 

Резолюція Української центральної Ради з приводу 
відповіді Тимчасового уряду на вимоги, запропоновані делегацією 

Української Центральної Ради 

З червня 1917 р. 

Обміркувавши одповідь Тимчасового Російського уряду на домогання 
Української Центральної Ради і зважаючи на те, що признання права українського 
народу на автономію відповідає його трудовим і національним інтересам, загальні 
збори Центральної Ради, поповненої Радою Селянських Депутатів та Військовим 
Генеральним Комітетом признали, що одкинувши домагання Центральної Ради, 
Тимчасовий Російський уряд свідомо пішов всупереч інтересів трудового народу 
на Україні і всупереч ним же (урядом) проголошеного принципу самовизначення 
народів. Через це Збори ЦР визнають необхідним: 

1) звернутися до всього українського народу з закликом організувати і 
приступити до негайного закладання підвалин автономного ладу на Україні; 

2) ЦР вважає потрібним негайно видати до українського народу універсал, в 
якому має вияснити суть домагань української демократії, представленої 
Центральною. Радою, а також ті завдання, які стоять перед нею в творенні 
автономного ладу на Україні разом з іншими національностями Української землі; 

3) загальні збори визнають, що ЦР вжила всіх заходів, щоб порозумітися з 
Тимчасовим Російським урядом в справі оголошення принципу автономії України, 
і з огляду на те, що стихійний зріст українського руху набирає все більших 
розмірів, що відмова Тимчасовим урядом може той рух направити по небажаному 
напрямку, УЦР постановляє тепер ще з більшим напруженням сил стати до 
організації й направлення того руху, щоб не довести край і всю Росію на анархії 
і занепаду здобутків революції. 

Вісті з Української Центральної Ради. — 1917.— трав. 

Перший Універсал Української центральної Ради 

10 червня 1917 р. 

Універсал Української Центральної Ради до українського народу, 
на Україні й поза Україною сущого 

Народе Український! Народе селян, робітників, трудящого люду! 

Волею своєю ти поставив нас, Українську Центральну Раду, на сторожі прав і 
вольностей української землі. 

Найкращі сини твої, виборні люди від сіл, фабрик, солдатських казарм, од 
усіх громад і товариств українських вибрали нас, Українську Центральну Раду, й 
наказали нам стояти й боротися за ті права та вольності. 
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Твої, Народе, виборні люди заявили свою волю так: 

Хай буде Україна вільною, не одділяючись від усієї Росії, не розриваючи з 
державою російською. Хай народ український на своїй землі має право сам 
порядкувати своїм життям Хай порядок і лад на Вкраїні дають вибрані вселюдним, 
рівним, прямим і тайним голосуванням Всенародні Українські Збори (Сойм). 
Всі закони, що повинні дати той лад тут у нас, на Вкраїні, мають право видавати 
тільки наші Українські Збори. 

Ті ж закони, що мають лад давати по всій Російській державі, повинні 
видаватися у Всеросійськім Парламенті. 

Ніхто краще нас не може знати, чого нам треба і які закони для нас 
лучші. 

Ніхто краще наших селян не може знати, як порядкувати своєю землею. І 
через те ми хочемо, щоб після того, як буде одібрано по всій Росії поміщицькі, 
казенні, царські, монастирські та інші землі у власність народові, як буде видано 
про це закон на Всеросійськім Учредительнім Зібранні, право порядкування 
нашими українськими землями, право користування ними належало тільки нам 
самим, нашим Українським Зборам (Соймові). 

Так сказали виборні люди з усієї Землі Української. 

Сказавши так, вони вибрали з-поміж себе нас, Українську Центральну Раду, й 
наказали нам бути на чолі нашого народу, стояти за його права й творити новий 
лад вільної автономної України. 

І ми, Українська Центральна Рада, вволили волю свою народу, взяли на себе 
великий тягар будови нового життя й приступили до тієї великої роботи. 

Ми гадали, що Центральне Російське Правительство простягне нам руку в сій 
роботі, що в згоді з ним ми, Українська Центральні Рада, зможемо дати лад 
нашій землі. 

Але Тимчасове Російське Правительство одкинуло всі наші домагання, одпхнуло 
простягнену руку українського народу. 

Ми вислали до Петрограду своїх делегатів (послів), щоб вони представили 
Російському Тимчасовому Правительству наші домагання. 

А найголовніші домагання ті були такі: 

Щоб Російське Правительство прилюдно окремим актом заявило, що воно не 
стоїть проти національної волі України, проти права нашого народу на Автономію. 

Щоб Центральне Російське Правительство по всіх справах, що торкаються 
України, мало при собі нашого комісара по українських справах. 

Щоб місцева власгь на Вкраїні була об’єднана одним представником від 
Центрального Російського Правительства, себто вибраним нами комісаром на 
Вкраїні. 

Щоб певна частина грошей, які збираються в Центральну Казну з нашого 
народу, була віддана нам, представникам сього народу, на його національно- 
культурні потреби. 

Всі ці домагання наші Центральне Російське Правительство одкинуло. (...) 

І тепер, Народе Український, нас приневолено, щоб ми самі творили нашу 
долю. Ми не можемо допустити край наш на безлад дя та занепад. Коли Тимчасове 
Російське Правительство не може дати лад у нас, коли не хоче стати разом з 
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нами до великої роботи, то ми самі повинні взяти її на себе. Це наш обов’язок 
перед нашим краєм і перед тими народами, що живуть на нашій землі. 

І через те ми, Українська Центральна Рада, видаємо цей Універсал до всього 
нашого народу й оповіщаємо: од нині самі будемо творити наше життя. 

Отже, хай кожен член нашої нації, кожен громадянин села чи города однині 
знає, що настав час великої роботи. 

Од сього часу кожне село, кожна волость, кожна управа повітова чи земська, 
яка стоїть за інтереси українського народу, повинна мати найтісніші організаційні 
зносини з Центральною Радою. 

Там, де через якість причини адміністративна влада зосталась у руках 
людей, ворожих до українства, приписуємо нашим громадянам повести 
широку, дужу організацію та освідомлення народу, й тоді перевибрати 
адміністрацію. 

В городах і тих місцях, де українська людність живе всуміш з іншими 
національностями, приписуємо нашим громадянам негайно прийти до згоди й 
порозуміння з демократією тих національностей і разом з ними приступити до 
підготовки нового правильного життя. 

Центральна Рада покладає надію, що народи неукраїнські, що живуть на 
нашій землі, також дбатимуть про лад та спокій у нашій краю й у цей тяжкий 
час вседержавного безлад дя дружно, одностайно з нами стануть до праці коло 
організації автономії України. 

І коли ми зробимо цю підготовчу організаційну роботу, скличемо представників 
від усіх народів землі української й виробимо закони для неї. Ті закони, той 
увесь лад, який ми підготовимо, Всеросійське Учредительне Зібрання має 
затвердити своїм законом 

Народе Український! Перед твоїм вибраним органом — Українською 
Центральною Радою стоїть велика й висока стіна, яку їй треба повалити, щоб 
вивести народ свій на вільний шлях 

Треба сил для того. Треба дужих, сміливих рук. Треба великої народньої праці. 
А для успіху тої праці, насамперед, потрібні великі кошти (гроші). До цього часу 
український народ усі кошти свої оддавав у Всеросійську Центральну Казну, а 
сам не мав та не має й тепер від неї того, що повинен би мати за це. 

І через те ми, Українська Центральна Рада, приписуємо всім організованим 
громадянам сіл і городів, усім українським громадським управам і установам 31- 
го числа місяця липня (іюля) накласти на людність особливий податок на рідну 
справу й точно, негайно й регулярно пересилати його в скарбницю Української 
Центральної Ради. 

Народе Український! У твоїх руках доля твоя. В цей трудний час всесвітнюю 
безладдя й розпаду докажи своєю одностайністю й державним розумом, що ти, 
народ робітників, народ хліборобів, можеш гордо й достойно стати поруч з 
кожним організованим, державним народом, як рівний з рівним. 

Ухвалено: Київ. Року 1917, місяця (іюня) числа 10. 

Винниченко В. К. Відродження нації. — Київ — 
Відень, 1920. - 4.1. - С. 219-224. 
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із статті в.і. Леніна „Україна" 

15 червня 1917 р. 

Ні один демократ не може [...] заперечувати права України на вільне 
відокремлення від Росії: якраз беззастережне визнання цього права одно тільки й 
дає можливість агітувати за вільний союз українців і великоросів, за добровільне 
з’єднання в одну державу двох народів. Якраз беззастережне визнання цього права 
одно тільки спроможне розірвати на ділі, безповоротно, до кінця, з проклятим 
царистським минулим, яке все зробило для взаемювідчуження народів, таких близьких 
і мовою, і місцем проживання, і характером, і історією. Проклятий царизм робив 
з великоросів катів українського народу, всіляко прищеплював йому ненависть до 
тих, хто забороняв навіть українським дітям говорити і вчитися рідною мовою. 

Революційна демократія Росії, якщо вона хоче бути справді революційною, 
справді демократією, повинна порвати з цим минулим, повинна повернути собі, 
робітникам і селянам Росії, братерське довір’я робітників і селян України. Цього 
не можна зробити без повного визнання прав України, в тому числі права на 
вільне відокремлення. 

Ми не прихильники дрібних держав. Ми за найтісніший союз робітників усіх 
країн проти капіталістів і „своїх” і всіх взагалі країн. Але саме для того, щоб цей 
союз був добровільним, російський робітник, не довіряючи ні в чому і ні на 
хвилину ні буржуазії російській, ні буржуазії українській, стоїть зараз за право 
відокремлення українців, не нав’язуючи їм своєї дружби, а завойовуючи її 
ставленням як до рівного, як до союзника і брата в боротьбі за соціалізм. 

Ленін В.І. Повне зібр. творів. — К.: Політвидав України, 

1973. - Т. 32. - С. 333-334. 

із зведень Головного управління в справах міліції 
про аграрний рух у Чернігівській губернії 

16 червня 1917 р. 

У землевласника Гамалея селяни самовільно захопили і поділили між собою 
землю, забрали племінну худобу, роблять потрави сіножатей і врожаю. (Телеграма 
Гамалея. 9.УІ.) (Переклад з рос. — Упорядив) 

Великая Октябрьская социалистическая революция 

на У крайнє. — Т. 1. — С. 399. 

З повідомлення про мітинг робітників київського «Арсеналу" 

16 червня 1917 р. 

13 червня відбувся мітинг в „Арсеналі”, на якому було присутніх понад 1500 
робітників. Виступили оратори від усіх партій з питань поточного моменту і 
українського [...] Від більшовиків виступав тов. Ісааков, який розвивав точку зору 
більшовиків з українського питання і підкреслював, що розв’язання його можливе 
тільки із загальним переходом влади до рук робітників і найбідніших селян, бо 
демократія всіх націй, що населяють Росію, і зокрема українська, не може довіряти 
урядові, який складається здебільшого з капіталістів, котрі продовжують 
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розбійницьку політику царизму. Промова тов. Ісаакова неодноразово переривалася 
бурхливими оплесками зборів. (Переклад з рос. — Упорядив) 

Хрестоматіїя по истории СССР (1917—1925 гг.) / 

Под ред. Д.А. Чугаева. — М.: Соцзкгиз, 1963. — С. 53. 

З резолюції мітингу гірників Донбасу з вимогою 
передачі всієї влади радам і встановлення робітничого 
контролю над виробництвом 

18 червня 1917 р. 

[...] А для того, щоб вжити рішучих заходів у боротьбі за мир в усьому світі, 
щоб відвернути господарську катастрофу в країні, щоб запобігти контрреволюції 
і для боротьби з капіталістами, які руйнують промисловість всієї країни, виходячи 
сьогодні на вулицю, ми голосно протестуємо проти потурання і бездіяльності й 
проголошуємо: „Вся влада Всеросійській Раді робітничих, солдатських і селянських 
депутатів! Геть чорносотенну Думу і Державну раду! Геть капіталістів локаутчиків! 
Хай живе контроль і організація промисловості! Геть сепаратний мир з Вільгельмом 
Кривавим і сепаратні угоди з англійськими і французькими капіталістами! Досить 
крові і сліз! Хай живе мир у всьому світі трудящих і війна катам-капіталістам!” 
(Переклад з рос — Упорядн) 

Великая Октябрьская социалистическая рсволюция 
на У крайнє. — ТА.— С.297— 299. 

Присяга селян центральній Раді 

Червень 1917 р. 

У с Новоселиця Субогівської волості на Черкащині селяни, отримавши Універсал 
Центральної Української Ради, зібралися на загальні збори, обговорили його і 
постановили всьому дорослому населенню села присягнутися на вірність Центральній 
Раді і слухати її доти, доки вона буде вести справи народні так, як тепер. На виконання 
рішення зборів було послано за священиком, щоб той прийшов і прийняв присягу. 
Присягнулися всі дорослі чоловіки і жінки, котрим минув 21 рік. 

Багато дорослих хлопців, котрим не виповнилося по 21 року, аж плакали з 
жалю, що їх не допустили до присяги. „Ми ж, кажуть, так само як і ви всі хочемо 
і будемо боронити Україну і нашу Центральну Раду, чому ж нас не допускають 
до присяги”. За прикладом Новосельців так само роблять селяни і у інших селах 
Суботівської волості. 

Звенигородська Зоря. — 1917. — 23 черв. 

Перша декларація генерального Секретаріату 

26 червня 1917 р. 

[...] В справі народної освіти Секретаріат має на меті, насамперед, з’єднати в 
своїх руках все керування шкільною освітою, а власне: догляд за проведенням на 
місцях українізації шкоди, організації видання підручників, відшукання і 
приготування учителів для шкіл та поміч в згуртуванні їх у професіональні товариства 




розділ VIII. Визвольна боротьба українського народу у 1917-1920 роках 531 


В справі позашкільної освіти Секретаріат має на меті допомогу культурним 
товариствам. Для здійснення своїх завдань у шкільній справі Секретаріат має 
подбати про створення Всеукраїнської Шкільної Ради, яка носитиме 
територіальний характер, а зараз має скористатися існуючим органом влади, як 
от шкільні округи, або громадськими інституціями, з якими зав’яже найтісніші 
стосунки. Для постійного зв’язку з місцями Секретаріат має на меті завести 
своїх спеціальних комісарів по народній освіті [...]. 

Генеральний Писар П. Христюк. 

Мсті з Української Центральної Ради. — 1917. — № 10, черв. 

Другий Універсал Української центральної Ради 

З липня 1917 р. 

Громадяне української землі! Представники Тимчасового Правительства 
повідомили нам про ті конкретні заходи, які задумує перевести Тимчасове 
Правительство в справі управи Україною до Установчих Зборів. Тимчасове 
Правительство, стоячи на сторожі завойованих революційним народом свобід, 
признаючи за кожним народом право на самоозначення та полишаючи остаточне 
усталення його форми Установчим Зборам, простягає руку представникам 
української демократії й Центральній Українській Рад і та закликає в порозумінню 
з цим творити нове життя України на добро всієї революційної Росії. 

Ми, Центральна Українська Рада, стоячи, як все, затим, щоб не відривати 
України від Росії та щоб разом з усіма її народами змагати до піднесення й 
розвитку цілої Росії та до єдності її демократичних сил, з задоволенням приймаємо 
заклик правительства до єдності й сповіщаємо всіх громадян України, що вибрана 
українським народом через його революційні організації Центральна Українська 
Рада незабаром буде доповнена на справедливих основах представниками інших 
народностей, які живуть на Україні, через їхні революційні організації, і тоді 
буде тим єдиним найвищим органом революційної демократії України, що 
заступатиме інтереси цілого населення нашого краю. 

Поповнена Центральна Українська Рада виділить наново з-поміж себе 
окремий відповідальний перед нею Генеральний Секретаріат, який буде 
предложений до затвердження Тимчасовому Правительству в характері 
представника найвищої краєвої власти Тимчасового Правительства на Україні. 
В сім органі будуть зосереджені всі права й засоби, щоб він як представник 
демократії на цілій Україні й рівночасно як найвищий краєвий орган управи 
міг виповнити складну роботу організації й будування життя всього краю в 
згоді з цілою революційною Росією. 

У згоді з іншими національностями України й діючи на полі державної управи 
як орган Тимчасового Правительства, Генеральний Секретаріат Центральної Ради 
твердо йтиме шляхом закріплення нового ладу, витвореного революцією. 

Змагаючись за автономний устрій України, Центральна Українська Рада в 
порозумінню з національними меншостями України приготовлятиме проекти 
законів про автономний лад України для предложення їх на затвердження 
Установчим Зборам. 
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Зважаючи, що утворення краєвого органу Тимчасового Правительства на 
Україні забезпечує бажане наближення управи краєм до потреб місцевого 
населення в межах, можливих до Установчих Зборів, і думаючи, що доля всіх 
народів Росії тісно зв’язана з загальними здобутками революції, ми рішуче 
відкидаємо проби самочинного здійснювання автономії Установчих Зборів. 

Що ж торкається комплектування українських військових частей, Центральна 
Українська Рада матиме своїх представників при кабінеті міністра війни, в 
генеральнім штабі й при верховнім головнокомандуючім для участі при 
комплектуванні окремих частей виключно українцями, оскільки заходи в сім 
напрямі на думку міністра війни будуть можливі з технічного боку без нарушення 
бойової здатності армії. 

Сповіщаючи про се громадян України, ми твердо віримо, що українська 
демократія, яка наділила нас своєю волею, разом з революційним правительством 
докладе усіх своїх сил, щоб довести край і зокрема Україну до остаточної 
побіди революції. 

Українська Центральна Рада. 

У Києві 1917 року, 3 липня. 

Винниченко В. К. Відродження націй — Ч. І. — С. 279 —282. 

Резолюції першого всеукраїнського робітничого з'їзду 

14УШПНЯ 1917 р. 

Про сучасний момент і робітництво 

2) що закріплення здобутків революції, поглиблення і поширення її 
соціально-економічного змісту можливе тільки шляхом організованого і 
планомірного утворення нових форм громадського, політичного та 
національного життя і задоволення соціальних та економічних потреб трудящих 
верств людності; 

3) що виконувати ці творчі завдання революції в Росії може тільки міцна 
революційна влада, збудована на довір’ї революційної демократії; 

4) що повне національне визволення українського народу, закріплення і 
поширення революції на Україні можливе тільки при утворенні єдиної 
революційно-демократичної краєвої влади на Україні; 

5) що буржуазні верстви в Росії виявили і мусять далі ще дужче виявляти свій 
антиреволюційний характер; 

6) що така міцна революційна влада, як в Росії, так і на Україні може бути 
утворена тільки революційною демократією; 

Перший Всеукраїнський робітничий з’їзд визнає потрібним; 

1) щоб все українське робітництво підтримувало з усією силою і енергією як 
Українську Центральну Раду, так і її Генеральний Секретаріат, ці органи 
революційної влади на Україні, опертої на силах усієї революційної демократії, — 
робітництва, селянства і війська; 

2) що представництво українського пролетаріату в УЦР, ставлячи своєю метою 
здійснення завданнів і целей революції як в Росії, так і на Україні, повинно, 
простуючи до цього в тіснім єднанні з робітництвом інших націй і в згоді з усією 
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революційною демократією, як українською, так і неукраїнською, займати 
самостійну класову позицію. 

Про автономію , федерацію і Установчі збори 

Підносячи старе гасло українського пролетаріату — автономію України, яка 
остаточно має бути уложена на Українських Установчих зборах, і признаючи, 
що викликані війною зміни економічних і політичних взаємин України і Росії 
вимагають федеративності зв’язку суверенної автономної України з Росією, перший 
Всеукраїнський робітничий з’їзд кличе пролетаріат України: 

1) взяти якнайдіяльніпгу участь у початім рке будуванні автономії України, 
щоб забезпечити найповнішу демократичність цього устрою в інтересах 
пролетаріату й найширших мас людності і змогтися взяти провід в сій роботі; 

2) з’їзд признав, що за основу автономного устрою треба покласти 
якнайближчу участь самого народу в справах управління, для чого всі органи 
власті повинні бути по змозі виборні — не єдиноличні — і вести роботу управління 
в постійнім порозумінні або безпосередньо з обравшою їх людністю, або з її 
представництвом. 

Робітнича газета. — 1917. — 14 лип. 

Основи тимчасового управління на Україні 

18 липня 1917 р. 

На підставі згоди з Временним Правительством від 3 липня 1917 року, орган 
революційної демократії всіх народів України — Українська Центральна Рада, 
що має підготувати Україну до остаточного здійснення автономного ладу і довести 
її до Українських Установчих Всенародних Зборів і Російського Учредительного 
Зібрання — утворює Генеральний Секретаріат, який є вищим органом управління 
на Україні. 

Діяльність Генерального Секретаріату зазначається тимчасово такими головними 
пунктами: 

§ 1. Вищим Краєвим Органом Управління на Україні є Генеральний Секретаріат 
Української Центральної Ради, який формується Центральною Радою, відповідає 
перед нею і затверджується Временним Правительством 

§ 2. Формування Генерального Секретаріату Центральна Рада здійснює через 
свій Комітет. 

§ 3. Центральна Рада затверджує Генеральний Секретаріат в цілому, 
висловлюючи йому довір’я. 

§ 4. В склад Генерального Секретаріату входять 14 Генеральних Секретарів, а 
саме Секретарі в справах: внутрішніх, фінансових, військових, продовольчих, 
земельних, юстиції, освіти, національних, торгу, промисловості, пошта та телеграфу, 
праці, доріг, Генеральний Контролер та Генеральний Писар. 

Примітка. При Секретареві в справах міжнаціональних визначається три 
Товариші Секретаря — від Великоросів, Євреїв і Поляків. Товариші Секретаря 
по ділам своєї нації мають право докладу і рішаючого голосу по цих справах в 
Генеральному Секретаріатові. Товариші Секретаря в справах національних 
затверджуються Комітетом Ради. 
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§ 5. Свою вдасть Генеральний Секретаріат здійснює через всі урядові органи 
на Україні. 

§ 6. Всі урядові органи на Україні підлягають власті Генеральною Секретаріату. 

Примітка. Генеральний Секретаріат установляє, які органи, в яких межах 
і в яких випадках мають зноситись безпосередньо з Временним 
Правительством. 

§ 7. Всі урядові посади на Україні, коли вони не виборні, заміщаються 
Генеральним Секретаріатом або підвладними йому органами. 

§ 8. При Временному Правительстві має бути Статс-Секретар по справах 
України, якого призначає Временне Правительсгво по згоді з Центральною Радою. 

§ 9. Статс-Секретар має пильнувати інтересів України у всій роботі Временного 
Правительства і в разі потреби пересилати законопроекти через Генеральний 
Секретаріат на розгляд Центральної Ради. 

§ 10. Генеральний Секретаріат передає на санкцію Временного Правительства 
ті законопроекти, які розглянула і ухвалила Центральна Рада. 

§ 11. Генеральний Секретаріат передає на затвердження Временного 
Правительства тимчасові фінансові обрахунки видатків на потреби України, які 
розглянула і ухвалила Центральна Рада. 

§ 12. Тими коштами, які надходять на рахунок Центральної Ради, 
розпоряджується Генеральний Секретаріат, по бюджету, ухваленому 
Центральною Радою. 

§ 13. Генеральний Секретаріат ті справи, які він вважає найбільш важливими, 
передає на розгляд Центральної Ради. 

§ 14. Діяльність Генерального Секретаріату, відповідального перед Центральною 
Радою, контролюється нею шляхом запитань по всіх справах. 

Примітка. Порядок запитань має бути зазначений окремим наказом. 

§ 15. В перервах поміж сесіями Центральної Ради Генеральний Секретаріат 
відповідає перед Комітетом Центральної Ради, який виконує всі її функції. 

§ 16. Коли Генеральний Секретаріат не згоджується з постановою Комітету в 
якій-небудь справі, остання переноситься на розгляд Центральної Ради, яка 
скликається негайно. 

§ 17. Коли Центральна Рада висловлює недовір’я Генеральному Секретареві, 
він подає в отставку. 

§ 18. Всі акти Центральної Ради контрактуються Генеральним Секретаріатом 

§ 19. Всі закони Временного Правительства мають силу на Україні з дня 
проголошення їх в Краєвому Урядовому Вістникові на українській мові. 

Примітка В екстрених випадках Генеральний Секретаріат проголошує їх іншим 
способом 

§ 20. Всі закони, адміністративні приписи і постанови, проголошені українською 
мовою, публікуються також і на мовах російській, єврейській і польській. 

§ 21. В справах внутрішнього розпорядку робота Генеральний Секретаріат 
сам виробляє свій наказ. 

ЦДАВОВУ України — Ф. 1063. — Оп. 3. — Спр. 3. — Арк. 2—3. 
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Тимчасова інструкція генеральному секретаріатові 
Тимчасового Уряду на Україні 

4 Серпня 1917 р. 

1. На час до вирішення справи про місцеве врядування Установчими Зборами 
по справах місцевого врядування Україною вищим органом тимчасового уряду є 
Генеральний Секретаріат, которого призначає Тимчасовий уряд по пропозиціям 
Центральної Ради. 

2. Уповноваження Генерального Секретаріату поширюються на губернії: 
Київську, Волинську, Подільську, Полтавську і Чернігівську, з виключенням 
Мглинського, Суражського, Стародубського і Новозибківського повітів. Вони 
можуть бути поширені і на інші губернії чи частини їх, в тім разі як утворені в 
цих губерніях на основі постанови тимчасового уряду земські інституції 
висловляться за бажаність такого поширення. 

3. Генеральний Секретаріат складається з Генеральних Секретарів по відомствах: 
а) внутрішніх справ, б) фінансів, в) хліборобства, г) освіти, д) торгу і промисловості, 
є) праці, а також секретаря по національних справах і генерального писаря. 
Крім цього, при Генеральному Секретаріаті є для контролю його справ Генеральний 
Контролер, що бере участь у засіданнях Генерального Секретаріату з правом 
рішаючого голосу. З числа секретарів не менше чотирьох повинні бути заміщені 
з осіб, які не належать до української національності. При Секретаріаті по 
національних справах встановлюються три посади товаришів секретаря з тим, 
щоб всі чотири найбільш численні національності України мали кожна свого 
представника в особі секретаря або одного з його товаришів. 

4. Генеральний Секретаріат розглядає, розробляє й подає на затвердження 
Тимчасового уряду проекти, що торкаються життя і його врядування. Проекти 
ці можуть бути перед поданням їх Тимчасовому уряду внесені на обговорення 
Центральної Ради. 

5. Уповноваження Тимчасового уряду по справах місцевого управління, що 
входять у компетенцію пойменованих у статті 3 відомств, здійснюються через 
Генеральних Секретарів. Докладніше визначення цих справ буде подане в 
особливому додаткові. 

6. По всіх справах, зазначених в попередній статті, місцева влада краю 
звертається до Генерального Секретаріату, як після зносин з Тимчасовим урядом, 
передає його розпорядження і накази місцевій владі. 

7. Генеральний Секретаріат подає список кандидатів на урядові посади, 
обов’язки яких торкаються пунктів, зазначених в статті 5 справ. 

8. Стосунки вищих державних установ і окремих громадських відомств з 
секретаріатом і окремими секретарями по належности, а також останніх з вищими 
державними установами і відомствами робиться через особливого комісара 
України в Петрограді. Так само йдуть і законодатні пропозиції і проекти, які 
торкаються місцевих справ України, як також і заходи загальнодержавного 
значення, які виникли в окремих відомствах або обговорені міжвідомственими і 
відомственими комісіями і вимагаючі через особливе відношення до України 
участи представника управління в зазначених комісіях. 
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9. В негайних і настирливих випадках вищі державні установи і відомства 
сповіщають про свої накази місцеву владу безпосередньо, сповіщаючи одночасно 
про ці накази секретаріат 3 . 

Міністр-предсідатель О. Керенський 
Міністр юстиції Зарудний 

Петроград, 4 серпня 1917 р. 

Нова Рада. — 1917. — 6 серп. 
Винниченко В. Відродження нації. — Ч. І. — С. 338, 344—345. 


Резолюція II Всеукраїнського учительського з'їзду в Києві 

12 серпня 1917 р. 

І. Організація нової школи 

1. В шкільній роботі мусить мати місце національна творчість словесна, музична, 
мистецька в згоді з індивідуальним нахилом дітей, широким ознайомленням з 
рідним краєм, його історією, місцевим життям 

2. [...] б) щоб усі громадяни мали право на безплатну нижчу, середню і вищу 
освіту з забезпеченням учнів підручниками, одягом, продуктами харчування і т. п.; 
в) освіта щоб була обов’язковою і світською [...]. 

IV. Вища школа 

15. [...] щоб у вищих школах на Україні було заведено викладання курсів на 
українській мові [...]. 

17. Одкрити з осені 1917—1918 академічного року український народний 
університет у Києві [...]. 

18. Просити Українську Центральну Раду подбати через Генеральний 
Секретаріат Народної Освіти про те, щоб якнайшвидше 

а) звести наукову фундаментальну бібліотеку для народного університету; 

б) забезпечити помешкання для українського народного університету, 

в) забезпечити матеріальну сторону викладачів. 

Вісті з Української Центральної Ради. — 1917. — верес. 


Міські вибори 

серпень 1917 р. 

Катеринослав. В міську думу обрано: соціалістів-революціонерів — 24, 
більшовиків — 22, євреїв — 9, меншовиків — 14, кадетів — 9, українських соціал- 
демократів — 6, українських есерів —11, демократів — 3, від домовласників і 
ділових людей — по 3, поляків — 2, народних соціалістів, поалей-ціон, купців, 
урядових службовців і управлінців — по одному. 

Робітнича газета. — 1917.— 20 серп. 

3 На шостій сесії Центральної Ради (18-22 серпня 1917 р.) було обговорено Інструкцію. Стосовно 
цього документу намітилося три політичні підходи: одна група депутатів вимагала відхилити Інструкцію, 
друга — ігнорувати, третя — прийняти. Після довгих дискусій Інструкцію було прийнято за основу 
діяльності Центральної Ради і обрано новий склад уряду, який очолив В. Винниченко. Отже, Інструкція 
Тимчасового уряду та рішення шостої сесії УЦР, за визначенням В. Винниченка, перетворили Україну з 
національно-морального у державно-правовий суб’єкт, тобто на автономію у складі Російської республіки. 
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Заснування національного музею-архіву 

Серпень 1917 р. 

Культурно-просвітня комісія Всеукраїнської Ради військових депутатів прийняла 
постанову про заснування в Києві „Національного музею-архіву”. В ньому будуть 
зібрані всі документи, пов’язані з війною, революційним рухом й національним 
життям України. 

Водночас культурно-просвітня комісія звертається до громадян з проханням 
допомогти цій справі і надсилати до музею такі матеріали: 

1) відозви, оголошення, плакати; 

2) малюнки, гравюри, карикатури і все інше, що торкається революційного 
руху в Україні до війни; 

3) газети, журнали, різні книжки та відзнаки, які носили громадяни під час 
революційного руху в Україні; 

4) фотографії діячів українського революційного руху; 

5) спогади про різні події; 

6) зброю [...]; 

7) одяг, етнографічні матеріали. 

Нова Рада. — 1917. — 20 серп. 

З резолюції київського комітету РСДРП(б),’ прийнятої 
на зборах робітників київських підприємств про необхідність 
вжити рішучих заходів у боротьбі з корніловщиною 

Серпень 1917 р. 

[...] Зухвалому виступу контрреволюції на чолі з Корніловим, який не зупиняється 
перед відкриттям фронту, хоче знищити революцію і встановити криваву 
диктатуру, необхідно протиставити організовану відсіч робітників і солдатів [...] 
На засіданні Виконавчого комітету Ради робітничих депутатів було ухвалено 
наполягати в „Особливому комітеті” на негайному арешті колишнього начальника 
штабу Київського військового округу генерала Обелешева. Обелешев підданий 
домашньому арешту. (Переклад з рос — Упорядн.) 

Великая Октябрьская социалистическая революция 
на У крайнє. — Т. І. — С. 471—473 

Створення науково-педагогічної Академії в м. Києві 

Серпень 1917 р. 

На другому Всеукраїнському з’їзді учителів, який відбувся у серпні цього року, 
було прийнято рішення про створення української науково-педагогічної Академії. 
[...] Для її заснування утворилася комісія з учених і педагогів. Вона затвердила 
структуру Академії у складі двох відділів: наукового — по дослідженню 
українознавства та педагогічного — по підготовці учителів. 

Нова Рада. — 1917. — 24 серп. 
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З наказу генерального секретаря освітніх справ І.стеиіенка 
про відкриття Української Академії мистецтва в м. Києві 

Серпень 1917 р. 

Цим наказом оголошено про відкриття в м Києві Української Академії мистецтв. 
Професорами запрошено: 

М. Бойчука (фреска, мозаїка) 

М. Бурачека (пейзаж) 

П. Жука (портрет, декоративне мистецтво) 

В. Кричевського (народне мистецтво; український орнамент, архітектура) 

Ф. Кричевського (історичний жанр, скульптура) 

А. Маневич (пейзаж) 

О. Мурашко (портрет) 

Г. Нарбут (графіка) 

Генеральний Секретар освітніх справ І. Стешенко. 
ЦДЛВОВУ України. — Ф.2581. — ОпЛ. — Спр.191. — АркЛ2. 

До редакції газети „Голос народу" 

29 серпня 1917 р. 

Рада українського товариства „Просвіта” м Куп’янська розглянула питання 
про своє ставлення до сучасного політичного моменту і одноголосно ухвалила 
таку резолюцію: „Підтримати Тимчасовий уряд і Центральну Раду, революційну 
демократію і виступити проти контрреволюційного заколоту в особі 
Головнокомандуючого Корнілова” 

Рада „Просвіти” 

Голова Ради М. Вовк (підпис) 

Писар М. Сухих (підпис) 

ЦААВОВУ України. - Ф. 1113. - Оп. 1. - Спр. 2. - Арк. 44. 

Склад центральної Ради на VI сесії центральної Ради. 

Доповідь мандатної комісії 

Серпень 1917 р. 


Мандатна Комісія в своїх засіданнях 5,6,7 та 8 серпня 1917 року, розібравши 
всі мандати членів Української Центральної Ради і підрахувавши їх по групах, 
визнала числовий склад Центральної Ради таким чином* 


Члени Центральної Ради 

Повинно бути 
всіх членів 

Скільки 

обрано 

Скільки 

присут¬ 

ніх 

1 

2 

3 

4 

1. Від Національного з’їзду 6-8 квітня біжучого 
року 

3 

3 

2 

2. Від Всеукраїнської Ради Селянських 

Депутатів 

212 

149 

92 

3. Від Української Ради Військових Депутатів 

132 

132 

100 

4. Від Української Ради Робітничих Депутатів 

100 

100 

80 
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1 

2 

3 

4 

5. Від Українського Військового Генерального 
Комітету 

26 

26 

15 

6. Від губерній, великих міст, повітів 

81 

26 

8 

7. Від політичних партій 

20 

10 

8 

8. Від професійних, просвітніх та економічних 
організацій 

16 

10 

9 


Від національних меншостей України 


а) від російських С. Д. 

20 

17 

17 

б) від російських С. Р. 

20 

18 

18 

в) від партії Народної Свободи 

10 

9 

2 

г) від партії Народних Соціалістів 

4 

4 

4 

д) від Совета Робітничих Солдатських депутатів 

50 

31 

31 


Польські парти 


е) від демократичного центру 

5 

3 

3 


4 

1 

1 

з) від польської соціалістичної партії (лівиці) 

7 

7 

7 

щі ■ :і п ■ і») ■ і ;<*і ■ЛПЩЇЗПЖ^^^^Н^ННІННННН 

4 

— 

— 


Єврейські партії 


Від Бунду 

13 

13 

13 

Від Поалей-Ціон 

9 ’ 

9 

9 

Від Сіоністів 

13 

13 

13 

Від Об’єднаної єврейської соціалістичної робітничої 
партії 

13 

13 

13 

Від Єврейського демократичного об’єднання 

2 

2 

2 

Від громадських організацій 

10 



Від молдаван 

4 



Від німців 

3 



Від татар 

3 



Від Білорусів, Чехів, Греків 

8 



Усіх 

792 

643 

447 


Вісті з Української Центральної Ради. — 1917. — № 20—21. — лист. 

постанови з'їзду представників народів Росії , скликаного 
Українською Центральною Радою, про раду народів і 
про національно-персональну автономію 

15 вересня 1917 р. 

Рада народів 

Виходячи з засад, наведених в постанові про майбутній устрій Російської 
республіки та про шляхи до його здійснення, з’їзд народів, скликаний Центральною 
Українською Радою, постановив: 

1. Дня розроблення і переведення в життя всіх тих заходів, котрі будуть 
потрібні для здійснення всіх тих завдань національного та краєвого автономно- 
федеративного будівництва і для організування Спілки народів, утворити 
складений на вказаних далі засадах особливий повномочний орган — Раду 
народів. 
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2. В склад Ради народів має війти по 4 члени від кожного народу, який мав 
представництво на з’їзді. 

6. Раді народів надається право утворювати при собі всі ті установи, котрі 
будуть потрібні при її праці, і зробити для цього відповідні видатки. 

7. Для об’єднання праці національних військових організацій при Раді народів 
може бути утворено осередковий військовий комітет. 

8. В справі своєї внутрішньої організації Рада народів сама повинна виробити 
постійний регламент. 

9. Місцем перебування Ради народів є місто Київ, але при потребі Рада може 
засідати і в іншому місці. 

Про національно-персональну автономію 

Вважаючи на те: а) що цілковите територіальне розмежування заселяючих 
Росію народів неможливе; б) що між ними є народи, котрі не складають більшості 
ні в однім краю; в) що національно-територіальна автономія не вирішує остаточно 
питання національних меншостей та малих націй, — зїзд народів, скликаний 
Центральною Українською Радою, постановив: 

1. Кожен з населяючих Росію народів має право на національно-персональну 
автономію, тобто на організування нації в публічноправову спілку, до якої можуть 
входити всі члени даного народу на всім просторі держави. 

2. Обсяг правування, а також і певні форми внутрішньої організації 
національно-автономної установи визначаються Національними Установчими 
зборами певного народу, скликаними на основі вселюдного, рівного, 
безпосереднього, таємного, пропорціонального і без різниці пола голосування. 

3. Державний закон забезпечує національним меншостям, кількість яких досягає 
в певному краю визначеного законом числа, право користуватися своєю мовою 
як в місцевих державних чи краєвих установах, так і в органах місцевого 
самоуправління. 

Нова Рада. — 1917. — 17 верес. 

Донесення глухівського повітового комісара головному 
управлінню в справах міліції про більшовизацію рад 
у Глухівському повіті чернігівської губернії 

21 вересня 1917 р. 

Маю честь доповісти про становище в Глухівському повіті і назрівання 
подій. Останнім часом у Глухівському повіті в зв’язку з продуктовою кризою 
настрій в населення дуже тривожний і пожвавлений. Рада робітничих, 
солдатських і селянських депутатів у руках більшовиків. Своєю владою скасовує 
накази начальника місцевого гарнізону про відрядження військових загонів 
на допомогу міліції. У посаді Шостка заворушення. Рада солдатських депутатів 
втручається в дії міліції і місцевої влади. Проводить незаконні арешти. 
(Переклад з рос — Упорядив) 

великая Оюпябрьская социалистическая рсволюция 

на Украйно. — Т. І. — С. 831. 
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Постанова першого всеукраїнського з'їзду товариств „просвіти " 

про шкільну та позашкільну освіту 

23 вересня 1917 р. 

1. Навчання повинно бути обов’язковим як для хлопців, так і для дівчат, 
починаючи з восьми років, та безплатним як в початковій, так і в середній та 
вищій школі. 

2. „Просвіти” повинні подбати про заведення при гімназіях та інших міських 
школах бурс для незаможних учнів. 

3. З’їзд вважає потрібним звернути увагу на поширення навчання малярству 
по українських початкових школах. 

4. Бажано улаштовувати по „Просвітах” лекції-концерти як одну з 
найпотрібніших форм нешкільної просвітної роботи. 

5. При кожній „Рідній Хаті” (народному домі) повинен бути дитячий захисток 
(гурток. — Упорядив). 

Для підготовки юнацтва до роботи в дитячих захистках треба в Києві та на 
місцях позаводити курси дошкільного виховання. 

6. При народних домах повинні бути заведені клуби-осередки, де б сільська 
молодь могла найти розвагу після роботи; в цих клубах треба утворити класи 
рукомесл, малювання, ліпки, співу та музики, через які молодь краще об’єднається 
для самоосвіти. 

7. Бажано використати для позашкільної освіти кінематограф та грамофон. 

Нова Рада. — 1917. — 26 верес. 

З Нарису програми Української трудової партії 

Вересень 1917 р. 

Демократична республіка повинна бути федеративною, тобто збудованою так, 
що усі краї в ній, які чимсь відрізняються один од одного, були автономними. Це 
значить, що такі краї повинні мати право порядкувати своїми краєвими справами 
самі, — кожен через свою краєву владу, — та установлювати потрібні для них 
закони по своїх краєвих парламентах, які називаються соймами. 

Отак і Україна повинна бути автономною частиною в складі Російської 
федеративної республіки, бо народ її через свою мову, історію, звичаї, культуру, 
через свої потреби, інтереси і змагання цілком відрізняється од інших народів Росії. 

Тільки загальнодержавні справи, справи, од яких залежить життя всеї 
республіки, — як от війна, мир, зовнішня політика, монетна система та федеральний 
бюджет, — можуть розглядатися у федеральному (загальнодержавному) парламенті, 
а всякі інші справи, — як от просвітні справи, санітарні, суд, дороги, справа 
порядкування землею, робітничого життя та інші економічні питання повинні 
вирішуватися в Українському Соймі. 

Само собою розуміється, що права тих націй, які на Україні живуть в меншості 
(великоруська, польська, білоруська, єврейська, татарська, волошська та інші) 
теж повинні бути забезпечені так, щоб цим меншостям не було жодної кривди. 

Нарис програми Української трудової партії. — К., 1917.— С. 9—10. 
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З доповідної записки відділу охорони пам'яток старовини 
і мистецтва генеральному Секретаріату освіти про створення 
українського національного музею в Києві 

Вересень 1917 р. 

Позаяк Київський мистецько-промисловий і науковий музей з самого заснування 
мав стати національним українським музеєм, чого у значній мірі і досяг, то у цій 
справі залишилося лише переробити статут музею й затвердити його як національний 

[...] В музеї слід створити відділи: історичний, археологічний, мистецький, 
нумізматичний, історичний „Старий Київ”, етнографічний і бібліотеку з архівами. 

Голова відділу М. Біляшівський 

ЦААВОВУ України - Ф.2581 - ОпЛ - Спр.206 - Арк.З. 

З повідомлення про кількісне зростання партійних організацій 
та посилення впливу більшовиків у промислових центрах Донбасу 

5 жовтня 1917 р. 

Юзівка. До 2000 членів партії. Вплив величезний. Невелика група більшовиків 
у думі має вплив не пропорційний кількості. На рудниках створені партійні 
комітети, які об’єднані міжрайонним комітетом. 

Олександрівськ. Організація утворилась тільки в червні, в думу провела одну 
людину; тепер заводи виносять більшовицькі резолюції. На перевиборах в Раду 
безсумнівна більшовицька перемога. 

Повідомлення з місць вияснили картину зростання партії. Тепер у Катеринославській 
губернії налічується близько 22 000 членів партії, в той час, як три місяці тому в 
усьому Донецькому басейні налічувалося лише 16 000. (Переклад з рос. — Упорядив) 

Великая Окпгябрьская социалистичсская рсболюция 

на У крайнє. — Т. І. — С. 675. 

із зведень головного управління в справах міліції про 
аграрний рух в Катеринославській губернії 

9 жовтня 1917 р. 

У Катеринославському повіті, в маєтку Клейна, селяни самоправно захоплюють 
землю. Селяни села Мар г ївки захопили у землевласниці Шишкіної землю. В 
Олександрівському повіті між селянами-відрубниками і общинниками с Семенівки, 
через захоплення землі, загострилися стосунки. Група анархістів і комуністів веде 
посилену агітацію проти Тимчасового уряду і буржуазії. (Переклад з рос — Упорядн .) 

Великая Октябрьская социалистичсская рсболюция 

на Украинс. — Т. І. — С. 759 

Ціни на продукти у Києві 

жовтень 1917 р. 

За пуд: 

Пшоно — 12,8 крб. 
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Гречана крупа — 14,95 крб. 

Просо — 8 крб. 

Мука — 9 крб. 

Перловий ячмінь — 10,95 крб. 

Цукор — 14,55 крб. 

Керосин — 5,85 крб 4 . 

Робітнича газета. — 1917.— 19 жовт. 

Звернення Генерального Секретаріату до всіх громадян України 

27 жовтня 1917 р. 

У Петрограді відбулися криваві події, які загрожують загибелі завоювань 
революції. Частина населення Петрограда, керована більшовиками, збройним 
шляхом ліквідувала Тимчасовий Уряд і хоче нав’язати свою волю Російській 
Республіці. Генеральний Секретаріат України [...] закликає населення України до 
спокою. Разом з усіма революційними силами України Генеральний Секретаріат 
буде рішуче боротися з будь-якими спробами підтримки Петроградського повстання. 

Громадяни України! Покажіть себе вірними захисниками свободи і ворогами 
анархії, яка може віддалити скликання Всеросійських і Українських Установчих 
Зборів і навіть привести до загибелі рідного краю. 

Київ. 27.10.1917 р. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1063 — Оп. 1. — Спр. 1 — Арк. 41. 

Резолюції Четвертого з'їзду 
Української соціал-демократичної робітничої партії 

Жовтень 1917 р 

Про сучасний момент 

1. Сучасна Російська Революція відбувається в атмосфері всесвітньої 
імперіалістичної війни, котра тягне за собою нечуване знищення продуктивних 
сил народного хозяйства на всім світі, колосальну пролетарізацію широких мас 
людності, убожіння пролетаріату, дрібної городської і сільської буржуазії. 

2. Імперіалістична війна, потреби котрої не можуть бити задоволені при 
сучасному стані розвитку продукційних сил як цілої Європи, так і кожної окремої 
держави і особливо Росії, веде російську державу до повної економічної руїни: 
дезорганізація народного господарства, повне виснаження продукційності праці, 
руїна транспорту, фінансовий крах, вичерпання засобів продукції, гостра 
продовольча криза, а в результаті безробіття, злидні і т. ін. 

3. Перед російською революцією стоять грандіозні соціально-економічні 
завдання, які вимагають свого розв’язання в процесі розвитку революційного 
руху, за якими стоять основні соціальні сили революції — пролетаріат, селянство 
і армія: революція земельних відносин, робітнича справа, національне питання, 
перетворення унітарної централізованої держави в державу федеративну, цілковита 
децентралізація і демократизація урядування, державне впорядкування 


4 Місячна зарплата учителя, наприклад, становила 120-180 крб. 
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господарчого життя в усіх його галузях, в першу чергу продукції і поділу харчових 
продуктів і речей першої потреби, активна політика демократичного миру і т. д. 

5. Сучасна російська революція, тягнучи за собою нечуваний в історії всіх 
дотеперешніх революцій переворот в соціально-економічних відносинах, викликаючи 
широкий відгомін в величезних робітничих масах Західної Європи, збуджуючи в 
них потяг до скинення пут капіталізму, до соціальної революції, а рівно і спинення 
імперіалістичної війни, котра може повести за собою повстання пролетаріату в 
Західній Європі, стає прологом і початком всесвітньої соціальної революції. 

Тому IV конгрес У. С.-Д. Р. П. проголошує: 

1. Що так в цілій державі, як і в окремих краях її мусить бути негайно 
утворена однородна революційна демократична влада, влада організованого 
пролетаріату, селянства і війська. 

2. Що ся влада мусить в основу своєї діяльності покласти: 

а) активну політику до спинення імперіалістичної війни, підтримуючи потяг 
пролетаріату і цілої революційної демократії, як в Росії, так і серединних воюючих 
держав до демократичного миру, без анексій і контрібуцій, на основі 
самовизначення націй, роблячи саме енергійне давління на всі правительства 
держав, втягнених в війну, і дбаючи про забезпечення права заінтересованих 
націй і про участь їх у міжнародній конференції миру; 

б) передачу всієї поміщицької, державної, кабінетської, удільної, церковної і 
монастирської землі в розпорядження і завідування земельних комітетів, 
реорганізованих в напрямі революційно-демократично-однородному; 

в) рішучий контроль державної і краєвої власти при найближчій участи 
організованого пролетаріату, за продукцією і поділом продуктів фабрично- 
заводської промисловості; 

г) фінансову політику в напрямі максимального оподаткування великого 
капіталу і майна [...] 

д) перетворення російської держави у федеративну республіку [...]. 

Українська суспільно-політична думка в 20 столітті. — 

Мюнхен, 1983. — Т. І. — С. 331—333. 

З постанови Третього українського 
національного з'їзду Київщини про землю 

28-30 жовтня 1917 р. 

Постанова зТзду. 

Присутні 477 представників (тобто делегатів — Упорядив) 

Земельна справа. 

Всі землі України (Український земельний фонд) переходить без викупу в 
користування всього трудового народу України, який порядкує ним через сільські 
громади, волосні, повітові, краєві та всеукраїнські земельні комітети, обрані трудовим 
народом на основі загального, рівного, прямого та таємного виборчого права. 

Зїзд звертається до Центральної Ради, щоб вона оголосила всі землі на Україні 
земельним фондом, виробила і затвердила законопроект про порядкування землею 
земельним комітетом 
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(...) З’їзд домагається негайної націоналізації всіх тих галузей господарства, які 
забезпечують найпекучіші життєві потреби людності (залізниці, пароплави, вугільну, 
цукрову та інші промисловості). 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1115.— Оп. 1. — Спр. 54. — Арк. 27. 

програмові засади Української 
демократично-хліборобської партії 

Жовтень 1917 р. 

(...) Україна є край хліборобів, і українська держава мусить стати державою 
хліборобів... За громадянами України неукраїнської національності визначаються 
всі їх культурно-національні права, але всякі спроби деяких представників цих 
меншостей зайняти при помочи чужесторонніх державно-національних впливів 
упривілейоване становище на Україні ми будемо поборювати всіма силами. 

В економічних справах „Нарис програми” обстоює „якнайширший державний 
контроль над національним хозяйством” і участь держави в організації тих сфер 
народнього хозяйства, в котрих найбільше заінтересована вся нація. 

В сфері робітничого законодавства пропонується підтримувати домагання 
українських робітничих партій. 

Майбутня вільна Україна уявляється яко „край високо розвиненого інтенсивного 
фермерського сільського хозяйства” 

,Місце величезних латифундій і — витворених панщиною — великих, скупчених 
та бідних українських сел, повинні заняти розкинуті рясно по всій українській 
землі хуторі трудового українського селянства, на яких український хлібороб, 
об’єднаний в могутні кооперативні товариства, добуває з нашої родючої землі 
трудом своїм і своєї сім’ї максімум того, що вона може дати...” 

Для здійснення цього має утворитися „український державний земельний 
фонд, в який увійдуть казенні, кабінетські, удільні, монастирські і т. п. землі, а 
також землі приватних власників, котрі законодавчим порядком, в міру потреби, 
переходитимуть за викуп по справедливій оцінці у власність держави, поверх 
певної установленої законом норми” 

„Фонд цей має різаться на хутори такої величини, котра відповідає якості 
землі і котра даної місцевості являється найбільш продуктивним типом трудового 
селянського хозяйства. Ці хуторі здаються в довічну і наслідственну — але без 
права поділу (майорат або мінорат) — аренду з правом фактичної переуступки в 
цілости — тим безземельним або малоземельним українським хліборобам, які 
самі власними руками обробляють землю” 

„Вся решта приватно-власницьких земель, до часу їх викупу в державну 
власність, не виключається з товарообміну” 

Одначе „обмежується право скуповувати землю в одні руки поверх установленої 
законом норми та забороняється торг землею для спекуляції” 

Тактика партії в „Нарисі програми” окреслюється так: „Всякий Українець, 
котрий бореться за вільну Україну, і всякий чужинець, котрий наше право до 
повної незалежності фактично визнає — наш союзник, хочби його погляди в 
інших справах не відповідали поглядам нашої партії. Всякий український робітник, 
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котрий вирікається ідеї вільної України і тим самим служить чиїмсь чужим 
державним чи національним інтересам в Україні, і всякий чужинець, котрий во 
ім’я чужих інтересів на нашій землі виступає проти визвольних змагань 
українського народу — наш ворог, хочби по своїм поглядам в інших справах він 
стояв дуже близько до поглядів нашої партії” 

„Одкидаючи без застережень право інших народів чи держав панувати над 
нами ми будем найбільш рішучо поборювати всяке русофільство, австрофільство 
чи польонофільство і взагалі всяку політичну ідею, яка буде обмежувати наші 
суверенні права і затягать наш народ в старе ярмо політичної немочи та 
національної неволі” 

Од кожної своєї політичної партії народ український має право вимагати 
щоб вона задля своїх партійних чи класових інтересів не поступалась ні на крок 
принципом вільного існування нації і щоб силу свою кожна українська партія 
черпала з внутрішніх сил свого народу, а не з „сторонніх протекцій” [...]. 

Так виглядає перша спроба окреслити ідеологію і програму Української 
Демократично-Хліборобської Партії [...]. 

Шемсгп С. До історії Української Демократично-Хліборобської Партії. / / 

Хліборобська Україна. — 1920. — 36.1. — С. 64—67. 

Заснування комісії з охорони пам'яток архітектури м. Києва 

Жовтень 1917 р. 

Київська міська Дума на прохання М. Біляшівського створила при Думі 
комісію охорони краси м. Києва у складі Д. Антоновича, М. Біляшівського, 
М. Лубківського, І. Янішевського, В. Ульяновського. Комісія затвердила план 
своєї роботи. 

ЦДАВОВУ України — Ф.2581 — Оп.1 — Спр.210 — Арк.З. 

Передача в.о. щавінським 
Національній галереї полоте н живопису 

Жовтень 1917 р. 

В.О. Щавінський висловив бажання передати українському народові власну 
колекцію з 150 полотен найвидатніших майстрів європейського живопису 16—18 сг., 
а також бібліотеку по мистецтву. Ці колекції перевозяться з Петрограда до Києва 

Завідуючий відділом образотворчого мистецтва Генерального Секретаріату 
освіти, (підпис) 

ЦДАВОВУ України — Ф.2581 — Оп.1 — Спр.15 — Арк.18. 

Резолюції Третього всеукраїнського військового з'їзду 
про українізацію армії і флоту 

1 листопада 1917 р. 

Про українізацію війська 

Відкидаючи потребу існування постійного війська і прямуючи до того, щоб 
воно було змінене народною міліцією, яка б стала на сторожі інтересів трудового 
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селянства і робітництва, а не була, як постійне військо, сліпим знаряддям пануючих 
класів в їх шовіністично-імперіалістичних змаганнях та, зважаючи на сучасні 
обставини, коли такі постійні армії ще існують, з’їзд визнає потрібним, щоб ті 
армії були перетворені на національно-територіальній основі, щоб не були знаряд дям 
денаціоналізації, і через те домагається негайного вилучення українців на фронті і 
в тилу в окремі часті, а також українізації гарнізонів на території України [...]. 

Українізація Чорноморського флоту 

Через те, що Чорноморський флот в своєму складі має 80 відсотків українців 
і находиться у територіальних водах України, з’їзд постановив, щоб Генеральна 
морська рада приступила негайно до українізації Чорноморського флоту і вжила 
таких заходів: 

1. Коли кінчиться осіння кампанія Балтійського флоту і розпочнеться зимня 
кампанія, під час якої оперативна діяльність флоту припиняється, було вжито 
заходів, щоб всі українці Балтійського флоту під час зимньої кампанії негайно 
були переведені в Чорноморський флот. 

2. Щоб Чорноморський флот поповнявся виключно українцями. 

Народна воля. — 1917. — 2 листоп. 

Українізація військових частин 

Листопад 1917 р. 

60-а піхотна дивізія північного фронту оголосила себе українською і поставила 
вимогу, щоб ця військова частина була відправлена в Україну. Оголосили себе 
також українськими 3-й окремий артилерійський дивізіон, 32-й корпус, 102-а 
гірська бригада, 34-й корпус, 7-й Самарський і 5-й Кавалерійський корпуси. Ці 
частини оголосили, що будуть виконувати накази Центральної Ради. [...] Крім 
цього на південно-західному фронті також заявили про підтримку Центральної 
Ради 10-а і 71-а піхотні дивізії, 10-й і 26-й армійські корпуси, кінна бригада, 
розквартирована у Гжацьку, 21-й корпус та ряд інших частин. 

Нова Рада. — 1917. — 9 груд. 

Третій Універсал Центральної Ради 

7 листопада 1917 р. 

Народе український і всі народи України! 

Тяжка і трудна година впала на землю Російської Республіки. На півночі в 
столицях іде міжусобна й кривава боротьба. Центрального правительства нема й 
по державі шириться безвластя, безлад і руїна. 

Наш край так само в небезпеці. Без власті дужої, єдиної, народньої Україна 
також може впасти в безодню усобиці, різні, занепаду. 

[...] І ми, Українська Центральна Рада, твоєю волею, в ім’я творення ладу в 
нашій країні, в ім’я рятування всеї Росії, оповіщаємо: 

Віднині Україна стає Українською Народною Республікою. 

Не відділяючись від Російської Республіки й зберігаючи єдність її, ми твердо 
станемо на нашій землі, щоб силами нашими помогти всій Росії, щоб уся Російська 
Республіка стала федерацією рівних і вільних народів. 
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До Установчих Зборів України вся вдасть творити лад на наших землях, 
видавати закони й правити належить нам, Українській Центральній Раді, й нашому 
правительству — Генеральному Секретаріатові України. 

Маючи силу й вдасть на рідній землі, ми тою силою й властю станемо на 
сторожі прав революції не тільки нашої землі, але й усеї Росії. 

Отож оповіщаємо: 

До території Народної Української Республіки належать землі, заселені в 
більшості українцями: Київщина, Поділля, Волинь, Чернігівщина, Полтавщина, 
Харківщина, Катеринославщина, Херсонщина, Таврія (без Криму). Остаточне 
визначення границь Української Народної Республіки, як щодо прилучення частин 
Курщини, Холмщини, Вороніжчини, так і сумежних губерній і областей, де більшість 
населення українська, має бути встановлене по згоді зорганізованої волі народів. 

Всіх же громадян сих земель оповіщаємо: 

Віднині на території Української Народної Республіки існуюче право власності 
на землі поміщицькі й інші землі нетрудових хазяйств сільськогосподарського 
значіння, а також на удільні, манасгирські, кабінетські та церковні землі — касується. 

Призначити, що землі ті єсть власність усього трудового народу й мають 
перейти до нього без викупу, Українська Центральна Рада доручає Генеральному 
Секретареві земельних справ негайно виробити закони про те, як порядкувати 
земельним комітетом^ обраним народом, тими землями до Українських 
Установчих Зборів. Праця робітництва в Українській Народній Республіці має 
бути негайно упорядкована. 

А зараз оповіщаємо: 

На території Народної Республіки України від сього дня встановлюється по 
всіх підприємствах вісім годин праці. Тяжкий і грізний час, у якому перебуває 
вся Росія, а з нею й наша Україна, вимагає доброго упорядкування виробництва, 
рівномірного розділення продуктів споживання й кращої організації праці. І 
через те приписуємо Генеральному Секретареві праці від сього дня разом з 
представництвом від робітництва встановити державний контроль над продукцією 
на Україні, пильнуючи інтересів як України, так і цілої Росії. 

Четвертий рік на фронтах ллється кров і гинуть марно сили всіх народів світу. 
Волею й іменем Української Республіки ми, Українська Центральна Рада, станемо 
твердо на тому, щоб мир установлено як найшвидше. Для того ми вживемо 
рішучих заходів, щоб через Центральне Правительство примусити й спільників і 
ворогів негайно розпочати мирні переговори. 

Так само будемо дбати, щоб на мирному конгресі права українського народу 
в Росії й поза Росією в замиренню не порушувалися. Але до миру кожен 
громадянин Республіки України, разом з громадянами всіх народів Російської 
Республіки, повинен стояти твердо на своїх позиціях, як на фронті, так і в тилу. 

Останніми часами ясні здобутки революції затемнено відновленою карою на 
смерть. Оповіщаємо: 

Віднині на землі Української Республіки смертна кара касується. 

Всім ув’язненим і затриманим за політичні виступи, зроблені до сього дня, як 
уже засудженим, так і незасудженим, а також і тим, хто ще до відповідальності 
не притягнений, дається повна амністія. Про се негайно буде видано закон. 
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Суд на Україні повинен бути справедливий, відповідальний духові народу. 

З тою метою приписуємо Генеральному Секретареві судових справ зробити 
всі заходи, упорядкувати судівництво й привести його до згоди з правними 
поняттями народу. 

Генеральному Секретареві внутрішніх справ приписуємо: 

Вжити всіх заходів до закріплення й поширення прав місцевого самоврядування, 
що є органами найвищої адміністративної влади на місцях. І до встановлення 
найтіснішого зв’язку й співробітництва його з органами революційної демократії, 
що має бути найкращою основою вільного демократичного життя. 

Так само в Українській Народній Республіці мають бути забезпеченими всі 
свободи, здобуті всеросійською революцією: свобода слова, друку, віри, зібрань, 
союзів, страйків, недоторканості особи й мешкання, право й можливість уживання 
місцевих мов у зносинах з усіма установами. 

Український народ, сам довгі літа боровшися за свою національну волю й нині її 
здобувши, буде твердо охороняти волю національного розвитку всіх народностей, на 
Україні сущих, тому оповіщаємо: що народам великоруському, єврейському, 
польському й іншим на Україні признаємо національно-персональну автономію для 
забезпечення їм права та свободи самоврядування в справах їх національного життя. 
Тому доручаємо нашому Генеральному Секретареві національних справ подати нам 
у найближчім часі законопроект про національно-персональну автономію. 

Справа харчова є корінь державної сили в сей тяжкий і відповідальний час. 
Українська Народна Республіка повинна напружити всі свої сили й рятувати як 
себе, так і фронт і ті частини Російської Республіки, які потребують нашої допомоги. 

Громадяне! Іменем Народної Української Республіки в федеративній Росії ми, 
Українська Центральна Рада, кличемо всіх до рішучої боротьби з усяким безладдям і 
руїнництвом та до дружнього великого будівництва нових державних форм, які дадуть 
великій і знеможеній Республіці Росії здоров’я, силу й нову будучність. Вироблення тих 
форм має бути проведене на Українських і Всеросійських Установчих Зборах. 

Днем виборів до Українських Установчих Зборів призначено 27 грудня 1917 
(9 січня н. ст. 1918) року, а днем скликання їх — 9 (22 н. ст.) січня 1918 року. 

Про порядок скликання Українських Установчих Зборів негайно видано 
буде закон. 

У Київі 7 (20) листопада 1917 р. 

Винниченко В. Відродження націі. — Ч. 2. — С. 74-80. 

Од Генерального Секретаріату Української Народної Республіки 

12 листопада 1917 р. 

Офіційне пояснення 

До Генерального Секретаріату надходять запитання про те, як треба розуміти 
ті або інші думки останнього Універсалу про Земельну справу. 

[...] Оберігаючи все народне хозяйство: машини, ліси, будинки, лани, скот і 
інше, дбаючи про порядок на Україні, Універсал не дозволяє ніяких самочинних 
захватів земель і всякого добра, порубки лісів тощо, бо такі захвати і порубки 
неминуче зруйнують відтепер вже всенародне багатство та викличуть розруху та 
сварки в краю і серед селянства. 
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[...] Цілком виразно в Універсалі зазначено, що право власності скасовується 
тільки на землі нетрудових господарств, які б вони не були: чи то селянські, чи то 
козачі, чи якісь інші. 

[...] Право власності на землі, які належать містам, містечкам і селам або 
находяться під дачами, садибами, огородами, садами, під спробними полями і 
станціями, а також під копальнями, каменоломнями, заводами, фабриками і 
таке інше — Універсалом не касується. 

Взагалі Універсал не тільки не дає права розпоряджатися самовільно землями, 
сільськогосподарським реманентом, кіньми і т. п., а призначають його добром 
всенародним передає під догляд і в розпорядження Повітовим та Губернським 
Земельним Комітетам при допомозі Комітетів волосних. 

Київ. 12X1.1917 р. 

І]ДАВОВУ України. — Ф. 1063. — Оп. 3 . — Спр. 4. — Арк. 3—4. 

Закон центральної Ради про порядок видання законів 

25 листопада 1917 р. 

До сформування Федеративної Російської Республіки і утворення її конституції, 
виключне і неподільне право видавати закони для Української Народної Республіки 
належить Українській Центральній Раді. 

1. Всі закони і постанови, які мали силу на території УНР до 27 жовтня 
1917 р., якщо вони не змінні і не скасовані Універсалами, законами і постановами 
Української Центральної Ради, мають силу і надалі, як закони і постанови УНР. 

Право надавати розпорядження в обсягу урядування на основі законів належить 
генеральним секретарям УНР. 

До визнання таких розпоряджень залишаються у силі розпорядження російського 
правительства, які були видані до 27 жовтня 1917 р., якщо вони не змінні або не 
скасовані Українською Центральною Радою та Генеральним Секретаріатом 

Вісник Генерального Секретаріату УНР. — 1917. — 1 груд. 

У справах виборів до Українських Установчих Зборів 

Листопад 1917 р. 

Полтавська виборча округа 

Списки кандидатів в члени до Українських Установчих Зборів, які були заявлені 
партіями, групами, організаціями і затверджені Полтавською Окружною Комісією 5 . 

Список N° 1. 

Українська партія соціалістів-федералістів — 21 канд. 

Список N° 2. 

Партія хліборобів-власників — 15 канд. 

Список N° 3. 

Партія козаків і селян-хліборобів — 3 канд. 


5 Цей документ ілюструє, які найбільш впливові партії і рухи брали участь у виборах до 
Українських Установчих зборів. Схожий або наближений склад політичних партій і рухів висувався 
у всіх виборчих округах України (Упорядн.). 
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Список № 4. 

Селянська спілка Помокельської водості Переяславського повіту — 13 канд. 
Список № 5. 

Загальний єврейський робітничий союз „Бунд” — 7 канд. 

Список № 6. 

Золотоніська селянська спілка — 3 канд. 

Список № 7. 

Позапартійний — 1 канд. 

Список N° 8. 

Українська соціал-демократична партія — 28 канд. 

Список № 9. 

Біженці українців Холміцини та Городниіцини — 8 канд. 

Список № 10. 

Єврейська соціал-демократична робітнича партія „Поалей- Ціон” — 9 канд. 
Список № 11. 

Єврейський список — 1 канд. 

Список № 12. 

Партія народної свободи — 18 канд. 

Список № 13. 

Український відділ трудової народної соціалістичної цартії — 12 канд. 
Список № 14. 

Російська соціал-демократична робітнича партія (більшовиків). Соціал- 
демократи України — ЗО канд. 

Список N° 15. 

Від села Вищий Булатець Лубенського повіту Лубенської волості — 1 канд. 
Список N9 16. 

„Ідіше Фолкспартей” (Єврейська народна партія) — 6 канд. 

Список № 17. 

Об’єднана єврейська соціалістична робітнича партія (СС і ЕС) — 5 канд. 
Список № 18. 

Сіоністська організація — 5 канд. 

Список № 19. 

Об’єднана організація російської соціал-демократичної робітничої партії — 
23 канд. 

Список № 20. 

Партія соціалістів-революціонерів — 20 канд. 

Список № 21. 

Українська партія соціалістів-революціонерів за участі української селянської 
спілки — 31 канд. 

Список № 22. 

Ліві соціалісти-революціонери України — 5 канд. 

ЦДАВОВУ України. — Фонд листівок. Інвентарний № 9926 с. 
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із зборів делегатів Київського повітового земства. 

Виклад 


1 грудня 1917 р. 

Представники від робітничої фракції Центральної Ради на зборах делегатів 
від земств Київського повіту порушили цитання про незаконність роззброєння 
Генеральним Секретаріатом більшовицьких збройних формувань у Києві. Це 
мотивувалося тим, іцо у випадку спроби відновлення контрреволюційними силами 
старого режиму на Україні місто нікому буде захищати. Збори підтримали 
пропозицію робітничої фракції про збереження у місті озброєних робітничих 
загонів і дружин, а також звернулися до Центральної Ради і уряду з проханням 
активізувати роботу щодо скликання Українських Установчих зборів у визначений 
термін. 

Нова Рада. — 1917. — 5 груд. 


З маніфесту Раднаркому РСФРР до українського народу 
з ультимативними вимогами до Української Ради 

Грудень 1917 р. 

Виходячи з інтересів єдності і братерського союзу робітників і трудящих, 
експлуатованих мас у боротьбі за соціалізм, виходячи з визнання цих принципів 
численними рішеннями органів революційної демократії, Рад, і особливо 
II Всеросійського з’їзду Рад, соціалістичний уряд Росії, Рада Народних Комісарів, 
ще раз підтверджує право на самовизначення за всіма націями, які 
пригноблювались царизмом і великоруською буржуазією, аж до права цих націй 
відокремитись від Росії. 

Тому ми, Рада Народних Комісарів, визнаємо Народну Українську Республіку, 
її право зовсім відокремитися від Росії або вступити в договір з Російською 
республікою про федеративні і тому подібні взаємовідносини між ними. Все, що 
стосується національних прав і національної незалежності українського народу, 
ми [...] визнаємо зараз же, без обмежень і безумовно. 

[...] Ми обвинувачуємо Раду в тому, що, прикриваючись національними фразами, 
вона веде двозначну буржуазну політику, яка давно вже виражається в невизнанні 
Радою Рад і Радянської влади на Україні (між іншим, Рада відмовилась скликати, 
на вимогу Рад України, крайовий зїзд українських Рад негайно). Ця двозначна 
політика, що позбавляє нас можливості визнати Раду як повноважного 
представника трудящих і експлуатованих мас Української республіки, довела 
Раду найостаннішим часом до кроків, що означають знищення всякої можливості 
угоди. 

Такими кроками були, по-перше, дезорганізація фронту. Рада переміщує і 
відкликає односторонніми наказами українські частини з фронту. 

По-друге, Рада приступила до роззброєння радянських військ, що перебувають 
на Україні. 

По-третє, Рада підтримує кадетсько-каледінську змову і повстання проти 
Радянської влади. Рада пропускає через свою територію війська до Каледіна, 
відмовляючись пропускати війська проти Каледіна. 
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Стаючи на цей шлях нечуваної зради щодо революції, на шлях підтримки 
найлютіших ворогів як національної незалежності народів Росії, так і Радянської 
влади, ворогів трудящої і експлуатованої маси, кадетів і каледінців, Рада змусила 
б нас оголосити, без усяких вагань, війну їй, навіть якби вона була вже цілком 
формально визнаним і безспірним органом вищої державної влади незалежної 
буржуазної української республіки. 

Тепер же, зважаючи на всі викладені вище обставини, Рада Народних Комісарів 
ставить Раді, перед лицем народів Української і Російської республік, такі 
запитання: 

1. Чи зобов’язується Рада відмовитись від спроб дезорганізації загального фронту? 

2. Чи зобов’язується Рада не пропускати надалі без згоди верховного 
головнокомандуючого ніяких військових частин, що направляються на Дон, на 
Урал або в інші місця? 

3. Чи зобов’язується Рада сприяти революційним військам в справі їх боротьби 
з контрреволюційним кадетсько-каледінським повстанням? 

4. Чи зобов’язується Рада припинити всі свої спроби роззброєння радянських 
полків та робітничої Червоної гвардії на Україні і повернути негайно зброю 
тим, у кого вона була віднята? 

У разі неодержання задовільної відповіді на ці запитання протягом 48 годин, 
Рада Народних Комісарів вважатиме Раду в стані відкритої війни проти Радянської 
влади в Росії і на Україні. 

Голова Ради Народних Комісарів В. Ульянов (Ленін) 
Народний Комісар з іноземних справ ЛТроцький 

Вісник Генерального Секретаріату УНР. — 1917. — 9 груд. 

Відповідь Генерального Секретаріату центральної Ради 
на ультиматум Ради Народних комісарів РСФРР 

4 грудня 1917 р. 

У відповідь на декларацію Совіта Народних Комісарів Росії Генеральний 
Секретаріат у заяві народних комісарів про признання ними Народної Республіки 
бачить нещирість або суперечність самим собі. Не можна одночасно визнавати 
право на самовизначення аж до відокремлення і в той же час грубо важитися на 
це право, нав’язуючи своїх форм політичного устрою державі, що самовизначилася, 
як це робить Совіт Народних Комісарів Росії в відношенні до Української 
Народної Республіки. Генеральний Секретаріат рішуче відкидає всякі спроби 
втручання народних комісарів у діло збудування державного й політичного життя 
в Народній Українській Республіці. Претензії народних комісарів на керівництво 
українською демократією тим менше можуть мати яке-небудь оправдання, що 
форми політичного врадування, що накидаються Україні, дали на території самих 
народних комісарів результати, які зовсім не викликають заздрощів. 

Поки в Росії розвивається анархія економічна, політична та господарча руїна, 
поки там панує груба сваволя і потоптання всіх свобод, завойованих у царату 
революцією, Генеральний Секретаріат не знаходить потрібним повторяти цей 
сумний експеримент на території українського народу. Українська демократія в 
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особі українських Рад робітничих, солдатських і селянських депутатів, 
організованих у законодавчому органі — Центральній Раді, і в правительстві її — 
Генеральнім Секретаріаті, є цілком задоволена як складом цих органів, так і 
проведенням в життя їх волеосвідчень. 

Центральною Радою невдоволені російські елементи чорносотенного, кадетського 
та більшовицького напрямків, котрим, мабуть, більше бажаним був би інший 
національний склад Ради. Але Генеральний Секретаріат дає повну спроможність 
указаним елементам виїхати з території України в Росію, де їхнє національне 
почуття буде задоволене. З цією метою українськими солдатами роззброєно 
анархічно настроєних російських солдатів, що укладали змову на власгь українському 
народу і що загрожували внести в життя України криваву братовбивчу війну, 
анархію та й усю ту рознузданість, котра панує на території народних комісарів. 
Солдати ці одержали спроможність безперешкідного проїзду в межі власної держави. 
Звідси дальші відповіді на питання Совіту Народних Комісарів. 

Єдність фронту визнає й Генеральний Секретаріат Української Народної 
Республіки. Але після того, як Совіт Народних Комісарів Росії зруйнував цей фронт 
внесенням в нього повної дезорганізації, після того, як більшовицькі частини 
оставляють позиції та оголюють фронт, Генеральний Секретаріат не находить 
спроможним виключно силами українських частин охоронити всю величезну лінію 
фронту. Через те він відводить з Північного та Західного фронтів українські війська 
на Український фронт (який об’єднав тепер Південно-західний і Румунський фронти). 

Робиться це в ім’я рятунку хоч одної частини фронту і від цього завдання 
Генеральний Секретаріат не відступить ні перед якими труднощами. В ім’я 
справдішнього заховання та зміцнення єдності фронту, так необхідної для успіху 
осягнення загального миру, Генеральний Секретаріат пропонує Совітові Народних 
Комісарів припинити ворожі чинності проти українських частин, що знаходяться 
за межами Української Республіки, та не перешкоджати Генеральному 
Секретаріатові в його роботі по приведенню в порядок розстроєних вчинками 
велико-російських частин, частин української армії, потрібної задля оборони 
так України, як і всієї Російської Федерації. 

Щодо другого питання — про пропуск військових частин через територію 
української республіки, — то Генеральний Секретаріат займає цілком визначену 
позицію: він признає право на самовизначення кожної національності або провінції 
аж до відокремлення. Через те накидати Великоросії, Донові, Уралові, Сибірові, 
Бесарабії або ще кому іншому свого розуміння політичного урядування 
Генеральний Секретаріат не знаходить ані логічним, ані можливим. 

Тим більше, не вважає правильним помагати одній області, накидати другій 
своє розуміння. Генеральний Секретаріат уважає необхідним утворення 
центральної власті всієї Російської республіки. Але для цього він пропонує інші 
методи, ніж ті, котрі уживаються Совітом Народних Комісарів. А саме: добровільне 
погодження всіх областей і народів Росії, Сибіру, Кавказу, Кубані, Дону, Криму й 
інших на таких умовах: а) правительство повинне бути однородно-соціалістичне, 
від більшовиків до народних соціалістів; б) повинно бути федералістичне. Тільки 
таке правительство є правильне рішати питання миру для всієї Росії. І нарешті 
відносно четвертого питання, — чи буде Рада роззброювати неукраїнські полки, 
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— Генеральний Секретаріат заявляє, що на території Української Народної 
Республіки влада належить до демократії України. Всякі замахи озброєною силою 
на цю владу будуть подавлятись тією ж силою. Через це Генеральний Секретаріат, 
щоб недопустити до братоубивчої війни, пропонує Совіту Народних Комісарів 
відкликати більшовицькі полки з України. Генеральний Секретаріат жодних 
перешкод до виходу їх не чинитиме. Так само Совіт Народних Комісарів повинен 
дати спроможність безперешкодного пересування українських частин із Росії та 
з фронтів на Вкраїну. 

Стан війни між двома державами Російської республіки Генеральний 
Секретаріат уважає згубним для справи революції і для тріумфу інтересів 
робітників та селян. Генеральний Секретаріат всіма силами уникає кривавих 
способів розв’язання політичних та державних питань. Але коли народні комісари 
Росії, приймаючи на себе всі наслідки майбутнього лиха, братовбивчої війни, 
примусять Генеральний Секретаріат прийняти їх виклик, то Генеральний 
Секретаріат не сумнівається, що українські солдати, робітники й селяни, 
обороняючи свої права та свою країну, дадуть належну відповідь народним 
комісарам, що піднімають руку російських солдатів на їх братів українців. 

Робітнича газета. — 1917.— 6 груд. 

Запит фракції УСДРП Центральної Ради до керівництва УЦР 

5 грудня 1917 р. 

У зв’язку із загостренням соціально-економічної боротьби в Україні, яка в 
окремих районах переросла уже в кровопролитні масові збройні сутички між 
капіталістами і поміщиками з одного боку та робітниками і селянами — з іншого, 
фракція УСДРП просить керівництво УЦР і уряд проінформувати її про те, що 
ними зроблено у напрямку виконання соціально-економічних перертворень, 
проголошених у III Універсалі. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1115. — Оп. 1. — Спр. 55. — Арк. 5. 

З Першого Всеукраїнського з'їзду рад робітничих, 
селянських та червоноартіїських депутатів 

11-12 (24-25) грудня 1917 р. 

І Всеукраїнський з’їзд рад робітничих, солдатських та селянських депутатів 
скликано в Києві на 3(16) грудня 1917 року за постановою Київського крайового 
виконавчого комітету рад робітничих, солдатських та селянських депутатів. 

Рівночасно Центральна рада скликала через Центральний комітет селянських 
спілок теж на 3 грудня з’їзд куркульських делегатів від селянських спілок та 
українських шовіністично настроєних військових рад. Зібравши близько тисячі 
„своїх делегатів”, що перевищувало майже вп’ятеро число депутатів, обраних на 
з’їзді рад, Центральна рада, роззброївши напередодні 3 грудня Червону гвардію 
та радянські військові частини у Києві, направила „своїх делегатів” на з’їзд рад і 
зірвала його намагання перетворити з’їзд рад на збори куркульсько-шовіністичних 
елементів. Більшовики, а з ними депутати, що стояли на плятформі радянської 
влади: ліві соціялісти-революціонери, ліві українські соціял-демократи й 
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меншовики-інтернаціоналісти, оголосивши протест проти вчиненого насильства 
з боку Центральної ради, покинули ці „збори” й вирішили виїхати до Харкова, 
розраховуючи на пролетарську базу Лівобережжя. 

У Харкові депутати Київського з’їзду рад об’єднались з депутатами Крайового 
з’їзду рад Донецько-Криворізького басейну. 

Так утворився у Харкові Перший всеукраїнський з’їзд рад робітничих, 
солдатських та частини селянських депутатів, що тривав 11— 12 (24—25) грудня 
1917 року. 

З’їзд проробив такі питання: 1) про поточний момент, 2) про владу на Україні, 
3) про самовизначення України та 4) про Донецько-Криворізький басейн і 5) 
обрав Центральний виконавчий комітет рад України. 

РЕЗОЛЮЦІЇ 

Про поточний момент 

Жовтнева пролетарсько-селянська революція довела, що приступити до 
вирішення основних питань революції — про народоправство, про мир, про землю 
і робітничий контроль — стало можливим лише після скинення імперіалістичної 
диктатури і встановлення фактичної диктатури пролетаріату, підтриманого від 
біднішого селянства. За форму нової влади не могла не стати влада радянська, що 
одна лише забезпечує справжній вияв волі широких народних мас і що утворила 
апарат, щоб волю мас проводити в життя. Перемога робітників міста, підтримана 
біднішим селянством, в інтересах забезпечення широких мас скеровується проти 
основ панування буржуазії, приватної власності на землю, на знаряддя і засоби 
виробництва і тим викликає, з одного боку, спочутливий рух серед робітників 
світу, а з другого, — збройне повстанця проти робітничої і селянської влади з боку 
всіх буржуазних кляс. Повстання, організоване всією російською буржуазією, веде 
зараз генерал Каледін, якого підтримують козацькі кола і дрібнобуржуазні кола 
України, що захопили до своїх рук владу на Україні. Це повстання, як скероване 
проти застрільника світової революції — російського пролетаріату, знаходить 
спочутливу підтримку в імперіалістичних колах всього світу. 

[...] Найміцніший засіб обдурювання в руках контрреволюції тепер є: по-перше, 
ілюзії широких мас щодо Установчих зборів, що їх буржуазія намагається 
протиставити владі рад, по-друге, використання природного почуття обурення 
проти віковічного національного гніту і популярного гасла про самовизначення 
національностей, щоб роз’єднати робітників і селян та захищати інтереси 
контрреволюції, втягуючи радове козацтво і українське селянство. Тому З’їзд рад 
України вітає політику Ради народних комісарів, що провадить рішучу боротьбу 
проти буржуазної контрреволюції в усіх її виявах і викриває справжній зміст 
всіх зверхнє популярних гасел, за які ховається буржуазія. В масштабі міжнародного 
руху російська робітничо-селянська революція є єдиний орган, здатний припинити 
сорокмісячну імперіалістичну різню; на російську ж таки революцію покладено 
обов’язок привести народи до загального демократичного миру, відновити 
міжнародне братерство і організувати його в III Інтернаціонал. Радянська влада 
здатна — ми певні — виконати ці завдання. 

Хай живе III Інтернаціонал! Хай живе влада рад! Хай живе Рада народніх 
комісарів! 
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Про організацію влади на Україні 

Центральну раду теперішнього складу не можна визнати за уряд робітників і 
бідніших селян України. Політика Ради в земельному питанні, в витаннях про 
робітничий контроль над виробництвом, про демократизацію армії, про ставлення 
до робітничо-селянського уряду Російської федерації, що його утворили й затвердили 
організовані робітники, солдати й бідніші селяни всієї Росії, а так само й України, 
позиція, що її посіла Рада в боротьбі робітників і селян з буржуазною 
контрреволюцією на Дону, роздмухування Радою націоналістичного чаду серед 
народних мас України, нарешті, провокаційний зрив роботи Всеукраїнського з’їзду 
рад у Києві політиканами, що керують діяльністю Ради, — все це поставило 
революційну демократію України перед завданням рішучої боротьби проти Ради, 
за утворення робітничої й селянської влади на Україні. Всеукраїнський з’їзд 
робітничих і солдатських з участю селянських депутатів ухвалює: 

Влада на території Української республіки віднині належить виключно радам 
робітничих, солдатських і селянських депутатів; на місцях — повітовим, міським, 
губернським і крайовим радам, а в центрі — Всеукраїнському з’їздові рад 
робітничих, солдатських і селянських депутатів, його Центральному виконавчому 
комітетові й тим органам, що він їх утворить. 

Україна проголошується республікою рад. Тимчасовому Центральному 
виконавчому комітетові, виділеному з складу цього з’їзду, доручається негайно 
поширити на території Української республіки всі декрети й розпорядження 
робітничо-селянського уряду федерації, що мають загальне для всієї федерації 
значення, — про землю, про робітничий контроль над виробництвом, про цілковиту 
демократизацію армії; оголосити недійсними всі розпорядження Ради й 
Секретаріяту 6 , що вона їх видаватиме після опублікування цієї постанови з’їзду, 
а також скасувати всі раніш видані розпорядження Ради й Секретаріяту, що 
скеровані проти інтересів робітників і бідніших українських селян; встановити 
між робітничо-селянським урядом Російської федерації, а також урядами окремих 
частин Росії і робітничо-селянським урядом України цілковиту погодженість в 
цілях і діях, конче потрібну в інтересах робітників і селян всіх народів Російської 
федерації, виходячи з принципу, що правильні й нормальні ці взаємини можуть 
бути лише тоді, коли уряди всіх частин Росії будуть органами влади робітничих, 
солдатських і селянських депутатів. 

Найближчим часом скликати II Всеукраїнський з’їзд рад робітничих, 
солдатських і селянських депутатів, щоб далі поширити й зміцнити робітничо- 
селянську владу на Україні. 

Про самовизначення України 

Принцип права націй на самовизначення, проголошений Лютневою 
революцією, міг бути перетворений в життя лише завдяки Жовтневій революції, 
що привела до утворення робітничо-селянського уряду — Ради Народних Комісарів. 
В умовах сучасного буржуазно-капіталістичного суспільства, побудованого на 
існуванні клясів з протилежними інтересами та з загостреною боротьбою між 
буржуазією і пролетаріатом, принцип права націй на самовизначення набуває 

155 Мова йде про Центральну раду та Генеральний Секретаріат. 
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суперечливого характеру, залежно від того, хто визначає цей принцип — буржуазія 
чи пролетаріат. Перемога робітничо-селянської революції та декрет Ради Народніх 
Комісарів знищує всякі форми національного гніту й нерівності в Росії. На Україні 
ж перетворення в життя цього принципу потрапило до рук української буржуазії 
та дрібнобуржуазних соціалістів, які, проголосивши Українську Республіку, 
провадять дрібнобуржуазну політику в інтересах буржуазії не лише української, 
але й неукраїнської. Ця політика веде до загострення національних суперечок та 
до розпалювання національної ворожнечі, яка неминуче приведе до нових форм 
національного гніту та нерівності. Така загибельна для робітничих та селянських 
мас політика вже дала свої наслідки в роззброєнні неукраїнських (але некозачих) 
частин, у виступі проти Рад робітничих та солдатських депутатів, як мов би то 
неукраїнських, в угоді з військовим Донським урядом Каледіна, який пригнічує 
в себе робітників та селян, серед того і українських. 

Так фатально дрібнобуржуазні українські соціалісти, що стоять на чолі 
Центральної ради, пішли шляхом російських правих с.-р. та меншовиків, шляхом 
угодовства з буржуазно-поміщицькою клясою і зради робітничих та селянських 
мас А тому і всеукраїнський з’їзд робітничих та солдатських депутатів, визначаючи 
Українську Республіку як федеративну частину Російської республіки, проголошує 
рішучу боротьбу проти згубної для робітничо-селянських мас політики Центральної 
ради, викриваючи її буржуазний, контрреволюційний характер. З’їзд боротиметься 
за самовизначення України в інтересах робітників та селян за їх панування, усунення 
всяких національних обмежень, всякої національної ворожнечі та ненависти, за 
Українську робітничо-селянську республіку, засновану на міцній єдності трудящих 
мас України, незалежно від їхньої національності, з трудящими масами всієї Росії. 

Про зізду Києві 

Роботу І з’їзду рада робітничих, солдатських та селянських депутатів України, 
скликаного від повноважного органу революційної демократії України, зірвано 
вчинками політиканів з Селоспілки та Ради військових депутатів, які побоювались, 
що цей з’їзд суворо й правдиво критикуватиме політику Центральної ради та її 
Генерального Секретаріату і руба поставить питання про передачу влади в 
Українській республіці дійсним представникам пролетаріату та біднішого 
селянства України. Щоб урятувати своє захитане становище, вони безпосереднім 
насильством над організаційним бюро та його мандатною комісією обернули 
з’їзд на мітинг представників найрізноманітніших організацій і самочинно 
проголосили себе з’їздом рад робітничих, солдатських та селянських депутатів. 
Це перекручене представництво робітничих, солдатських і селянських мас України 
було зовсім нездатне виявити те незадоволення, яке вже наспіло в робітничих, 
солдатських та селянських масах проти антинародньої дрібнобуржуазної політики 
Центральної ради. В усіх головніших питаннях, що мають величезне значення 
для трудящих кляс України,, воно відіграло роль декоративного прикриття цієї 
політики, юно дало змогу поглибити те провалля, яке Центральна рада намагається 
викопати між народніми масами України, одурманюючи їх шовіністично- 
націоналістичним чадом, і робітниками та біднішими селянами інших країн 
Росії, в особі робітничо-селянського уряду, обраного на II з’їзді рад робітничих, 
солдатських та селянських депутатів всієї Росії. 
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Не маючи права брати участь в такій комедії, згубній для пролетаріату та 
біднішого селянства України, ми, представники 49 рад, числом 124 чол. ухвалили: 
покинути збори, влаштовані політиканами з Центральної ради, та звернутись 
до всіх трудящих України з роз’ясненням нашого ставлення до створеного 
становища і з рішучим протестом проти нечуваного насильства української 
буржуазії та її прихвоснів з так званих „соціалістів” над повноважними органами 
революційної демократії України — радами робітничих, солдатських та 
селянських депутатів. 

Резолюції Всеукраїнських з'їздів Рад робітничих, селянських, чсрвоноармійських 
депутатів. — Харків, Центральна архівна управа УРСР, 1932. — С. 9—14. 

із Положення про центральні органи влади і управління 
Української радянської республіки , про організацію 
і функції Секретаріату народної освіти 

Грудень 1917 р. 

[...] 4. Секретаріат народної освіти займається вихованням і освітою (дошкільна, 
шкільна, позашкільна), вищими навчальними закладами і організаціями, всією 
культурно-освітньою діяльністю. Керівництвом театром, кінематографією й 
організацією видовищ. Видавництвом книжок, журналів та газет [...]. 

Культурне будівництво в Українській РСР 1917—1927: 

Збірник документів. — К.: Наукова думка, 1979. — С. 52. 

Українська національна бібліотека в м. києві 

Грудень 1917 р. 

У Генеральному Секретаріаті. 

Українське громадянство дуже болюче відчуває брак великої української бібліотеки 
У деяких містах міські бібліотеки мають українські відділи (як у Харкові), але 
великої української бібліотеки, яка могла б задовольнити звичайного читача і науковців 
немає. Така велика бібліотека повинна бути у Києві, а менші — по всіх українських 
містах. Бібліотечно-архівний відділ при Генеральному Секретаріату освітніх справ 
веде підготовчу роботу по збору літератури і архівних документів для Української 
Національної бібліотеки [...] Бібліотечно-архівний відділ звертається до громадян 
країни, до всіх, кому близька українська просвітня справа з проханням допомогти 
зібрати для Національної бібліотеки книжки, архівні документи, часописи. 

Нова Рада. — 1917. — 12 груд. 

із засідання Генерального Секретаріату 

12 грудня 1917 р. 

Слухали: повідомлення В. Винниченка про скаргу делегації робітників 
Донецького басейну про репресії Донським урядом (Календіна. — Упорядн.) 
робітників та українського населення. 

Дебати (витяг): у обговоренні повідомлення взяли участь Шаповал, Стешенко, 
Петлюра, Золотарьов, Ткаченко, Шульгін, Мазуренко, які зазначили, що якщо не 
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припиняться репресії українського населення на Дону і не нададуться політичні 
свободи громадянам краю, то Генеральний Секретаріат поставить перед Донським 
урядом питання про приєднання Ростовського і Таганрозького округів до України, 
а решті українцям надати національну автономію. 

Постановили: пропуск козачих військ на Дон не припиняти; доручити голові 
уряду і Генеральному Секретареві Міжнародних справ подати Донському уряду 
ноту протесту щодо репресій проти українського населення і робітників 
Донецького басейну донськими козаками. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1063. — Оп. 1. — Спр. 1. — Арк. 21. 

Постанова українців-матросів 

16 грудня 1917 р. 

Загальні зібрання матросів-українців м Ревеля винесли постанову послати делегацію 
до народних комісарів Морської колегії, щоб вони віддали наказ по Балтійському 
флоту про переведення до 1 січня 1918 р. матросів-українців на службу на Чорне 
море. У разі відмови колегії (що ця колегія робила уже неодноразово. — Уорядн .) ми 
підемо на Україну революційним шляхом і ніяка сила не зможе утримати нас 7 

Народна воля. — 1918. — 19 січ. 

Постанови всеукраїнського з'їзду 
самостійників-соціалістів в справі земельної реформи 

21 грудня 1917 р. 

Заслухавши доклади про розв’язання земельної справи на Україні, З’їзд 
постановив: 

[...] 4. В основу закона мусить бути положена конечна мета: націонал-соціялізація 
землі: націоналізовати землі, оселені народом українським, значить зробити їх 
національною власністю всього народу українського. Кожний член української 
нації, що живе з землі, бере її тільки до уживання, скілько може обробити її 
власними руками, власноручно без наймита. 

[...] Маючи на увазі, що власність на нетрудові землі на Україні уже скасована 
без викула, дальший шлях, шлях послідовного законодавства аграрного, мусить 
бути такий: 

Ліквідувати велике землеволодіння (треба негайно знищити усі підвалини класа 
великої земельної власності — поміщиків, аби цей реакційний, ворожий 
вселюдському поступу і інтересам трудящого люду клас перестав існувати назавжди), 
потім, по черзі, середнє, і далі — переходити до утворення класа трудового селянства, 
що живе з власної праці; спеціальне соціалістичне законодавство мусить зробити 
не тільки неможливою мобілізацію землі (скупчення її в поодиноких руках), а 
навпаки, робити необхідним перехід земельної власності до трудової норми. 

7 За інформацією з інших джерел у січні 1918 р. частина моряків Балтфлоту, у тому числі і 
моряків-українців з Ревеля, за рішенням Раднаркому РСФРР, була відправлена в Донбас на боротьбу 
з Каледіним і окремі загони передані у розпорядження радянського уряду України — Народного 
Секретаріату. Однією із груп, щойно створеної Червоної армії, командували Ю. Коцюбинський і 
М. Муравйов, вона в середині січня 1918 р. повела наступ на Київ проти Центральної Ради. 
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Цей клас трудового селянства поволі, шляхом кооперації, шляхом з’єднання 
праці, перейде от індивідуальною оброблення землі до колективного, а від колек¬ 
тивного до соціалістичного, коли і буде освячений віковічний ідеал Українського 
трудового народу; жити щасливо, вільно і незалежно на своїй землі [...]. 

Українська суспільно-політична думка в 20 столітті — Т. І. — С 351—352. 

Офіційно ното Генерального Секретаріату УНР 
Раді Народних Комісарів 

24 грудня 1917 рр. 

У відповідь на офіційну ноту Ради Народних Комісарів від 21 грудня 
Генеральний Секретаріат вважає за необхідне заявити таке: 

Представник делегації (від Раднаркому. — Упорядн) Поршян не точно передав 
Раді Народних Комісарів зміст переговорів, які проходили у Києві, і ті умови, на 
яких Генеральний Секретаріат УНР може розпочати переговори про припинення 
війни, оголошеної Україні Раднаркомом, яка уже розпочалася на території 
Української Республіки. 

Перша умова: негайне припинення воєнних дій і вивід радянських військ з 
території УНР. 

Друга умова: офіційне визнання з боку Раднаркому УНР і заява про повне 
невтручання Раднаркому у внутрішнє становище і соціальний устрій України. 

Третя умова: федеративний зв’язок України з Великоросією, як і іншими 
державами Росії, може бути здійснений окремим договором республік, які 
самовизначалися. 

Четверта умова: боротьба з контрреволюцією однієї з республік, яка загрожує 
всім іншим республікам, повинна проводитися також за згодою зацікавлених 
держав. Визначення контрреволюційності не повинно бути нав’язано однією з 
якихось сторін. Визнання буржуазності і контрреволюційності за всіма, хто не 
належить до більшовицької течії і не поділяє політики Народних Комісарів, 
Генеральний Секретаріат рішуче відхиляє. 

Тільки за цих умов Генеральний Секретаріат може розпочати відповідні 
домовленості з Раднаркомом і направити своїх представників для переговорів у 
місто Вітебськ. 

Голова Генерального Секретаріату (підпис) 

Генеральний Секретар з міжнародних справ (підпис) 

(Переклад з рос — Упорядив) 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1063. — Оп. 3. — Спр. 4. — Арк. 19-20. 

коментарідо підсумкової таблиці Українських Установчих зборів 

Установчі збори повинні були розпочати свою роботу 9 січня 1918 р. Але з 
ініціативи ряду лідерів УЦР збори у визначений час не були скликані. Своє 
рішення керівництво Центральної Ради мотивувало нестабільним політичним 
становищем в Україні і назріванням громадянської війни в суспільстві. Насправді, 
як свідчить аналіз документів цього періоду, причина нескликання зборів полягала 
в тому, що більшість депутатських місць в Українських Установчих зборах 




Підсумки виборів в Українські Установчі збори 

грудень 1917 


Виборчі 

округи 

Кількість голосів, поданих за кандидатів по списках за найбільш впливові політичні 

партії України (в тис. чол., дані заокруглені) 

Всього взяло 
участь у виборах 
в Укр. Уст. збори 

Всього 

взяло 

участь у 

виборах у 

Всеросійські 

Установ 

збори 

УПСР 

УСДРП 

Більшовики 

Меншовики 

Російські 

есери 

Кільть 
проголосу¬ 
вавших від 
загал. 

числа 

виборців 

% 

Кіль¬ 

кість 

голосів 

* 

Кіль¬ 

кість 

голосів 

% 

Кіль¬ 

кість 

голосів 

% 

Кіль¬ 

кість 

голосів 

% 

Кіль¬ 

кість 

голосів 

% 

Волинський 

261 

66,1 

1,16 

0,3 

36,4 

9,2 

2,55 

0,6 

1,4 

0,4 

394,6 

49,1 

820,7 

Катерино¬ 

славський 

348,5 

55,8 

16,6 

в 

156,6 

25,1 

4,93 

0,8 

35,82 

В 

624 

51,3 

1193 

Київський 

871,4 

75,7 

8,2 

0,71 

74 


6,8 

0.6 

5,3 

0,5 

1150,4 

76,5 

1502,7 

Подільський 

609,6 

86,5 

17 

ш 

- 

- 

2 

0,3 

2,18 

0,3 

704,9 

57,8 

— 

Полтавський 

462,6 

51,7 

15 

1,7 

274 

30,6 

9,8 

1.1 

5,9 

0,7 

895,3 

77,5 

1155 

Херсонський 

112 

27,1 

0,5 

0,1 

58,5 

14,1 

1,6 

0,4 

8,4 

2,0 

414 

44,4 

932 

Чернігівський 

132,7 

34,0 

0,3 

0,07 

195 

50,1 

2,5 

0,6 

3,6 

1 

390 

40 

973,5 

Харківський 

- 

— 

- 

- 

— 

— 

— 

— 

— 

- 

- 

- 

— 

Разом 

2800 

61,2 

59 

1,3 

794 

17,3 

ЗО 

0,66 

62 

1.4 

45457171 

59,6 

7670 


Примітка: Більшовики в Подільській губернії та Харківському виборчому окрузі своїх кандидатів не висували. По 
Харківському виборчому округу зведені дані відсутні. 


Таблиця складена за ЦДАВОВУ України. — Ф. 1133. —Оп. 1. — Спр. 53. — Арк. 13, 25, 26, 29, 31, 32, 45; Ф. 1115. — 

Оп. 1. — Спр. 14. — Арк.. 83, 100. Нова рада. — 1917. — 28 хистоп. 
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отримали партії, які виступали за радикальні економічні реформи (див. таблицю). 
Тому представники від тих політичних сил, які були незадоволені революційною 
заміною старого буржуазного соціально-економічного суспільного устрою, 
заблокували їх скликання. Наслідком таких дій став вихід з уряду В. Винниченка 
і членів фракції УСДРП. Вийшла з Центральної Ради партія більшовиків, більшість 
українських есерів, фракція робітників та інші члени Ради й чисельність 
парламенту скоротилася з 850 до 300 депутатів. 

Таким чином, смуга політичних прорахунків, а саме: підтримка Тимчасового 
уряду після його падіння; допуск глибокого політичного розколу на І 
Всеукраїнському з’їзді Рад; нескликання демократично обраних Всеукраїнських 
Установчих зборів — привели до різкого загострення політичної боротьби та 
розгортання в Україні тривалої, кровопролитної громадянської війни. Одним з 
наслідків цього протистояння стала загроза існування самого суверенітету 
новостворюваної Української держави. 

У період німецько-австрійської окупації України М. Грушевський запропонував 
скликати Установчі збори і назначив початок їх роботи на травень 1918 р. Однак 
в Україні майже повсюдно уже йшла збройна повстанська боротьба проти 
німецько-австрійських військ, а у окремих районах і проти Центральної Ради, 
яка запросила окупаційні війська в Україну для боротьби з радянською владою. 
Тому авторитет Центральної Ради і вплив її на маси постійно зменшувалися, і у 
квітні 1918 р. вона повністю була усунута від влади П. Скоропадським та його 
прихильниками. 

ЦМКОВУ України. - Ф. 1115. - Оп. 1. - 
Спр. 29. — Арк. 6, 37; Спр. 55. — Арк. 5. 

Із засідання малої Ради. Виклад 

З СІЧНЯ 1918 р. 

На засіданні обговорювався законопроект про створення добровільної 
народної армії. Виступав Генеральний Секретар військових справ М. Порш, 
який у своїй доповіді зазначив, що українська армія майже розпалася і лише 
на окремих ділянках фронту (тут мова йде про боротьбу з більшовицькими 
військами і окремими загонами, які повстали проти Центральної Ради. — 
У порядні) військових залишилося 60 % від попереднього їх складу. Тому 
оборонні функції держави слід покласти на народну міліцію. У обговоренні 
хтось висловив думку про те, що слід укласти мирний договір з Німеччиною 
і запросити її війська на допомогу. Наслідком дискусії стало ухвалення закону 
про створення народної міліції. 

Нова Рада. — 1918. — 5 січ. 

Закон про національно-персональну автономію 

9 СІЧНЯ 1918 р. 

Українська Центральна Рада, згідно з універсалом 7-го листопада 1917 
року, дня 9 січня 1918 року ухвалила закон про національно-персональну 
автономію. 
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Ст. 1. Кожна з насолюючих Україну Націй має право в межах Української 
Народної Республіки на національно-персональну автономію, себто право на 
самостійне устроєння свого національного життя, що здійснюється через Орган 
Національного Союзу, влада якого шириться на всіх його членів, незалежно від 
місця їх заселення в межах Української Народньої Республіки. Це є невіднімане 
право націй, і ні одна з них не може бути позбавлена цього права, або обмежена 
в ньому [...]. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1115.— Оп. 1. — Спр. 29. — Арк. 4. 

Голодний бунт у Києві 

10 СІЧНЯ 1918 р. 

Інформатор повідомляє керівництво Центральної Ради, що із-за росту цін на 
продукти харчування, у Києві розпочинають помирати люди від голоду прямо на 
вулицях, а в окремих районах міста уже вибухнули голодні бунти і просить 
вжити заходи по виправленню становища. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1115. — Оп. 1. — Спр. 23. — Арк. 27. 

Проголошення самостійності Української Республіки. 

Засідання Малої Ради 

11 січня 1918 р. 

11 січня відбулося історичне засідання Малої Ради [...] Було поставлено на 
голосування IV Універсал. У засіданні брали участь всі українські фракції: соціал- 
демократи, соціал-революціонери і соціалісти-федералісти які проголосували — 
за, проти — російські меншовики і Бунд, утрималися — російські соціал- 
революційонери, Паолей-Ціон, Об’єднана єврейська соціалістична робітнича партія, 
фракція ППС польська — за. У голосуванні з 59 членів Малої Ради брало участь 
49. Із них проголосували за — 39, проти — 4, утрималось — 6, не з’явилося на 
засідання — 10 осіб. 

Нова Рада. — 1918. — 13 січ. 

З постанови фракціїУСДРП центральної Ради 

12 СІЧНЯ 1918 р. 

У зв’язку з політичною кризою, яка назріла у Центральній Раді, уряду та країні, 
що є наслідком дій окремих лідерів Центральної Ради, фракція УСДРП, у знак 
незгоди з їх рішеннями, відкликає своїх секретарів і міністрів з уряду УНР. 

ЦААВОВУ України. — Ф. 1063. — Оп. 1. — Спр. 6. — Арк. 8. 

З доповіді співробітника Центральної Ради. Виклад 

12 СІЧНЯ 1918 р. 

У доповідній записці одного із співробітників УЦР зазначається, що багато 
російських офіцерів мають бажання поступити на службу в армію Центральної 
Ради, але за добру зарплату. В іншому разі, якщо уряд ЦР відмовиться від їх 
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послуг, то вони підуть на службу до більшовиків. Багато юяків-українців, загітовані 
більшовиками, також переходять на їх бік. Серед населення росте велике 
незадоволення вільним козацтвом (збройні сили, підпорядковані УЦР. — Упорядн), 
тому що вони захищають поміщиків і охороняють їх економії. У більшості 
настрої серед українських вояків щодо Центральної Ради негативне. 

Співробітник (підпис) 

ЦДАВОВУ України. - Ф. 1115.- Оп. 1. - Спр. 23. - Арк. 17. 

Наступ румунів на Бессарабію 

Січень 1918 р. 

Одеса, 14 січня. Румунське військо зайняло м. Кишинев. Більшовицьке військо 
відступило до Бендер. Деякі більшовицькі частини роззброєні. Українські частини 
тримали нейтралітет. 

Народна воля. — 1918. — 29 січ. 


Наступ татар 

14 СІЧНЯ 1918 р. 

Севастополь, 14 січня. Татарські війська продовжують наступ на Севастополь. 
Біля станції Бельбек ідуть жорстокі бої татар з моряками і •російським цивільним 
населенням Є багато жертв з обох сторін (Переклад з рос. — Упорядн.). 

Чсрниговский край. — 1918.— 17 янв. 

із доповіді співробітника центральної Ради 
про становище у полку „Тарас Шевченко" 

14 січня 1918 р. 

Велика більшість козаків, наслухавшись більшовицької пропаганди, називають 
себе більшовиками. Більшість із них легко піддаються на всяку агітацію. В полку 
обрані ради, які очолюють більшовики. 

ЦДАВОВУ України. - Ф. 1115.- Оп. 1. - Спр. 23. - Арк. 25. 

із рішення дев'ятої сесії центральної Ради 
про четвертнії Універсал. Виклад 

15 січня 1918 р. 

Присутні 300 членів Центральної Ради. Засідання було присвячене читанню 
Четвертого Універсалу. Роботу сесії відкрив голова Центральної Ради 
М. Грушевський. Він звернувся до членів Центральної Ради з вітальною промовою, 
у якій відзначив, що 9 січня повинні були розпочати свою роботу Українські 
Установчі збори, але через заколоти, які спалахують по всій Україні (тут маються 
на увазі прояви незадоволення політикою Центральної Ради на місцях. — Упоря&н.), 
вони так і не відбулися. У цій ситуації Мала Рада прийняла рішення продовжити 
функціонування Центральної Ради як вищого законодавчого органу України і 
винести на її обговорення Четвертий Універсал Всі присутні встали. Секретар 
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Онацький зачитує Універсал. Присутні оплесками висловлюють своє задоволення. 
Далі іде обговорення Універсалу. 

Нова Рада. — 1918. — 17 січ. 

Повстання на заводі „Арсенал" м. Києва 

16 січня 1918 р. 

В ніч з 15-го на 16 січня сталася у Києві важлива подія. Полк Сагайдачного 
(ввірений ЦР. — Упорядн) став на підмогу більшовикам і захопив завод Арсенал. 
Вільне козацтво оточило Арсенал, розпочалася перестрілка. Під’їхав ще полк „Вільна 
Україна” та броньовики. Коло Арсеналу побудовані барикади, іде стрілянина. 

Народне Міністерство України (уряд УЦР. ~ Упорядн.') певне, що йому у 
важкий час вдасться ліквідувати цю більшовицьку спробу посилити анархію і 
безладдя на Україні. 

Робітнича газета. — 1918. — 17 січ. 

Більшовицьке повстання у Києві 

15-22 Січня 1918 р. 

Перший день. 

Розпочалося повстання 16 січня коли частина полку ім. Сагайдачного, 
підбурювана більшовицькою агітацією, захопила на печорську Арсенал і засіла 
там. Зараз же вільне козацтво, січові стрільці та козаки полку Богдана 
Хмельницького почали вибивати сагайдачників з Арсеналу, але їм на допомогу 
підійшла більшовицька Червона гвардія полку ім. Шевченка, які були напитані 
більшовицьким духом Цілу ніч біля Арсеналу ішов бій між військами Центральної 
Ради та більшовиками. 

/другий день. 

17 січня стрілянина вщухла. Шевченківський полк вирішив покинути Арсенал 
і заявив, що він не буде допомагати тій чи іншій стороні, причому забрав з 
Арсеналу гармати, які там були. Цього ж дня через більшовицьку агітацію по 
місту було оголошено загальний страйк проти Центральної Ради. У цей же день 
припинили свою роботу заводи, фабрики, друкарні, майстерні та інші 
підприємства, зупинилися трамваї. [...] Покинувши роботу, робітники, прихильні 
до більшовиків, узялися за зброю. До них приєдналося багато контрреволюціонерів, 
які хотіли знищити Центральну Раду. По місту вперто ходять чутки, що партія 
Грушевського (на переговорах у Бресті. — Упорядн .) хоче віддати Україну Австрії, 
а партія Винниченка виступає проти і тому її прихильники замкнулися в Арсеналі 
й ведуть проти цього збройну боротьбу... 

Четвертий день. 

19 січня. Знову розгорнулися бої у різних частинах міста. Скликана на передодні 
нарада представників військових частин, що квартирувалися у Києві, постановила, 
щоб війська, які дотримувалися до цього часу нейтралітету, виступили на боці 
Центральної Ради. Вдень 19 січня повстанців було вибито із Старокиївського 
участка на Поділ та відбито вокзал, [...] але більшовики поставили вимогу перед 
Центральною Радою, що, якщо її військо не складає зброї, то вони розпочнуть 
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обстріл з гармат Педагогічного музею (в ньому проходили засідання Центральної 
Ради. — Упорядн.). 

У другій половині дня по музею розпочали стріляти гармати. Крім того Червона 
гвардія захопила знову Старий Київ, наступаючи з Подолу, вокзалу, Шулявки. 
Особливо великий бій розгорнувся на Сінному базарі (Львівський майдан) де 
було багато убито й поранено людей. 

П’ятий день. 

20 січня. Становище на Арсеналі змінилося. Він оточений нашими військами, 
але не здається. На вокзалі та інших частинах міста до самого вечора йшла 
уперта стрілянина. [...] Велика битва розгорілася на Щекавичному цвинтарі, де 
знаходилися повсталі червоногвардійці. Тут загинуло декілька січових стрільців. 
Тоді стрільці побачили, що їм не вдається стріляниною вибити більшовиків, 
кинулися на них у штикову атаку й вибили зараз же з цвинтаря, причому 300 
червоногвардійців було заколото штиками. 

Третій день у місті немає ні світла, ні хліба, ні води. 

Шостий день. 

21 січня. Стрілянини по місту значно менше, зате чути часті постріли гармат. 

Приборкання арсенальців . 

На Печерськ було підтягнуто 2 гармати, які розпочали обстрілювати Арсенал 
Червона гвардія уже не могла утриматися у верхніх помешканнях арсенальських 
будинків і більшість з них сховалися у льохах і звідти стали відстрілюватися з кулеметів. 
Тоді наші вояки богданівці, січові стрільці, чорні і червоні гайдамаки, що прибули у 
Київ 20 січня з С. Петлюрою, увірвалися увечері у двір Арсеналу й стали закидати 
більшовиків у льохах ручними гранатами. Потім наші вояки попритягали в середину 
Арсеналу гармати і кулемети, поставили їх проти кожних дверей й розпочали стріляти. 
Арсенал було оточено кругом і жоден повстанець не мав змоги втікти. 

[...] Тільки в ночі 21 січня повстанці, побачивши, що їх половина загинула, о 
2 годині ночі погодилася здатися. 

[...] У цей час по місту протягом другої половини 21 січня проходили важкі 
бої у районі Галицького базару, Фундуклеївській вулиці, Бібіковому бульварі, 
Володимирівському базарі (коло Деміївки), на вокзалі. Коли стало відомо, що 
Арсенал повністю оточено, повстанці поступово припиняли свою боротьбу. Увечері 
21 січня більшовицький комітет, побачивши що його загони терплять поразку, 
подав заяву до Центральної Ради про припинення боротьби. 

22 січня. Арсенал у другій годині ночі взято штурмом. Полягло 300 чол. 
арсенальців і стільки ж взято у полон. Наші втрати невеликі. Поділ очищено до 
Контрактового дому. На Подолі був великий бій і більшовики понесли великі 
втрати. Звільнено від повстанців Печерськ, Хрещатик, Бібіковий бульвар, вулицю 
Велику Васильківську, товарну станцію. [...] бої продовжуються в Деміївці, Шулявці, 
Пост-Волинському й інших околицях міста. 8 

Народна воля. — 1918. — 4 лют. 


8 За архівними даними після придушення повстання військами С. Петлюри було розстріляно понад 
1500 осіб, підозрюваних в участі у повстанні, чим було значно підірвано авторитет Центральної Ради 
(Вісник УНР. — 1918. — 24 січ. Київський обласний державний архів. — ФР. 3058. — Оп. 1. — Спр. 6.). 
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із записок ієродякона єфимія і монаха Вячеслава 
про повстання в Києві та обстріл міста військами Муравйова 

15-25 січня 1918 р. 

15 січня в Лавру залетів невеликий снаряд. Пошкодження не було [...] 

16 січня по місту розгорнулася артилерійська кононада [...] 

[...] 17-21 січня в місті проходять жорстокі бої між українськими військами і 
повсталими більшовиками. 

22 січня до Києва з боку Дарниці підійшли більшовицькі війська і розпочали 
обстріл з гармат Арсеналу, військового училища, Центральної Ради [...] 

23 січня батарея з Русанівки вела сильний обстріл міста. Снаряди розпочали 
залітати в Лавру. [...] вони пошкодили друкарню, Лаврську дзвіницю, іконописну 
школу, клерські палати, Хрестовоздвиженську церкву та ряд інших приміщень [...] 

24 січня день пройшов спокійно. 

25 січня [...] О 9 годині вечора п’ять озброєних солдатів увірвалися в покої 
Київського Митрополита і Священного Архімандрита Лаври Володимира, 
пограбували його вивели із Лаври, як на розп’яття, для покарання на смерть. Тоді 
ж збоку анархістів було здійснено жахливий злочин: знищення і убивство 
первосвятителя церкви Київської. 

26 січня обстріл Лаври припинився [...І 9 

ЦМЕОКУ України - Ф.2581 - ОпЛ - Спр.217 - АркЛ8 - 20. 

Еолинская газета. — 1918.— 7 сснт. 

Хроніка. На Чернігівщині 

Січень 1918 р. 

У Чернігові формуються добровільні загони для боротьби з більшовиками, які 
ідуть з Городні. Ходять чутки, що з Чернігова більшовики підуть на Київ. В місті 
спокійно. 

[...] Із Бахмача комісар Кратовітов доповідає, що у Конотопі і Бахмачі становище 
скрутне. Козаки 622 і 414 полків, а також козаки куріня Шевченка покидають 
свої частини, йдуть хто куди і заявляють, що „з братами (тобто з більшовицькими 
військами. — Упоря&н.) битися не будемо” 

Народна воля. — 1918. — 16 січ. 

із Земельного закону, затвердженого 
Українською центральною Радою 

18 січня 1918 р. 

1. Право власності на всі землі з їх водами, надземними і підземними 
багатствами в межах УНР віднині касується. 

9 Як видно з цього документа, деякі твердження, які проникають нині в засоби масової інформації 
про вбивство митрополита більшовиками з війська Коцюбинського і Муравйова, не правильні. 
Червона Армія форсувала Дніпро між Пуіце-Водиценским лісом і Куренівкою 26 січня, а місто 
повністю зайняли 27 січня 1918 р. За розслідуванням кореспондентів газет того часу таких як 
„Відродження”, „Волинської газети”, митрополит Володимир, ймовірно, був убитий релігійними 
фанатиками через розкол, який намічався в церкві. 
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2. Всі ці землі з їх водами, надземними і їх підземними природними багатствами 
стають добром народу УНР. 

3. На користування цим добром мають право всі громадяни УНР без різниці 
полу, віри і національності, з додержанням правил цього закону. 

4. Верховне порядкування всіма землями з їх водами, надземними і підземними 
багатствами належить, до скликання Української Установчої Ради (Зборів. — 
Упорядн.) Українській Центральній Раді... 

ЦДАВОВУ України. - Ф.1 115. - Оп. 1. - Спр. 29. - Арк .38. 

Звернення від Ради Народних /Міністрів 
Української Народної Республіки до громадян і повстанців м. Києва 

19 СІЧНЯ 1918 р. 

Правительство УНР, сформоване на останній сесії Центральної Ради 17 січня, 
цим заявляє, що воно зараз же, після припинення повстання в м. Києві, вживе 
самі рішучі заходи до негайного задоволення пекучих проблем робітників і подбає 
про забезпечення безробітних та їх сімей, а також розпочне проведення самих 
широких соціально-економічних реформ і у першу чергу до проведення у життя 
закону про соціалізацію землі, ухвалений Центральною Радою 18 січня. 

У той же час Правительство УНР вживе всіх заходів до припинення війни і 
заключення демократичного миру. 

До спокою і праці. 

Рада Народних Міністрів УНР. 

Голова Ради Народних Міністрів В. Голубович. 

м. Київ, 19 січня 1918 р. 

Народна воля. — 1918. — 4 лют. 

із спогадів Д. Дорошенка про участь студентів 
і гімназистів Києва у битві під крутими 

Січень 1918 р. 

[...] Коли з боку Бахмача і Чернігова рушили на Київ більшовицькі ешелони, 
уряд не міг послати для того, щоб їх зупинити, жодної військової частини. Тоді 
нашвидку було зібрано загін із студентів та гімназистів старших класів і відправлено 
їх, буквально на знищення, назустріч добре озброєним і численним силам 
більшовиків. Бідолашну молодь довезли до станції Крути і висадили тут на „позиції” 
У той час коли юнаки (здебільшого не тримавши ніколи у руках рушниці) 
сміливо вступили у бій проти більшовицьких загонів, їхні командири, група 
офіцерів, залишилися у поїзді та організували пиятику у вагонах; більшовики без 
труднощів розбили загін молоді та прогнали його зі станції. 

Помітивши небезпеку, командування, яке перебувало у поїзді, спішно дало сигнал 
на від’їзд ешелону, не затримавшись ні на хвилину, щоб забрати з собою втікаючих [_] 
Шлях на Київ тепер був зовсім відкритий Говорять, ініціатива відправлення на очевидну 
загибель декількох сотень бідолашної молоді належала військовому міністру МВ. Поршу. 

Інший колишній військовий міністр С. Петлюра зібрав партизанський загін, 
щоб відбити наступ більшовиків з боку Полтави. Він чекав їх зі своїм загоном на 
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станції Гребінка Києво-Полтавської залізниці, але більшовики, обійшовши цю 
станцію, рушили на Київ ґрунтовою дорогою. Петлюра, повернувшись зі своїм 
загоном у Київ, підніс на деякий час настрій його захисників, тому що поширив 
чутку, нібито він „розбив вщент” більшовиків під Гребінкою. 

Однак незабаром з’ясувалося справжнє становище. Над Києвом розпочали 
рватися снаряди. Кілька днів тривала пекельна канонада, і в ніч на. 25 січня члени 
уряду, лідери фракції Центральної Ради і дехто з її членів виїхали з Києва по 
Житомирському шосе, а за ними відступили українські війська. Відїзд був 
раптовий, без будь-якого попередження, хоча б всіх членів Центральної Ради та 
найвідоміших політичних діячів. Уранці 26 січня стало зовсім тихо, стихла 
стрілянина [„] пішов густий сніг і, здавалося, що все заспокоїлося і настав відпочинок 
після пекельних днів боротьби [...] (Переклад з рос. — Упорядив) 

Ярошенко X Ьойна и революціїя на Украине // Революция на Украине. 

По мемуарах бсльїх. — М.-А.: Государственное издатсльство, 1930. — С. 94—95. 


Трагедія під Крутами 

січень 1918 р. 

Ми хочемо звернути увагу суспільства і українського народу на ту страшну 
трагедію, яка відбулася на станції Крути під час наступу більшовиків на Київ. У 
Крутах загинув цвіт шкільної молоді. Загинуло кілька сотень найкращої 
інтелігенції — юнаків, ентузіастів української національної ідеї. [...] Винна у цій 
трагедії уся система безглуздя, увесь наш уряд, який після „блискучого” соціального 
законодавства, після піврічного управління виявився покинутим народом та армією 
і у цьому безнадійному становищі вирішив захиститися від досвідченої і добре 
озброєної армії більшовиків кількома сотнями молоді. Озброївши на швидку руку 
школярів, капітан Т. та штаб, який складали два брата Б., вранці вивели школярів 
у поле на навчальні стрільби. У кожного було по 2-3 обійми патронів [...] 

Коли несподівано з’явилися більшовицькі загони, то між школярами і ними 
зав’язалася сутичка. Всі патрони і снаряди від гармати були вистріляні по 
більшовиках. Далі молодь не знала, що робити. 

Тоді хтось із юнкерів побіг на станцію шукати командирів, [...] але штаб у цей 
час віддав наказ про відїзд ешелону на Київ [...] 

Юнаки, які залишилися на полі, були оточені і перебиті. [...] Невже ці страшні 
прояви безглуздя, невміння і злочинності з боку уряду залишаться приховані від 
суспільства, а винні у скоєнні цієї трагедії не будуть покарані? 

С.Ш. 

Нова Рада. — 1918. — 16 берез. 


Четвертий Універсал Української центральної Ради 

22 січня 1918 р. 


Народе України! 

Твоєю силою, волею, словом утворилась на Українській Землі вільна Українська 
Народна Республіка. Здійснилася давня мрія Твоїх батьків, борців за волю й 
право робочого люду! 
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Та в трудну годину народилась воля України. Чотири роки жорстокої війни 
обезсилили наш край і народ. Фабрики не виробляють товарів. Підприємства 
здержують свою працю, залізні дороги розбиті, гроші падають у ціні. Скількість 
хліба зменшується. Наступає голод. По краю розмножилися ватаги грабіжників 
і убийників, особливо, коли з фронту рушило російське військо, творячи кріваву 
різню, безлад і руїну на нашій землі. З приводу всього того не могли відбуватися 
вибори до Українських Установчих Зборів у визначенім нашим попереднім 
Універсалом реченці й не могли відбутися ті Збори, визначені на нинішній день, 
щоб перебрати з наших рук тимчасову найвищу революційну власть над Україною, 
установити лад у нашій Народній Республіці й зорганізувати нове Правительство. 

[...] Віднині Українська Народна Республіка стає самостійною, від нікого 
незалежною, вільною, суверенною Державою Українського Народу. 

З усіма сусідніми державами, а саме: Росією, Польщею, Австрією, Румунією, 
Туреччиною й іншими ми бажаємо жити в згоді й приязни, але ніяка з них не 
може вмішуватися в життя самостійної Української Республіки. 

Власть у ній буде належати тільки до народу України, іменем якого, поки 
зберуться Українські Установчі Збори, будемо правити ми, Українська Центральна 
Рада, представництво робочого народу — селян, робітників і солдатів та виконуючий 
орган, який віднині буде називатися Радою Народніх Міністрів. 

[...] Безмірно тяжка війна, почата буржуазними правительствами, вимучила наш 
народ, винищила наш край, знівечила добробут. Тепер сьому треба покласти край. 

Одночасно з тим, коли армія буде демобілізуватися, поручаємо розпускати 
солдатів, а після затвердження мирових договорів розпустити армію зовсім, на 
місце постійної армії завести народну міліцію, щоб наше військо служило обороні 
робочого люду, а не забаганкам пануючих верств. 

Знищені війною і демобілізацією місцевості мають бути відбудовані при помочі 
державного скарбу. 

Коли наші вояки вернуться додому, народні ради — громадські й повітові й 
городські думи мають бути перевибрані в часі, який буде установлений, щоб і 
вони мали в них голос Між тим, щоб установити таку власть, до якої мали б 
довір’я й яка спиралася б на всі революційно-демократичні верстви народа, має 
Правительство додати до помочи місцевим самоврядуванням ради робітничо- 
селянських і солдатських, депутатів, вибраних із місцевих людей. 

В земельних справах комісія, вибрана на останній сесії Центральної Ради, 
вже виробила закон про передачу землі трудовому народові без викупу, прийнявши 
за основу скасування власности й соціалізацію землі згідно з нашою постановою 
на 7 сесії. 

Сей закон буде розглянено за кілька днів на повній сесії Центральної Ради, й 
Рада Міністрів уживе всіх способів, щоб передача землі земельними комітетами 
в руки трудящих відбулася ще з початком весняних робіт. 

Ліси, води й усі підземні багатства як добро українського трудового народу 
переходять у розпорядження Народньої Української Республіки. 

Війна забрала для себе всі трудові сили нашої країни. Більшість підприємств, 
фабрик і робітень виробляли тільки те, що було необхідне для війни, й народ 
зостався зовсім без товарів. Тепер війні кінець. 
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Раді Народніх Міністрів доручаємо негайно пристосувати всі заводи й фабрики 
до мирних обставин, до вибору продуктів, необхідних для робочих мас. 

Та сама війна дала сотки тисяч безробітних і інвалідів [...]. В самостійній 
Народній Республіці України не повинен страждати ні один трудящій чоловік. 
Правительство Республіки має підняти промисел держави, має зачати творчу 
роботу по всіх галузях, де всі безробітні могли б найти працю й приложити свої 
сили, й прийняти всі міри для обезпечення покаліченим і потерпівшим від війни. 

При старім ладі торговці й всілякі посередники наживали на бідних, 
пригнічених клясах надмірі капітали. 

Відтепер Українська Народна Республіка бере в свої руки найважнійші області 
торгівлі й усі доходи з неї обертає на користь народу. 

Торговлю товарами, які мається привозити з-за границі й вивозити за границю, 
вестиме сама наша держава, щоб не було такої доріжні, через яку завдяки 
спекулянтам терплять найбідніші верстви. 

Для виконання сього поручаємо Правительству Республіки виробити й 
представити до затвердження закони про се, також про монополії заліза, вугля, 
шкур, тютюну й інших продуктів і товарів, з котрих податки найбільше обтяжувати 
робочі кляси в користь нетрудових. 

Так само поручаємо установити державно-народню контролю над усіма 
банками, що через кредити нетрудовим клясам помагали експлуатувати трудові 
маси. Відтепер кредитова поміч банків має йти передовсім на піддержку трудовому 
населенню й на розвиток народнього господарства Української Народньої 
Республіки, а не для спекуляції й ріжнородної банкової експлуатації. 

[...] Всі демократичні свободи, проголошені Третім Універсалом Української 
Центральної Ради, потверджується й окремо проголошується: в самостійній 
Українській Народній Республіці всі народи користуються правом національно- 
персональної автономії, яку признано за ними законом 22 січня. 

Все перечислене в Універсалі, чого не вспіємо виконати ми, Центральна Рада 
й наша Рада Міністрів, у найближчі тижні виконають, справдять і до оконечного 
ладу доведуть Українські Установчі Збори. [...]. 

Українська Центральна Рада У Київі. 

9(22) січня 1918 р. 

Винниченко В. К. Відродження нації. — Ч. 2. — С. 244—252. 

Списки робітників, які загинули під час січневого 
збройного повстання у Києві проти Центральної Ради, виклад 

Січень 191 8 р. 

Олександрівська лікарня Києва подала списки 124 убитих робітників, серед 
яких був і один з керівників більшовицького повстання А. Горвіц. Всього по 
місту Києву було підібрано і поховано лише за рахунок Ради робітничих депутатів 
225 убитих, не враховуючи тих, яких ховали родичі та інші організації. 

крржа&ний архів Київської області. — 
Ф.Р. 3058. — Оп. 1. — Спр. 6. — Арк. 14, 58, 63. 
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Спогади Д. Дорошенка про муравйовські репресії жителів м. Києва 

Січень 1918 р. 

[...] Там було повно народу і багато солдатів з рушницями, все молоді безвусі 
хлопчаки, балакають і лаються по-московські. Ведуть кудись старенького, сивою, 
обшидованого генерала, підштовхуючи в плечі. Якийсь немолодий з рябим 
обличчям матрос почав розпитувати мене, як пройти на котрусь вулицю, і, 
побачивши у вікні земської книгарні портрет Шевченка, радісно гукнув: „Батько 
Тарас!” Взагалі якась мішанина людей і понять [...]. 

Але як тільки я прийшов до своїх родичів, там, як побачили мене, то перелякались, 
мов угледіли вихідця з того світу, замахали руками, загукали: „Ви тут?! Ви ходите по 
вулицях?! Хіба Ви не знаєте, що діється?!” І тут тільки я довідався, що діялось учора 
і відбувалось ще й сьогодні на Печерську, в Липках, і взагалі в південно-східній 
частині міста. Большевики ввійшли до міста з боку Печерська й Липок — багатших 
кварталів міста, де мешкали звичайно багатші військові й цивільні урядовці, взагалі 
заможні люди, і справили тут криваву баню. Вривались в помешкання, витягали 
звідти генералів, офіцерів і просто дорослих мужчин і вбивали їх тут же або вели 
до бувшого царського палацу і розстрілювали там або й по дорозі. І от цікава річ: 
боронили Київ українці, вся злоба була звернута не на українців, а окошилась 
майже виключно на російських офіцерах і взагалі на російському панстві й буржуазії. 
З більш-менш відомих українців вбито було тільки журналіста І сака Пугача, членів 
Центральної Ради О. Зарудного (один час був міністром земельних справ) та Леонарда 
Бочковського. Трохи згодом вбито ще д-ра М. Орловського. Вбито ще кількох 
українців, але більш-менш випадково 10 , тому що знайшли червоне посвідчення 
(такі посвідчення були недавно роздано всім військовим, і за моїм підписом, 
наприклад, було роздано понад дві сотні їх офіцерам, урядовцям і писарям з 
Галицько-Буковинського комісаріату) чи так якось виявилось, що це людина, 
причетна до Центральної Ради або до українського війська. Чому так сталося, що 
вся помста й терор большевиків обернулися проти тих, хто фактично тримав 
„нейтралітет”? Діло в тім, що Київ узяли прийшлі московські большевики, яких 
заздалегідь розагітували й цькували проти „буржуїв” та „офіцерів”. Допавшись до 
Києва, вони не розбирались, хто саме бився проти большевицької влади, чи таки 
дійсно „буржуї” чи хтось інший, і вилили свою злобу й жадобу помсти на заможніші 
квартали, на заможніші будинки й помешкання, де було при тім і що пограбувати. 
Українці переважно належали до середніх і малозаможних кругів, мешкали в 
скромних хатах і по інших кварталах; частина їх приховались і, якщо хто з сусідів 
не робив доноси, звичайно могли залишитись по своїх домівках або перейти часово 
мешкати до приятелів чи знайомих. Багатьох не знали в обличчя, розвідка в цей 
прихід большевиків була дуже слабо наладжена, арешти проводили переважно 
зайшлі москалі, тим і пояснюється, що навіть коли, трохи згодом, почали розшу¬ 
кувати тих чи інших людей, то майже завсігди удавалось уникнути арешту [...]. 

Дорошенко Д. Мої спомини про недавнє минуле (1914—1918 рр.) // 
Український історичний журнал. — 1993. — № 4—6. — С. 81— 82. 

10 Точне число загиблих під час муравйовських репресій невідоме Трапляються дані 1000, 
кілька сотень чоловік. Підрахунків ніхто не вів, дані відсутні. 
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із праці В.Ф. Солдатенка „Українська революція, 
історичний нарис" про січневі 1918 р. події в Україні 

[...] Чисельної переваги радянські війська над збройними силами Центральної 
Ради не мали. Це стосується співвідношення сил і в окремих пунктах (наприклад, 
під Полтавою воно було 1:2,5 на користь Ради), і загалом по республіці. 

[...] Так, достеменно відомо, що зведений загін М. Муравйова сформований з 
червоногвардійців Харкова, двох сотень червоних козаків і бронепоїзда, налічував 
лише 700 чоловік. Зведений загін катеринославських, донецьких і московських 
робітників під командуванням П. Єгорова складався з 1200 бійців. Поповнені 
полтавськими червоногвардійцями, ці два загони з’єдналися в одну колону в 
Полтаві й рушили 10 січня на Київ (через Чернігівщину. — Упорядн.). 

Об’єктивні дослідники давно відмовилися від твердження, що процес творення 
української державності був перерваний агресією численних армій Радянської 
Росії. Так, І. Аисяк-Рудницький зазначає: „ [...] Легенда, що її треба здати до архіву, 
це казка про „безчисленні полчища” ворогів, що під їх ударами, буцімто завалилася 
українська державність. У дійсності інтервенційні московські армії під час першої 
та другої навали (зими 1917 — 18 та 1918 — 19) були відносно малі. 

[...] Отже, причини невдачі треба шукати насамперед у внутрішньому стані 
самого громадянства на Україні. 

[...] Хоча Центральна Рада до останнього моменту сподівалася, що їй прийдуть 
на допомогу українізовані частини з фронту (надходили повідомлення про 
українізацію 9-ї, 12-ї, 31-ї дивізій, різних частин 17-го, 21-го та 24-го корпусів), 
та вони, за рідкісним винятком, не справдилися. 

[...] Траплялись і випадки, коли частини вантажились у вагони як бойові одиниці, 
а після відправлення з фронту припиняли своє існування як такі. Це відбувалось 
миттєво, вибухово, з одною боку, засвідчуючи прагнення солдатів швидше дістатися 
додому, а з іншого, доводячи відсутність глибоких політичних переконань і марність 
кількамісячної роботи з українізації війська. 

[...] Дедалі більше усвідомлюючи брак військових сил, керівники Центральної 
Ради уважніше почали ставитись до „Вільного козацтва” 

[...] Але й на даному напрямі не вдалося досягти скільки-небудь відчутних 
зрушень. Так, опинившись на середину січня 1918 р. у становищі „генерала без 
армії”, П. Скоропадський відбув спочатку до Білої Церкви, а потім на 
Звенигородщину, де намагався зібрати вільних козаків для боротьби з 
більшовиками, але не зміг нічого вдіяти й ні з чи:м повернувся до Києва. 

Солдатснко В.Ф. Українська революція. Історичний нарис. — 

К.: Аибідь, 1999. - С. 414-417. 

Мир ний договір між Українською Народною Республікою, з 
одного, і Німеччиною, Австро-Угорщиною, Болгарією і 
Туреччиною, з другого боку 

9 лютого 1918 р. 

Тому, що Український народ в протягу сучасній світовій війні проголосив 
себе незалежним і виразив бажання привернути мирний стан між Українською 
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Народною Республікою і державами, що находяться в війні з Росією, поставили 
правительствам Німеччини, Австро-Угорщини, Болгарії і Туреччини заключити 
мирний договір з правительством Української Народної Республіки: вони хотять 
самі вчинити перший крок до тривалого і для всіх сторін почесного світового 
мира, котрий не тільки має покласти кінець страхіттям війни, але також має 
вести до привертання дружніх відносин між народами на полі політичному, 
господарському і умовому. В тій цілі до нав’язаних мирних переговорів в Брестю 
Литовським зібралися повновласники вище означених правительств, а саме: 

За Правительство Української Народної Республіки 

Члени Української Центральної Ради: 

Пан Олександр СЕВРЮК 
Пан Микола ЛЮБИНСЬКИЙ і 
Пан Микола ЛЕВИТСЬКИЙ 

Стаття І 

Українська Народна Республіка, з одної, і Німеччина, Австро-Угорщина, Болгарія 
і Туреччина, з другої сторони, заявляють, що воєнний стан між ними покінчений. 
Сторони заключили договір, рішилися надалі жити взаємно в мирі і дружбі. 

Стаття VII 

§і 

Сторони, які заключають договір, зобов’язуються взаїмно нав’язати негайно 
господарські зносини і устроїти обмін товарів на підставі слідуючих постанов: До 
31 липня б. р. треба буде переводити взаїмну обміну лишків найважливіших 
сільськогосподарських і промислових виробів для прикриття біжучих потреб... 

Ьісник Ради Народних Міністрів Української 
Народної Республіки. — 1918. — 15 берез. 

Німецько-український додатковий договір до мирного договору між 
Німеччиною, Австро-Угорщиною, Болгарією і Туреччиною, 
з одного боку, і Українською народною республікою, з другого боку 

9 лютого 1918 р. 

Стаття XI 

§1 

Вартості маєткові, що були під наглядом, охороною або зарядженням, мають 
бути негайно видані на жадання власника, а до хвилі повного повернення 
охороняти інтереси власника. 

Стаття XII 

§1 

Земельні маєтки або права на них, гірничо-промислові права як також права 
уживання і використання маєтків, підприємства або участь в них, особливо акцій, 
які з огляду на воєнні закони продано або від правовласника примусово відібрано, 
повинні бути повернені первісному власникові на його жадання на протязі одного 
року після ратифікації мирного договору, при обов’язковому повороті користей, 
які були одержані від продажі, або відбирання, при сім не звертається увага на 
добре набуті права третьої особи. 
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Підписали уповноважені УНР, Члени Центральної Ради: 

Пан Олександр СЕВРЮК 
Пан Микола ЛЮБИНСЬКИЙ 
Пан Микола АЕВИТСЬКИЙ 

Підписано в Брест-Литовськім дня 9 лютого 1918 р. 

ЦДАВОВУ України. - Ф. 1115. - Оп. 1. - Спр. 9. - Арк. 79, 89. 

Закони Центральної Ради 
про встановлення державного герба України 

12 лютого 1918 р. 

Протокол засідання Ради Народних Міністрів 12 лютого 1918 р. 

Присутні: В. Голубович, О. Жуковський, М. Ткаченко, Е. Сакович, П. Христюк, 
М. Порш. 

[...] VI. Слухали про встановлення герба для Української Народної Республіки. 
Ухвалено внести в Раду закон про встановлення для Української держави 
прийнятого морським флотом герба Володимира Великого (без хреста). 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1063. — Оп. 1. — Спр. 7. — Арк. 4. 

Вимітка з протоколу засідання Малої Ради 12-го лютого 1918 р. в м Коростені. 

Мала Рада ухвалила наступні тексти закону: 

[...] В справі державного герба України Мала Рада ухвалила: 

Гербом Української Народної Республіки приймається знак Київської Держави 
часів Володимира Святого. 

Тов. Голови УЦР М. ШРАГ 

Секретар УЦР Я. ЛЕВЧЕНКО 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1063. — Оп. 1. — Спр. 6. — Арк. 25. 

Передача земської управи раді робітничих 
і солдатських депутатів 

Лютий 1918 р. 

Надзвичайне Гадяцьке повітове земське зібрання постановило припинити 
діяльність земської управи і передати управління повітом раді робітничих, 
селянських і солдатських депутатів. 

Крім того, земське зібрання постановило зобов’язати раду робітничих, 
селянських і солдатських депутатів українізувати всі державні установи в 
повіті. 

Відпий край. — 1918. — 19 хют. 

З Другого всеукраїнського з'їзду рад робітничих, 
селянських та червоноармійських депутатів 

19 березня 1918 р. 

Другий всеукраїнський з’їзд рад робітничих, солдатських та селянських депутатів 
відбувся у Дніпропетровському 17—19 березня 1918 р. 
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На з’їзді взяли участь 964 депутати: фракція комуністів (більшовиків) і 
співчуваючих їм — 428 (з них укр. с-д. лівих — 27), фракція об’єднаних російських 
та українських лівих соц-рев. та співчуваючих їм — 414, укр. соц-дем. — 13, соціяль.- 
дем (об’єднаніші) — 6, бундівців — 2, соціялістів-революціонерів російських та 
українських (центр і праві) — 4, анархістів — 3, максималістів — 4, позапар¬ 
тійних — 82 і невизначених (за радянську владу, за селянство, за робітників) — 8. 

Президію з’їзду обрано числом 10 чоловіків: від фракції комуністів 
(більшовиків) тт. Скрипник, Гамарник, Іванов та Квірінг; від лівих укр. соц.- 
дем. — т. Медведєв, від лівих соц.-рев. — тт. Одоевський, Качинський, Терлецький, 
Бойченко та Сердюк. 

З’їзд ухвалив такий порядок денний: 

1) політичний момент (відношення до Центральної Ради та війна й мир), 
2) організація військової сили, 3) Україна і Федерація, 4) земельне питання, 
5) фінанси, 6) доповідь Народнього секретаріату та Центрального виконавчого 
комітету, 7) організаційні питання та вибори. 

Про політичний момент 

1. Вимушене підписання Росією мирного договору ставить Українську радянську 
республіку в надзвичайно тяжке становище в боротьбі українського трудового 
народу за здобутки революції. 

2 Військо австро-германського імперіалізму, покликане недобитками Центральної 
ради, поваленої народом, нищить радянську владу, закріпачує трудовий народ і 
завойовує територію Української народнюї республіки; воно провадить військові 
дії під прикриттям Центральної ради, яка править лише за політичну заслону для 
австро-германського імперіалізму і його загарбницьких намірів. 

3. Та щоб забезпечити змогу вільно розвивати завоювання соціалістичної 
революції, трудящі маси України на своєму Другому з’їзді рад перед усім світом 
заявляють, що вони готові підписати навіть ті тяжкі умови, що їх накидають 
Україні мирним договором Центральної ради з Австро-Германією, алеж за 
неодмінної умови цілковитого невтручання Австро-Германїї у внутрішнє життя 
України і виводу австро-германського війська з усіх зайнятих ним частин України. 

[...] 7. З’їзд проголошує, що трудящі України за оцих умов не визнають у своїй 
й країні буржуазної влади, ані в центрі, ані в окремих місцях, і боротимуться за 
відновлення влади рад скрізь, де їх знищено, рішуче протидіючи буржуазним 
загарбникам через організацію Червоної армії, партизанську боротьбу, страйки, 
несплату податків і всі інші засоби, які є в розпорядженні робітників і селян. 

Про державний устрій 

Робітнича кляса і всі трудящі маси України вважали Українську народню 
республіку за радянську республіку, яка об’єднує всіх трудящих, що є на території 
України, незалежно від їхньої національності, і міцно пов’язана федеративним 
зв’язком з Всеросійською робітничо-селянською республікою. 

В даний момент мирний договір, насильством накидуваний Російській 
федерації від германського імперіалізму, формально розриває федеративний 
зв’язок України з усією радянською федерацією. Українська республіка стає 
самостійною радянською республікою. Але ж по суті взаємин радянських 
республік лишаються попередні. 
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Трудящі маси України твердо певні того, що за дальшої боротьби робітничої 
кляси на Україні і по інших країнах світу вже в найближчому майбутньому цей 
формальний федеративний зв’язок мусить бути відновлений, і всі радянські 
республіки об’єднаються в єдину соціялістичну всесвітню федерацію. 

Прагнучи об’єднати для боротьби з контрреволюційною Центральною радою 
всіх трудящих на всій території України, яку намагається захопити Центральна 
рада, себто Україна в рамках III і IV універсалів, трудящі маси України вважають 
Українську радянську республіку за республіку федеративну, що об’єднує всі 
радянські спілки, вільні міста і республіки як автономні частини Української 
федеративної радянської республіки [...]. 

Резолюції Всеукраїнських з'їздів Рад робітничих, селянських, 
червоноармійських депутатів. — С. 21—24. 

Закон центральної Ради про державну мову 

24 березня 1918 р. 

Центральна Рада ухвалила: 

1. Всякого роду написи, вивіски тощо на торговельно-промислових, банкових 
та подібних закладах і конторах повинно писатися державною українською мовою, 
окрім інших мов [...], при тім написи українською мовою мають бути на основній 
частині всього напису, на чільнім місці. 

2. Ця постанова має силу і до всякого роду виробів [...], виготовлених на 
території Республіки, які мають етикетки, написи. 

3. По всіх торгово-промислових банкових і т. п. закладах, конторах, які зобов’язані 
давати публічні справоздання, мовою в діловодстві має бути державна українська. 

4. Губерніальні, повітові і міські комісари чи заміняючі їх установи та особи 
мають видати обов’язкові, на підставі цього закону, постанови, даючи на виконання 
означеного в § 1 термін від 2—3 тижнів, на виконання означеного в § 2, 3 до З 
місяців. 

Нова Рада. — 1918. — 24 берез. 

наказ головнокомандуючого окупаційними військами 
в Україні генерала Ейхгорна про відновлення землекористування 
поміщиків і куркулів та їхнє право на урожай 

б квітня 1918 р. 

Там, де селяни не можуть засіяти всієї землі на селі і де ще знаходяться поміщики, 
останні повинні потурбуватися про засів землі, і у таких випадках уже земельні 
комітети не можуть відібрати у поміщиків землю для справедливого її розділу 
між селянами. Селяни ні чим не повинні перешкоджати поміщикам в засіванні 
полів. Для засіву землі і жнив земельні комітети повинні надавати поміщикам 
коней, сільськогосподарське знаряддя праці, а також зерно для посіву. Урожай у 
таких випадках буде належати [„.] тим, хто засіяв землі. (Переклад з рос — Упорядн) 
6 квітня 1918 р. 

Гражданская война на У крайнє 1918 — 1920: Сборник документов и материалов 
в 3-х томах. — К.: Наукова думка, 1967 — Т. 1. - Кн. 1. — С. 108. 
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Делегація дрібних власників у Києві 

10 квітня 1918 р. 

[...] Цими днями у Лубнах відбувся селянський з’їзд, на якому були присутні 
2500 делегатів від селян-господарів Полтавщини. Цей з’їзд направив у Київ 
делегацію до уряду у кількості 205 осіб. Делегати, зустрічаючись з міністром 
юстиції, заявили, що селяни-хлібороби Полтавщини не задоволені діяльністю 
нинішнього уряду і вимагають від нього, щоб він захистив народ від розорення і 
пограбування німецько-австрійськими військами та різними грабіжниками. 

[...] Зі схожими вимогами до уряду і Центральної Ради прибула делегація від 
Золотоніського повіту. 

Нова Рада. — 1918. — 11 квіт. 

із засідання малої Ради. Анексія Бессарабїі 

12 квітня 1918 р. 

З доповіддю по цьому питанню виступив управляючий міністерством 
міжнародних справ д. Любинський. У дебатах з цього приводу виступаючі 
одноголосно засудили цей акт і дали йому оцінку як анексію території України. 

У дебатах було обнародувано телеграму, яка надійшла з Тирасполя. У ній 
зазначалося, що „вчора о восьмій годині вечора молдавський парламент „Сфатул 
Цері” у присутності голови міністрів Румуни Маргіломана прийняв постанову 
про приєднання до Румунії Бессарабії як автономної республіки. Голосували за 
приєднання — 86, утрималося — 36, проти — 3, не було на засідання — 13. З 
меншостей українська, німецька та болгарська фракції заявили протест і 
наголосили, що парламент згідно діючого закону не уповноважений приймати 
такі рішення, тому що таке питання має право вирішувати лише референдум. 
Голосування було відкрите. 

Нова Рада. — 1918. — 14 квіт. 

Договір центральної Ради з Німеччиною про 
поставки великої рогатої худоби з України до Німеччини 

13 квітня 1918 р. 

Додаток 

I 

Український уряд зобов’язується проставити Центральним державам до 31 
червня 1918 р. 2,75 млн. пудів живої рогатої худоби. Мінімальна вага кожної 
живої тварини при цьому повинна становити 15 пудів. 

II 

Із цієї загальної кількості буде передано у німецько-австро-угорський 
Господарський Централ або його уповноваженим великої рогатої худоби загальною 
вагою 920 тис пудів до 31 травня 1918 р., 1,84 млн. пудів до 30 червня 1918 р. 

Київ, 13 квітня 1918 р. (Переклад авт.) 

Гражданская война на Украинс 1918-1920.... Т. 1. — Кн. 1. — С. 116-117. 
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із четвертої сесії волинського губернського з'їзду 
селянських депутатів, виклад 

17 квітня 1918 р. 

У резолюціях з’їзду зазначається, що німці, вступивши на Волинь, ізолювали 
діяльність Центральної Ради і не допускають виконання її рішень місцевими 
органами влади. Натомість, німці, разом із новоутвореними польським легіонами, 
позакривали на Волині багато „Просвіт”, шкіл та інших українських і єврейських 
закладів культури. У Новоселицькому, Кремінецькому, Старокостянтинівському, 
Островському та інших повітах німецькі війська, разом з польськими легіонами, 
відібрали у багатьох селян землю, реманент, продукти і повернули все це 
поміщикам. Є чисельні приклади спалення селянських осель і навіть цілих сіл та 
пограбування їх німецькими війська і польськими легіонерами. 

Молот. — 1918. — 17 квіт. 

Резолюція Таганрозької партійної наради більшовиків України з 
питання про тактику парти в Україні 

20 квітня 1918 р. 

Захоплення території України німецько-гайдамацькими військами і військова 
поразка української Радянської влади привели до утвердження в Україні диктатури 
контрреволюції. Виражаючи волю та інтереси української буржуазії і її 
союзників — німецьких імперіалістів, які окупували Україну, — ця контрреволю¬ 
ційна диктатура спрямована проти робітничого класу та селянства, не користується 
їх підтримкою, а спирається виключно на силу багнетів німецьких військ і 
найманих гайдамацьких банд (Переклад Упорядн.). 

Большевистские организации Украйни в период установлений и 
укрепления Советской власній (ноябрь 1917 — апр. 1918 гг.). 

Сборник документов и матсриалов. — К.: Госполитиздат УССР, 

1962. - С. 85-86. 

З доповідної записки Міністерства внутрішніх справ урядові УНР 
про ліквідацію пам'ятників часів самодержавства 

25 квітня 1918 р. 

Міністерство внутрішніх справ внесло на розгляд Ради Народних Міністрів 
доклад про ліквідацію пам’ятників самодержавства. 

Зміст докладу такий: У Києві є кілька пам’ятників, котрі були збудовані 
російським урядом для того, щоб демонструвати владу й могутність російського 
уряду та політичне поневолення України і її залежність від Росії. До таких 
пам’ятників у Києві належать: пам’ятник Миколаю І проти університету, 
Олександрові II на Царському плацу, Іскрі й Кочубею коло Микільських воріт та 
рештки пам’ятника Столипіну проти Думи. Крім того, на пам’ятнику Б. 
Хмельницькому є такі тенденційні написи: „Волим под царя восточного, 
православного” і „Богдану Хмельницкому — єдиная, неделимая Россия”, а на 
багатьох інших пам’ятниках є російські двоглаві орли. З уваги на те, сказано далі 
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в докладі, що ці пам’ятники тенденційно-цареславні, нагадують поневолення і 
ображають національне почуття української людності, міністр внутрішніх справ 
визнає потрібним запропонувати Раді Народних Міністрів: 

Пам’ятники Олександру II, Іскрі та Кочубею і рештки пам’ятника Столипіну 
ліквідувати зовсім, пам’ятник Миколаю І перенести у двір університету, написи 
на пам’ятнику Хмельницькому замінити іншими, а двоглавих орлів, які не 
становлять собою складової органічної частини орнаменту, поздіймати. Металеві 
матеріали цих пам’ятників мають піти на гармати та на карбування грошей, 
герби ж будуть передані до музею. Для керування цією справою Міністерство 
пропонує заснувати комісію з представників Міністерства внутрішніх справ, 
істориків, архітекторів і представників мистецтва. 

Ця комісія має переглянути усі пам’ятники не тільки Києва, але й усієї України. 

На організацію цих робот і взагалі на видатки по удержанню цієї комісії 
Міністерство прохає авансу в 75 тис. крб. 

Нова Рада. — 1918. — 25 квіт. 

із засідання Малої Ради . виклад 

28 квітня 1918 р. 

На засідання Ради обговорювалося політичне становище в Україні у зв’язку з 
наказом генерала Ейнгорна. [...] Під час промови М. Рафеса в дискусії з даного 
питання, о 16-й годині у зал ввійшов німецький офіцер з відділенням солдат і 
заявив, що за рішенням німецького військового уряду в Україні Центральна 
Рада і уряд заарештовуються і наказав всім присутнім встати зі стільців, підняти 
руки вгору й здати зброю, у кого вона була. Наказ негайно виконали всі присутні, 
тільки професор М. Грушевський не підвівся зі свого місця. До його протесту 
приєдналося потім ще декілька членів Малої Ради і уряду. Тоді офіцер заявив 
повторно, що повноваження Центральної Ради скінчилися, і наказав усім 
присутнім залишити приміщення, при цьому були записані їх прізвища та адреси 
проживання. Все скінчилося без інцидентів. Під час розпуску Центральної Ради 
на Фундуклеївській вулиці і Бібіковському бульварі стояли німецькі війська та 
броньовики, а один із броньовиків був поставлений напроти виходу з приміщення, 
де засідала Мала Рада, з наведеними на двері кулеметами. 

Вільне життя. — 1918.— 1 трав. 

П'ятий український національний з'їзд Київщини 

28 квітня - 2 травня 1918 р. 

[...] П’ятий український національний з’їзд Київщини, отримавши повідомлення 
про з’їзд великих землевласників, який відбувся у Києві, заявляє, що цей з’їзд не 
має нічого спільного з трудовим українським населенням, а вибори якогось 
гетьмана є державна зрада, порушенням прав УНР, тому делегати вимагають від 
уряду віддати під суд організаторів з’їзду землевласників. 

[...] Постанова: земля, у зв’язку з законом Центральної Ради від 18 січня 1918 р., 
переходить до рук трудового народу. За землю селяни вносять у державну казну 
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одноразовий податок на будівництво Української Народної Республіки. Ця 
постанова має втілюватися у життя виключно нашими народними міністрами, 
обраними Центральною Радою. 

Голова з’їзду (підпис) 

Секретар (підпис) 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1115. — Оп. 1. — Спр. 54. — Арк. 46. 

Конституція 

Української Народньої Республіки 
(статут про державний устрій, права ісвободи УНР) 

29 квітня 191 8 р. 

/. Загальні постанови 

1. Відновивши своє державне право, яко Українська Народня Республіка, 
Україна, для кращої оборони свого краю, для певнішого забезпечення права і 
охорони вільностей, культури і добробуту своїх громадян, проголосила себе і 
нині єсть державою суверенною, самостійною і ні від кого незалежною. 

2. Суверенне право в Українській Народній Республіці належить народові 
України, цеб-то громадянам УНР всім разом 

3. Це своє суверенне право народ здійснює через Всенародні Збори України. 

4. Територія УНР неподільна, і без згоди Всенародніх Зборів в 2/3 голосів 
присутніх членів не може відбутись ніяка зміна в границях Республіки або в 
правнодержавних відносинах якоїсь території до Республіки. 

5. Не порушуючи єдиної своєї власти, УНР надає своїм землям, волостям і 
громадам права широкого самоврядування, додержуючи принципу децентралізації. 

6. Націям України УНР дає право на впорядкування своїх культурних прав в 
національних межах. 

//. Права громадян України 

7. Громадянином УНР вважається кожна особа, яка це право набула порядком, 
приписаним законами УНР. 

8. Громадянин УНР не може бути разом з тим громадянином іншої держави. 

9. Громадянин УНР може зложити з себе громадянські права заявою до Уряду 
УНР з захованням приписаного законом порядку. 

10. Позбавити громадських прав громадянина УНР може тільки постанова 
Суду Республіки. 

11. Актова, громадянська і політична правомочність громадянина УНР 
починається з 20 літ. Ніякої ріжниці в правах і обов’язках між чоловіком і 
жінкою право УНР не знає. 

12. Громадяне в УНР рівні в своїх громадянських і політичних правах. 
Уродження, віра, національність, освіта, майно, оподаткування не дають ніяких 
привілеїв в них. Ніякі титули в актах і діловодстві УНР вживатися не можуть [...] 

Конституційні акти України 1917—1920. Невідомі конституції 
України. — К.: Філософська і соціологічна думка, 1992. — С. 73. 




розділ уін. Визвольно боротьба українського народу у 1917-1920 роках 583 


Універсал гетьмана Павла Скоропадського 

' 29 квітня 1918 р. 

Грамота до всього Українського Народу 

Громадяне України! 

Всім вам, козаки та громадяне України, відомі події останнього часу, коли 
джерелом лилася кров кращих синів України й знову відроджена Українська 
Держава стояла на краю загибелі. 

Врятувалася Вона завдяки могутньому підтриманню центральних держав, які 
вірні свому слову, продовжують і по сей час боротися за вільність і спокій України. 

При такій піддержці у всіх зродилася надія, що почнеся відбудованнє порядку 
в Державі й економічне життє України увійде врешті в нормальне річище. 

Але сі надії не справдилися. 

Бувше Українське Правительство не здійснило державного будування України, 
бо було зовсім нездатне до сього. 

Бешкети й анархія продовжуються на Україні, економічна руїна у безробіттє 
збільшуються і розповсюджуються з кожним днем і врешті перед найбагатшою 
колись Україною стає грізна мара голоду. 

При такім становищі, яке загрожує новою катастрофою Україні, глибоко 
сколихнуло всі трудові маси населення, які виступили з категоричним домаганнєм 
негайно збудувати таку Державну Владу, яка здатна була б забезпечити населенню 
спокій, закон і можливість творчої праці. 

Яко вірний син України я постановив відкликнутися на сей поклик і взяти на 
себе тимчасово всю повноту влади. 

О тсею грамотою я оголошую себе Гетьманом всієї України. 

Управа Україною буде провадитися через посередництво призначеного мною 
Кабінету Міністрів і на остаточнім обгрунтованню приложених при сім законів 
про тимчасовий державний устрій України. 

Центральна й Мала Рада, а також всі земельні комітети від нинішнього дня 
роспускаються. Всі міністри й товариші звільняють ся. Всі інші урядовці, що 
працюють в державних інституціях, зістаються на своїх посадах і повинні 
продовжувати виконаннє своїх обов’язків. 

В найблизший час буде виданий закон, установляючий порядок виборів до 
Українського Сойму. 

До нього я буду твердо стояти на сторожі порядку й законності в Українській 
Державі, буду домагатися негайного виконання всіх державних розпорядків і буду 
підтримувати авторитет влади, не спиняючися ні перед якими найкрайнішими мірами 

Права приватної власності як фундаменту культури й цивілізації відбудовуються 
в повній мірі й всі розпорядки бувшого Українського Уряду, а так само 
Тимчасового російського уряду відміняються і касують ся. Відбудовується повна 
свобода по розробленню купчих по куплі-продажі землі. 

Поруч з сим будуть прийняті міри по вивласненню земель по дійсній їх 
вартості від великих власників для наділення земельними участками 
малоземельних хліборобів. 

Рівночасно будуть твердо забезпечені права робітничої кляси. Особливу увагу 
звернеться на поліпшеннє правового становища і умов праці залізничників, котрі 
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при виключно тяжких умовах ні на один час не кидали своєї відповідальної 
праці. 

На економічнім і фінансовім полі відбудовується повна свобода торгівлі й 
відкриваться широкий простір приватного підприємства й ініціативи. 

Передбачую всю трудність праці, що стоїть передо мною, і молю Бога дати 
мені силу, щоб достойно виконати те, що я уважаю своїм обов’язком перед 
рідною Україною в сучасний виключний і критичний для неї час. 

Мені далекі й чужі, які б то не були, власні побудки й головною своєю метою 
я ставлю користь і добро народу всім дорогої нам України. 

В сій свідомості кличу всіх вас, громадян і козаків України — без ріжниці 
національности й віросповідання — помогти мені й моїм працьовникам і 
співробітникам в нашім загальнім великовідповідальнім ділі. 

29 квітня 1918 р., Київ. 

Гетьман всієї України 
Павло СКОРОПАДСЬКИЙ 

Вістник політики, літератури й життя. — 
РіхУ.- 12 трав. 1918. - Ч. 19. - С. 283. 

Закони про тимчасовий державний устрій України 

29 квітня 191 8 р. 

Тимчасово до вибрання Сойму й відкриття його діяльності державний устрій 
України й порядок керування основується на от сих законах: 

Про гетьманську владу 

1. Влада управи належить виключно до Гетьмана України в межах всієї 
Української Держави. 

2. Гетьман стверджує закони й без санкції ніякий закон не може мати сили. 

3. Гетьман призначає Отамана Ради Міністрів. Отаман Міністрів складає Кабінет 
і представляє його в повнім складі на затвердженнє Гетьмана. Гетьман затверджує 
і скасовує Кабінет у повнім його складі. Гетьман приймає і звільняє інших урядових 
осіб в раді, коли для останніх не обгрунтовано законом іншого порядку 
призначення і звільнення. 

4. Гетьман є найвищий керовничий всіх зносин Української Держави з 
закордонними державами. 

5. Гетьман є верховний воєвода Української Армії та Фльоти. 

6. Гетьман оголошує області на військовім, осаднім або виключнім стані. 

7. Гетьманові належить помилуваннє засуджених, полегченнє кари й загальне 
прощаннє зроблених проступних подій з касуваннєм проти них переслідування 
і визволення їх від суду й кари, а також складання державних поборів і даровання 
милості в особливих випадках, коли сим не нарушаються нічиї охоронені законом 
інтереси та громадянські права. 

8. Накази й розпорядки Гетьмана закріпляються Отаман-Міністром або 
відповідним йому Міністром 

Про віру 

9. Передовою в Українській Державі вірою є християнська, православна. 
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10. Всі неприналежні до православної віри громадяни Української Держави, 
а також всі мешканці на території України користуються кожний на кожнім 
місці свобідним відправленнєм їх віри й богослуженієм по її Обряду. 

Права и обов'язки українських козаків і громадян 

16. Ніхто не може бути суджений і покараний інакше, як тільки за проступні 
діяння, передбачені істнуючими в час їх здійснення законами. 

19. Власність непорушна. Примусове вивласеннє нерухомого майна, коли се 
необхідно для якої небудь державної чи громадської користи, можливе не інакше, 
як за відповідну платню. 

20. Українські козаки та громадяни мають право робити зібрання в межах, 
нешкідливих законам, мирно й без зброї. 

21. Кождий може в межах, установлених законом, висловлювати й писати 
свої думки, а так само розповсюджувати їх шляхом друку або іншими засобами. 

22. Українські козаки та громадяни мають право гуртувати громади й спілки 
в межах, непротивних законам... 

Гетьман всієї України Павло СКОРОПАДСЬКИЙ 

Отаман Ради Міністрів Микола УСТИМОВИЧ 

29 квітня 1918 р., Київ 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1064. — Оп 2. — Спр. 1. — Арк. 20—21. 

Заснування Українського оперного театру в м. києві 

Квітень 191 8 р. 

Театральна Рада при Міністерстві Народної освіти вважаючи, що в столиці 
УНР — Києві повинна бути українська і європейська опера на українській мові 
і, що для неї найбільш пристосований перший міський оперний театр, ухвалила: 
заснувати у Києві Український оперний театр й назначити керівником його 
трупи М.К Садовського (Тобілевича). 

Голова театральної Ради М. Старицька. 

ЦДАВОВУ України — Ф.2581 — Оп.1 — Спр.203 — Арк.5. 

Постанова з'їзду селян Звенигородського повіту 

З травня 1918 р. 

Звенигородка. Засідання селянського зїзду 3 травня. 

Відбувся зїзд представників від 300 тис селян Звенигородського повіту з приводу 
перевороту у Києві. На зїзді виступило багато промовців, учасників селянського 
зїзду у Києві. Після доповідей зїзд виніс таку резолюцію. 

[...] Спокій і лад, який наступив на Вкраїні, знову порушено переворотом, 
виборами гетьмана і переходом влади до рук тих людей, які до цього часу яскраво 
показували свої симпатії до старого російського уряду і є прихильниками старої 
великоросійської політики. 

У соціальному плані новий самозваний уряд намічає повернення до ліквідованих 
революцією старих буржуазно-поміщицьких відносин, яких трудове селянство 
не прийме за жодних умов. [...] Тому всі сили 300-тисячного населення повіту 
будуть спрямовані на підтримку Центральної Ради і Установчих зборів, яким 
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Центральна Рада повинна передати у назначений час (за пропозицією голови 
УЦР М Грушевського з’їзд Установчих зборів, який не відбувся 9 січня 1918 р., 
повинен був зібратися у травні 1918 р. — Упорядив) свою владу в УНР, а до цього 
жодних розпоряджень та наказів гетьмана виконувати не будемо. 

Рідний край. — 1918. — 23 трав. 

Доля українців у Б ессарабії 

Травень 1918 р. 

У Бессарабії українців переслідують у всіх сферах громадського і приватного 
життя. Селян-українців примушують говорити молдавською, закривають 
українські школи і накладають на українців великі податки. 

[...] У м Бендери побито двох учителів за те, що юни вели навчання в українській 
школі рідною мовою. 

[...] Українців, які за три місяці не вивчили румунську мову, звільняють з посад. 

[...] У Кишинівському учительському інституті, у якому навчається 70 % 
українців, всі студенти-українці отримали повідомлення, що з нового навчального 
року вони не будуть отримувати стипендії. 

[...] У Бессарабії українцям заборонено мати свої організації, видавати часопис, 
закрито „Просвіти” 

[...] У Бессарабії мешкає понад 20 % українців. Хотинський повіт повністю 
заселений українцями, Акерманський — на 75 %, Ізмаїльський — на 50 відсотків. 
У Сокирянському, Бендерському, Білецькому, Сергієвському повітах мешкає також 
багато (до 40—50 % — Упорядив) українців. Тепер румуни відбирають у них 
землі, конфісковують майно і виселяють з власних господарств. 

Нова Рада. — 1918. — 18 трав. 

Насильства над українцями Бессарабії 

Травень 191 8 р. 

У Кишиневі тільки за один день румуни схопили 20 чол, вивезли з міста і 
розстріляли. Було убито двох учителів-українців за те, що вони навчали людей 
українською мовою. Розстріляли українця Чумаченка — міністра земельних справ 
Молдови. Ідуть всюди масові репресії відносно українців і незадоволених окупацією 
Бессарабії молдован. Від масових судів стогне вся Бессарабія. 

Січ. — 1918. — 21 трав. 

Повстання проти німецьких військ на Поділлі 

Травень 1918 р. 

У Ямпольському повіті житель села Нічковці Криворучко організував загін у 300 
чол Загін рушив на Ямпіль, де захопив склад зброї у 1000 гвинтівок і 26 кулеметів. 

У Ольгопільському повіті при спробі роззброїти селянські загони останні 
вступили у збройну сутичку з німцями. Всюди на Поділлі селяни і фронтовики 
повстають проти німців. 


Січ. — 1918. — 24 трав. 
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Меморандум українських політичних партій 

25 травня 1918 р. 

29 квітня цього року стався державний переворот, наслідком якого Українська 
Центральна Рада та її уряд припинили свою діяльність і вся влада перейшла до 
Гетьмана України і поставленого ним нового уряду. [...] У новий кабінет увійшли 
російські кадети, октябристи, представники інших неукраїнських груп, які завжди 
ставилися вороже до українського руху, української державності, всіма силами 
боролися проти неї „в ім’я єдиної і неподільної Росії” 

[...] Міністерство закордонних справ цілком дезорганізовано. [...] Справа з 
Кримом, Бессарабією, південно-східними сусідніми державами, Росією, Холмська 
справа, налагодження мирних угод з державами Антанти — вимагає негайного 
вирішення. 

[...] Вся ця політика нового уряду не тільки не зменшує анархію, а й поглиблює 
заколоти, особливо на селах. Селянство, яке віками мріяло отримати землю, знову 
залишилося без землі. Знову розпочав набирати силу у містах і селах більшовизм 
Внаслідок селяни силоміць розпочали захоплювати поміщицькі землі, жорстоко 
розправлятися з тими, хто на зїзді хліборобів голосував за великих землевласників. 
На селах поширюється стихійний аграрний терор. 

Все це говорить про те, що сучасний Кабінет Міністрів не зможе врятувати 
державу від анархії і самостійну Українську державу. Тому партії, що нижче 
підписалися, виносять йому недовіру. 

Київ, 21 травня 1918 р. 

Українська партія Самостійників-соціалістів 

Українська Трудова партія 
Українська Демократично-хліборобська партія 
Партія Соціалістів-федералістів 
Об’єднана Рада залізничників України 
Голова Ради Всеукраїнської пошти і телеграфу 

Спілки 

Січ. — 1918. — 26, 28 черв. 


Звіт 

адміністративного відділу 
канцелярії військового міністра Української Держави 

З червня 1918 р. 


Херсонщина 

Ставлення населення до австрійських військ вороже. За останній час від 
населення одержано багато скарг на те, що австрійці насильно реквізують хліб, 
худобу, коней. Селян, які чинять опір, б’ють різками. У численних населених 
пунктах селяни виступають зі зброєю в руках проти австрійських військ. 

Полтавщина 

У Золотоніському повіті селяни, озброївшись, убивають землевласників. 
Населення до нової влади ставиться вороже. Українські і німецькі війська 
приймають рішучі заходи у боротьбі з повстанцями. (Незадоволення і збройна 
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боротьба проти німецько-австрійських та гетьманських військ була у Чернігівській, 
Харківській, Київській та ін. губерніях. — Упорядн) 

ЦДАВОВУ Украіни. — Ф. 1064. — Оп. 2. — Спр. 12а. — Арк. 8—9. 

Повідомлення канцелярії гетьманського 
військового міністерства та головноуповноважених уряду 
про політичне становище в губерніях України. Крим 

13 червня 1918 р. 

[...] Під впливом невизначеності, відсутності захисту законних інтересів, 
татарської агітації, наявності іноземних військ та відсутності зв’язку з українським 
урядом, настрій в українського населення упадницький. Скориставшись цими 
обставинами, у Ялтинському, Феодосійському (та інших повітах. — Упорядн .) 
татари виявляють вороже ставлення до українського населення, яке здебільшого 
закінчується з боку татар кривавими погромами українців. Шукати захисту 
українцям немає у кого, тому що у Криму немає жодного представника від 
Української Держави. (...) Оборона від нападів татар налагоджена цивільним 
населенням лише у Севастополі, що рятує місто від татарських нападів і погромів. 
(...) Німці, вступивши у Севастополь, за допомогою татар виселили з міста все 
українське населення і відправили його в Україну. (Такі акції щодо українського 
і російського населення були проведені татарами у Ялті, Феодосії, Євпаторії, 
Сімферополі та інших населених пунктах Криму. За інформацією з різних джерел, 
лише впродовж 1918 р. татарами було витіснено з півострова декілька десятків 
тисяч осіб українського населення. — Упорядн) 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1064. — Оп. 2. — Спр. 12а. — Арк. 1-2. 

Українська королівська корона 

7 липня 1918 р. 

Газета „Гамбург Фремденблат” повідомляє. Мало кому відомо, що по 
сьогоднішній день існує українська королівська корона. Це корона українського 
князя Данила Романовича, яку прислав йому папа Інокентій IV і якою у 1253 р. 
Данило коронувався в Дрогочині на короля Галицько-Володимирського. Ця корона 
знаходилася до 1915 р. у скарбниці Перемишлянського Уніатського Собору. 
Звідти забрали її зайнявши Перемишль російські війська і відвезли нібито до 
Петербурга. Чи вона там нині знаходиться, невідомо?. 

Відродження. — 1918. — 7 лип. 

із рішень і зізду кп(б)У 

12 липня 1918 р. 

1. Всі соціальні групи населення України поділилися на два основні табори: 
табір, що стоїть на боці соціалістичної революції, і табір контрреволюційний, 
що стоїть проти неї. Табір контрреволюційний, у свою чергу, має два основні 
підрозділи: по-перше, фінансово-капіталістично-поміщицький і, по-друге, 
дрібнобуржуазно-куркульсько-інтелігентський. 
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2. Відповідно до цього на Україні є три головні політичні центри притягання: 

а) німецько-гетьманський; 

б) націоналістичний центр решток Центральної Ради; 

в) радянський. 

[„.] 4. Влада гетьмана є не чим іншим, як утвердженням панування фінансового 
капіталу середньоєвропейського центра, що поставив фінансово-капіталістичну 
буржуазію України в найтіснішу залежність від німецько-імперіалістичної держави. 

5. Отже, державний переворот, учинений в Києві 29 квітня, є цілком природним 
продовженням того процесу поглинання України фінансовим капіталом німецької 
групи, який уперше цілком наочно проявився ще в Бресті під час сепаратних 
переговорів [...] 

Виходячи з того, що: Україна економічно нерозривно зв’язана з Росією; 
економічна єдність України і Росії за останнє 10-ліття створила міцний базис 
для єдності боротьби пролетаріату України і Росії; 

4) [...] ідея „самостійності” України, під ширмою якої німецькі імперіалісти 
загарбували й поневолювали Україну під ярмо капіталістів та поміщиків, остаточно 
дискредитована в найширших трудових масах України; 

5) повстання на Україні розгортається під лозунгом відновлення революційного 
возз’єднання України з Росією. 

І з’їзд Комуністичної партії України вважає, що завданням нашої партії на 
Україні є: рішуче порвавши з помилками минулого, боротися за революційне 
об’єднання України з Росією на засадах пролетарського централізму в межах 
Російської Радянської Соціалістичної Республіки, на шляху до утворення всесвітньої 
пролетарської комуни. 

Комуністична партія України в резолюціях і ріиіеннях з'іздів, конференцій і 
пленумів ЦК. — К., Політвидав Украіни, 1976. — Т. І. — С. 14-15, 20. 

Хроніка. Онук Тараса Шевченка 

Липень 1918 р. 

У Звенигородці заарештовано Левка Шевченка, онука Т. Г. Шевченка. Його 
обвинувачують у піднятті і керівництві повстанням (проти німецько-австрійських 
військ і гетьмана. — Упорядн .) в повіті. У повіті неспокійно. 

Земське діло. — 1918.— 10 лип. 

Статут тимчасових земельно-ліквідаційних комісій 

15 липня 1918 р. 

2. ...На зазначені комісії накладається розгляд справ по нижеслідуючих 
проханнях власників, володарів та арендаторів землі на промислових підприємствах, 
які знаходяться поза містами і містечками, коли прохання ці спираються на 
порушення прав, яке мало місце після першого березня 1917 року через вчинки 
окремих осіб, сільських громадян та товариств, хоч би ці вчинки спиралися на 
розпорядження Земельних Комітетів, Рад Робочих, Військових та Селянських 
Депутатів, Військово-Революційних Комітетів і їм подібних організацій та 
інституцій, що виникли після 1 березня 1917 р., а також і розпорядження 
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інституцій губерніального, повітового та волосного самоврядування, продовольчих 
Комітетів та Управ [...]. 

4. Повітову комісію складають: а) Повітовий Староста, котрий є головою 
комісії; б) Представник Міністерства Земельних Справ; в) Представник 
Міністерства Судових Справ; г) Представник Міністерства Внутрішніх Справ... 
з) Два представники місцевих земельних власників по обранню Місцевого Союзу 
земельних власників..., два представники від земельних власників, котрі володіють 
у повіті не більше як 500 десятинами землі. 

Голова Ради Міністрів Ф. ЛИЗОГУБ 

Міністр Земельних Справ В. КОЛОКОЛЬЦОВ 

ЦААВОВУ України. —- Ф. 1064. — Оп. 1. — Спр. 244. — Арк. 1, 7, 21. 

Розстріл колишнього царя 

Іблмпня 1918 р. 

Подаємо відомості за московськими газетами про вбивство імператора 
Миколи II. Виклад. 

Голова ЦВК Я. Свердлов на черговому засіданні ЦВК повідомив, що у 
Центральний Виконавчий Комітет надійшла телеграма від Уральської обласної 
ради про розстріл бувшого царя та його сім’ї. Причина для цього була наступна. 
За наказом ЦВК Миколу Романова було переведено з Тобольська (де він 
знаходиться під наглядом) у більш безпечне місце — Єкатеринбург, а потім 
планувалося перевести в Москву. Тут, за задумом керівництва ЦВК, його слід 
було передати під суд за злочини, які скоїв цар перед державою і народом. 
Однак прибічники монархії вирішили звільнити Миколу II з-під варти і вернути 
його на престол. Це й стало приводом для розстрілу царя і його сім’ї. Тому ЦВК 
признав ухвалу Уральської обласної ради вірною і прийняв Декрет про 
конфіскацію на користь держави всього майна колишнього царя М. Романова, 
членів його родини та всіх тих, хто мав родинні зв’язки з імператором, де б не 
знаходилося їхнє майно. Окрім цього було прийнято рішення розібрати і 
опублікувати всі документи, щоденники, листи Г. Распутіна та інші матеріали, 
які знаходилися в особистому архіві царя. 

Відродження. — 1918. — 25 лип. 

Тут слід внести деякі поясненні щодо питання за чиїм наказом і хто знищив 
сім’ю царя. З цього приводу існує декілька версій. В одній із них стверджується, що 
це було зроблено нібито за вказівкою В. Леніна, інша — за наказом Уральської 
обласної ради, третя — угорськими військо-полоненими, яких очолював Імре Надь. 
Однак нині ряд істориків РФ висовують нову версію, і небезпідставно, що 
ініціаторами і організаторами вбивства сім’ї М. Романова були власники зарубіжних 
банків, у які Микола II на ім’я членів своєї сім’ї поклав надзвичайно велику кількість 
золота, коштовного каміння та інших цінностей. Ці вклади були здійсненні у 
англійські, французькі і навіть токійські банки Миколою II ще напередодні Першої 
світової війни. Останні великий вклад, який був переправлений на кораблі з 
Мурманська і успішно прибув у Англію, датується січнем 1917 р. і становив 4 600 
достатню великих ящиків, наповнених золотими злитками, коштовним камінням, 



розділ уііі. Визвольна боротьба українського народу у 1917-1920 роках 591 


ювелірними виробами тощо. Загальна матеріальна цінність, яка була переправлена 
Миколою II за кордон оцінювалась на той час астрономічною сумою — у 150 млрд. 
доларів США. Про ці вклади знали як Голова Тимчасового уряду О. Керенський, 
так і Голова Раднаркому В. Ленін і, звичайно, знищувати сім’ю М Романова, щоб 
назавжди втратити для держави такі матеріальні цінності для них не було ніякого 
сенсу. Документи ж з рахунками і назвами банків, у які були вкладені ці кошти, 
М. Романов зберігав у невеликому портфелі і завжди носив його з собою. Однак 
після розстрілу царя весь його архів залитися недоторканим, крім портфеля, який 
зник і якого ніхто і ніде не знайшов. Нині матеріальні цінності, які були вкладені 
Миколою II в іноземні банки, за підрахунками все тих же російських істориків та 
фінансистів, оцінюється приблизно в один трильйон доларів СШЛ Подібна історія 
трапилася із золотом гетьмана України П. Полуботка Він вклав у англійську Ост- 
Індійську кампанію значну кількість золота, перетворивши її таким чином у саму 
найбагатшу кампанію світу, і яке через деякий час також безслідно зникло. 

Про утворення національної нижчої 
початкової школи наказ міністра народної освіти Української 
Держави з початку наступного 1918-1919 шкільного року 

22 липня 1918 р. 

До губерніальних і повітових народних (земських) і міських управ та до 
губерніальних і повітових комісарів справ освітніх 

Ще торік розпорядженням російського уряду навчання в нижчих початкових 
школах для українського народу повинно було провадитись українською мовою. 
В ряді земств багато зроблено в цій справі, але є земства, котрі цього 
розпорядження не виконали за відсутністю підручників, через тяжкі умови, в 
яких перебували земства і школи, і другі причини. 

Нині обставини значно змінились на краще в цій справі. На ринку є значна 
кількість книг для української народної школи, а ще більша кількість друкується 
і на початку цього 1918—1919 шкільного року вийдуть з другу в такій кількості, 
що всі земства на Україні, могтимуть забезпечити свої школи підручниками. 

Тому Міністерство освіти пропонує всім губерніальним і повітовим земським і 
міським управам в контакті з губерніальними і повітовими комісарами освіти негайно 
приступити до з’ясування стану шкіл з цього боку, щоб з наступного 1918—1919 
шкільного року навчання в школах для українського люду велося українською моюю 
у всіх групах нижчої початкової школи на всім просторі України. [...] 

Міністр освіти М. ВАСИЛЕНКО 

державний Ьістник. — 1918. — 6 верес. 

Київський консульський інститут 

Липень 1918 р. 

Комісія під проводом В. І. Вернадського 11 ухвалила прохання ініціативної групи 
з проф. Богаєвським, проф. Сльозкіним, проф. Сташевським, доц. Багатом та доц. 

11 Урядом гетьманату була створена комісія з групи відомих вчених, яка займалася підготовкою 
проектів відкриття нових вузів, у тому числі й Української Академії Наук. 
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Козловським про затвердження статуту приватного близькосхідного консульського 
інституту в м. Києві. Цей інститут доповнює (стає філією) Одеського міжнародного 
інституту й буде готувати консульських працівників для служби на Близькому 
Сході Туреччини, Болгарії, Греції та інших країнах. 

відродження. — 1918. — 4 лип. 

Закон Української держави 

про обов'язкове вивчення української мови і літератури, а також 
історії та географії України в середніх школах 

„Затверджую Павло Скоропадський 

1 серпня 1918 року. Київ. 

Посвідчив: Державний секретар Сергій Заводський ’ 

Ухвалений Радою Міністрів закон про обов’язкове навчання української мови 
і літератури, а також історії та географії України по всіх середніх школах. 

1. По всіх середніх хлоп’ячих і дівочих загальноосвітніх, професійних, комерційних 
і інших школах, учительських семінаріях та інститутах, а також духовних семінаріях 
обов’язково викладається українська мова і література, задля чого визначається не 
менше 3 годин тижнево в перших 5 класах, а в 2 останніх класах — не менше 2 
годин, та географія і історія України, для яких предметів мають бути визначені не 
менш як по 2 години тижнево в 2 останніх класах кожної школи. 

Примітка. Години на викладання тих предметів повинні бути установлені в 
кожній школі без побільшення загальної кількості лекцій існуючої до цього часу, 
згідно з розпорядженням міністерства для кожного типу школи. 

9. Викладання української мови, історії та географії України починається з 
початком 1918-1919 шкільного року. 

Голова Ради Міністрів Ф. Лизогуб 
Міністр народної освіти та мистецтва М. Василенко 

Державний Вістник. — 1918. — $ серп. 

Закон Української Держави 

про утворення фонду Національної бібліотеки Української Держави 

„Затверджую Павло Скоропадський 

2 серпня 1918 року. Київ. 

Посвідчив: Державний секретар Сергій Заводський” 

Ухвалений Радою Міністрів закон про утворення фонду Національної бібліотеки 
Української Держави. 

1. Для заснування Національної бібліотеки Української Держави в м. Києві 
утворюється фонд Національної бібліотеки з метою негайного придбання й 
систематизації книжок, бібліотек, рукописів, мап та інших творів. 

2. Крім загальних завдань — допомагати розповсюдженню знання і 
підтриманню наукової праці, при бібліотеці має бути найповнішим чином 
розроблений відділ „ІІсгаіпіса”, бібліотека повинна бути книгозбірнею, в якій 
мають бути зібрані всі пам’ятки духовного життя українського народу і України 
(рукописні й друкарські). В ній повинні бути зібрані книги, часописи, газети, 
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гравюри, листівки, ноти, літографії і інші твори друкарень, літографій, видані 
на Україні та за кордоном. 

7. В цілях побільшення фонду Національної бібліотеки доручити міністрові народної 
освіти та мистецтва звернутися до всієї людності Української Держави з закликом 
про підтримання цієї справи і відкрити загальну підписку для побільшення фонду. 

Голова Ради Міністрів ФЛизогуб 
Міністр народної освіти та мистецтва М.Василенко 

Державний Вістник. — 1918. — 8 серп. 

Циркуляр Міністра народної освіти і мистецтва Української 
Держави про утворення національної вищої початкової школи 

5 серпня 1918 р. 

До губерніальних і повітових народних (земських) 
і міських управ, до губерніальних і повітових комісарів 
справ освітніх та до педагогічних рад вищих початкових шкіл 

[...] Міністерство народної освіти звертається до всіх губерніальних і повітових 
земських і міських управ, в завідуванні яких зараз знаходяться вищі початкові 
школи, з проханням, в контракті з губерніальними і повітовими комісіями освіти 
поставити справу утворення національної вищої освіти початкової школи з початку 
наступного 1918/19 шкільного року по всій Україні так, як вимагають того 
інтереси українського люду і держави. 

2. В тих існуючих уже вищих початкових школах, в яких склад учнів переважно 
із української людності (українців — більше 50%), всі предмети в першому класі 
обов’язково викладати українською мовою, рахуючись, особливо на перших порах, 
з властивостями складу учнів. 

Що ж до старших класів, то в них перехід до викладання того чи іншого предметів 
українською мовою ставити в залежність від фактичної можливості здійснити це. У 
всякім разі необхідно, щоб протягом 1918-1919 шкільного року у всіх класах велась 
систематична робота з підготовки до викладу всіх дисциплін : українською мовою. 

Міністр народної освіт і мистецтва М. Василенко 
Державний Вістник. — 1918. — 6 вср. 

Повстанський рух проти німецько-австрійських військ в Україні. 
Доклад Голові Ради міністрів Г. Лизогубу 

1 серпня 191 8 р. 

В ніч з 1 на 2 серпня 1918 р. при допомозі двох пароплавів була затримана 
баржа, яка переправляла через Дніпро близько 1500 чол., котрі тікали від 
наступаючих на них німців. Серед повстанців було найбільше селян із 
Таращанського і Звенигородського повітів. [...] Згідно повідомлень, отриманих від 
селян, які прибули з Трипілля в Полтавську губернію, сюди мають намір прибути 
близько ЗО тис. повстанців (піхота, кавалерія, артилерія). 

Командуючий німецькими військами генерал фон Ваудорф (підпис) 
ЦААВОВу Украіни. — Ф. 1064. — Оп. 2. — Спр. 12. — Арк. 20. 
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Витяг із закону Української держави про 
перетворення Київського народного університету 
в Київський державний український університет 

„Затверджую Павло Скоропадський 17 серпня 1918 року. Київ 

Посвідчив: Державний секретар сенатор Сергій Заводський" 

Ухвалений Радою Міністрів закон про перетворення Київського народного 
українського університету в Київський державний український університет. 

З 1 липня 1918 р. Київський український народний університет, який відкрито 
5 жовтня 1917 р. в складі трьох факультетів, перетворити в Київський державний 
український університет в складі чотирьох факультетів: історико-філологічного, 
фізико-математичного, правничого і медичного. 

2. Викладовою мовою в Київському державному українському університеті є 
мова українська. 

Примітка. За проханням факультетів, з дозволу міністра народної освіти в 
окремих випадках можливо читання лекцій і російською мовою. 

Голова Ради Міністрів Ф. Аизогуб 
Міністр освіти М. Василеико 

Державний Вгстник. — 1918. — 29 серп. 

Витяг з закону Української Держави про заснування 
Кам'янець-Подільського державного українського університету 

„Затверджую Павло Скоропадський 17 серпня 1918 р. Київ. 

Посвідчив: Державний секретар сенатор Сергій Заводський ’ 

Ухвалений Радою Міністрів закон про заснування Кам’янець-Подільського 
державного українського університету. 

1. Заснувати з 1 липня. 1918 р. в місті Кам’янець-Подільському державний 
український університет в складі чотирьох факультетів, причому в 1918 р. відкрити 
в цьому університеті факультети історико-філологічний, фізико-математичний з 
двома відділами — математичним та природничо-історичний. [...]. 

Державний Вгстник. — 1918. — 29 серп. 

Заснування Національної бібліотеки 
Української Держави в м. Києві 

23 серпня 191 8 р. 

23 серпня відбувалося засідання комітету по заснуванню Національної 
бібліотеки Української Держави. Комітет складається: голова — академік 
В. Верднадський, члени — проф. А. Кримський, В. Кордт, С. Єфремов. За постійного 
секретаря комітету обрано молодого українського вченого Є. Перфецького. 

[...] До Національної бібліотеки запропонували передати свої приватні колекції 
книг і архівних документів Д Антонович, А. Кримський, П. Тутковський, родина 
Б. Грінченка, В. Білозерського та інші громадяни. 

Нова Рада. — 1918. — 28 серп. 
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постанова уряду Української Держави 
про заснування Державної драматичної школи 

„Затверджую Павло Скоропадський ЗО серпня 1918 року. Київ 

Посвідчив: Державний секретар сенатор Сергій Завадськии ’ 

Ухвалена Радою Міністрів постанова про заснування в м. Києві Державної 
драматичної школи. 

1. Заснувати в м. Києві Державну драматичну школу для підготовки працівників 
народних театрів. 

В. об. Голови Ради Міністрів, сенатор М. Василенко 
За міністра народної освіти та мистецтва 
товариш міністра Д. Холодний 

Державний Вістник. — 1918. — 14 верес. 

Політичні засади 

Українського Національного Союзу 

серпень 1918 р. 

§ 1. Мета Союзу а) утвореннє міцної самостійної української держави; 

б) боротьба за законну владу на Україні, відповідальну перед парламентом; 

в) боротьба за демократичний виборчий закон у всі .установи (по 5-член. 
формулі); г) оборона прав українського народу і української держави в 
міжнародній сфері. 

§ 2. Для здійснення сієї мети Союз організує українську політично-громадську 
волю і, репрезентуючи І, вживає всіх відповідних заходів для її виявлення і 
реалізації, як в межах України, так і поза її межами. 

§ 3. Склад Ради. Рада складається з представників усіх політичних українських 
партій і української селянської спілки на паритетних основах (по 8) і з українських 
громадських представників, наукових і професійних організацій також на 
паритетних основах. 

Вісник політики, літератури й жштійя. — Рік V. — 
1918. - серп. - Ч. 33. - С. 487-483. 

Репресії єврейського населення австро-німецькими 
окупаційними військами 

15 вересня 191 8 р. 

Пану голові Української Ради Міністрів Ф. Лизогубу. Київ, 15 вересня 1918 р. 

[...] У зв’язку з ворожим ставленням єврейського населення до імперських і 
королівських (німецько-австрійських. — Упорядн) військ [...] і з метою припинення 
виступу окремих осіб, які часто не підлягають обліку, ми повинні притягти до 
відповідальності усе єврейство. 

Представник австро-угорського військового командування (підпис) 

(Переклад з рос — Упорядн .) 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1064. — Оп. 2. — Спр. 12. — Арк. 22. 
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Цифрові відомості про узгоджене постачання згідно з 
торговельним договором України з центральними державами 

10 вересня 1918 р. 


Назва продукту 

Кількість 

1 

Хліб 

Пшениця, жито, просо, гречка, 
горох, 

біб, сочевиця, а також мука 

Мінімум 10 міліонів пудів до 1 грудня с. р. 

Мінімум всього разом 75 млн. п. до 15 червня 

1919 р. 

II 

Харчові продукти 

6 млн. пудів живої ваги 

Худоба рогата 

160 000 шт. 

Вівці 

1 000 000 шт. 

Гуси 

400.000 п. 

Сало 

60000 п. 

Масло і сир 

250 000 п. з урожаю попередніх літ. Не менше 

Тютюн 

250 000 п. з урожаю цього року. 

М'ясні консерви 

200 000 п. щомісяця 

Яйця 

2 500 вагонів 

Цукор 

2 500 000 пудів обов'язкового контингенту, 
максімум 3 000 000 п. в заміну недопостачання 

Спирт 

хліба 

1/5 всієї продукції, але не більше 20 000 000 літрів 

III 

Сировинні 

11200 вагонів 

Дерево 

270000 п. 

Конопля 

37 500 000 п. 

Руда залізна 

3000 000 п. 

Руда марганцева 



ЦМЮЬУ України - Ф. 1115.- Оп. 1. -Спр. 9. - Арк. 10, 13. 

Закон Української Держави про відкриття кафедр 
українознавства в харківському і новоросійському державних 

університетах 

„Затверджую Павло Скоропадський 28 вересня 1918 року. Київ. 

Посвідчив: За Державного секретаря Микола ЬАошлянськии 
Ухвалений Радою Міністрів закон про відкриття чотирьох кафедр 
українознавства в Харківському та Новоросійському державних університетах. 

1. Відкрити з 1 липня 1918 р. в Харківському та Новоросійському державних 
університетах три нових кафедри: історії України, історії української мови і 
історії українського письменства — на історико-філологічному факультеті та одну 
кафедру історії західно-руського права на правничому факультеті. Навчання цих 
наук обов’язкове для слухачів університетського курсу. 

Голова Ради Міністрів Ф. Аизогуб 
Міністр народної освіти та мистецтва 
Сенатор ЛІ Василенко 

Державний Вістник, — 1918. — 5 жовні , 
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Статут Української Національної Ради 

18 жовтня 1918 р. 

§ 1. Українська Національна Рада є Конституантою тієї частини українського 
народу, яка живе в авсгро-угорській монархії, на цілій його етнографічній території. 

§ 2. Українська Національна Рада має право і обов’язок: 

а) виконати в хвилі, яку признаєть за відповідну, іменем українського народу 
австро-угорської монархії, його право самоозначення та рішити про державну 
долю всіх областей, заселених тим народом; 

б) підприняти усі постанови та заходи репрезентативного, законодатного та 
адміністративного характеру, щоби своє рішення під а) перевести в життя. 

§ 3. Українська Національна Рада складається: 

а) з членів Палати Панів австрійської Державної Ради, української народности; 

б) з усіх українських послів до австрійської Державної Ради з Галичини і 
Буковини; 

в) з українських послів Краєвих Соймів; 

г) з відпоручників партійних організацій з усіх українських областей, по трьох 
з кожної партійної організації. 

§ 4. Скликує Українську Національну Раду і проводить на її засіданнях 
кожночасний голова Української Парламентарної Репрезентації, а у випадку 
його перешкоди, той, кого голова Української Парламентарної Репрезентації до 
цього уповноважить. 

§ 5. Важніші публічні заяви підписують іменем Української Національної 
Ради: голова Української Парламентарної Репрезентації, члени Палати Панів, 
президії усіх українських клюбів парламентарних і соймових та по одному 
відпоручникові кожної партійної організації. 

Конституційні акти Украіни С. 92. 

Прокламація Української національної Ради 

19 жовтня 1918 р. 

Стоячи на становищі самовизначення народів, Українська Національна Рада, 
як конституанта, постановляє: 

1. Ціла етнографічна українська область в Австро-Угорщині, зокрема Східна 
Галичина з граничною лінією Сяну з влученням Лемківщини, північно-західна 
Буковина з містами Чернівці, Строжинець і Серет та українська полоса північно- 
східної Угорщини — творять одноцілу українську територію. 

2. Ця українська національна територія уконсгитуйовується оцим як українська 
держава. Постановляється поробити приготовані заходи, щоби рішення це 
перевести в життя. 

3. Взивається всі національні меншини на цій український области, — причім 
Жидів призначається за окрему національність, щоби уконсгитуйовалися і негайно 
вислали своїх представників до Української Національної Ради в кількості, 
відповідаючій їх числу населення. 

4. Українська Національна Рада виготовить конституцію для утвореної тим 
способом держави, на основах: загального, рівного, тайною і безпосереднього права 
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голосування з пропорціональним заступництвом, з правом національно-культурної 
автономії та з правом заступництва в правительстві для національних меншин. 

5. Українська Національна Рада жадає, іцоби зорганізована оцим в державу 
українська територія мала безумовно своїх заступників на мировій конференції. 

6. Теперішньому австро-угорському міністрові заграничних справ гр. Бурянові 
відмовляється права пересправляти іменем тієї української території. 

Конституційні акти Украіни — С. 94 

Тимчасовий Основний Закон про державну самостійність 
українських земель колишньої Австро-Угорської монархії, 
ухвалений Українською Національною Радою 

19 жовтня 1918 р. 

Держава, проголошена на підставі права самоозначення народів Українською 
Національною Радою у Львові дня 19 жовтня 1918 р., обнимаюча весь простір 
бувшої австро-угорської монархії, заселений переважно українцями, має назву 
Західно-Українська Народна Республика. 

Простір Західно-Української Народної Республики покривається з українською 
суцільною етнографічною областю в межах бувшої австро-угорської монархії — 
то є з українською частиною бувших австрійських коронних країв Галичини з 
Володимирією і Буковини та з українськими частями бувших угорських столиць 
(комітатів): Спиш, Шариш, Земплин, Уг. Берег, Угоча і Марморош, — як вона 
означена на етнографічній карті австрійської монархії Карла барона Черніга. 

Отся державна територія творить самостійну Західно-Українську Народну 
Республику. 

Права влади іменем Західно-Української Народної Республики виконує весь 
її народ через своє заступництво, вибране на основі загального, рівного, 
безпосереднього тайного і пропорціонального права голосування без ріжниці 
пола. На сій основі мають бути вибрані установчі збори Західно-Української 
Народної Республики. До часу зібрання Установчих зборів виконує всю владу 
Українська Національна Рада і Державний Секретаріат. 

Гербом Західно-Української Народної Республіки є Золотий Лев на синім 
полі, обернений у свою праву сторону. Державна печать має довкола гербу напис: 
„Західно-Українська Народна Республіка” 

Конституційні акти України . — С. 96. 

З протоколу засідання підготовчої комісії 
в справі побудови пам'ятника Т. Шевченку в м. Києві 

Жовтень 1918 р. 

Присутні: Головноуправляючий справами мистецтва і національної кулльтури 
П.Я. Дорошенко, члени: В.П. Мурашко, І.І. Щитківський, ІМ. Дяков, Г.І. Нарбут, 
Г.Г. Павлуцький, О.І. Левицький, В.П. Наулко, сенатор Б.О. Кістяківський, В.І. Щер¬ 
бина, П.І. Зайцев. 

[...] Слухали: доповідь про вибір місця для побудови пам’ятника Шевченкові. 
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[...] Вирішили: спільно з міською думою визначити місце для зведення 
пам’ятника. 

ЦДАВОВУ України — Ф.2201 — Оп.З — Спр.9 — Арк.13. 

Звернення до населення міста Львова 

1 листопада 1918 р. 

Волею українською народу утворилася на українських землях бувшої австро- 
угорської монархії Українська Держава. 

Найвисшою властю Української Держави є Українська Національна Рада. 

З нинішнім днем Українська Національна Рада обняла власть в столичнім 
місті Львові і на цілій території Української Держави. 

Дальші зарядження видадуть цивільні і військові органи Української 
Національної Ради. 

Взивається населення до спокою й послуху тим зарядженням. 

Під сею умовою безпечність публичного порядку, життя і маєтку як також 
заосмотреннє в поживу вповні запорпається. 

Львів, дня 1 падолиста 1918. 

Грамота гетьмана п. Скоропадського 
до всіх українських громадян і козаків 

14 листопада 1918 р. 

Громадяни і козаки України! 

Перемир’я між Німеччиною і Державами згоди заключено. Найкровавіша 
війна скінчилась і перед народами всього світу стоїть складне завдання утворити 
основи нового життя. 

Серед решти частин страдниці Росії на долю України випаяла порівняно більш 
щаслива доля. Україна перша завела у себе основи порядку і законності. При 
дружній допомозі осередніх держав юна заховала спокій аж до нинішнього дня. 

Ставлячись з великим співчуттям до всіх терпінь, які переживала рідна їй 
Великоросія, Україна всіма силами старалась допомогти своїм братан, виявляючи 
їм велику гостинність і підтримуючи всіма можливими засобами боротьбу їх за 
утворення в Росії твердого державного ладу. 

Нині перед нами встають нові державні завдання. 

Держави згоди здавна були приятелями колишньої великої і єдиної Російської 
держави. 

Тепер, після пережитого Росією великого заколоту, умови її майбутнього 
існування повинні безумовно змінитись. 

На інших податках, на принципах федеративних повинна бути відновлена 
давня могутність і сила Всеросійської держави. 

В цій федерації Україні належить зайняти одне з перших місць, бо від неї 
пішов порядок і законність в краю і її межах вперше вільно одвели дух всі 
принижені і пригноблені більшовицьким деспотизмом громадяни бувшої Росії. 

Від неї ж вийшла дружба і єднання з Всевеликим Доном і славетним 
Кубанським та Терським козацтвом. 
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На цих початках, які, я вірю, поділяють і всі спільники Росії — Держави згоди, 
а також яким не можуть не співчувати всі без винятку інші народи не тільки 
Європи, а й усього свічу, повинна бути збудована майбутня політика нашої України. 

їй першій належить виступити в справі утворення Всеросійської федерації, 
якої конечною метою буде відновлення Великої Росії. 

В осягненню цієї мети лежить запорука добробуту як всієї Росії, так і 
забезпечення економічно-культурного розвитку цілого українського народу на 
міцних підставах державно-національної самобутності. 

Глибоко переконаний, що інші шляхи були б загибеллю для самої України, я 
кличу всіх, кому дорогі її майбутність та щастя, тісно з’єднані з майбутністю і 
щастям всієї Росії, Гуртуватись біля мене і стати на захист України і Росії. 

Я вірю, що цій святій патріотичній справі Ви, громадяни і козаки України, а 
також і решта людності, вчините мені сердечну і могутню піддержку. 

Новосформованому мною кабінетові я доручаю найближче виконання цього 
великого історичного завдання. 

Павло Скоропадський 

Дана у Києві, року Божого 1918, листопада в день 14-й 

Державний Бістник. — 1918. — 16 лист. 

Закон Української Держави 
про заснування Української Академії наук 

„Затверджую Павло Скоропадський 14 листопада 1918 року Київ. Посвідчив: 
Державний секретар сенатор Сергій Заводський” 

Ухвалений Радою Міністрів закон про заснування Української Академії наук 
в м Києві. 

1. Ухвалити доклади до цього статуту та штати Української Академії наук в м 
Києві та її установи, і закон цей перевести в життя з 1 листопада 1918 р. 

2. З поміж перелічених у статуті наукових установ Академії, окрімпостійних 
комісій, витворюється в біжучому році: фізичний інститут, Геодезичний інститут, 
лабораторія для спроб над матеріалами при Інституті прикладної механіки, 
Ботанічний сад, Акліматизаційний сад, Демографічний інститут для виучування 
економічної кон’юнктури та народного господарства України. 

3. Академії наук дається доручення розробити й подати на затвердження 
законодатним порядком штати та обрахунок слов’янської кляси при історично- 
філологічному відділі Академії згідно з приміткою третьою до § 6 статуту Академії. 

4. Всі інші установи, які перелічено в статуті Академії, закладаються в виробленій 
нею послідовності. При тому їх діяльність зазначається статутом, що його вона сама 
затверджує, а штати подаються од Академії на затвердження встановленим порядком 

5. Первісний склад Академії становлять 12 академіків, що на подання од міністра 
народної освіти та мистецтва призначає пан Гетьман, по 4 на кожен відділ, з посеред 
таких осіб, яких місце їх побуту дає спомогу негайно приступити до діяльності в 
Києві Ці 12 академіків творять спільне зібрання та відділи Академії наук 

6. Складені таким способом спільне зібрання відділів Академії наук негайно 
приступають до обрання з поміж себе Голови-президента Академії, її Неодмінного 
секретаря та всіх інших виборних осіб, опоказаних статутом, у порядкові, який 
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зазначено статутом. Перше спільне зібрання Академії та перше зібрання відділів 
скликають найстарші літами академіки, і вони ж на тих зібраннях головують і 
подають на затвердження вибраних на них службових осіб Академії згідно з 
порядком, показаним у статуті. Ці перші зібрання скликаються тільки для обрання 
службових осіб. 

7. Коли пан Гетьман затвердить Голову-президента Академії, її Неодмінного 
секретаря та інших виборних службових осіб, котрі показано у статуті, тоді 
спільне зібрання та зібрання відділів вважаються зорганізованими та й можуть, 
скликаючись тим порядком, що показано в статуті, приступити до обрання 
дальших академіків та до вирішення других справ, які підлягають їхньому віданню. 

8. Уповноваження обраного таким способом першого Голови-президента 
Академії та її Неодмінного секретаря мають силу аж доти, доки число академіків 
у спільному зібранні не досягне 24 академіків; тоді призначаються нові вибори 
Голови-президента та Неодмінного секретаря, згідно з статутом Академії, на 
трьохріччя. Так само, перші готови відділів задержують свої уповноваження тільки 
доти, доки число академіків на відділах не досягне: на відділі історично-філологічних 
наук — сімох академіків; на відділі фізично-математичних наук — десятьох 
академіків; і на відділі соціальних наук — сімох академіків. 

9. Надати право Академії наук визнати обрахунковим податком ті суми, що 
потрібні кожного року на господарські та організаційні трати, та вносити їх на 
затвердження встановленим у статуті порядком, аж доки Академія наук остаточно 
зорганізується і буде спромога вести господарські трати й обрахунок. 

В. об. Голови Ради Міністрів А. РЖЕПЕЦЬКИЙ 
Міністр народної освіти та мистецтва П. СТЕБНИЦЬКИЙ 

Державний Вістник. — 1918. — 22 листоп. 

Наказ гетьмана п. Скоропадського 
про призначення дійсних членів Української Академії наук 

14 листопада 1918 р. 

Призначаються дійсними членами Української Академії наук: 

а) по ві дділ у історично-філологічних наук 

1. Заслужений професор Харківського університету Дмитро Іванович Багалій. 

2. Ординарний професор українського Київського державного університету 
Агатангел Юхимович Кримський. 

3. Заслужений професор Київської духовної академії Микола Іванович Петров. 

4. Професор Чернівецького університету, д-р Степан Смаль-Стоцький. 

б) по відділу фізико-математичних наук: 

1. Ординарний академік Російської Академії наук Володимир Іванович 
Вернадський. 

2. Професор Київського політехнічного інституту Степан Прокопович 
Тимошенко. 

3. Професор Київського політехнічного інституту Микола Феофанович Кащенко. 

4. Заслужений ординарний професор Київського університету Св. Володимира 
Павло Аполлонович Тутковський. 
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в) по відділу соціальних наук: 

1. Ординарний професор Київського українського державного університету 
Михайло Іванович Туган-Барановський. 

2. Професор Катеринославського університету Федір Васильович Таранавський. 

3. Ординарний професор Київського політехнічного інституту Володимир 
Андрієвич Косинський. 

4. Член-секретар комісії по розбору давніх актів Орест Іванович Левицький. 

Гетьман Всієї України Павло Скоропадський 
Міністр народної освіти та мистецтва, 
сенатор П. Стебницький 

Державшій Вістник. — 1918. — 22 листоп. 

т иберіеве погруддя 

1 4 листопада 1918 р. 

Український археолог А. Добровольський подарував Херсонському музею 
старовинну знахідку — погруд дя римського імператора Тіберія 37 р. н.е., знайденого 
на розкопках у селі Гораватка на Херсонщині. 

Відродження. — 1918. — 14 листоп. 

із журналу Ради міністрів Української Держави 

16 листопада 1918 р. 

Слухали: доповідь тимчасово уповноваженого Міністерства харчування про 
постачання німецьких військ в Україні продуктами харчування для відправлення 
їх посилками в Німеччину. 

Постановили: виділити Міністерству харчування 14,116 млн. крб. для постачання 
німецьких військ в Україні продуктами харчування для відправлення їх 
німецькими солдатами на батьківщину. Повідомити про цю постанову німецьке 
військове командування в Україні і виразити сподівання, що за це німецькі 
війська допоможуть підтримати порядок в Україні. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1064. — Оп. 1. — Спр. 7. — Арк. 47. 

Зведення телефонних переговорів між міністрами Української 

Держави 

20 листопада 1918 р. 

Згідно з телеграмою директора департаменту Тольберга підлягають негайній 
ліквідації особи, які примкнули до Директорії: Винниченко, Петлюра, Швець, 
Андрієвський, за те, що опублікували звернення до населення із закликом до 
збройного повстання проти гетьмана. їх ліквідація буде здійснена 
співробітниками слідчого відділу. Варті надати підтримку. (Переклад з рос. — 
Упорядн). 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1064. — Оп. 2. — Спр. 11. — Арк. 3. 
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наказ с. Петлюри 

Грудень 1918 р. 

С. Петлюра видав наказ, у якому говориться, що всі, хто поширює більшовицьку 
пропаганду, її прокламації і закликає до повстання проти нового уряду України 
(Директорії), будуть розстрілюватися без суду. 

Біднота. — 1918. — 11 груд. 


Зречення гетьмана 

14 грудня 1918 р. 

Я, Гетьман всієї України, впродовж семи з половиною місяців докладав усіх 
сил, щоб вивести країну з того важкого становища, у якому вона знаходилась. 

Бог дав мені сили впоратися з цим завданням. 

Нині, коли у державі погіршилися умови і загострилася політична боротьба, я, 
керуючись єдиним бажанням принести добро для України, відмовляюся від влади. 

Павло Скоропадський 

14 грудня 1918 року 

З оригіналом згідно. 

Аохвицький повітовий комендант Харченко (Переклад з рос — Упорядн).. 

Провесінь. — 1918. — 17 груд. 

Постанова Ради міністрів уряду 
гетьмана п. Скоропадського про передачу влади Директорії 

14 грудня 1918 р. 

Обговоривши вимогу Директорії, Рада Міністрів постановила скласти з себе 
повноваження і передати владу Директорії. 

Голова Ради Міністрів (підпис) 

(всього шість підписів) 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1064. — Оп. 2. — Спр. 15. — Арк. 1. 

Декларація Директорії Української народної Республіки 

26 грудня 1918 р. 

Героїчним поривом українського озброєного трудового народу зметено з лиця 
Землі Української руйнуюче поміщицько-монархічне панування — гетьманщину. 

Україну вичищено від карних експедицій, старост, жандармів та інших 
злочинних інститутів пануючих кляс. Відновлено національно-персональну 
автономію, що забезпечує право кожної нації на вільне життя. 

Цензові думи та земства, наставлені гетьманським урядом, скасовано і 
відновлено демократичні, вибрані всенароднім голосуванням органи місцевого 
самоврядування. 

До повного вирішення земельної реформи Директорія Української Народної 
Республіки оголосила, що всі дрібні селянські господарства і всі трудові господарства 
залишаються в користуванню попередніх їх власників непорушними, а решта 
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земель переходить у користування безземельних і малоземельних селян, а в першу 
чергу тих, хто пішов у військо Республіки для боротьби з гетьманом Верховне 
порядкування цією землею належить Директорії Української Народної 
Республіки. Ця постанова стосується також до монастирських, церковних і 
казенних земель. Для переведення реформ організовано Народні Земельні Управи. 

По „Наказу № 1 — Директорії — селянам” робляться описи контрибуцій, 
взятих поміщиками з селян для повернення їх покривдженим 

Так само ведуться слідства по всій Україні з приводу тих зловживань і злочинств, 
які були учинено над селянством, поміщиками та гетьманським урядом 

Постановою 9 грудня Директорія одмінила всі закони й постанови 
Гетьманського уряду в сфері робітничої політики. Відновлено восьмигодинний 
робочий день. Знов установлено колективні договори, право коаліцій і страйків, 
а також всю повноту прав робітничих фабричних комітетів. 

У всіх інших галузях життя Директорія так само одмінила всі закони й 
постанови гетьманського уряду, направлені проти інтересів трудящих кляс і 
шкідливих для всього громадянства. 

Уповноважена силою і волею трудящих кляс України Верховна Влада Української 
Народної Республіки — Директорія цими заходами довершила перший акт 
соціального та національно-політичного визволення українського народу. 

Слідуючим етапом нашої революції є творення нових, справедливих здорових 
і відповідних до реального відношення сил у державі, соціальних і політичних 
форм 

Директорія є тимчасова верховна влада революційного часу. Одержавши на 
час боротьби силу й право управління державою від першого джерела 
революційного права — трудящого народу, Директорія передасть свої 
повноваження тому ж самому народові. 

Але Директорія вважає, що право управління й порядкування краєм повинно 
належати тільки тим класам, які є основою громадського життя, які творять 
матеріальні та духовні цінности, які кров’ю й життям своїх членів вступили до 
боротьби з руйнуючими силами сучасного ладу. 

Влада в Українській Народній Республіці повинна належати лише клясам 
працюючим — робітництву й селянству, тим клясам, що здобули цю владу своєю 
кров’ю. 

Так звані „пануючі кляси”, кляси земельної і промислової буржуазії за сім 
місяців цілковитого, нічим необмеженого свого панування на Україні доказали 
свою цілковиту нездатність і надзвичайну шкідливість для всього в управлінні 
державою. Маючи всі матеріальні, фізичні і духовні засоби, маючи повну волю 
організації економічного і політичного життя, ці кляси внесли тільки 
дезорганізацію й руїну в край. Дбаючи тільки про свої вузькоклясові егоїстичні 
інтереси, ці кляси вели воістину грабіжницьку політику в краю. Ними пограбовано, 
розкрадено й роздано в чужі імперіалістичні руки значну частину державно- 
народного майна. Дбаючи тільки при накоплювання капіталів у приватних руках, 
ці люди довели промисловість до повного занепаду, а господарство краю до 
злиденного стану. Розцвіт спекуляції за панування цих правителів дійшов до 
нечуваних розмірів. Поводячись як у завойованій країні, великовласники правили 
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методом безоглядного терору насильства. Закопування живцем у землю, 
вирізування шматків живої шкіри, випікання очей так званими „поміщицькими 
карателями” були цілком нормальними способами управління народом. Будучи 
чужинцями в краю, великовласники брутально топтали національні права і 
здобутки нашого народу, ганьбили гідність його державності, продавали й 
зраджували з такими жертвами й такою працею збудовані державні форми. [...] 

Отже Директорія заявляє: 

Кляси не трудові, експлуататорські, які живляться й розкошують з праці кляс 
трудових, кляси, які нищили край, руйнували господарство й одзначили своє 
правління жорстокостями й реакцією, не мають права голосу в порядкуванню 
державою. Директорія передасть свої права й уповноваження лише трудовому 
народові самостійної Української Народної Республіки. 

Директорія пропонує: 

1. Трудовому селянству, що перше одгукнулось на поклик Директорії та встало 
зі зброєю в руках до бою з панством, по всій Україні з’їхатись у губернії і 
вибрати своїх делегатів на Конгрес Трудового Народу України. Ті делегати будуть 
представляти там волю як того озброєного селянства, що тепер тимчасово є у 
війську, так і тих, що мирною працею дома допомагають творити народний і 
державний лад та порядок. 

2. Міському робітництву вибрати від фабрик, майстерень, заводів, контор та 
інших установ людської праці своїх делегатів на Конгрес Трудового Народу 
України. Частина робітництва неукраїнської національности під час боротьби 
українського народу з бувшим гетьманом ставилась до цієї боротьби не з повною 
активністю, а частина нейтрально. Директорія гадає, що в боротьбі за визволення 
всіх працюючих неукраїнське робітництво забуде свою національну нетерпимість 
і щиро та дружно прилучиться до всього трудового народу України. 

3. Трудовій інтелігенції, що безпосередньо працює для трудового народу, себто: 
робітникам на полі народної освіти, лікарським помічникам, народним 
кооперативам, служачим у конторах та інших установах так само вибрати своїх 
представників на Конгрес Трудового Народу України. 

[...] До Конгресу Директорія верховною властю своєю насамперед поверне 
селянству ті контрибуції, які було зібрано з нього поміщиками. 

Рятуючи державу від дальшого господарського та промислового занепаду, 
розграбовання та безоглядної експльоатації робітництва і всього населення, 
Директорія поставить на фабриках, заводах та інших промислових установах 
державний робітничий контроль і пильно дбатиме, щоб промисловість набрала 
здорового, корисного для народу життя. 

Всі зусилля свої Директорія направить на таку організацію народнього 
господарства, яка відповідала б сучасному переходовому моментові, коли нищиться 
старий капіталістичний світ і на його руїнах сходять паростки нового всесвітнього 
ладу, який не знатиме ніякого гніту і взиску. Директорія вважає своїм обов’язком 
взяти під керування Української Народної Республіки головні галузі української 
промисловості й направити господарство в них в інтересах працюючих кляс і 
всього громадянства, а не малої групи кляси великовласників. Всі форми спекуляції 
Директорія нищитиме безпощадно, не зупиняючись перед карами військового 
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часу. Для цього по всій Україні будуть організовані „комісії боротьби з 
спекуляцією” Так само Директорія пильно дбатиме, щоб негайно трудові маси 
були задоволені предметами першої необхідності (шкури, мануфактури, залізних 
виробів та іншого краму, а також продуктів споживи). 

Стаючи твердо і непохитно на шлях соціальних основних реформ, Директорія 
вважає необхідним підкреслити, що вживатиме всіх заходів, щоб уникнути 
анархічних, неорганізованих і несистематичних форм цієї перебудови. Директорія 
вважатиме своїм обов’язком погоджувати ці великі завдання з соціально- 
історичними і міжнародними умовами, в яких у даний момент перебуває Україна, 
а також з тими кращими формами соціальних реформ, яких досягатиме світова, 
особливо західно-європейська трудова демократія. 

Директорія щиро вірить, що спільними силами всіх працюючих трудовий 
народ України без жорстоких, крівавих і непотрібних форм боротьби досягне 
своєї мети. Отже клясам нетрудовим треба розумно і чесно признати всю 
шкідливість і несправедливість їхнього бувшого панування і раз на все 
примиритися з тим, що право рішати долю більшости народу повинно належати 
тій самій більшости, себто клясам трудовим. Трудову інтелігенцію Директорія 
закликає рішуче стати на бік працюючих клясів в інтересах творення нового 
справедливого життя для всього народу, прикласти своїх сил, знання і науку для 
найкращого направлення будівничого соціального процесу. Соціялістичні партії 
та групи всіх соціалістичних напрямів і всіх національностей Директорія кличе 
поставитися з повним розумінням важности моменту і всі свої сили направити 
на правильну та достойну трудового народу організацію волі його, на організацію 
порядку й ладу по всій землі Трудової Республіки. 

Доручаючи негайне переведення в життя цих великих задач правительству 
Української Народньої Республіки — Раді Народніх Міністрів, Директорія вірить, 
що весь трудовий народ України щиро допоможе своєму Правительству в цій 
важній, відповідальній роботі. 

Голова Директорії УНР В. Винниченко; члени Директорії: Петлюра, Швець, 
Андрієвський, Макаренко. 

Винниченко В. Відродження, нації. — С. 168—174. 

Закон УНР „про вищий уряд 

Української Автокефальної православної Соборної церкви" 

1 січня 1919 р. 

Посвідчив В [виконуючий] об [обов’язки] Державного Секретаря М. Корчинський [»] 

1. Вища церковно-законодавча, судова та адміністраційна влада на Вкраїні 
належить Всеукраїнському Церковному Соборові, постанови якого, коли мають 
церковно-державне значіння або вимагають видатку грошей з державних скарбів, 
підлягають розгляду і затвердження законодавчих державних органів. 

2. Для керування справами Української Автокефальної Православної Церкви 
утворюється Український Церковний Синод в складі 2 єпископів, 1 протоієрея, 
1 священика і діякона, 3 мирян і 1 священика від військового відомства. До 
скликання Собору, який обирає в члени Синоду і подає на затвердження Уряду, 
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члени Церковною Синоду призначаються Вищим Республіканським Українським 
Урядом. 

3. Відомству Синоду належать церковні справи; 1) релігійні; 2) адміністраційні; 
3) господарчі; 4) освітні; 5) контрольні і ревізійні. 

4. В засіданнях Українського Церковного Синоду має присутність призначений 
для цього Міністром представник Республіканського Уряду, який іменується 
Державним Представником і на обов’язках якого лежить подавать інформації, 
роз’ясняти закони, стежити за виконанням законів та постанов Синоду, які не 
порушують інтереси Республіки. Державний представник має право опротестувати 
перед Радою Міністрів. 

5. Церковна влада Автокефальної Української Церкви з її всім урядовим 
складом оплачується коштом з Державної Скарбниці відповідно штатам, 
установленим для цього додатково. 

6. Українська Автокефальна Церква з її Синодом і духовною ієрархією ні в 
якій залежности от Всеросійського Патріархату не стоїть. 

7. Український Церковний Синод для керування своєю діяльність, а також 
для скликання Церковного Собору виробляє накази, які вступають в силу по 
затвердженні Українським Республіканським Урядом 

Голова Ради Народних Міністрів В. Чеховський 

Міністр культів І. Липа 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1065. — Оп. 4. — Спр. 5. — Арк. 23—24. 

з постанови цк Української партії 
самостійників<оціалістів щодо сучасного моменту 

1 січня 1919 р. 

Тільки у власній державі народ може творити своє життя по власній волі і уподобі. 

Тільки самостійна Українська держава забезпечить своєму народу землю і волю. 

Тільки в самостійній державі можливе розв’язання усіх національних і 
соціальних проблем, і тому агітація проти самостійності Української держави, є 
по суті антидемократичною, контрреволюційною, антинародною. 

Нова Рада. — 1919. — 4 січ. 


Здійснення соборності українських земель 


З СІЧНЯ 1919 р. 


Ухвала 

Української Національної Ради з дня 3 січня 1919 р. про злуку Західно¬ 
української Народної Республіки з Українською Народною Республікою. 

Українська Національна Рада постановила: 

Українська Національна Рада, виконуючи право самоозначення Українського 
Народу, проголошує торжественно з’єдиненє з нинішним днем: Західно-Української 
Народної Республіки з Українською Народною Республікою в одну, одноцільну 
суверенну Народну Республіку. 

Зміряючи до найскоршого переведення сеї злуки, Українська Національна 
Рада затверджує передвступний договір про злуку, заключений між Західно- 
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Українською Народною Республікою і Українською Народною Республікою дня 1 
грудня 1918 р. у Хвастові, та поручає Державному Секретареві негайно розпочати 
переговори з київським правительством для сфіналізовання договору про злуку. 

До часу, коли зберуться установчі збори з’єдненої Республіки, законодатну 
владу на території бувшої Західно-Української Народної Республіки виконує 
Українська Національна Рада. 

До того ж самого часу цивільну і військову адміністрацію на згаданій території 
веде Державний Секретаріат, установлений Українською Національною Радою, 
як її виконуючий орган. 

За Виділ Української Національної Ради: 

Др. ГОРБАЧЕВСЬКИЙ, в. р. Др. ПЕТРУШЕВИЧ, в. р. 

Вісник державних законів і розпорядків Західної Області 
Української Народної Республіки. — І випуск. — 1919. — 31 січня. — С. І. 

Постанова Тимчасового Робітничо-Селянського уряду України 
про створення волосних і сільських комітетів бідноти 

17 СІЧНЯ 1919 р. 

В обов’язки ПОСТІЙНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ ВОЛОСНИХ і сільських комітетів бідноти входить: 

1. Розподіл хліба, продуктів першої необхідності й сільськогосподарського 
реманенту. 

Надання допомоги місцевим продовольчим органам по вилученню надлишків 
хліба із рук куркулів і багатіїв. 

В обов’язки комітетів бідноти входить проведення всіх постанов Тимчасового 
Робітничо-Селянського уряду України, а також відповідальність за невиконання 
декретів й розпоряджень Радянської влади. 

Радянське будівництво на Україні в роки громадянської війни 
(лиспюпад 1918 — серпень 1919 р.): Збірник документів і 
матеріалів. — К.: Видавництво АН УРСР, 1962. — С 52-53. 

Ухвала всенародних зборів угорських українців 

21 СІЧНЯ 1919 р. 

1. Всенародні Збори угорських українців з дня 21 січня 1919 ухвалюють 
з’єдиненнє комітатів: Мараморош, Угоча, Берег, Унг, Земплин, Шаріш, Спіж і 
Абауйторпа з Соборною Україною, просячи, щоби нова держава при виконанню 
сеї злуки узгляднила окреміше положеннє угорських українців. 

Всенародні Збори заявляють, що український нарід Угорщини не признає 
„десятого закона” про „Руську Країну”, даного в Будапешті в 1918 р., бо ухвалено 
його без волі народа і без його заступництва. 

2. Відповідно до сього рішення Збори постановляють, що український нарід 
не вишле своїх послів до угорського парламенту. 

3. Всенародні Збори просять, щоби українське військо обсадило комітати, заселені 
українцями, і щоби заосмотрило населениє, яке живе в важких обставинах поживою. 

4. Всенародні Збори витають всі визволені народи Австро-Угорщини: чехо- 
словаків, юго-славян, румунів, поляків і німців. 
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5. Збори вітають мадярське народне правительство, яке, стоячи на 
демократичних основах, признало право самовизначення народів і не уживало 
ніяких насильств проти політичного організування українського народу і проти 
висловлення його правдивої волі. 

6. Збори висловляють подяку всім державам Антанти і їх союзникам, що 
боронили демократичний дух і вибороли пригнобленим народам свободу та 
просять, щоби вони помогли здійснити постанову Всенародних Зборів. 

7. Всенародні Збори вибирають для ведення справ українського народу 
Центральну Народну Раду зі 100 членів і дають їй повновласть заступати угорських 
українців усе і всюди, де сього буде потрібно перед усіма народами, і зробити 
все, що кожного часу в інтересі українського народу уважає за потрібне. 

Конституційні акти України. — С. 106. 

Проект національно-державного герба, 
вироблений комісією міністерства народної освіта УНР 

МІНІСТЕРСТВО НАРОДНОЇ ОСВІТИ унр 
Протокол № 1 

засідання Комісії у справах вироблення 
проекту герба Української Народної Республіки 
(21 січня 1919 р.) 

1. Засідання відбулося о 2 годині дня у кабінеті п. Головноуправляючого 
справами мистецтва та національної культури. 

2. Присутні: голова комісії п. Головноуправляючий справами мистецтва та 
національної культури П.Я. Дорошенко, члени: представник УАН, академік 
О.І. Левицький, ректор Української Академії мистецтва проф. Г.І. Нарбут, проф. 
Г..Г. Павлуцький, П.І. Зайцев, М.Ф. Біляшівський та В.Л. Модзалевський (він же 
виконуючий обов’язки секретаря комісії) [...] 

г) Залучивши зазначені у попередніх пунктах емблеми, які треба покласти у 
основу малого державного герба та печатки Соборної України, комісія, стоячи на 
грунті геральдичному та історичному, прийшла одночасно до висновку, що емблеми 
треба розмістити так: щит двочасгинний, розсічений сторч (вертикально): в першому 
золотому (жовтому) колі — блакитний козак з рушницею, згідно з зображенням 
на печатках Війська Запорозькою з кінця XVI ст. аж до 1765 р. та частково 
Правобережжя, а також Запоріжжя (герб Лівобережжя); у другому, блакитному 
колі — золотий (жовтий) лев (герб Галичини з давніх часів); по вертикальній лінії — 
щиток, у якому блакитне поле, а в нім — золотий (жовтий) знак кн. Володимира; 
нашоломник — летючий голуб з оливною галузкою (герб Великого Князівства 
Руського 1659 р.) замість намету — картуша у стилі українського барокко [...] 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 2581. — Оп. 3. — Спр.9. — Арк. 4 — 4а. 

Акт Директорії про з'єднання всіх українських земель 

22 СІЧНЯ 1919 р 

В імені Української Народньої Республіки проголошує Директорія цілому 
українському народові велику подію в історії нашої української землі. 
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Дня 3 січня 1919 року в місті Станіславові Українська Національна Рада 
Західно-Української Народньої Республіки, як представниця волі всіх Українців 
Австро-Угорщини і як найвищій законодатний їх орган, святочно проголосила 
з’єдиненнє Західно-Української Народньої Республіки з українською 
придніпрянською Народньою Республікою в одну суверенну Народню Республіку. 

Вітаючи з великою радістю сей історичний крок наших західних братів, 
Директорія Української Народньої Республіки рішила приняти до відома се 
з’єдиненнє і ввести його в життє згідно з умовами, які означено в ухвалі Української 
Національної Ради з дня 3 січня 1919. 

Віднині воєдино зливаються століттями відірвані одна від одної частини єдиної 
України, Західно-Українська Народня Республіка (Галичина, Буковина й Угорська 
Русь) і Наддніпрянська Велика Україна. Здійснилися віковічні мрії, якими жили 
і за які вмирали кращі сини України. Віднині є єдина, незалежна Українська 
Народня Республіка. Віднині український нарід, увільнений могучим поривом 
своїх власних сил, має тепер змогу з’єднати всі змагання своїх синів для утворення 
нероздільної незалежної Української Держав на добро і щастє робочого народу. 

У Києві 22 січня 1919 р. 

Вивід прав України: Збірник документів. — Львів: Слово , 1991. — С. 105. 

Зміст мирного договору між Директорією УНР та 
Раднаркомом РСФРР за спогадами в. Винниченка 

Січень 1919 р. 

[...] Ми вигнали німців і їхнього „гетьмана” з України. Але ми були знесилені, 
нам треба було спокою хоч на час, щоб зібрати свої сили, щоб закріпити свою 
відбиту самостійність. Тому Директорія охоче прийняла пропозицію советського 
уряду припинити війну. Для завершення переговорів і підпису миру Директорія 
вислала для цього до Москви свою делегацію на чолі з Семеном Мізуренком, 
членом соціял-демократичної партії. 

Советський уряд зв’язав цю пропозицію з необхідності: йому так само, як і 
нам, треба було боротись на два фронти: проти української армії і протії своїх 
руських білогвардійців. Розуміючи таке становище Москви і бажаючи використати 
його, я, як голова Директорії і керівник зовнішньої політики, дав директиву 
нашій делегації непохитно стояти на умовах миру, вироблених Директорією. 
Вони були такі (в головних рисах — не текстуально): цілковита самостійність 
Української Народної Трудової Республіки, припинення воєнних дій, вивід всіх 
військових частин Росії з території України, поміч військовими засобами 
українській армії. За це Українська Держава зобов’язувалась заключити з Москвою 
тимчасовий воєнний союз проти білогвардійських руських армій та всіх сил, які 
їм помагали, хоч би й сил Антанти. 

Після довгих і гарячих дебатів у Центральному Комітеті й Політбюро РКП 
Ленінові вдалось перемогти противників миру з Україною і схилити більшість 
керівних органів Компартії прийняти наші умови. Самостійність і незалежність 
України була офіційно визнана у відповідній резолюції і мирного договору 
підписаного з боку Росії головою Советського уряду В. Леніним та Наркомом 
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Закордонних Справ Чічеріним, а з боку Української Держави — головою української 
делегації Семеном Мазуренком Семен Мазуренко зараз же прямим телеграфним 
проводом повідомив про це свій уряд і попрохав ратифікації Директорією цього 
великого акту. Його повідомлення прийняв С. Петлюра, який завідував військовим 
телеграфом, але Директорію про це не повідомив, і ратифікації договору, розуміється, 
не сталось. С. Мазуренко кілька разів домагався відповіді, але не міг дістати її. Він 
хотів вернутись на Україну, щоб особисто привезти заключений договір, але з 
наказу Головною Отамана С. Петлюри його на кордоні не було пущено на Україну. 
І таким чином, цей величезної ваги для нашої державності акт було сховано від 
українства, і вся дальша боротьба за неї пішла таким нещасливим для нас напрямом 
Москва, не діждавшись ратифікації мирною пакту, зважаючи мовчання Директорії 
за небажання миру, відновила воєнні дії, зайняла Київ, натиснула на розбиту 
українську армію і витиснула її за межі України до Польщі [...]. 

Винниченко В. Заповіт боргам, за визволення. — К: Криниця, 1991 — С. 33—34. 

Про передачу всіх театрів та кінематографів у відання відділу 
освіти, постанова Тимчасового Робітничо-Селянського уряду 

України 

18 січня 1919 р. 

1. Всі театри та кінематографи передати у відання відділу освіти. 

2. Покласти на відділ освіти обов'язок розробити інструкцію місцевим Радам 
про порядок завідування театрами та кінематографами. 

Собрание узаконений и распоряжений Рабочс-Крсстьянского 
правитсльст&а Украйни и Уполномочснних РСФСР 
(далі скорочено: С. У. Украйни). — 1919. — № 3. — С. 34. 

Про відокремлення церкви від держави та школи від церкви 

Декрет тимчасового Робітничо-Селянського уряду України 

19 СІЧНЯ 1919 р. 

1. Церква відокремлюється від держави. 

2. В межах республіки забороняється видавати будь-які місцеві закони або 
постанови, які б утискали або обмежували волю сумління, або встановлювали 
будь-які переваги та привілеї на підставі віросповідної приналежності громадян. 

3. Кожний громадянин може сповідати будь-яку релігію або не сповідати 
жодної. Всякі правопозбавлення, що зв'язані з сповіданням будь-якої віри або з 
несповіданням жодної, скасовуються. 

Примітка. З усіх офіціальних актів всяка вказівка на приналежність громадян 
до будь-якої релігії або на приналежність до жодної — вилучається. 

4. Чинності державних та інших публічно-правових громадських установ не 
супроводяться жодними релігійними обрядами або церемоніями. 

5. Вільне виконання релігійних обрядів забезпечується, оскільки вони не 
порушують громадянського ладу і не супроводяться замахами на права громадян 
Радянської Республіки. Місцева влада має право вжити всіх потрібних заходів 
для гарантування в цих випадках громадянського ладу і безпеки. 
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6. Ніхто не може, посилаючись на свої релігійні переконання, уникати 
виконання своїх громадянських обов'язків. Винятки з цього положення, при 
умові заміни одного громадського обов'язку іншим, в кожному окремому випадку 
допускаються за ухвалою народного суду. 

7. Релігійна клятва або присяга скасовується. В потрібних випадках дається 
лише урочиста обітниця. 

8. Акти громадянською стану ведуться виключно цивільною владою — відділами 
записів громадянського стану. 

9. Школа відокремлюється від церкви. 

Викладання релігійних віровчень в усіх державних та громадських, а також 
приватних учбових закладах, де викладаються загальноосвітні предмети, не 
допускається. Громадяни можуть навчатись релігії приватним шляхом. 

10. Всі церковні і релігійні громади підлягають загальним положенням про 
приватні громади та спілки і не користуються жодними перевагами або субсидіями 
ні від держави, ні від її місцевих, автономних або самоврядувальних закладів. 

11. Примусове стягнення зборів та оподаткувань на користь церковних і 
релігійних громад, а також і заходи примусу або кари з боку цих громад над їх 
членами не дозволяються. 

12. Жодні церковні та релігійні громади не мають права володіти власністю. 
Прав юридичної особи не мають. 

13. Все майно церковних і релігійних громад, що існують на Україні, є народною 
власністю. 

14. Будинки та речі, які призначені виключно для богослужбових цілей, 
передаються, за особливими ухвалами місцевої влади або центральної державної 
влади, в безплатне користування відповідних релігійних громад. 

Культурне будівництво в Українській РСР... — К., 
Аержполітвидав УРСР, 1960. - Т. 1 (1917-1941). - С 28-29. 

Про передачу всіх шкільних закладів у відання відділу освіти 

Декрет тимчасового Робітничо-Селянського уряду України 

25 січня 1919 р. 

1. З метою перетворення шкільної виховної справи на Україні, з метою єдності 
наступництва й оновлення школи на підставах нової педагогіки і соціалізму всі шкільні 
заклади: початкові, середні й вищі, загальноосвітні і спеціальні, а також заклади 
дошкільною виховання і позашкільної освіти, як державні, так і громадські й приватні, 
переходять у відання відд ілу освіти Тимчасовою робітничо-селянською уряду України 

Виняток з цього становлять спеціальні шкільні заклади для дорослих, коли 
вони мають виключно технічні цілі, і всі медичні школи. 

2. Усе майно зазначених шкільних закладів, з чою б воно не складалося, переходить 
вповні до відділу освіта Тимчасовою Робітничо-Селянською уряду України. 

3. Всі кредити з скарбниці, що видаються тепер на підставі кошторисів і 
штатів всіх відомств на потреби народної освіти, перераховуються в кошторис 
відділу освіти. [...]. 


С. У. Украйни. - 1919. -№ 4. - С. 44. 
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Телеграма командуючого військами Директорії на Чернігівщині 
С.Петлюрі про розпад фронту на київському напрямку 

25 січня 1919 р. 

Київ. Головному отаману С. Петлюрі. 

Командири 2-го Чернігівською полку і 1-ю партизанського полку січових 
стрільців самочинно зі своїми полками залишили фронт і відступають у напрямку 
на Київ. Прошу названі полки роззброїти як зрадників народної республіки, а 
командирів полків заарештувати і віддати військово-польовому суду за те, що 
розвалили фронт і внесли у війська дезорганізацію. 

Командуючий військами на Чернігівщині отаман Симосенко. 

ЦААВОВУ України. - Ф. 1078. - Оп. 1. - Сир. 7. - Арк. 68. 

З декларації Тимчасового Робітничо-Селянського уряду України 

26 СІЧНЯ 1919 р. 

[...] Тому, що просвіта народних мас є одною з перших умов зрозуміння 
цими масами своїх класових революційних завдань, Тимчасовий робітничо- 
селянський уряд зверне найсерйознішу увагу на організацію шкільної та 
позашкільної освіти. Створити єдину трудову школу на противагу старій шкільній 
організації, що ставила собі метою зміцнення панування буржуазії, відкрити 
широкий доступ до університетської та фахової освіти робітничим і селянським 
масам, організувати народні університети — ось в істотних рисах педагогічна 
програма Тимчасового уряду. Відкидаючи всякий національний утиск, що є 
лише машкарою класового панування, Тимчасовий Робітничо-Селянський уряд 
України оголошує, що мова викладання в школах залежатиме від волі місцевого 
робітничого та селянського населення. Щодо вищої школи, то утворення 
рівнобіжних (паралельних) курсів на різних вживаних мовах України 
уможливить кожному вчитися своєю рідною мовою... 

3. у. України. - 1919. - № 4 - С. 46. 

про карність агітації, 

спрямованої на підбурювання національної ворожнечі 

декрет рнкусрр 

13 лютого 1919 р. 

Бажаючи припинити національне цькування, що збільшилося за останній час, 
Рада Народніх Комісарів України постановляє: 

1. Підлягають негайному арешту і віддачі під суд Революційного трибуналу як 
контрреволюціонери всі особи, що ведуть агітацію, скеровану на розпалювання 
почуття національної ворожнечі. 

2. За зазначений в п. 1 злочин винні заарештовуються на термін не менше як 
п’ять років [...]. 

Культурне будівництво в Українській РСР... — Т. 1 — С. ЗІ. 
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Радіограма від голови дипломатичної міси в Москві до Директорії 
УНР про укладання мирного договору Радянської Росії з Україною 

15 лютого 1919 р. 

Із Москви. 

Голові Директорії В. Винниченку. Черезвичайна дипломатична місія завершила 
свою роботу. Протокол наради, а також угода про мир з урядом радянської Росії 
та про її посередництво у найшвидшому припиненні громадянської війни в 
Україні давно прислані Вам спеціальним кур'єром. Чекаємо на подальші директиви. 

Голова місії Мазуренко. 

15.2.1919 р. Передано з Москви. 

ЦААВОВУ України. - Ф. 1425. - Оп. 5. - Сир. 17. - Арк. 4. 


Про скасування плати за навчання в школах 
декрет рнкусрр 

4 березня 1919 р. 

Плата за навчання в школах усіх типів скасовується незалежно від відомства, 
що в ньому вони перебувають. Для шкіл усіх типів крім вищої, постанова ця 
набуває чинності з 1 вересня 1919 р., для вищих шкіл — зі березня 1919 р. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. 1— С. 35. 


III з'їзд кп(б)У (Харків) 

б березня 1919 р. 

Про земельну політику 

1. Приватна власність на землю скасовується. Земля, ліси, води і надра 
оголошуються загальнонародною власністю. Поміщики та їх довірені нетрудові 
орендарі повинні бути негайно виселені з їх колишніх маєтків та господарств, а 
останні мають бути взяті на облік та контроль земельних відділів Рад. 

3. Конфісковані землі використовуються в першу чергу для землеробства 
товариського, громадського і потреб одноосібних землекористувачів. 

6. Зїзд зобов'язує всі земвідділи енергійно роз'яснювати і проводити в життя 
організацію громадської обробки конфіскованих земель (комунальною, артільною, 
товариського, кооперативного і т.п. землеробства) у формах господарювання, які 
найвигідніші для селян. 

Комуністична партія. України в резолюціях і рішеннях 
з'їздів , конференцій і пленумів ЦК. — Т. 1. — С. 45. 

конституція Української Соціалістичної Радянської Республіки 

8 березня 1919 р. 

1. Основні засади 

1. Українська соціалістична радянська республіка є організація диктатури 
трудових та визискуваних мас пролетаріату й біднішого селянства над їх віковими 
гнобителями й експлуататорами — капіталістами й поміщиками. 
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2. Завданням цієї диктатури є здійснити перехід від буржуазного ладу до 
соціалізму через запровадження соціалістичних реформ і систематичного 
подавлення всіх контрреволюційних намірів з боку заможних кляс; після 
виконання цих завдань диктатура щезне, а слідом за нею, після остаточною 
оформлення майбутнього комуністичного ладу, щезне і держава, давши місце 
більшім формам співжиття, побудованою на засадах організації праці для загальної 
користи та братерської солідарности людей. 

3. Для здійснення свою основною завдання Українська соціалістична радянська 
республіка: 

а) провадить в життя заходи, безпосередню скеровані на зміцнення існуючого 
економічною ладу через скасування приватної власності на землю і на всі інші 
засоби виробництва; 

б) в царині будування державною життя закріпляє владу за робітничою клясою, 
встановлюючи право участі в здійсненні державної влади виключно для трудових 
мас і цілковито усуваючи панівні кляси від такої участі; 

в) створює для трудових мас виключну можливість користуватися політичними 
правами (волею усного та друкованого слова, зборів та спілок), усуваючи від 
користування цими правами панівні кляси і близькі до них своєю політичною 
позицією громадські групи; 

г) організовує збройну оборону здобутків соціалістичної.революції, притягуючи 
до цієї оборони всі трудові елементи країни. 

4. Рішуче пориваючи з минулим, намагаючися знищити разом з поділом 
суспільства на кляси також і національний гніт і національну різницю, Українська 
соціалістична радянська республіка заявляє про свою тверду рішучість увійти до 
складу єдиної міжнародньої соціалістичної радянської республіки, як тільки 
утворяться умови для її появи; разом з тим Українська соціалістична радянська 
республіка заявляє про свою цілковиту солідарність з нині існуючими вже 
радянськими республіками та про своє вирішення вступити з ними в найміцніше 
об'єднання для спільної боротьби за перемогу світової комуністичної революції 
та і найміцніше співробітництво в царині комуністичного будівництва, можливого 
тільки і міжнародньому масштабі. 

5. Владу трудящих мас на території Української соціалістичної радянської 
республіки здійснюють ради робітничих, селянських та червоноармійських 
депутатів і інші органи влади за вибором рад. 

///. Декларація прав і обов'язків трудящого 
й експлуатованого народу України 

22. Щоб всебічно запровадити засади диктатури пролетаріяту і біднішою 
селянства, Українська соціалістична радянська республіка надає трудящим масам 
всю повноту прав і можливостей у сфері загального і політичного життя. 

23. Відповідно до цієї загальної устави і для забезпечення за трудящими 
справжньої волі совісти, а також щоб не дати можливості використати релігію й 
церкву в інтересах збереження класовою ладу, церкву відокремлюється від 
держави, і за всіма громадянами визначається право пропаганди різних релігійних 
вчень, що не ставлять перед собою ніяких соціальних і політичних цілей, а також 
релігійних вчень, що духом своїм не перечать комуністичному поглядові. 
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24. Щоб забезпечити за трудящими дійсну волю вислову своїх думок, УСРР 
касує залежність преси від капіталу і передає до рук робітничої кляси й селянської 
бідноти всі технічні й матеріальні засоби до видавання газет, брошур, книг і всяких 
інших виробів друку й забезпечує їх вільне розповсюдження по всій країні. 

25. Щоб забезпечити за трудящими дійсну волю зборів, УСРР, визнаючи 
право трудящих радянської республіки вільно влаштовувати збори, мітинги, 
маніфестації і т. ін., віддає в розпорядження робітничої кляси й селянської 
бідноти всі придатні для влаштування народних зборів приміщення з обстановок), 
освітленням та опаленням. 

26. Щоб забезпечити за трудящими дійсну волю спілок, УСРР, зломивши 
економічну й політичну владу заможних кляс і тим усунувши всі перешкоди, що 
до цього часу заважали в буржуазнім суспільстві робітникам і селянам 
користуватися волею організації і діяння, подає робітникам і біднішим селянам 
всяку можливу допомогу, матеріальну й іншу, для їх об’єднання і організації. 

27. Щоб забезпечити для трудящих дійсний доступ до знаннів, УСРР ставить 
своїм завданням дати робітникам і біднішим селянам всесторонню й безплатну 
освіту. 

28. УСРР визнає працю за обов’язок всіх трудящих республіки й проголошує 
гасло: „Хто не працює, той не їсть” 

29. Щоб якомога охороняти здобутки великої робітничо-селянської революції, 
УСРР визнає за обов’язок всіх трудящих республіки захищати соціалістичну 
батьківщину і встановлює загальну військову повинність. 

Почесне право захищати революцію із зброєю в руках надається лише трудящим, 
а на нетрудові елементи покладається виконання інших військових обов’язків. 

30. Виходячи з солідарності трудящих всіх націй, УСРР надає всі політичні 
права українських трудящих громадян чужоземцям, що живуть на території 
Української республіки для праці і належать до робітничої кляси або до селянства, 
яке не користується чужою працею. 

31. УСРР дає право пристановища всім чужоземцям, що терплять 
переслідування за релігійні провини, а також за провини, скеровані проти урядів, 
що захищають інтереси буржуазних класів. 

32. УСРР, визнаючи рівноправність за трудящими незалежно від їх расової й 
національної приналежности [...]. 

33. Керуючись цілком інтересами робітничої кляси, УСРР позбавляє політичних 
прав окремих осіб і окремі групи, які користуються цими правами на шкоду 
інтересам комуністичної революції. 

IV. Про герб і прапор УСРР 

34. Герб УСРР є зображення на червоному тлі в проміннях сонця золотих 
серпа і молота, оповитих вінком із колосся і з написом російською і українською 
мовами: 1) УСРР і 2) Пролетарі всіх країн, єднайтеся! 

35. Торговельний, морський і військовий стяг УСРР складається з полотнища 
червоного (багряною) кольору, в лівому куті якою — коло держала зверху — вміщено 
золоті літери „УСРР” або напис: „Українська соціалістична радянська республіка” 

Резолюції Всеукраїнських з'їздів Рад робітничих , 
селянських га солдатських депутатів. — С. 38, 58—63. 
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перейменування вулиць у Києві 

Березень 1919 р. 

Під головуванням голови колегії міського відділу Альгасова відбулася нарада 
при участі проф. А.М. Лободи, О.Н. Левицького і завідуючим міським музеєм 

H. Ф. Біляшівського в справі перейменування деяких вулиць Києва. На нараді 
вироблено план, який передано Виконкому. По цьому плану перейменовані: вул. 
Лютеріанська у Енгельса; Олександрівська — Революції; Царська площа — 
Інтернаціональну; вул. Левашівська — Лібкнехта; Миколаївська — Маркса; 
Банкова — Комуністичну; Інститутська — Жовтневу; Олександрівська площа — 
Червону; Бібіковський бульвар — бульвар Тараса Шевченка; вул. Тарасівська — 

I. Франка; Караваєвська — М. Драгоманова; Базаківська — Українську; Благо- 
віщинська — П'ятакова; Фабрична — Крейберга. 

Життя Поділля. — 1919. — 10 берез. 

Над питанням змін назви вулиць, площ, надання їм історичних назв й україномовного 
звучання комісія у складі М. Біляшівськото, О. Грушевськото, А Добровольськото, 
О. Левицького, В. Щербини, Д Щербаківськото працювала понад рік (з березня 
1918 р.). За її пропозицією було змінено 70 найменувань вулиць, площ, урочищ міста. 

ЦДАВОВУ України — Ф.2581 — Оп.1. — Спр.211 — Арк.2—4. 

З договору Директорії з Антантою про спільну боротьбу 
проти Радянської влади в Україні 

Березень 1919 р. 

1. Українська Директорія зобов'язується прийняти спільну участь з 
французькими, польськими, грецькими добровільними загонами у боротьбі з 
більшовиками і у звільненні від них території Росії. 

2. Українська Директорія зобов'язується створити регулярну армію повністю 
боєздатну у кількості не менше 300 тис. чол. не пізніше 1 серпня цього року 

4. Союзні держави рішенням Версальської конференції 3 лютого цього року 
вирішили надати допомогу всім урядам, які утворилися на території Росії, у справі 
встановлення державного апарату, надавши їм допомогу живою і технічною силою. 

11. Всі оперативні дії (військові. — Упорядн.) проти більшовиків ведуться під 
одним командуванням, призначеним Антантою. 

12. Українська Директорія зобов'язується провести негайне звільнення всіх 
співробітників гетьманського уряду, прийняти енергійні заходи щодо припинення 
бандитизму і хвилі єврейських погромів в Україні. 

ЦМВОВУ України. - Ф. 1738. - Оп. 1. - Сир. 31. - Арк. 57 , 58, 68. 

Про оголошення частин колишнього маєтку Фальц-Фейна 
„Асканія-нова" та „Лизаветфельд" народним зповідним парком 

Декрет рнкусср 

З квітня 1919 р. 

Акліматизаційний парк та ділянка цілини при колишньому маєткові Фальц- 
Фейна „Асканія-Нова” Дніпровського повіту в Таврїї, а також ділянку цілини 
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маєтку того ж власника „Лизаветфельд” в межах, установлених Фальц-Фейном, 
оголошується народним заповідним парком Української Соціялістичної Радянської 
Республіки та передається у розпорядження Народного комісаріату освіти. 

С У. Украйни. ~ 1919. - № 34.- С 400. 

Декрет Всеукраїнського Центрального Виконавчого комітету Рад 
про загальнодержавний облік і розподіл продовольчих товарів і 
речей домашнього господарства 

15 квітня 1919 р. 

Імперіалістична війна, навала гайдамацько-німецьких банд, хижацька політика 
поміщицько-буржуазного уряду гетьмана, пограбування України німецьким і 
австро-угорським капіталом, вакханалія петлюрівщини, часті зміни режимів і 
ряд білогвардійсько-куркульських повстань внесли повний хаос і анархію в 
господарське життя України. Під заступництвом буржуазних урядів Центральної 
Ради, гетьмана і Директорії нечувано розцвіли спекуляція, грабіж поміщиками і 
куркулями села, збагачення капіталістів шляхом використання голоду і руйнування 
України. Усе це вкрай важко позначилося на постачанні трудящих мас і Червоної 
армії України предметами першої необхідності взагалі і продовольством зокрема. 
Радянська влада на Україні одержала в спадщину дезорганізовану, розграбовану 
і знесилену країну. 

Тому, незважаючи на достатню кількість продовольчих товарів, робітники і 
селянська біднота України болісно б’ються в ланцюгах спекуляції і куркульної 
експлуатації. Треба врятувати народне надбання від розкрадання мародерами, 
треба дати робітникам і армії хліб, селянській бідноті насіння, знаряддя 
виробництва і все необхідне для селянського господарства. Треба прийти на 
допомогу господарству середнього селянина. 

Центральний Виконавчий Комітет Рад України, усвідомлює те, що неможливо 
швидко і безболісно відбудувати господарство, яке розорялося впродовж ряду 
років, тому вважає, що працюючі маси населення можна врятувати не інакше, 
як провівши тверду політику радянського соціалістичного будівництва. Вона 
повинна бути заснована на суворому загальнодержавному обліку і розподілі 
продуктів харчування і на неухильному проведенні хлібної монополії. 

Виходячи з цього, і знаходячись на сторожі інтересів робітників, селян і всього 
працюючого населення, ЦВК Рад України постановляє: 

1. Підтверджуючи непорушність хлібної монополії і систему твердих цін, 
установити обмін продуктів між містом і селом, між Україною й іншими 
братерськими республіками на підставі виконання кожним членом радянської 
сім’ї свого господарського соціалістичного обов’язку. Робітничо-селянська держава 
повинна вимагати від селян хліба для робітників і армії, від робітників— товарів 
і продуктів селу; а від армії — охорони свободи праці тих і інших. 

2. Затвердивши найсуворіше втілення принципу проведення єдності 
загальнодержавного обліку, розподілу і постачання населення продовольчими 
товарами особистого використання і домашнюю господарства, покласти ці функції 
на Народний комісаріат продовольства. 
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3. Наркомпрод України повинен бути єдиним органом, що має виключне 
право розпоряджатися всіма продовольчими товарами і предметами особистою 
використання і домашнього господарства, що знаходяться на території України. 

[~] Виходячи далі з тою, що загострення громадянської війни та винятково важке 
становище широких мас трудовою населення вимагають застосування швидких і 
рішучих заходів у боротьбі з продовольчою кризою і що ці заходи, у свою чергу, 
повинні виконуватись єдиною установою і що такою установою може бути тільки 
Народний комісаріат продовольства, Всеукраїнський ЦВК Рад постановляє 

а) розпорядження і постанови Наркомпроду України в галузі продовольства і 
постачання є єдино і безумовно обов’язковими для усіх без винятку органів і 
установ Радянської України; 

б) Наркомпрод має право вимагати під загрозою відповідальності перед судом 
революційною трибуналу від всіх установ і відомств негайного і безумовною виконання 
всіх розпоряджень, щодо продовольчої справи, а саме організовувати, реорганізовувати 
і розпускати місцеві продоргани має виняткове право Наркомпрод України; 

в) у розвиток п. 5 декрету „Про призначення уповноваженого Тимчасовою 
Робітничо-Селянського Уряду України по продовольству” (Собр. Узакон. № 3, ст. 
40) Народному комісарові продовольства надається право вімавати революційному 
судові і піддавати арештові посадових осіб і службовців усіх відомств і громадських 
організацій в галузі продовольства; 

г) право арешту і передачі суду Народним комісаром продовольства нікому 
не може бути передовірено; 

д) усі перевезення продовольчих вантажів, а також пересування заготівельних 
експедицій, організованих Наркомпродом України, прирівнюються за правами і 
перевагами до військових перевезень; 

е) цей Декрет набирає сили з дня його підписання і вводиться в дію по телеграфу. 

Голова Всеукраїнського Центрального Виконавчого Комітету Рад 

М. ПЕТРОВСЬКИЙ 
Народний комісар продовольства А. ШАІХТЕР 
Секретар ВЦВКР С. КОСІОР (Переклад з рос. — Упорядп) 

Радянське будівництво на Україні в роки громадянської війни С. 108 — 110. 

про перехід всіх приватних вищих шкільних закладів 
на державне утримання 

декрет рнкусрр 

24 квітня 1919 р. 

1. Всі вищі шкільні заклади на Україні, що на підставі декрету „Про передання 
всіх шкільних закладів у відання відділу освіти” (36. Указ., ч. 4, ст. 44) перейшли 
у відання Народного комісаріату освіти, переходять на утримання держави. 

2. Термін переходу для мм. Харкова, Києва, Катеринослава, Полтави, Ніжина 
встановлюється з 26 січня 1919 року. 

3. Для мм Одеси, Миколаєва, Херсона, Кам’янця-Подільського термін переходу 
встановлюють місцеві органи Радянської влади. 

С. У. Украйни. - 1919. - № 38. - С 456. 
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про знесення з майданів та вулиць пам'ятників, 
збудованих царям та царським посіпакам 
декрет рнкусрр 

7 травня 1919 р. 

Пам'ятники, збудовані царям та царським посіпакам, що не становлять вартості 
ні з історичного, ні з художнього боку, зносяться з майданів та вулиць і почасти 
переносяться до музейних склепів, а почасти утилізуються. 

Всеукраїнському комітетові охорони пам'яток мистецтва та старовини 
наказується негайно цей декрет здійснити. 

С.у. Украйни. - 1919. - Ч. II. - С. 16. 

Постанова центрального виконкому комітету Рад України 
про необхідність об'єднання військових 
і матеріальних сил радянських республік 

18 травня 1919 р. 

Спільність ворога вимагає від усіх Радянських республік спільності боротьби і 
єдності керівництва. Необхідність найбільш дбайливого ставлення до матеріальних 
сил республіки, вимагає спільного і раціонального їх використання. Тому ЦВК 
Рад України разом з Київською Радою робітничих депутатів, київським повітовим 
з'їздом Рад селянських депутатів і представниками Київських професійних спілок 
та фабрично-заводських комітетів ухвалив: 

1) вся збройна боротьба з ворогами Радянських республік повинна бути 
об'єднана у всіх існуючих Радянських республіках; 

2) всі матеріальні засоби, необхідні для ведення цієї боротьби, повинні бути 
зосереджені навколо загального для всіх республік центру. Виходячи з цього, 
ЦВК доручає своїй президії звернутися до ЦВК усіх Радянських Республік з 
пропозицією виробити конкретні форми організації єдиного фронту революційної 
боротьби. (Переклад з рос — Упорядн ) 

Радянське будівництво на Україні в роки громадянської війни. — С. 122. 

Телеграма 

Париж. Гранд-отель. 

президенту української делегації Сидоренку 

21 травня 1919 р. 

Прошу Вас передати негайно Президенту Мирової Конференції таку ноту. Виклад. 

У ноті Директорії звертається до країн Антанти з проханням вплинути на 
уряди Румунії і Польщі, щоб вони припинили захоплення українських земель і 
надали Директорії УНР, спільно з державами Антанти, допомогу у боротьбі 
проти більшовизму, що у свою чергу дасть можливість захистити Європу від 
поширення у ній ідей більшовизму. 

21 травня 1919 р. 

Голова Директорії, Головний Отаман Петлюра 
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Члени Директорії: Швець 

Макаренко 

Міністр закордонних справ Аівицький 

ЦМВОВУ України. - Ф. 3696. - Оп. 1. - Спр. 38. - Арк. 11. 

Декрет всеросійського центрального виконавчого Комітету Рад 
про об'єднання Радянських Соціалістичних Республік Росії, України, 
Латвії, Литви, Білорусії та Криму для боротьби проти імперіалістів 

1 червня 1919 р. 

Радянські соціалістичні республіки, створені трудовими масами на території Росії, 
України, Латвії, Литви і Білорусії, неодноразово і привселюдно заявляли про свою 
готовність почати мирні переговори з метою припинити нав'язану їм війну. Охоплені 
безглуздою надією — підкорити собі увесь світ та прагненням до обмеженої 
експлуатації багатств цих країн та об'єднавшись проти світового руху трудящих, 
сили міжнародного імперіалізму відхилили мирну пропозицію працюючих мас Росії, 
України, Латвії, Литви і Білорусії і напрркують нині усі свої зусилля на повалення 
Радянської влади усюди, де вона створена масовим революційним рухом робітників 
і селян. Мобілізувавши проти Радянської влади всі сили монархічної і капіталістичної 
контрреволюції, світовий капітал праіне загальним наступом на усіх фронтах задушити 
владу робітників і селян. [...] Військовий союз усіх згаданих радянських соціалістичних 
республік повинний бути першою відповіддю на наступ загальних ворогів. Тому, 
знаходячись на позиції визнання незалежності, волі і самовизначення працюючих 
мас України, Латвії, Литви, Білорусії і Криму і виходячи, як з резолюції Українського 
Центрального Виконавчого Комітету, прийнятої на засіданні 18 травня 1919 р., так 
і пропозицій радянських урядів Латвії, Литви і Білорусії, Всеросійський Центральний 
Виконавчий Комітет Рад визнає необхідним провести тісне об'єднання: 

1) військової організації і військового командування; 2) Рад народного 
господарства; 3) керівництва залізницями і господарством; 4) фінансового і 
5) комісарів праці радянських соціалістичних республік Росії, України, Латвії, 
Литви, Білорусії і Криму для того, щоб керівництво зазначеними галузями 
народного господарства було зосереджено в руках єдиних колегій. 

Об'єднання повинне бути проведене шляхом угоди з Центральним Виконавчим 
Комітетом і Радами Народних Комісарів зазначених Радянських республік. 

Для здійснення зазначених кроків Всеросійський Центральний Виконавчий 
Комітет обирає комісію, якій доручає негайно розпочати переговори з 
представниками відповідних Центральних Виконавчих Комітетів і разом з ними 
виробити конкретні міри об'єднання, а надалі, до моменту вироблення остаточного 
об'єднання, негайно визначити форми взаємостосунків. 

1 червня 1919 р. 

Підписали: 

Голова Всеросійського Центрального Виконавчого Комітету М. КАЛІНІН 

Секретар (підпис) 

Радянське будівництво на Україні в роки 
громадянської війни. — С. 136— 137. 
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Резолюція всеукраїнського з'їзду представників 
волосних виконкомів на доповідь про Червону Армію 

6 червня 1919 р. 

У переможному рухові Української Червоної Армії до неї пристала ціла 
низка отаманчиків, які прикрилися Радянським прапором. Ці отамани всіма 
силами перешкоджають правильній організації Радянської влади, правильній 
організації регулярної Червоної Армії. Вони не тільки перешкоджають праці 
політичних робітників у армії, а й намагаються зміцнити свою владу в своїх 
районах та прикриваються радянськими гаслами лише до слушного випадку. 

Повстання отамана Григор’єва, які вилилися в звичайний бандитизм, є грізним 
попередженням У лавах нашої армії ще й досі є такі отаманчики, які й зараз лише 
умовно визнають владу Рад. До них у першу голову належить отаман Махно. Він давно 
проводить свою дезорганізаторську працю, не виконуючи наказів центральної влади. 

Спираючись на військову силу, він встановлює в районі свойого розташування 
власну владу. Він у Гуляй-Полі зорганізував з куркулівських елементів села свій районний 
виконавчий комітет. В сучасний мент, по одержаних відомостях, Махно скликає в 
Гуляй-Полі окружний зїзд кількох повітів, опріч губерніальних та повітових виконкомів. 
Скликання цього з'їзду в мент надзвичайно тяжкого становища на Донецькому фронті, 
помимо органів Радянської влади, може привести до дуже важких наслідків. 

З'їзд волосних виконкомів висловлює свій рішучий осуд дезорганізаторської 
праці різних отаманів, всілякій махновщині та пропонує Раднаркомові закликати 
всіх до порядку, ужити найрішучіших й найсуворіших заходів проти дезорганізаторів. 

Більшовик (Київ). — 1919. — 7 черв. 

За даними Наркомпродуктів 

14 червня 1919 р. 

В Україні є надлишки у 273 млн. пудів хліба Із них уряд вирішив заготовити у 
державний резерв 100 млн. пудів, 10 % з яких піде на допомогу бідному селянству 
та на продовольче забезпечення Червоної армії. (Переклад з рос — Упорядн) 

Известия. — 1919.— 15 июн. 

З постанови Директорії УНР 

14 червня 1919 р. 

Таємно. Директорія постановила виділити 3 млн. грн. на організацію 
антирадянських повстань на території, де діє радянська влада. 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1429. — Оп. 1. — Спр. 3. — Арк. 40. 

Мануфактура із великороси 

15 червня 1919 р. 

Із Москви, Серпухово і Єгерська відправлено в Україну 3 ешелони з мануфактурою. 
Ці тканини були призначені в обмін на хліб. (Переклад з рос — Упорядн) 

Борьба. — 1919. — 15 июн. 
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Протест уряду УНР проти 

рішення Найвищої Ради мирової конференції в Парижі 
на окупацію Польщею Східної Галичини, виклад 

25 червня 1919 р. 

У протесті зазначалося, що Східна Галичина є одвічна територія українських 
земель, яка й нині заселена переважно українцями. Тому вторгнення поляків у 
Галичину є агресія, мета якої — захопити етнічні землі іншої держави. 

ЦМЮВУ України. - Ф. 3696. - Оп. 2. - Сир. 279. - Арк. 11-13. 

Повідомлення штабу 12-і армії 
про звірства білогвардійців у Катеринославі і Харкові 

2-3 липня 1919 р. 

[...] Увірвавшись у Катеринослав, денікінці здійснили криваву розправу над 
населенням По місту вдень і вночі йшли масові розстріли цивільного населення, 
пограбування квартир жителів міста, були непоодинокі випадки насильства над 
жінками. У робітничому районі Чечелівка за один день було розстріляно понад 
300 осіб. А всього за перші чотири дні перебування в місті денікінці розстріляли 
понад 3000 осіб. 

[...] З Харкова повідомляють, що в місті шаленіє білий терор над робітниками і 
співчуваючими радянській владі. Розстріляно масу людей. Відновлено 12-годинний 
робочий день, власність фабрикантів на заводи, а поміщиків — на землю. Буржуазія 
святкує свою перемогу. У церквах служать панахиду по імператору Миколі II, а у 
ресторанах всюди виконується пісня „Боже, царя храни” (Переклад з рос — Упорядн.) 

Гражданская война на Украин. — Т. 2. — С. 201—203. 

Урожай в Україні. Виклад 

Липень 1919 р. 

Як показали попередні результати збору урожаю, у 1919 р. у сільському 
господарстві України буде зібрано 1 млрд. 100 млн. пудів зерна. Із них 900 млн. 
пудів залишається селянам на харчування, 76 млн. — на насіння, 125 буде віддано 
за продрозверстку та продано на ринку. 

Такий високий урожай селяни України (без врахування Бессарабії, Буковини 
і Галичини) зібрали внаслідок врожайного року, отримання у власність 
поміщицьких, церковних, фабрично-заводських земель тощо. (На такі показники 
Україна вийшла потім лише у 1970—1980 роках — Упорядн) 

Комуніст. — 1919. — 9 лип.; Боротьба. — 1919. — 
16 лип.; Рідне слово. — 1919. — 2 жовт. 

погроми в корені 

Липень 1919 р. 

Сквира. В м Корень вдерлися бандити. Вони убили 12 єврейських дітей, 
попалили будинки, у яких проживали євреї. Банду очолювали самостійники 
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Соколовський і Колесников. Згодом їх загін учинив погроми і пограбування 
жителів Котельні, Кодні, Пулінак. Губкрм на ліквідацію банди вислав великий і 
добре озброєний загін червоноармійців. 

Боротьба. — 1919. — 13 лип. 

Звірства білогвардійців 

16 липня 1919 р. 

Херсон. У Голій Пристані білогвардійці по-звірячому розправилися з тими, 
хто мав хоч яке-небудь відношення до радянської влади. Після цього козаки 
розстрілювали всіх, хто потрапляв їм під руку. Місто завалено убитими людьми. 
До всього цього козаки пограбували населення міста, розібрали всі крамниці. 

Боротьба. — 1919. — 16 лип. 

Убивство отамана григор'єва. із спогадів А. губенка 

Липень 1919 р. 

[„.] Спочатку я сказав, що він заохочує буржуазію: коли брав сіно в куркулів, то 
платив за це гроші, а коли брав у бідняків і ті приходили просити, тому що в них 
це остання надія, то він їх виганяв. Потім я йому нагадав, що він залишив у одною 
поміщика кулемет, два ящики патронів і декілька гвинтівок, 60 пар чорних суконних 
штанів, у той час як у нас люди зовсім роздягнені, потім я йому нагадав про те, як 
він розстріляв махновця за те, що він у попа вирвав цибулю і вилаяв попа Я ще 
йому нагадав кілька людей, яким він бив морди, потім я йому сказав, що він 
дійсно союзник Денікіна і не захотів наступати на Плетений Ташлик, тому що 
там були шкуровці. Григор’єв став заперечувати, я йому у відповідь: „Так ви ще 
заперечуєте, що ви не союзник: Денікіна, а хто ж посилав делегацію до Денікіна, і 
до кого приїжджали офіцери, яких Махно розстріляв?” 

Як тільки я це сказав, Григор’єв схопився за револьвер, але я, будучи напоготові, 
вистрілив впритул і влучив йому вище лівої брови. Григор’єв крикнув: „Ой, батько, 
батько!” Махно крикнув: „Бий отамана!” Григор’єв вибіг із приміщення, а я за ним 
і увесь час стріляв йому в спину. Він вискочив на двір і упав. Я тоді його добив [...] 

Ьерстюк В.Ф. Н.И. Махно. Воспоминания, матсриальї и 
документи. — К., Дзвін, 1991. — С. 66. 


Наказ 

Головноначальствуючого Катеринославської харківської, Курської 
і Полтавської губерній генерала Май-Маєвського про заборону шкіл 
з українською мовою викладання 


З серпня 1919 р. 


№ 22 

м Харків 

Оголошую основні положення, прийняті „Особливою Нарадою” з питання 
„Про українські школи” 

І. Про навчальні заклади з викладанням малоросійською мовою. 
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1. У школах, у яких до появи української влади викладання проводилося 
російською мовою, а потім, за розпорядженням української влади, мовою 
викладання була введена мова малоросійська, повинні повернутися до викладання 
російською мовою. 

2. Згідно із законом і правилами 01.06.1914 р., викладання малоросійською 
мовою допускається у приватних навчальних закладах, які утримують приватні 
особи або громади. 

3. Згідно з законоположеннями від 25.07.1917 р., відпускання кредитів із 
скарбниці на утримання навчальних закладів з викладанням малоросійською 
мовою не допускається. 

4. Земствам і містам не надано право засновувати і допомагати навчальним 
закладам з малоросійською мовою. 

5. [...] Подальше існування і відкриття навчальних закладів з викладанням 
малоросійською мовою можливе лише за умови прийняття їх на утримання 
приватними особами або громадами. 

III. Про викладання „Українознавства” та малоросійської мови. 

1. Викладання „Українознавства” (історії та географії України) скасовується. 

2. Викладання малоросійської мови та літератури допускається як 
необов'язковий предмет на загальних засадах. 

Головноначальствуючий 
Генерал-лейтенант Май-Маєвський 
Керуючий справами Головноначальствуючого 

Полковник Шаталов 
Діловод 
Поручик Гаєвенко 

(Переклад з рос. — Упорядн.) 

Киевские губсрнскис всдомости. — 1919. — 21 сент. 

Меморандум 

Української Комуністичної партії (боротьбистів) 
виконавчому комітету Комінтерну 

28 серпня 1919 р. 

До Виконавчого Комітету Ш-го Комуністичного Інтернаціоналу 

Постановою Центральних Комітетів Української Соціяль-Демократичної 
Робітничої Партії (незалежних лівих) і Української Партії Соціялистів- 
Революціонерів (комуністів) від 6-го серпня 1919 року обидві названі партії 
злилися в єдину Українську Комуністичну Партію (боротьбистів) з гаслом 
„Пролетарі всіх країн, єднайтеся” 

Цей акт злиття в єдину Комуністичну Партію двох відділів українського 
комунізму, які в пролетарській революції на Україні брали досі розрізнену участь, 
являється ще й великим завершуючим ментом в розвитку українського 
комуністичного руху, що чутко відбиває на собі вимоги місцевої соціяльної 
дійсности, а далі цей акт становить нову вигідну точку дальшого процесу 
організаційно-ідеольогичної консолідації комуністичних сил міста й села України. 
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Глибокий роскол в лавах українських соціялістичних партій і процес виділення 
з них комуністичних сил, що органічно виростають зі всієї гущі суспільно- 
економічних умов України, почався зараз же по лютневій революції 1917 р. і до 
моменту першої облоги Києва військами Радянськії Росії дійшов до такого 
загострення і міці, що представників лівого крила Українських Соціялістичних 
Партій праве крило, котре керувало тоді політичним життям України, 
заарештувало і засудило на розстріл. 

Дальший хід революції допровадив той роскол до неминучого кінця, і ліве 
крило — це зорганізоване зерно українського комунізму відійшло безповоротно 
до боротьби в ім'я влади Рад, як до одинокої організаційної форми диктатури 
пролєтаріяту. 

Лави борців коло зорганізованого центра, українського комунізму, збігаються 
в глуху добу гетьманської реакції, гартуються в героїчній і безпощадній боротьбі, 
як з нею, так і з Українським Національним Союзом, котрій своєю демократичною 
фразеольогією прикривав свою контрреволюційну природу. 

Боротьба з гетьманщиною і Директорією рука в руку, плече в плече з 
комуністами-більшовиками України, глибоке розуміння всієї небезпеки існування 
двох комуністичних осередків на Україні, примушують організаційно-ідеольогичне 
ядро українських комуністичних сил — комуністів-боротьбистів, — закликати і до 
складання міжпартійного Радянського центру під час повстання і до організаційного 
злиття з комуністами-більшовиками України в березні 1919 року [...] 

Цієї надто настирливої необхідності, скласти єдиний комуністичний центр 
на Україні, комуністи-більшовики України не зрозуміли і не оцінили. 

Досвід дальшого перебігу в розвитку пролетарської революції на Україні, 
практична участь в насаджуванні в ній радянської влади і її нещасний вислід, 
загострили в лавах українських комуністичних сил свідомість всієї якнайглибшої 
необхідности єдиного комуністичного центру, що органично випливає із всієї 
суми соціально-економічних умов і особливостів України [...] 

Київ, 28 серпня 1919 року. 

Центральний Комітет Української 
Комуністич. Пратії (боротьбистів) 

Українська, суспільно-політична думка в 20 столітті.. — Т.1. — С. 427—429. 

До держав Антанти 

4 вересня 1919 р. 

[...] 31 серпня 1919 р. о 9-й годині ранку Добровольча армія під командуванням 
генерала Бредова зайняла Київ. Війська УНР, не маючи наміру воювати з 
Добровольчою армією на вулицях Києва, відійшли з міста. [...] Тому уряд, енергійно 
протестуючи проти такої поведінки військ Денікіна, сподівається, що держави 
Антанти задля захисту загальнолюдських інтересів подбають, щоб Денікін 
порозумівся з головним командуванням українських військ і негайно звільнив 
територію, здобуту армією УНР, а потім поступово звільнив всю територію 
України, в міру того, як українські війська будуть пересуватися нею. 

Голова Ради Народних Міністрів 
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І сак Мазепа (підпис) 

Міністр закордонних справ 

Андрій Аівицький (підпис) 

4 вересня 1919 р. 
м. Кам’янецьке Поділля 

ЦДА ВОВУ України. — Ф. 3696. — Оп. 1. — Спр. 38. — Арк. 11. 

З резолюції губерніального делегатського 
учительського з'їзду Полтавщини на денікінський 

наказ № 22 

21 вересня 1919 р. 

По всій території України, по всіх школах, де вчаться діти і молодь українського 
населення, — викладовою мовою мусить бути лише мова українська і тому 
учительський з'їзд визнає конче необхідним негайне скасування наказу № 22 і 
вимагає скасування всіх розпоряджень, які являються наслідком цього наказу, бо 
вони порушують найелементарніше право нації на вільний розвиток української 
культури [...], а також суперечать самим елементарним вимогам педагогіки. 

Д ;іістрянська хвиля. — 1919. — 6 жовті. 

Денікінський терор на Полтавщині 

Вересень 1919 р. 

Денікінці розстрілюють усіх свідомих українців. В Хорольському повіті на 
Полтавщині розстріляно більше як 200 душ. Розстріляні голова комітету (укр. 
есерів) тов. Гунько, робітник Пригода, учитель Григорович, завідуючий музеєм 
росіянин Бринцев. Убитих заборонено ховати. 

іістрянська хвиля.. — 1919. — 3 жовт. 


Білий терор 

Вересень 1919 р. 

У Білій Церкві був жидівський погром, який улаштували добровольці. Будинки 
жидівські майже цілком зруйновані, багато чоловіків і жінок забито, а дітей 
топили в криницях. Такий же погром був і в м. Василькові. 

З Бердичева і Фастова повідомляють, що добровольці зробили погроми і 
вирізали кількасот жителів. Взагалі населення міста (Фастів) страшенно 
понищено. 

Коло Білогородки Київського повіту добровольці розстріляли 25 чол. селян за 
рубку панського лісу. 

У с Веприк за те, що селяни косили траву на панській землі, добровольці 
оточили їх і кулеметним вогнем вбили 5 селян, тяжко ранили одного, 100 душ 
заарештували і не відомо де поділи. 

Голос села. — 1919. — 3 жовт. 
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Повстання проти денікіна 

Вересень 1919 р. 

Лубенський повіт на Полтавщині охоплений повстанням селян проти 
денікінських карних загонів. Повстання розпочалося в м Шпільки, де селяни 
напали на карний загін добровольців, знищили його і рушили на Лубни. Під 
містом відбувся бій між повстанцями і добровольцями, у якому повстанці 
перемогли і звільнили Лубни від денікінців. Крім Лубен, повстання проти 
добровольців розпочалося у Кременчуцькому і Кобиляцькому повітах. 

Голос села. — 1919. — ЗО верес. 

із програми Української комуністичної партії 

25 СІЧНЯ 1920 р. 

8. [...] Виходячи з принципу самовизначення націй і вважаючи на властивости, 
потреби й вимоги розвою українського господарчою організму, для всестороннього 
і неустанного розвою його продукційних сил У.К.П. піддержує незалежність і 
самостійність економічного й політичного порядкування Української 
Соціалістичної Радянської Республіки. 

Одночасно з тим У.К.П. обстоює необхідність тісного союза і співробітництва 
Української Радянської Республіки з іншими радянськими республіками [...] 

Виходячи з необхідносте для всестороннього розвою комуністичної революції 
на Україні, втягати в процес комуністичної перебудови [...] всю масу працюючого 
люду. Підтримує партія необхідність українського національного характеру 
Української Республіки відповідно величезній більшосте творчої революційної 
маси працюючих, себто урядової української мови по всіх радянських установах 
при забезпеченні прав національних меншостей [...] 

9. [...] Втягаючи маси в будову соціалістичної держави, У.К.П. висовує принцип 
активної піддержки розвою кожної національної культури, в першу чергу культури 
основної маси працюючого люду України — української національносте, далі 
культур національних меншостей [...] через те має бути усунене все, що веде до 
денаціоналізації, себто до спинення свідомосте мас, їхньої культурної сили, а 
тим і до гострої національної боротьби. В першу чергу має допомогти тому 
приняте партією належне розв'язання справи мови по радянських установах. 

Українська суспільно-політична думка 
в 20 столітті. — Т. 1. — С 438—440. 

із Закону всеукраїнського Революційного Комітету про землю 

5 лютого 1920 р. 

[...] Робітничо-селянський уряд доводить до уваги робітників, селян, військової 
і цивільної влади в Україні: 

1. Віднині на території України правом користуватися землею володіють тільки 
трудящі. 

2. Всі існуючі господарства, які належали до цих пір трудовим селянам-власникам, 
козакам, колишніми державним селянам і та, залишаються недоторканими [...] 
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3. Всі колишні поміщицькі, державні, монастирські і удільні землі, конфісковані 
ще минулого року Радянською владою, переходять без будь-якого викупу у 
користування всього українського трудового народу і, в першу чергу, для 
задоволення потреб у землі безземельних і малоземельних селян та 
сільськогосподарських робітників. Всі колишні нетрудові власники: поміщики, 
нетрудові орендарі — підлягають негайному виселенню із своїх економій. 

5. Уся тяглова сила і сільськогосподарське знаряддя праці нетрудових 
господарств передаються у розпорядження земельних відділів для забезпечення 
ним у першу чергу безземельних і малоземельних селян, сільськогосподарських 
робітників і державних зразкових господарств. 

7. Колишні поміщицькі землі, а також радянські господарства, які знаходилися 
у користуванні нетрудових елементів селянства, повинні бути негайно передані 
також без будь-якого викупу і оренди на користь в першу чергу безземельного і 
малоземельного трудового селянства [...] (Переклад з рос. — Упорядн.) 

Радянське будівництво на Украіні. — С. 59—61. 

Телеграма в.і. Леніна й.в. Сталіну 
і всеукраїнському Революційному Комітету про встановлення 
помірної продовольчої розверстки 
і про завдання української радянської трудової армії 

1 8 лютого 1920 р. 

Харків, Укррадтрударм 

Сталіну, копія Укрревкому 

Дуже радий, що взяли помірну розверстку — 158 млн. пудів 12 і 10 процентів 
залишаєте бідноті і що вже виділили три полки і 4 ескадрони Укррадтрударму. 

Раджу. 1) охоронити готове вугілля і протягти спішно підкріплення Кавказькому 
фронтові. Це найбільш, найбільш головне; 2) охоронити сіль і, займаючи по 
одній, волості навколо Донбасу полками і ескадронами, здійснювати розверстку 
повністю, нагороджуючи бідноту хлібом і сіллю; 3) мобілізувати зараз же частину 
харківських і донецьких робітників для роботи як продармії разом з полками й 
ескадронами; 4) вимірювати роботу Укррадтрударму щоденно кількістю 
підвезеного хліба, вугілля, ремонтом паровозів. 

Ленін 

Ленін В.І. Твори. — К., Лсржполітвидав, 1955. — Т. ЗО. — С. 330. 

із декрету ВУЦВК про вживання в усіх установах 
української мови нарівні з великоруською 

21 лютого 1920 р. 

На всій території Української СРР, в усіх цивільних і військових установах 
повинна застосовуватись українська мова нарівні з великоруською. Ніяка 
перевага великоруської мови неприпустима. Всі установи, як цивільні, так і 
військові, зобов'язані приймати заяви та інші справи як на великоруській, 

12 Це становило близько 15% від урожаю, зібраного в Україні у 1919 р. 
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так і на українській мовах, і за відмовлення або ухиляння від прийому винні 
притягатимуться до відповідальності за всією суворістю військово-революційних 
законів. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С. 63 

Шевченком свято 

11 березня 1920 р. 

11 березня — день 59 роковини смерті геніального українського народного 
поета Тараса Григоровича Шевченка було відзначено в Києві надзвичайно урочисто. 
З самого ранку все місто було прибрано у червоні прапори. На багатьох будинках 
розвивалися килими і квіти, котрими були прикрашені портрети Т. Г. Шевченка. 
Натовпи людей зранку рухалися на площу перед комуністичним клубом ім 
С. Горвіца і Л. Пятакова. Тут розпочалася загальноміська маніфестація. 

О 1 годині дня начальник Київського військового гарнізону тов. Звіздов перед 
будинком клубу прийняв військових частин. 

[...] За військами пройшли різні організації. Після параду всі пішли на 
Михайлівську площу і стали в колони біля погруд дя Шевченка. Погруд дя Шевченка, 
закрите білим полотном, було гарно прибране портретами, килимами, рушниками, 
квітами. 

О 2 годині під звуки Інтернаціоналу полотно з погруддя Тараса Шевченка 
знято. Розпочалися промови представників різних партій та організацій. 

[...] О 4 годині під звуки всіх оркестрів, котрі грали Інтернаціонал, відбулася 
закладка пам’ятника Тарасу Григоровичу Шевченку. Тов. Затонський, тов. Іванов 
поклали перші дві цеглини в основу майбутнього пам’ятника Тарасові Шевченку 
і засипали їх землею. 

Після закладки пам’ятника весь похід рушив по Володимирській вулиці до 
бульвару Т. Шевченка, а потім спустився на Хрещатик. 

О 5 годині дня військові частини та різні організації розійшлися по всіх районах. 
Увечері у всіх театрах міста відбулися урочисті вистави, присвячені Т. Шевченку. 
Перед їх початком виступали з промовами різні партійні і культурні діячі. 

Більиювик (Київ). — 1920. — 13 берез. 

Про політичну конвенцію між Польщею і Україною 

21 квітня 1920 р. 

Кордони між УНР і РПП установлюються так: на північ від Дністра вздовж 
р. Збруч, а далі вздовж колишнього кордону між Австро-Угорщиною і Росією до 
Вишегрудні, а від Вишегрудні на північ через Кременець, а далі по лінії на схід 
від Здолбунова, потім вздовж межі Ровенського повіту [...] колишньої Мінської 
губернії до пересічення її р. Прип’яттью, а потім Прип’яттью до її гирла. 

Польський Уряд визнає за Україною територію на схід від кордону, вказану у 
п. 2 цього договору, до кордонів Польщі 1772 р. (до розділів), які Польща уже 
займає або дістає від Росії шляхом збройним або дипломатичним. 

Аграрні питання в Україні буде вирішено Конституантою (тобто Установчими 
зборами — Упорядн.). До моменту скликання Конституанти, юридичне становище 
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землевласників польської національності в Україні визначається угодою між РПП 
і УНР. 

Укладається воєнна конвенція, яка є інтегральною частиною договору. 

Договір залишається секретним. Він не може бути переданий третій країні 
або бути обнародуваним. (Переклад з рос. — Упорядн.) 

ЦДАВОВУ України. — Ф. 1429.- Оп. 1. — Спр. 29а. — Арк. 1. 

З військового договору Директори з урядом Польщі 

24 квітня 1920 р. 

1. Ця військова конвенція складає інтегральну частину політичної конвенції з 
дня 21 квітня 1920 р., вступає з нею одночасно в силу і діє до укладення постійної 
військової конвенції між Польським Урядом і Україною. 

2. Польські і українські війська проводять разом військові операції як союзні 
війська. 

6. З моменту початку військових дій проти більшовиків Український уряд 
зобов'язується поставляти продукти для польської армії [...] У випадку недопоставок 
Українським урядом необхідної продукції, цивільний комісар України, за 
погодженням з інтендатурою дивізії (армії), проводить реквізицію продуктів 
серед місцевого населення. 

11. На польській території продовжується організація українських частин.., до 
того часу, поки ця організація буде можлива на власній території. 

12. Командування польських військ зобов'язується поставляти українським 
військам зброю, амуніцію, спорядження і одяг [...] 

16. Обидві сторони зобов'язуються тримати цю конвенцію таємною. [...] 
(Переклад з рос. — Упорядн .) 

БОБУ України. — Ф. 1429. — Оп. 1. — Спр. 29а. — Арк. 2—3. 

із IV всеукраїнського з'їзду рад 

17 травня 1920 р. 

Продовольче питання 

(Доповідь т. Владімірова) 

[...] Потреби держави у хлібі по Україні становлять щомісячно 5 млн. пудів, тобто 
25 млн. пудів за п'ять місяців. Нині заготовлено 11,5 млн. пудів. На селах є достатню 
хліба та інших продуктів, а на складах у містах знаходяться значні запаси цукру, солі, 
промислових товарів, які можна було б обміняти на хліб. Але вирішити це питання 
належним чином заважає відсутність паровозів та зруйновані залізниці. 

Селянська Правда. — 1920. — 26 трав. 

Розподіл сільськогосподарських машин 

20 травня 1920 р. 

Катеринославський Губземвідділ отримав для обміну на продукти 70 парових 
і 19 кінних молотарок та 30 віялок на суму 150 тис крб. 

Селянська Правда. — 1920. — 20 трав. 
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Резолюція IV Всеукраїнського з'їзду Рад 
про державні взаємини міжУСРР і РСФРР 

20 травня 1920 р. 

IV Всеукраїнський з'їзд Рад робітничих, селянських і червоноармійських 
депутатів, ще раз урочисто проголошуючи перед усім світом повну 
рівноправність всіх народів і держав та право націй на самовизначення, що 
звідціля випливає, вважає за свій обов'язок боротися за зміцнення радянської 
влади, що тільки сама може із знищенням кляс і визволенням робітників і 
селян від визискування і гніту поміщиків та капіталістів забезпечити їм 
справжню волю і незалежність. 

IV Всеукраїнський з'їзд Рад заявляє, що УСРР, зберігаючи свою самостійну 
державну конституцію, є член Всеросійської Соціалістичної Федеративної 
Радянської Республіки, об'єднаної єдністю політичного і соціального устрою, 
спільністю боротьби в минулому проти царя, поміщиків і капіталістів та 
спільною боротьбою в сучасному за своє існування, констатує, що лише завдяки 
взаємній допомозі, яку продовж двох з половиною років братерські радянські 
республіки подавали одна одній, вони змогли вдержатися під час 
найжорстокішої нещадної кривавої боротьби проти численних буржуазних 
ворогів. 

Окупована німецькими імперіалістами, франко-грецькими завойовниками, 
російськими білогвардійцями Україна знову стала вільна лише за допомогою 
Російської Соціалістичної Федеративної Радянської Республіки. 

І ось тепер, коли в четвертий раз хліборобну Україну частково вже зайняло 
військо хижих польських шляхтичів, знов до всіх народів і республік, що входять 
до РСФРР, зведені очі всіх робітників і селян України. 

IV Всеукраїнський з'їзд Рад, стверджуючи умову між Центральними 
Виконавчими Комітетами УСРР і РСФРР про об'єднання комісаріатів військового, 
фінансового, залізничного, народного господарства, пошт і телеграфів та праці, 
доручає наступному Центральному Виконавчому Комітетові провадити і надалі 
ту саму політику найщільнішого зближення. 

[...] IV Всеукраїнський з'їзд Рад перестерігає робітників і селян проти 
зрадницького гасла Української Народної Республіки, яке є лише прикриття для 
підкорення України міжнародному капіталові й українській шовіністичній 
буржуазії. За першої Української Народної Республіки хазяйнували на Україні 
австро-німецькі імперіалісти й російський генерал Скоропадський, друга 
перетворювала Україну на колонію французького капіталу, третя Українська 
Народна Республіка, що її обіцяє нині Петлюра, є тільки заслона для того, щоб 
засіла на Україні ненависна ворожа влада польських шляхтичів. IV Всеукраїнський 
з'їзд Рад упевнено чекає на наближення того часу, коли до федерації радянських 
республік Росії й України приєднаються нові союзники й утворять велику 
міжнародну республіку Рад. 

Резолюції Усеукраїнських з'їздів Рад робітничих, селянських та 
червоноармійських депутатів. — С 72— 74. 
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Наказ С. Петлюри по Поділлю 

20 травня 1920 р. 

Всі органи, створені радянською владою, ліквідовуються. За ведення пропаганди 
проти УНР — розстріл. 

6 травня 1920 р., м. Вінниця 

Губернський комісар Поділля Є. Колодяжний 
ЦДАВОВУ України. - Ф. 1113.- Оп. 2. - Сир. 78. - Арк. 2. 

Як розправляються польські пани з українськими селянами 

Червень 1920 р. 

[...] На містечко Любар Новоград-Волинського повіту було зроблено напад 
самим паном Сангушком. Мешканці містечка від 12 років і старше були 
поставлені на коліна і стояли у такій позі протягом 8 годин. У цей час пан 
Сангушко допитував кожного із жителів містечка, вимагаючи видати зброю, 
комуністів та всіх співчуваючих радянській владі. Зброї у населення не було 
виявлено, тоді підозрілих Сангушко наказав обмотати соломою й підпалити 
живцем. Хто намагався тікати, того розстрілювали на місці. Так загинуло 
багато людей. 

[...] У Мотовиловці Житомирського повіту Сангушко вистроїв чоловіків в 
одну шеренгу і розстріляв кожного п’ятого. Крім цього у селі було підпалено 
179 дворів з жителями, а тих, хто намагався вибігти з палаючої оселі, 
розстрілювали. 

[...] У селі Красилівці польські легіонери забрали всіх коней, корів, увесь хліб, 
полотно, сукно та інше майно, навантажили на вози і забрали з собою. 

Вісті Уманського Рсбкому. — 1920. — 6 черв. 

Пересувні кузні для села 

б червня 1920 р. 

За розпорядженням уряду УСРР на підприємствах Харкова створюються 
пересувні кузні для села. За їх допомогою буде ремонтуватися сільсько¬ 
господарський інвентар, а частина буде передана селянам у постійне користування. 
Окрім цього для села, в обмін на продукти, готується випуск вітрових млинів та 
інших сільськогосподарських машин. 

Селянська Правда. — 1920. — 6 черв. 

Облік машин 

20 червня 1920 р. 

У Одеській губернії проведено облік сільськогосподарських машин та іншого 
хліборобського інвентарю. Уже відправлено з міст на села в обмін на хліб 500 
косарок. 

Селянська Правда. — 1920. — 20 черв. 
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Чого домагається польська шляхта 


20 червня 1920 р. 

Панська Польща вимагає передати їй території України і Білорусії, які 
належали польсько-литовському королівству до 1772 р. (тобто до першого розподілу 
Речі Посполитої. — Упорядн.). Нині це такі губернії: Могильовська, Вітебська, 
Мінська, Київська, Волинська, Подільська. За даними польських же інформаційних 
джерел (не зовсім точних і поданих на користь поляків. — Упорядн.) національний 
склад у названих губерніях такий (у відсотках): 



поляки 

українці та інші нації 

Могильовська 

2,7 

84,0 

Вітебська 

9.3 

58,7 

Мінська 

10,2 

72.8 

Київська 

2.9 

83,9 

Волинська 

9.9 

69,8 

Подільська 

8.8 

59,7 


Селянська Правда. — 1920. — 20 черв. 

Прибуває господарське знаряддя 

20 червня 1920 р. 

У м Верхньодніпровськ прибуло 45 вагонів із сільськогосподарськими машинами, 
які будуть розділені між господарствами повіту в обмін на хліб та інші продукти. 

Селянська Правда. — 1920. — 20 черв. 

Мануфактура за хліб 

червень 1920 р. 

Укрголовпродукт послав у Миколаїв, Ростов, Катеринодар по 4 вагони 
мануфактури, Луганськ, Полтаву, Катеринослав по 2 вагони, Харків — 3. Вся ця 
мануфактура буде видаватися селянам в обмін на хліб. 

Селянська біднота. — 1920. — 20 черв. 

Вандалізм поляків у м. Києві 

29 червня 1920 р. 

Відступаючи з Києва, польські частини, ці культурні варвари, насамперед, зірвали 
всі мости через Дніпро: Кусанівський, Цепний, Залізничний, Стратегічний. 
Підпалили цукровий завод, товарну станцію, будинок п'ятої гімназії на Печерську, 
підірвали міський водогін, цукроварню на Деміївці. 

Вісті Уманського Ревкому. — 1920. — 24 черв. 

У доповнення до викладеного, за іншими джерелами, польські війська, відступаючи з м. Києва, 
вивезли багато предметів мистецтва з музеїв, цінних книжок і архівних документів з Національної 
бібліотеки, обладнань з лабораторій політехнічного інституту, демонтували і вивезли до Польщі 
матеріальну частину ряду заводів, підірвали Золоті ворота, міську електростанцію, облили пам’ятник 
Б. Хмельницькому роз’їдаючою хімічною речовиною, зруйнували погруддя Т. Шевченка на 
Михайлівській площі, пограбували всі міські склади харчових продуктів, промислових товарів тощо. 
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Селянське життя. Розверстка виконується 

ЗО червня 1920 р. 

У Одеській губернії у Вознесенському повіті на державний пункт збереження 
зерна засипано 500 тис. пудів збіжжя. 

[...] У Полтавському повіті за тиждень здано 35,4 тис. пудів хліба. 

[...] Сатурівському, Бахмутському, Ізюмському повітах здача хліба і 
м'ясопродуктів державі перевищує 100 відсотків. 

Заготівля продуктів продовжується. 

Селянська біднота. — 1920. — 30 черв. 

хроніка. Для України 

червень 1920 р. 

Кремль. Всеросійський Головхарч передав для потреб України. 

Катеринославщині — 492 тис., Харківщині — 565 тис, Полтавщині — 316 тис., 
Київщині — 315 тис, Чернігівщині — 293 тис аршин матерії. Надіслано також 
в Україну 209 тис мотків ниток, 6 тис пудів мила та інші товари. Ці товари 
були направлені в Україну в якості допомоги населенню, особливо тим районам, 
які потерпіли від денікінської і польської окупації. 

Вісті Уманського Ревкому. — 1920. — 25 черв. 

Продовольча розверстка 

Липень 1920 р. 

Розверстка ведеться за виробленим планом Береться тільки невелика частина 
урожаю, близько 10-15 % і то з тих, хто має більше 5 десятин землі. Але коли у 
родині є 5-6 десятин і 12 душ людей, то такі господарства розверстці не підлягають. 
[...] Заборонена також і спекуляція хлібом. 

Вісті Уманського Ревкому. — 1920. — 3 лип. 

Реформування Київського університету 

23 липня 1920 р. 

[...] За розпорядження Наркомосвіти УСРР від 23 липня 1920 р. за №38 [...] 
ліквідовується Київський університет і на його базі створюється Київський вищий 
інститут народної освіти ім Драгоманова у складі трьох факультетів: дошкільного, 
шкільного й лікувально-педагогічного. 

Історія. Киівського університету 1834 — 1959. — К.: 

Видавництво Киівського університету, 1959. — С.341 — 342. 

Польські лютування 

25 липня 1920 р. 

Багато сіл Канівського повіту зазнали лиха під час захоплення його поляками. 
Найбільшого руйнування зазнало село Нова Гребля. У ньому поляки спалили 
церкву та 3822 двори, переважно з жителями. У селі залишилися непошкодженими 
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лише 10 хат. Поряд з масовим нищенням населення поляки піддавали особливо 
жорстокому насильству дівчат і жінок. До всього цього із знищеного села вони 
пограбували і вивезли усі матеріальні цінності. 

Вісті Звенигородського Ревкому. — 1920. — 25 лип. 

Повстання у Галичині 

Липень 1920 р. 

Як повідомляють очевидці, які приїхали з Галичини, там повстало проти 
польської влади багато гуцулів. 

Вісті Звенигородського Ревкому. — 1920. — 25 лип. 

Петлюра за поміщицькі лани 

Липень 1920 р. 

[...] В опублікованій угоді між Петлюрою і польським урядом зазначається, що 
всі землі на Вкраїні, які до революції належали польським дідичам, але були 
відібрані від них і передані селянам, повертаються їх власникам. „Цих земель, — 
сказано в угоді, — ніякі аграрні реформи не торкаються” Петлюра пообіцяв 
також повернути польським поміщикам конфіскований у них реманент, 
приміщення та засіяну селянами землю. 

Вісті Звенигородського Ревкому. — 1920. — 25 лип. 

Про поліпшення становища учених спеціалістів 
і заслужених працівників літератури і мистецтва 
Декрет рнкусрр 

31 серпня 1920 р. 

З метою збереження наукових сил і особливо цінних працівників мистецтва 
і літератури, необхідних для соціалістичного будівництва, для розвитку народного 
господарства і культури, а також для найбільш дійсного забезпечення потреб 
робітничо-селянської оборони, Рада Народних Комісарів УСРР постановляє: 

1. Надати посилене постачання ученим спеціалістам наукових галузей, які є 
істотно важливими для розв'язання вказаних завдань, а так само заслуженим 
працівникам літератури і мистецтва. 

2. Звільнити перелічених у § 1 осіб від різного роду повинностей (трудової і 
т. п.), що не мають прямого відношення до їх роботи в галузі науки, літератури 
і мистецтва. 

3. Створити для роботи пойменованих осіб життєві умови, які забезпечують 
їх мінімальними, безумовно для такої роботи необхідними, вигодами. 

4. Покласти на Народний комісаріат освіти спільно з Південбюро ВЦРПС, 
Промбюро, Наркомздоров'я і Наркомпродом встановлення категорій і числа 
осіб, на яких повинна бути поширена чинність цього декрету і порядок його 
проведення в життя. 

6. Заборонити реквізицію ким би то не було приміщень, що їх займають 
підхожі під чинність цього декрету особи, для проживання і роботи за 
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спеціальністю в нормах, установлених угодою Наркомосу з Вищою житловою 
комісією, і допускати виселення їх лише у найбільш виняткових випадках за 
погодженням місцевих органів Наркомосу і житловідділів... 

С. У. Украйни. - 1920. - № 24. - С. 488. 

Заколоти у Львові 

5 вересня 1920 р. 

У Львові відбулися чисельні мітинги під гаслами „Геть війну з російським 
народом! Дайте нам хліба!” У окремих місцях проти мітингуючих поляки 
застосували зброю [...] Було також розстріляно групу польських офіцерів, які 
виступили за припинення війни і виразили симпатію до радянської влади. Розстріл 
відбувся таємно. У Львові та прилеглих до міста селах озброюється населення і 
веде боротьбу проти поляків. 

Більшовик (Київ). — 1920. — 5 верес. 

Місто для села 

17 вересня 1920 р. 

На Катеринославщині. Окружний продовольчий комітет виділив для села в 
обмін за продукти. 

340 тис аршин мануфактури 

1000 пудів мастила для возів 

75 тис стаканів 

430 тис ложок 

99 тис. гасових ламп 

135 тис коробок сірників 

5 тис пудів гасу 

16 тис пудів виробів з металу 

175 тис пудів солі 13 

Селянська Правда. — 1920. — 17 верес. 

Про введення української мови в школах і радянських установах 

Постанова РНКУСРР 

21 вересня 1920 р. 

Рада Народних Комісарів постановляє: 

1. Доручити Наркомосові терміново розробити план широкого розвитку виховних 
і освітніх закладів усіх ступенів і розрядів з українською мовою викладання. 

2. Негайно запровадити обов'язкове вивчення української мови в усіх учбово- 
виховних закладах з українською мовою викладання. 

3. Звернути увагу на особливо серйозне вивчення української мови в усіх 
постійних і тимчасових закладах по підготовці працівників освіти, причому частину 
їх треба негайно ж перевести на українську мову викладання. 


13 Розрахунки проводилися таким чином: зокрема, за пуд овочів давалося 1,5 фунта солі. 
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4. Поставити в обов'язок Державному видавництву подбати про видання, за 
погодженням з Наркомосом, достатньої кількості підручників українською мовою, 
так само як і художньої літератури і всіх інших видань. 

5. Наркомпродові і Наркомзему свою популярну і пропагандистську літературу 
видавати переважно українською мовою. 

6. Поставити в обов'язок виконкомам мати в кожному губернському місті не 
менше однієї української газети. 

7. Наркомосові через його місцеві органи негайно ж організувати в усіх 
губернських і повітових містах вечірні школи для навчання української мови 
радянських службовців. 

8. Поставити в обов'язок усім радянським установам подбати про залучення 
співробітників, які знають українську мову і можуть нею задовольняти запити 
населення. 

9. Поставши в обов'язок Робітничо-селянській інспекції стежити за точним 
виконанням цього декрету. 

С. У. Украйни. -1920. -24.- С 509. 

Звірства поляків 

Жовтень 1920 р. 

Білополяки жорстоко розправляються з селянами і робітниками у зайнятих 
ними місцях. У Володимир-Волинському повіті ними розстріляно багато членів 
земельних комітетів. Деякі з них, рятуючись, повтікали. Всі селяни, які мали 
відношення до комітетів незаможних селян, тікають, а захоплені білополяками — 
розстрілюються. 

Селянська біднота. — 1920. — 6 жовні. 

хроніка. У ворожому стані 

9 жовтня 1920 р. 

Врангель отримав від Антанти ще один пароплав з озброєнням, за що повинен 
заплатити своїм союзникам 18 млн. пудів хліба. За інші поставки, які барон 
отримав раніше, ще 100 млн. пудів зерна Таких запасів хліба у барона у Криму 
немає, тому його війська проводять масову конфіскацію зерна та інших продуктів 
у селян Миколаївщини і Херсонщини. У відповідь на ці акції селяни створюють 
озброєні загони і ведуть проти врангелівців боротьбу. 

Селянська біднота. — 1920. — 9 жовт. 

хроніка . У ворожому стані 

20 жовтня 1920 р. 

Газета „Время” повідомила, що в Криму фальшивомонетники випустили в 
обіг понад 6 млрд. крб. Більшість цих грошей була запущена в обіг поза межами 
півострова, у районах, де діє радянська влада. 

Селянська біднота. — 1920. — 20 жовт. 
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проект Декларації 

революційної повстанської армії України (махновців). 

Радянський лад 

20 жовтня 1920 р. 

Суть дійсного радянського ладу повинна, на нашу думку, полягати ось в чому. 

Для організованого налагодження нового господарського і громадського життя 
вільні селяни й робітники створюють — всюди на місцях — свої громадсько- 
економічні організації, сільські комітети або ради, всілякі союзи, кооперативи, 
гірничі, фабричні і заводські комітети, залізничні, поштово-телеграфні та інші 
організації. З метою широкого об'єднання взаємних інтересів всі ці організації: 
виробничі, професійні, розподільні, транспортні та інші, природно, створюють зверху 
до низу, об'єднуючі їх органи у вигляді економічних рад, які виконують технічне 
завдання регулюванням громадсько-господарського життя у широкому масштабі. 
Ради ці можуть бути волосні, міські, обласні та ін. Вони утворюються у разі 
необхідності на добровільних засадах і ні в якому разі не можуть бути політичними 
установами, якими б керували ті чи інші політичні діячі чи партії й диктували б 
сюю волю і здійснювали під маскою „радянської влади” свою політичну владу. 
Ради повинні бути лише дорадчо-виконавчими органами, регулюючи живу 
господарську діяльність на місцях. Такий радянський устрій є дійсно організацією 
вільних робітників і селян. І якщо його створення стане’ дійсно добровільною 
справою робітничих і селянських мас, якщо жива господарська робота всіх низових, 
місцевих і об'єднуючих радянських організацій розпочне залучати до себе все більш 
широкі робітничо-селянські маси, без примусу і самочинного втручання будь-яких 
політичних партій або влад, то, на нашу думку, незабаром вдасться налагодити 
громадсько-господарський апарат на засадах соціальної рівності, справедливості, 
дружнього співробітництва і цим самим покласти край існуванню класів, політичних 
партій і властей, а також пануванню однієї нації над іншою. 

Решта і нетрудові верстви населення згодом будуть залучені у цей трудовий 
апарат. Всяка „політична діяльність” у своїй основі неминуче створена для 
підтримки системи привілеїв, системи політичного і економічного пригноблення 
трудового класу. Всяка „політична” організація і діяльність через непотрібність 
відпадуть і самоліквідуються [...] (Переклад з рос — Упорядп) 

Берстюк В. Ф. Н. И. Махно: Воспоминания, матсриали и 

документи С. 160—161. 

Умови попередньої угоди з політичного питання між радянським 
урядом України і революційною повстанською армією України 

(махновців) 

Жовтень 1920 р. 

Негайне звільнення і припинення переслідування надалі на території 
Радянських Республік усіх махновців і анархістів за винятком збройно-висгупакяих 
проти Радянського Уряду. 

Повна вільна агітація і пропаганда як усно, так і друковано махновцями і 
анархістами своїх ідей та поглядів без заклику до насильства і повалення Радянського 
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Уряду при дотримуванні військової цензури. У видавничій справі анархісти і 
махновці, як революційні організації, визнані Радянською владою, користуються 
технічним апаратом Радянської держави, дотримуючись правил технічних видань. 

Вільна участь у виборах Рад, право махновців і анархістів [...] вільної участі у 
підготовці чергового 5-го Всеукраїнського З'їзду Рад [...] (грудень 1920 р.). 
(Переклад з рос. — Упорядп ) 

Всрслгюк В. Ф.Н. И. Махно: Воспоминанш, матсрнали и 

документи. — С. 1 75— 176. 

Наказ армії Південного фронту про ліквідацію анархії 
і безпорядків у повстанській армії Н. л/іахна 

24 листопада 1920 р. 

[...] У зв'язку з закінченням бойових дій проти Врангеля, внаслідок його розгрому, 
Революційна Військова Рада Південного фронту вважає завдання, поставлене перед 
Повстанською армією, виконаним і пропонує Повстанській армії негайно 
розпочати роботу по перетворенню партизанських повстанських частин у 
нормальні військові з'єднання Червоної Армії [...] За останній період (з боку 
Повстанської армії. — Упорядн.) були наявні такі правопорушення: 

1. 12 листопада в с. Михайлівці були пограбовані і убиті 12 червоноармійців 
[...] 7 листопада в с Іванівці убито 6 червоноармійців і 2 кавалеристи. 

8. В районі с. Жеребець пограбовано відділ постачання 23-ї дивізії, проведено 
збройний напад на інтеркавбригаду. Поранено командира транспорту, убито 
декілька червоноармійців [...] Чимало різних груп, які називають себе махновцями, 
по всій Україні здійснюють пограбування і насильство над населенням Все це 
змушує Революційну Військову Раду Південного фронту ліквідувати партизанщину 
і безпорядки в районі фронту і тому пропонує Реввійськраді Повстанської армії: 

1. Всі частини колишньої Повстанської армії, які перебувають в Криму, негайно 
ввести до складу 4-ї армії, Реввійськраді котрої доручено їх переформувати. 

3. Реввійськраді Повстанської армії провести заходи щодо роз'яснення серед 
бійців необхідності вжитих заходів. 

Командуючий Південним фронтом Фрунзе-Михалов. (Переклад з рос — Упорядн) 

Всрстюк В. Ф. Н. И. Махно: Воспоминания, матсриали и 

документи. — С. 178-179. 

Союзний робітничо-селянський договір між РСФРР і УСРР 

28 грудня 1920 р. 

Уряд Російської Соціалістичної Федеративної Советской Республіки, з одного 
боку, і уряд Української Соціалістичної Радянської Республіки, з іншого боку, 
виходячи з проголошеного Великою пролетарською революцією права народів 
на самовизначення, визнаючи незалежність і суверенність кожної з договірних 
сторін і усвідомлюючи необхідність згуртувати свої сили з метою оборони, а 
також в інтересах їх господарського будівництва, вирішили укласти цей союзний 
робітничо-селянський договір і призначили своїми уповноваженими: 
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Радянський Російський уряд — Голову Ради Народних Комісарів Володимира 
Ілліча Леніна і Народного комісара закордонних справ Георгія Васильовича 
Чичерина, а Радянський Український уряд — Голову Ради Народних Комісарів і 
народного комісара іноземних справ Християна Георгійовича Раковського. 

Вищезазначені уповноважені, перевіривши надані їм повноваження і визнали 
їх цілком достатніми, прийшли до такої угоди: 

I 

Російська Соціалістична Федеративна Радянська Республіка й Українська Соціаліс¬ 
тична Радянська Республіка вступають між собою у військовий і господарський союз. 

II 

Обидві держави вважають за необхідне оголосити, що всі загальні зобов’язання, які 
вони надалі будуть приймати на себе стосовно інших держав, можуть обумовлюватися 
лише спільністю інтересів робітників і селян, які укладають цей союзний договір 
республік, і що із самого факту колишньої приналежності території Української 
Радянської Республіки і колишньої Російської імперії для Української Соціалістичної 
Радянської Республіки не випливає ніяких зобов’язань стосовно будь-кого. 

III 

Для кращого здійснення зазначеної в пункті І мети обидва уряди повідомляють 
об’єднаними такі комісаріати: 1) військових і морських справ; 2) Вищу Раду 
Народного Господарства; 3) зовнішньої торгівлі; 4) фінансів; 5) праці; 6) шляхів 
сполучення і 7) пошти і телеграфу. 

IV 

Об’єднані народні комісаріати обох республік входять до складу Ради Народних 
Комісарів Російської Соціалістичної Федеративної Радянської Республіки і мають 
у Раді Народних Комісарів Української Соціалістичної Радянської Республіки 
своїх уповноважених, затверджених і контрольованих Українським Центральним 
Виконавчим Комітетом і з’їздом Рад. 

V 

Порядок і форма внутрішнього керівництва об’єднаних комісаріатів 
встановлюються особливими угодами між обома урядами. 

VI 

Керівництво і контроль об’єднаних комісаріатів здійснюються через Всеросійські 
з’їзди Рад депутатів робітників, селян і червоноаірмійців, а також і Всеросійський 
Центральний Виконавчий Комітет, у які Українська Соціалістична Радянська Республіка 
посилає своїх представників на підставі постанови Всеросійського з’їзду Рад. 

VI 

Цей договір підлягає ратифікації відповідними вищими законодавчими 
установами обох республік. 

Цей договір складений і підписаний у 2 екземплярах російською і українською 
мовами у місті Москві, грудня 28-го дня, тисяча дев’ятсот двадцятого року. 

Додаткова постанова до регламенту Всеросійських з’їздів Рад: 

На з’їзді Рад кожна зі сторін, має право вимагати, щоб по необ’єднаних 
комісаріатах інша сторона мала лише дорадчий голос. (Пер. з рос. — Упорядн) 

Собранис узакононсний и распоряжений рабочсго и 
крсстьянского правитсльства. — М, 1921. — С. 13. 
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РОЗДІЛ IX. МІЖВОЄННИЙ ПЕРІОД 

Цей розділ охоплює міжвоєнний період, що тривав від закінчення 
громадянської та національно-визвольних воєн у колишній Російській імперії до 
початку Великої Вітчизняної війни. 

Після загибелі двох перших у XX ст. демократичних держав українського 
народу — УНР і ЗУНР — їхні землі були поділені між чотирма країнами. 
Головні події відбувалися в утвореній більшовиками Радянській Україні (УСРР, 
з 1936 р. - УРСР). 

Це була спочатку формально незалежна від Москви республіка, хоч усі важелі 
влади зосереджувалися в руках Російської комуністичної партії (більшовиків) — 
РКП(б). Проголошення й утвердження радянської влади в Україні поклало початок 
формуванню й еволюції тоталітаризму. Це був час зрощування партійного та 
державного апаратів, посилення ролі органів безпеки. 

На кінець 1920 — поч. 1921 р. Україна опинилася в ситуації глибокої 
економічної, соціальної та політичної кризи, викликаної: воєнними діями, що 
велися майже безперервно сім років; політикою „воєнного комунізму”, яка 
руйнувала основи економіки, паралізувала сільське господарство і викликала опір 
переважної більшості населення, особливо селянства. 

Економічна криза полягала в тому, що: промисловість знаходилася в стані 
розрухи. У 1921 р. в Україні промислове виробництво становило У 10 частину 
довоєнного рівня; у галузі фінансів спостерігалася зростаюча інфляція. 

Сільське господарство також перебувало в катастрофічному стані. 
Незацікавленість селян, зумовлена політикою воєнного комунізму, недостатня 
забезпеченість реманентом і тягловою силою спричинили скорочення на 15% 
посівних площ. Намагаючись поставити під контроль хлібні запаси руками 
селянства і приборкати селян-власників, власті розпалювали соціальну ворожнечу 
на селі, сприяючи корисливій зацікавленості селянської бідноти. З метою залучення 
бідняків до експропріації продукції у заможніших верств комітетам незаможників 
надавалася певна частка реквізованих надходжень. У разі відмови сприяти 
податковим комісіям комнезами позбавлялися державної допомоги. 

Ситуацію ускладнили посуха та неврожай 1921 р., що спричинили голод, від 
якого загинуло близько 1 млн. чоловік. Масовість жертв голодомору пояснюється 
не лише засухою, а й політикою більшовиків, що дає підстави говорити про 
перший у радянській історії голодомор. Незважаючи на формальне проголошення 
продовольчого податку, формування державного хлібного фонду фактично 
відбувалося заходами позаекономічного примусу. 

Поряд з класовим підходом до села застосовувалася колективна відповідальність 
селян за виконання хлібоздачі. Для максимального вилучення зерна держава 
використовувала різні методи надзвичайного характеру, навіть розстріл заручників 
з числа куркульського і середняцького населення. Голод в Україні приховувався 
від загальноросійської і світової громадськості. Лише взимку 1922 р. представники 
засобів масової інформації одержали дозвіл розпочати агітаційну кампанію 
підтримки голодуючих України. Республіканські органи влади дістали дозвіл 
допомагати українським голодуючим, але виключно за рахунок внутрішніх коштів 
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і за умови переважного забезпечення голодуючих РСФРР. Всеукраїнська комісія 
допомоги голодуючим одержала право залишати в республіці третину власних 
ресурсів, але їх не вистачало. Крім того, плани продовольчого забезпечення 
голодуючих України виконувалися повільно. Збільшилася кількість безпритульних 
дітей. У серпні 1922 р. закордонні організації розгорнули роботу по постачанню 
в Україну продовольства. Була проголошена кампанія з вилучення церковних 
цінностей на допомогу голодуючим. 

Соціально-політична криза виявилася в тому, іцо: почалися повстання 
селянства проти політики „воєнного комунізму” і, зокрема, проти продрозкладки. 
Повстанським рухом була охоплена майже вся Україна. Таким чином, загальна 
криза в країні змусила більшовиків у березні 1921 р. перейти від політики 
„воєнного комунізму” до нової економічної політики (непу). Неп — це комплекс 
заходів перехідного періоду, який передбачав заміну продрозкладки продподатком; 
використання товарно-грошових відносин, формування ринку; кооперування 
трудящих; запровадження госпрозрахунку, посилення особистої зацікавленості у 
результатах праці; тимчасовий допуск капіталістичних елементів у економіку. Це 
загрожувало відродженням економічних методів управління народним 
господарством, які більшовики всіма засобами пробували скасувати. Про співвідно¬ 
шення державної, приватної і кооперативної промисловості УСРР за галузями 
виробництва у 1922 р. красномовно свідчить наведена таблиця (див. с. 661). 

Неп сприяв розвитку сільського господарства: в 1925 р. обсяг сільсько¬ 
господарського виробництва досяг довоєнного рівня; стимулював розвиток 
промисловості, зростання продуктивності праці. У 1926 р. основні показники 
рівня розвитку легкої і харчової промисловості, яка знаходилася в основному в 
руках дрібних підприємців, були вищі за довоєнні, а темпи розвитку важкої 
промисловості, яка була під контролем держави, навпаки уповільнювалися. 

У період непу розвиваються три види торгівлі: кооперативна, приватна, 
державна. У великих містах відкриваються торговельні біржі; у 1922—1924 рр. 
проведено грошову реформу: були випущені десятикарбованцеві банкноти — 
червінці, а також казначейські білети вартістю 1, 2 і 5 крб. Досить швидко 
зміцнювалася грошова система, спадала інфляція. 

На початку 1920-х років особлива увага приділялася відновленню видобувної 
промисловості і зокрема Донбасу — основного вугільного району країни. 
Незважаючи на скрутне становище з харчами в країні, шахтарі забезпечувалися 
продовольством За закликом партії в Донбас їхали тисячі добровольців з різних 
регіонів, щоб допомогти шахтарям ліквідувати паливну кризу. 

Зріс життєвий рівень населення. Покращувалося матеріальне становище робіт¬ 
ників, зокрема підвищувалась їх заробітна плата. Особливо помітно вона починає 
зростати в 1922 р. Так, за даними ЦСУ УСРР, середня реальна заробітна плата 
промислових робітників в Україні складала (в бюджетних карбованцях за рік): в 
1922 р. — 161 крб., у 1923 р. — 251 крб., у 1924 р. — 286 крб. і в 1925 р. — 356 
крб. Однак поряд з ростом матеріального добробуту більшості трудящих, 
покращенням умов праці на підприємствах, в країні все ще існувало безробіття. 

Документи висвітлюють питання покращення побуту робітників, хід ремонту 
і будівництва житла, організацію відпочинку, покращення медичного 
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обслуговування тощо. Ряд документів висвітлюють проблему підготовки 
кваліфікованих кадрів, показують створення широкої мережі шкіл і гуртків з 
ліквідації неписьменності і малограмотності, організацію у багатьох містах, а 
також на крупних фабриках і заводах шкіл фабрично-заводського учнівства тощо. 

Уряд намагався розв’язати житлову проблему шляхом націоналізації великих 
житлових будинків, які до цього належали заможним верствам населення і 
перетворення їх у тромадську власність. Проте більшовики розглядали неп як 
вимушений захід, за допомогою якого можна буде подолати поточні труднощі і 
досягти кінцевої мети — побудови комунізму. 

У збірнику містяться найважливіші документи і матеріали, що характеризують 
ставлення Комуністичної партії і Радянської держави до релігії і церкви, 
визначають завдання, зміст і форми атеїстичної пропаганди на різних етапах 
боротьби за встановлення радянської форми державності. 

Компартія України виходила з того, що релігія є серйозним гальмом на шляху 
соціалістичного будівництва і тому розгорнула науково-освітню, пропаганду, 
спрямовану на подолання релігійних забобонів і виховання у трудящих 
матеріалістичних уявлень про природу і суспільство. Велику роль в організації 
систематичної, різносторонньої атеїстичної роботи відіграли „Тези по 
антирелігійній пропаганді”, прийняті пленумом ЦК КП(б)У в 1923 р. Вони 
орієнтували кадри партії на проведення глибокої природничо-наукової освітньої 
роботи, на викриття антинаукової суті і шкідливості забобонів і релігійного 
культу. „Тези” намічали заходи для здійснення диференційованого підходу до 
віруючих, визначали роль школи в атеїстичному вихованні підростаючого 
покоління, ставили конкретні завдання перед комісіями ЦК і губкомів з 
антирелігійної пропаганди. 

У документах Колшартії України щодо атеїстичного виховання трудящих 
головною була настанова про забезпечення тісного зв’язку атеїстичної роботи з 
практикою соціалістичного будівництва, всебічне розгортання боротьби з релігією 
і проведення її виключно засобами ідейного впливу на маси, використання 
всіх засобів усної і друкованої пропаганди, про диференційований підхід до віруючих. 

У 1924 р. остаточно завершилося юридичне оформлення СРСР, коли була 
прийнята Конституція СРСР. Ця Конституція позбавила союзні республіки права 
на зовнішню політику і торгівлю, прийняття власних рішень щодо розвитку 
транспорту, зв’язку, оборонної промисловості. IX Всеукраїнський з’їзд рад (травень 
1925 р.) затвердив зміни в Конституції УСРР, законодавчо закріпивши входження 
республіки до складу СРСР. Формально кожна республіка мала право виходу з 
СРСР, але механізму такого виходу так і не було розроблено. Проте втрата 
незалежності, перетворення України на маріонеткову державу не означали 
цілковитої ліквідації завоювань українського народу, тотальної руйнації атрибутів 
державності. Про це свідчать визнання територіальної цілісності України, існування 
в республіці власного адміністративного центру та державного апарату, надання 
певних прав компактно проживаючим національним меншинам та ін. 

Щоб задовольнити певні національні вимоги українського народу, радянське 
керівництво в Україні на початку 1920-х років XX ст. запровадило політику 
українізації, яка сприяла розквіту духовного і культурного життя суспільства. 
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Українців висувають на керівні посади, розширюється сітка курсів-гуртків для 
вивчення української мови та української культури в клубах, червоних кутках, 
українізується масова, шкільна і гурткова робота, створюються гуртки з вивчення 
українознавства. У 1927 р. у загальній книжковій продукції УСРР українська 
книжка вже займала за кількісттю назв та друкованих аркушів понад 50% видань, 
за кількісттю примірників та відбитків — понад 60%, причому в усуспільненому 
секторі видавничої справи (радянські, партійні, професійні та кооперативні 
видавництва) українська книжка становить за кількістю відбитків від 81 до 88%. 
Кількість українських часописів досягла 124 назв, 550 тисяч примірників 
одноразового тиражу, число українських газет — 55 назв і 500 тисяч примірників 
(російських часописів — 24 назви і 350 тис. тиражу). 

Трудові школи в Україні були майже цілковито переведені на рідну мову 
учнів. Коли взяти середні цифри для всієї України, в минулому 1925/26 н. р. 
шкіл соціального виховання з українською мовою викладання було в місті 43,80%, 
на селі — 81,9%, а разом — 79,1%; шкіл соцвиху з російською мовою було в місті 
20,8%, на селі — 6,1%, а разом — 7,1%. Менше досягнення в цьому відношенні в 
профшколах, але і там за рідною мовою учнів — українців 51,4%, а за мовою 
навчання школи українізовано на 51,9% (профшколи з російською мовою 
навчання — 27,6%, а за рідною російською мовою учнів — 20,2%), решта — 
інших національностей. Технікуми українізовано за мовою навчання на 54%, а за 
рідною мовою учнів —на 58,6% (технікуми з російською мовою навчання — 
16,7%, а за рідною мовою студентів інших національностей — 16%). 

Ще менше українізовано інститутів за мовою навчання — 28,5%, за рідною 
мовою студентів — 43,9% (інститутів з російською мовою навчання — 45,8%, а за 
рідною мовою студентів інших національностей — 21,9%). 

Постановою РНК УСРР від 20 серпня 1925 р. могила ТГ. Шевченка була оголошена 
Державним заповідником, колишня Києво-Печерська лавра була визнана історично- 
культурним державним заповідником і перетворена на Всеукраїнське музейне 
містечко. Здійснювався обмін культурними цінностями між музеями РРФСР і УСРР. 

У 1926 р., говорячи про українізацію, Й. Сталін наголосив, що не можна 
заставити російські робітничі маси зректися російської мови і російської культури 
і визнати за свою культуру і свою мову українську. Це суперечить принципові 
вільного розвитку національностей. Це була б не національна свобода, а своєрідна 
форма національного гніту. Це означало кінець українізації. Починаючи з кінця 
1920-х років політика українізації поступово згортається. Радянська влада 
повертається до політики зросійщення, активних учасників українізації було 
репресовано. У 1938 р. була прийнята постанова про обов’язкове вивчення 
російської мови в неросійських школах України. 

Щодо обслуговування школою дітей за національним складом, то в відсотковому 
співвідношенні українців у школах було найменше. Найбільша кількість учнів у 
порівнняні з кількісттю населення відповідної національності припадала на дітей 
єврейської, російської, польської та німецької національностей. 

Якщо подивитись на наведені статистичні дані, то можна зробити висновок, 
що в технікумах і вузах переважали діти української національності. Як видно з 
таблиці (с. 676), кількість українців у технікумах та інститутах зростала, причому 
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їх у 2—2,5 раза перевищуючи кількість дітей інших націй окремо взятих. Але ця 
картина не розкриває справжньої суті проблеми. Насправді ж, коли взяти і 
підрахувати скільки студентів-українців, росіян та євреїв припадає на 10 тис. 
населення цієї ж нації, то вимальовується зовсім інша картина. 

Міжвоєнний період поділяється на добу нової економічної політики, що 
дозволила подолати економічний колапс та політичну кризу, і етап глибоких, 
швидких і болісних соціально-економічних перетворень, що випливали з 
комуністичної доктрини. 

На базі непу промисловий розвиток СРСР у середині 20-х років досяг 
довоєнного (1913) рівня, однак країна суттєво відставала від передових 
капіталістичних держав. Тому у грудні 1925 р. XIV з’їзд РКП(б) проголосив курс 
на індустріалізацію: передбачалося прискорення промисловою росту Радянською 
Союзу і досягнення ним у короткі терміни рівня розвитку економічно розвинутих 
країн світу. Радянський Союз міг розраховувати лише на внутрішні джерела 
фінансування індустріалізації, не вистачало кваліфікованих кадрів, був низький 
рівень економічної освіти у радянською керівництва, не було досвіду здійснення 
планової індустріалізації. Якщо до 1929 р. індустріалізація здійснювалася 
прискореними темпами, то з 1929 р. ~ форсованими, надшвидкими. Сталінське 
керівництво відмовилося від непу і перейшло до командно-адміністративної 
економіки. Індустріалізація передбачала не пропорційний .розвиток економіки, а 
максимальне нарощування важкої промисловості, за рахунок легкої та харчової, 
сільського господарства. 

Основним джерелом підвищення продуктивності праці повинен був стати 
ентузіазм народу. Щоб йою стимулювати, використовувалися різні методи, серед 
яких — організація з 1929 р. масового соціалістичного змагання, яке охопило 
майже всіх працюючих. Переможці соцзмагань користувалися пільгами при вступі 
у вузи, отримували путівки у будинки відпочинку. 

У 30-ті роки в середовищі шахтарів виник стахановський рух, направлений 
на освоєння і більш раціональне використання техніки, удосконалення технології 
і організації виробництва. Партійні організації розгорнули активну діяльність з 
розповсюдження досвіду новаторів. Однак в організації стахановського руху 
допускались і суттєві недоліки. На ряді підприємств захоплювалися 
індивідуальними рекордами, проведенням стахановських змін, декад, місячників 
тощо. При цьому короткочасні успіхи, що досягалися за рахунок посиленої 
попередньої підготовки, нерідко змінювалися спадом виробництва. 

Для поліпшення підготовки фахівців вищої й середньої кваліфікації з робітників 
та для створення найсприятливіших умов для проходження курсу робітниками, 
що працюють безпосередньо на виробництві й одночасно вчаться в вищих школах 
і технікумах, робітничих факультетах, робітничих університетах, а так само на 
курсах для підготовки до вищих і середніх шкіл, Рада народних комісарів УСРР 
постановила зобов’язати підприємства забезпечувати просування на виробництві 
робітників, що вчаться відповідно до одержаної ними теоретичної підготовки, 
сприяти їм в переході з вечірньої зміни на інші тощо. У вищих навчальних 
закладах створювалися фонди допомоги дітям наймитів та бідноти. Документи 
свідчать, що матеріальне забезпечення учнів вищих учбових закладів, технікумів 
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і робітничих факультетів, порядок і розмір стипендії залежали від профілю вузу, 
а також розкривають нам правила надання студентам гуртожитку. 

У 1928—1929 рр. набір у технікуми і інститути проводився з кожної соціальної 
групи окремо, внаслідок чого збільшився відсоток робітників. Комплектування 
вищої школи вихідцями з пролетарських прошарків населення перебувало під 
постійним контролем з боку партійної номенклатури на місцях. У 1927 р. 
працівники літератури, художники та їх діти, а також діти наукових працівників 
були прирівняні до робітників і дітей робітників при вступі в учбові заклади. 

З 1930/31 н. р. було запроваджено скрізь загальне обов’язкове початкове 
навчання дітей віком 8—9—10 років з подальшим поширенням обов’язковості 
початкового навчання для дітей 11 років у 1931/32 н. р. 

Не заперечуючи цілком очевидних досягнень міжвоєнного періоду в 
індустріалізації народною господарства, а також у розвиткові науки й культури, 
слід замислитися над ціною соціально-економічних і культурних перетворень. За 
останнє десятиріччя оприлюднено безліч документальних свідчень, які показують, 
скільки коштувала модернізація суспільства в людському вимірі, особливо в Україні. 
Не менш важливо замислитися над справжньою метою соціально-економічних 
перетворень. Вона вочевидь не узгоджувалася з проголошуваними гаслами. Справжня 
мета суттєво відрізняється від нав’язуваних радянською пропагандою стереотипів. 

З індустріалізацією пов’язаний початок масових репресій. У катастрофічних 
провалах здійснення планів, в аваріях, що почастішали, почали звинувачувати 
„ворогів народу”, „шкідників”, з вини яких нібито і траплялися зриви. Від 
необгрунтованих репресій загинуло багато господарських і партійних керівників, 
директорів заводів, секретарів партійних комітетів. Все це негативно позначилося 
на стані промисловості. 

Але поряд з цим індустріалізація мала і значні позитивні досягнення: Україна 
з аграрної країни перетворилася в індустріально-аграрну; у 1940 р. рівень 
промислового потенціалу, як свідчать наведені таблиці, у порівнянні з рівнем 
1913 р. збільшився у сім разів; за обсягом виробництва важкої промисловості 
Україна випереджала ряд розвинутих західноєвропейських країн. Вона посіла 
друге місце в Європі з виробництва машин (після Англії) і виплавки чавуну 
(після Німеччини); за три довоєнні п’ятирічки в Україні з’явилися сотні великих 
і середніх заводів, фабрик, шахт, електростанцій. Серед них — Дніпрогес, 
Харківський тракторний завод, Краматорський машинобудівний і Дніпровський 
(Запоріжжя) алюмінієвий заводи, „Азовсталь”, „Запоріжсталь”, „Криворіжсталь” 

Звичайно, це були результати історичного значення. Але українському народу 
довелося заплатити за них занадто високу ціну. Подібну ціну за створення сучасної 
економіки ніхто в світі не платив. 

Справжнюю трагедією для українського народу стало проведення індустріалізації 
переважно за рахунок селянства, адже попередньо було колективізовано селянські 
господарства. У 1929 р. почалася суцільна колективізація — перебудова сільського 
господарства на основі об’єднання дрібних одноосібних селянських господарств у 
великі колективні підприємства. Сталінське керівництво розуміло, що простіше 
зібрати кошти на індустріалізацію з 200—300 тис колгоспів, ніж з 25 млн. 
індивідуальних господарств. Починаючи з червня 1929 р., вводилися обов’язкові 
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планові завдання хлібоздачі з розкладкою по кожному селу, а згодом — 
самообкладання на сільських сходах по-кожному господарству, яке мало товарну 
продукцію. Виходячи з цього, ВУЦВК і РНК УСРР 3 липня ухвалили постанову 
„Про поширення прав місцевих Рад щодо сприяння виконанню загальнодержавних 
завдань і планів”. Якщо господарства ухилялися від здачі хліба в розмірах, визначених 
сільськими сходами, сільрадам дозволялося штрафувати їх у п’ятиразовому розмірі 
вартості хліба, запланованого до вилучення. Якщо штрафи не сплачувалися, майно 
боржників ішло на продаж з торгів. „Груповий опір” розкладці хлібозаготівельною 
плану й ухиляння від здачі хліба після штрафних санкцій тягли за собою 
обвинувачення за ст. 57 і 58 Кримінального кодексу УСРР. А це вже загрожувало 
конфіскацією всього майна й депортацією засуджених до віддалених районів країни. 
25 % штрафу й грошей, одержаних від продажу майна з торгів, перераховувалися 
до фондів кооперування і колективізації бідноти. Цим забезпечувалася корислива 
зацікавленість найменш заможних верств села у втіленні в життя нових законів. 
Було заборонено орендувати землю і використовувати найману працю в окремих 
селянських господарствах у районах суцільної колективізації. 

Сталін чудово розумів, що воєнно-комуністична політика в мирних умовах 
приречена на провал. Але тільки така політика була спроможна забезпечити 
йому створення економічних підвалин режиму особистої влади. Саме тому разом 
з тими в партії, хто, спонукуваний егоїстичними інтересами, прагнув повернутися 
до 1920 р., він почав створювати в країні обстановку громадянської війни. Під 
надзвичайні заходи, з яких починався відхід від непу, генсек підвів „теоретичну 
базу” Охарактеризувавши на липневому (1928 р.) пленумі ЦК ВКП(б) 
хлібозаготівельну кризу 1927—1928 рр. як „перший в умовах непу серйозний 
виступ капіталістичних елементів села проти радянської політики”, він наголосив 
на, дальшому загостренні класової боротьби” й обґрунтував необхідність „належної 
відсічі антирадянським силам”. 

У 1928 р. розгорталася боротьба на знищення мільйонів так званих „куркулів”, 
тобто трудящих селян-хазяїв, що виступали проти примусового усуспільнення 
власного майна, а також проти продрозкладки (під виглядом,хлібозаготівельного 
плану”), яка прирікала їх на жалюгідне, напівголодне й голодне існування, а 
врешті-решт і на голодну смерть. З невдоволеними селянами-бідняками, що їх 
аж ніяк не можна було віднести до категорії заможних ("куркулів”), розправлялися 
як з „підкуркульниками” У 1933 р. була видана постанова Президії Центрального 
Виконавчого Комітету СРСР про поновлення у виборчих правах дітей куркулів, 
за умови, якщо вони займаються суспільно-корисною працею і сумлінно працюють, 
а в 1934 р. про поновлення у громадянських правах колишніх куркулів. 

Взимку 1931—1932 рр. в українському селі склалося скрутне становище з 
продовольством Навесні в десятках сільських районів розпочався справжній голод. 
Архівні матеріали свідчать, що безпосередньою причиною голоду на початку 30- 
х років у республіці стало примусове, з широким застосуванням репресій, 
проведення згубної для селянства хлібозаготівельної політики. Але, як свідчать 
документи, в той же час продовжується експорт зерна з України за кордон. 

Документально простежується, що керівництво республіки не змогло 
протистояти диктату, фактично проводило політику, яка коштувала українському 
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народові численних жертв. ЦК КП(б)У та Раднарком УСРР приймають постанови, 
у яких головна ставка у хлібозаготівлі робиться на адміністративно-репресивні 
методи. Терміново створюються роз’їзні судові сесії, спеціальні комісії. До справи 
хлібозаготівель залучаються органи юстиції, прокуратури, державної безпеки. 

За „потурання куркульському саботажу” було заарештовано і засуджено тисячі 
голів, членів правлінь колгоспів, спеціалістів, партійних і радянських працівників. 
Незважаючи на репресивні заходи, навіть зменшені планові завдання республікою 
не виконуються. У цих умовах керівництво вдається до вилучення насіннєвих, 
фуражних та продовольчих фондів у залік хлібозаготівель, що стає фатальним для 
населення республіки. Архівні матеріали подають трагічну картину масової 
смертності від голоду та епідемій, випадки канібалізму, особливо починаючи з 
березня 1933 р. Подана помісячна динаміка народжень і смертей у сільській 
місцевості України в 1932—1933 рр. відповідає подіям, що відбувалися на селі. У 
1932 р. народжуваність від найвищої в січні поступово зменшилася до найнижчої 
в грудні. Це узгоджується з коливанням в інтенсивності голодування. В останньому 
кварталі 1932 р. кількість померлих стабільно перевищувала кількість народжених. 

У всі місяці 1933 р. кількість смертних випадків перевищувала кількість 
народжень, інколи — більш ніж десятикратно. Документи відображають і 
намагання партійних, державних органів надати продовольчу допомогу голодуючим 
районам. Але вона виявилася запізнілою і недостатньою, щоб відвернути лихо. 
Документи красномовно свідчать про політичні настрої селянства, масовий вихід 
їх з колгоспів. Відповідні таблиці показують динаміку росту подачі заяв про вихід 
з колгоспів. Якщо за перші 20 днів червня 1932 р. було подано 6126 заяв в 239 
колгоспах 65 районів, то за останні 10 днів червня це явище мало місце в 306 
колгоспах 81 району з боку 7029 чоловік. 

У 1929 р. відбувається вербування робітників до вступу в комуністичну партію 
і одночасно її чистка від соціально чужих елементів. Справа регулювання росту й 
соціальною складу комуністичної партії була одним з найважливіших питань в її 
житті і роботі. У результаті перевірки української організації 2.617 членів пере¬ 
вірені без жодних покарань, виключено 1,3% і 4,2% мали різні партійні догани. 

У суспільстві утверджувалася монополія комуністичної ідеології: право на істину 
визнавалося лише за марксизмом Значну роль у насадженні офіційної ідеології 
відігравала цензура, завдяки якій більшовики контролювали усі засоби впливу на 
духовне життя — пресу, радіо, освіту, культуру. Тотальний контроль над засобами 
масової інформації дозволяв маніпулювати свідомістю населення. Радянська влада 
переслідувала віруючих, релігійні конфесії, але в той же час опікувалася впорядкуванням 
братських могил, захищала інтереси студенток, які отримали відпустки у зв’язку з 
вагітнісгтю, зберігаючи за ними стипендії, скасувала платність в лікувальних закладах. 

Простежується в документах і зменшення загальної кількості сільською 
населення в різних регіонах радянської України. Звертають на себе увагу, зокрема, 
заходи щодо контролю і нагляду за економією електроенергії. У розділі подані 
статистичні дані про діяльність Управління Народного Комісаріату внутрішніх 
справ, зокрема, у Полтавській області у 1938 р. 

У зв’язку з ускладненням міжнародних відносин наприкінці 30-х років змінюються 
погляди радянською уряду щодо військовою обов’язку, незважаючи на те, СРСР 
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укладає торгову угоду з Німеччиною, підписує пакт про ненапад. Наприклад, якщо у 
1928 р. громадянам, що належать до релігійних сект, віросповідання яких забороняє 
відбувати військову службу зі зброєю в руках, відбування обов’язкової військової 
служби можна було замінювати на виконання інших обов’язків, то Закон про загальний 
військовий обов’язок 1939 р. зобов’язував відбувати військову службу в складі Збройних 
Сил СРСР незалежно від раси, національності, віросповідання, освітнюю цензу, 
соціального походження і становища. 

1 вересня 1939 р. Німеччина напала на Польщу. Це був початок Другої світової 
війни. Згідно з пактом і таємним протоколом радянські війська 17 вересня 1939 р. 
перейшли польський кордон і вступили в Західну Україну і Західну Білорусію. 
Офіційно радянське керівництво пояснило цей крок необхідністю запобігти 
фашистській окупації західноукраїнських і західнобілоруських земель. Агресія 
проти Польщі означала вступ Радянського Союзу у світову війну. 

Після приєднання західноукраїнських земель почалася їх активна радянізація, 
про що свідчать документальні матеріали. Деякі заходи радянської влади отримали 
позитивну оцінку українського населення: експропріація маєтків польських 
землевласників з обіцянкою перерозподілу землі між селянами; українізація 
системи народної освіти, заходи з ліквідації неписьменності тощо. Але в той же 
час радянізація західноукраїнських земель супроводжувалася утвердженням 
тоталітарного режиму, новостворені владні структури зовсім не залежали від 
волі населення, а були лише придатком компартійних органів. 

У 1940—1941 рр. Гітлер підкорив майже всю Західну Європу і, згідно з „планом 
Барбаросса”, розробленим у грудні 1940 р., почав інтенсивну підготовку до війни 
проти СРСР. Як свідчать документи, достовірна і незаперечна інформація про 
плани Гітлера через розвідників і дипломатів надходила до Й. Сталіна. Але, замість 
відповідних заходів для приведення збройних сил у бойову готовність, радянське 
керівництво запевняло в міцності і непорушності радянсько-німецького договору. 

Наведені документи свідчать, що Народний комісар оборони СРСР Маршал 
Радянського Союзу Тимошенко, Начальник генерального штабу Червоної Армії 
генерал армії Жуков у силу своїх можливостей робили все, щоб підготуватися до 
можливого нападу Німеччини. 

До історії питання про диктатуру. З замітки 

9 листопада 1920 р. 

[...] Наукове поняття диктатури означає не що інше, як нічим не обмежену 
ніякими законами, ніякими абсолютно правилами не зв’язану владу, що 
безпосередньо на насильство спирається [...] 

Ленін В. І. До історії питання, про диктатуру (Замітка) // Ленін В. І. 

Повне зібрання творів. — Т. 41. — К.: Держполітвидав Украіни, 1974. — С. 364. 

Про бандитизм і боротьбу з ним. З резолюції V конференції кп(б)У 

17-22 пистотЬа 1920 р. 

1. Торішній „бандитизм” був повстанням єдиного політичного села проти 
робітничого і комуністичного міста. Залежно від характерних для різних районів 
України соціальних угруповань на селі повстання має відмінний характер по 
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різних районах щодо основних кадрів його учасників і щодо своєї ідеології. В 
Олександрівсько-Гуляй-Польському районі основна маса повстанців є хуторянські 
елементи з анархістсько-махновською ідеологією, а в Олександрійсько-Одеському 
районі основну масу повстанців становить куркульський елемент з погромно- 
бандитською ідеологією, на Правобережжі — бідняцькі й декласовані елементи з 
самостійно-шовіністичною ідеологією [...] 

[...] 4. Основною умовою ліквідації бандитизму на Україні і відповідно основним 
завданням партії є залучення до боротьби проти бандитизму незаможних елементів 
села на основі продовження і поглиблення політики розшарування села, на основі 
планомірної експропріації куркуля, будівництва і зміцнення комнезамів та 
розширення їхнього господарського фундаменту. [...] 

[...] міри покарання за повстання мусять бути найсуворіше погоджені з нашою 
класовою політикою на селі. Недопустимі репресії до селянства в цілому. Репресії 
треба спрямовувати всією їх силою виключно проти куркульства. Кругову поруку 
цілого села треба замінити круговою порукою куркулів. [...] 

5. [...] конференція вважає, що [...] боротьба з бандитизмом має будуватися на 
таких засадах: 

а) єдність військ, що ведуть боротьбу з бандитизмом на всій території України, 
з підпорядкуванням їх загальнополітичному керівництву політичного центру України; 

б) забезпечення за місцевими органами влади фактичної можливості 
політичного керівництва боротьбою з бандитизмом у цих районах Війська ВНУС’у 
мусять бути тісніше зв’язані з місцевими органами влади; 

в) систематичне роззброєння куркульських елементів села паралельно з 
озброєнням сільських комуністів і найбільш випробуваних незаможників, які в 
разі необхідності можуть бути зведені в загони; 

г) розгортання необхідних, звільнених від безпосередньо фронтових завдань, 
військових сил з достатнім комуністичним кадром у війська внутрішньої служби; 

д) залучення незаможних селян до військ внутрішньої служби, для чого мають 
бути направлені у ВВС вже сформовані ескадрони незаможних і проведена 
додаткова добровільна мобілізація [членів комітетів] незаможних селян, як основних 
органів сприяння справі боротьби з бандитизмом; 

є) координування військового удару по куркульських елементах села з 
проведенням нашої продовольчої, земельної і організаційної політики на селі; 

є) урахування в військовій, політичній і організаційній роботі своєрідності 
різних районів України; 

ж) посилена культурна робота, особливо серед молоді, спрямована на 
перетворення культурних організацій села із знаряддя бандитизму і затемнення 
класової свідомості в знаряддя комуністичної освіти; 

з) безустанне роз’яснювання середнім елементам селянства, що боротьба з 
бандитизмом, проваджена Радянською владою і незаможним селянством, 
забезпечує мо>кливість мирної праці на селянській землі і насамперед відповідає 
інтересам середнього селянства, якому заважає мирно працювати озброєний 
куркуль і бандит [...] 

Комуністпипна партія України в резолюціях і рішеннях з'їздів і конференцій. 

1918—1956. — К.: Держ. вид-во політ, літ-ри УРСР, 1958. — С.92—94. 
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Про відправлення робітників з Ростова в Донбас. 
Повідомлення У крросту 

20 грудня 1920 р. 

З Ростова відправлена на допомогу робітникам Донбасу перша партія 
мобілізованих робітників у кількості 240 чоловік. 

Промьаиленность и рабочий класе Украинской ССР в период восстановлсния 
народного хозяйства (1921—1925 годьі). Сборник документов и 
материалов. — К: Политиздат Украйни, 1964. — С.6. 

Письменність населення УСРР за національностями в 1920 р. 



На 1000 чол. припадало письменних 

В містах 

В селах 

Пересічно 

Українців 

395 

269 

283 

Росіян 

601 

278 

454 

Євреїв 

662 

548 

651 

Поляків 

666 

454 

601 

Німців 

843 

598 

623 


Україна в цифрах. — X., 1927. — С. 15. 

Про відправлення зерна з Кубані в Донбас, повідомлення Укр росту 

16 січня 1921 р. 

Для потреб трудящих Донбасу з Кубані направляється через Ростов 67 вагонів 
пшениці, 43 вагони ячменю і 35 вагонів [іншого] зерна. 

Промьаиленность и рабочий класе Украинской ССР...— С. 267. 

про антисанітарні умови на дитячому ізоляційному пункті 
при Балаиіовському вокзалі м. Харкова. Доповідна записка члена 
п'ятірки управління зв'язку червоної Армії України і Криму голові 
п'ятірок зв'язку з надання допомоги голодуючим 

не раніше 14 листопада 1921 р. 

Направлені Вами 14 листопада в секцію голодуючих губрадзадита за 
отриманням інструкцій для чергування на вокзалах, я зі всіма призначеними для 
цієї мети товаришами прибув туди і просидів в губрадзадиті до половини третьої, 
нарешті отримав призначення в ізопункт на Балашовський вокзал. Прибувши в 
ізопункт, я жахнувся так, що це не можна висловити словами: Приміщення 
ізопункту в антисанітарному стані: непролазний бруд, мільярди комах і скупченість 
задуха і сморід. Грудні діти, які знаходилися в ізопункті по кілька днів, нічого не 
отримують, крім води, та й та в обмеженій кількості, оскільки серед усього 
персоналу помітна розпущеність; і окріп дається один раз на добу, діти кинуті на 
призволяще і без усякого догляду, валяються в бруді по кілька днів, замість того 
щоб бути відправленими в евакоприймальник. 
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Прошу Вашою клопотання перед секцією голодуючих губрадзадиту хоча б 
трохи покращити становище названого ізопункту, котрий є розсадником усіх 
хвороб і мору дітей. По-моєму, легше дітям замерзнути на вулиці, ніж повільно 
гнисти, а також не завадило б приструнити адміністраторів і опитати 
доглядальниць і сестер по про їхню роботу. 

Член п’ятірки Управління зв’язку Червоної Армії 
України і Крима Вячеславов 

ЦДАВОВ України. — Ф. 20. — Оп. 1. — Сир. 23. — Арк. 13. Незасвідчена копій.. 

Про покарання заручників на випадок нездачі продподатку. 

З наказу вознесенсь кого повітового особливого 
продовольчого комітету 

15 листопада 1921 р. 

[...] Взяти у кожній волості від 15 до 25 чоловік заручників із куркульського та 
середняцького населення. У випадку, якщо яке-небудь село відмовляється дати 
підписку про кругову відповідальність або ж, давши підписку про виконання 
продподатку в 48-годинний термін, і по проходженню часу продподаток буде не 
виконаний, такі села будуть оголошені ворогами Радянської влади. Половина 
заручників буде засуджена, аж до застосування вищої міри покарання — розстрілу, 
після чого буде взята нова група. Усю наявність зерна-хліба і зерна-фуражу, не 
дотримуючись цифр належного продподатку, в господарствах, на які буде 
розповсюджена колективна відповідальність, буде конфісковано. 

Голод 1921—1923 років в Україні: 36. документів і матеріалів 
АН Украіни, Ін-т історії України та ін.; ОМовчан, А.Огінська, 
АЯковлєва; Відп. ред. С. Кульчицький. — К.: Наукова думка, 1993. — С.51. 

Про покарання заручників за нез дачу продподатку. 

З наказу вознесенського повітового особливого 
продовольчого комітету 

27 листопада 1921р. 

[...] У випадку подальшого наполегливого уникання окремих осіб на селі, які у 
сукупності складають більшу частину платників, там уповноваженим слід вводити 
в такі села військові частини для розквартирування і постачання всіма видами 
продовольства по фронтовій нормі, до уплати податку цими селами, причому 
витрачені військовими частинами продукти в податок не зараховуються. 

Усякий виїзд і в’їзд у ці села суворо забороняється до виконання податку, й 
припиняється вільний господарський обіг. 

У випадку, коли комнезаможі цих сіл не виявляють належного сприяння 
сельподаткомісіям і ухиляються від виконання свого революційного обов’язку, 
позбавляти таких повністю права на отримання насінної, продовольчої допомоги 
від держави. 

Голод 1921—1923 років в Україні: 36. документів і матеріалів. — С.51. 
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Про постановку антирелігійної пропаганди і про 
порушення пункту 13 програми. З постанови цк РКП (б) 

1921 р. 

1. Не приймати в партію, навіть у кандидати, тих, хто виконує які-небудь 
обов’язки священнослужителів будь-якого з культів, хоч би якими незначними 
були обов’язки. Перед членами партії, що виконують такі обов’язки тепер, 
поставити ультимативну вимогу припинити зв’язок з церквою якого б то де було 
віросповідання і виключити їх з партії, якщо вони цього зв’язку не припиняють. 

2. Не приймати в партію інтелігентних вихідців з буржуазного середовища, 
якщо вони не виявлять повної згоди з п.13 програми. Вважати щодо всіх 
розвинених, свідомих, інтелігентних членів партії цей пункт не тільки обов’язковим, 
але й вимагати активного його проведення в життя, тобто участі в культурно- 
освітній діяльності, спрямованій проти релігії. 

3. Якщо економічні, сімейно-побутові умови вступаючих у партію нових членів 
або тих, які є тепер членами партії, ставлять їх у тісну залежність від близьких, 
що не порвали з церквою (напр., селяни і частина робітників), і якщо через цю 
залежність ці члени партії в окремих випадках вагаються і допускають змушену 
необхідність виконання тих або інших церковних обрядів напр., вінчання, тільки 
тому, що важко або неможливо на селі інакше одружитися; участь разом з 
близькими в церковному похороні (членів сім’ї), то організація може приймати 
їх у кандидати і проводити їх у члени партії після відповідної з їх боку заяви. 

4. Члени партії, які займають відповідальні пости, ведуть активну радянську 
або партійну роботу, за порушення партійної програми в галузі релігійній, за 
зв’язок з тим чи іншим релігійним культом, виключаються з партії. [...] 

6. Про всі випадки дисциплінарного впливу партії, переведення у кандидати 
або виключення їх з партії, доводити до відома всіх, публікуючи рішення в 
органах місцевої преси, ставлячи ці питання на відкритих засіданнях осередку з 
залученням навколишніх робітників і селян і принципіальними роз’ясненнями 
нашого погляду на релігію і церкву. 

7. В питанні про антирелігійну агітацію дати директиви всім партійним 
організаціям і всім органам преси не висувати цього питання на перше місце, 
погодити політику в даному питанні з усією нашою економічною політикою, суть 
якої полягає у відновленні справжньої згоди між пролетаріатом і дрібнобуржуазними 
масами селянства, ще досі пройнятими релігійними передсудами. Антирелігійну 
пропаганду організовувати не інакше, як після старанної підготовки доповідача і 
ознайомлення його з питанням Поряд з антирелігійними диспутами, які зовсім не 
висуваються тепер на перший план, повинна бути серйозна наукова культурно- 
освітня робота, що підводить природничонауковий фундамент під історичне 
висвітлення питання про релігію. [...] 

8. Агітвідділу ЦК і Головполітосвіті розробити ряд науково-популярних 
брошур, які, по можливості, відповідали б на всі вказані у пункті 7 питання, 
переглянути брошури і книги антирелігійного характеру, що вийшли з друку, 
визначити, які з них треба перевидати, намітити нові теми і замовити написати 
нові брошури [...]. 
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9. Редакціям партійних органів, особливо масових, необхідно у зв’язку з цим 
видозмінити свою антирелігійну пропаганду, зробити її значно серйознішою, 
поглибити її. Час від часу більш солідним органам, де є хороші літературні сили, 
підготовлені в цьому питанні, давати популярно-наукові фейлетони, які допомогли 
б менш розвиненим робітникам і селянам виробити нове ставлення до питань 
релігії і моралі. 

10. Як в антирелігійних диспутах, так і в пресі старанно уникати вузькою 
напряму агітації, спрямованої іноді проти представників одного якого-небудь 
культу; навпаки, систематично підкреслювати, що РКП бореться не з якими- 
небудь окремими релігійними групами, а з усім релігійним світоглядом взагалі. 
Старанно уникати всього, що давало б привід якій-небудь окремій національності 
думати, а нашим ворогам говорити, що ми переслідуємо людей за їх віру. [...] 

ЦК РКП 

КПРС і радянська держава про релігію та атеїстичну пропаганду. 

Збірник документів і матеріалів. — К.: ^ержполітвидав УРСР, 1962. — С. 67—70. 

про допомогу неврожайним губерніям. 

З резолюції VI конференції кп(б)У 

9-13 грудня 1921 р. 

Визначити державну допомогу неврожайним губерніям України (Запорізькій, 
Катеринославській і Донецькій) в розмірі 6 мільйонів пудів, з них 1,5 мільйона 
проддопомоги, 1 мільйон з поверненої насінної позички, даної селянам в 1920-21 р., 
500 тисяч пуд ів вирахування з продподатку в насінний фонд незаможних, 1 мільйон 
позички з поверненням у насінний фонд, для чого асигнувати 7 5 мільярдів карбованців, 
і 2 мільйони пудів для продажу селянам, для чого асигнувати відповідну суму. 

Проддопомогу, 1,5 мільйона пудів, розподілити між вказаними губерніями в 
такій пропорції: 800 тисяч пудів — Запорізькій губернії, 350 тисяч — 
Катеринославщині і 350 тисяч пудів — Донбасові. 

Вважати, що 1,5 мільйона пудів проддопомоги покривається з наявного і того, 
що має надійти, продподатку в його частині, яка становить фонд комнезамів. 

Вважати, що 500 тисяч пудів насінної позички так само мають бути покриті 
з процентного відрахування комнезамів. 

Прішітка. Дефіцит, що утворюється, повинен бути покритий з державних джерел 

Комуністична партія України в резолюціях і рішеннях... — С. 163. 

Постанова півдбюро ВЦРПС про охорону праці жінок-машерів 

19 грудня 1921 р. 

При скороченні штатів забороняється звільнення жінок-робітниць і службовців 
на 7-му місяці вагітності і протягом трьох місяців періоду годування груддю. 

Звільнення в ці періоду допускається за власним бажанням працюючих або за 
висновком інспектора праці, який в кожному окремому випадку повинен 
з’ясовувати матеріальні умови підлягаючих скороченню. 

Нагляд за виконанням цієї постанови покладається на інспекцію праці. 

Промьшіленность ирабочий класе...— С. 317. 
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Про передачу церковних цінностей у фонд допомоги голодуючим. З 
постанови всеукраїнського Центрального виконавчого Комітету 

8 березня 1922 р. 

У зв’язку з невідкладною необхідністю негайно мобілізувати всі ресурси країни, 
які можуть бути засобом боротьби з голодом і для засівання полів, усеукраїнський 
Центральний Виконавчий Комітет ухвалив: ^ 

1. Запропонувати місцевим Радам в місячний термін вилучити з церковного 
майна, як передані в користування групам віруючих усіх релігій за описом і 
договором, так і не передані їм ще за договором, — усі дорогоцінні предмети з 
платини, золота, срібла, дорогоцінного каміння, слонової кістки, вилучення яких 
не може істотно зачепити інтереси самого культу, і передати їх органу 
Уповнаркомфіну зі спеціальним призначенням до фонду ЦК Допомоги 
Голодуючим. 

[...] 5. Вилучене майно надходить до окремого фонду на особливі потреби та 
спрямовується виключно для потреб допомоги голодуючим у порядку, 
передбаченому особливою інструкцією, що її розроблено ЦК Допомголоду та 
узгоджено з Наркомюстом і Уповнаркомфіном. 

6. Приховування дорогоцінного майна, переданого в руки віруючих за 
договором, карається як розтрата надбання УСРР. 

7. Приховування від опису дорогоцінних предметів із золота, срібла, каменів, 
слонової кістки карається примусовими роботами на строк до одного року і 
конфіскацією всього майна релігійних чи церковних організацій. 

8. ЦК Допомоги Голодуючим періодично в пресі повідомляє про всі цінності, 
що надходять з церковного майна, та про їх використання, причому в місцевій 
пресі публікації повинні містити докладний перелік цінностей, вилучених з 
місцевих храмів, молитовень, синагог, мечетей і т.д., із зазначенням назв цих 
храмів. 

Голова Всеукраїнського Центрального 
Виконавчого Комітету Г. Гіетровський 
Секретар ВУЦВК А. Іванов 

Собранис законов и распоряжсиий Рабочс-крсстьянского 
правитсльства Украйни. — X., 1922. — №11. — С.182. 

про допомогу пролетаріату Франції дітям трудящих України. 

Повідомлення всеукраїнського центрального робітничого 
комітету допомоги голодуючим при Півдбюро ВЦРПС одеській 
губернській раді профспілок 

29 серпня 1922 р. 

Повідомляємо, що на вашу адресу нами направлено 7000 пудів муки і 600 
пудів гороху з отриманих вантажів від пролетаріату Франції для допомоги дітям 
пролетаріату України. Це продовольство необхідно передати визначеним дитячим 
будинкам з таким розрахунком, щоб створити для цих дитячих будинків 2—3- 
місячний запас і щоб ці дитячі будинки були в плані закріплених Міжроб- 




660 Історія України бід найдавніших часів до сьогодення 


комдопголу, який бере на своє утримання 4000 дітей України. Дитячі будинки 
повинні бути розташовані в одному місці і мати характер дитячого містечка. 
При них будуть влаштовані лікарня тощо. В Одесі передбачається взяти на кошти 
Міжробкомдопголу 500 дітей, при остаточному вирішенні цього питання вам 
буде терміново повідомлено. 

Повідомте терміново, яким дитячим будинкам вами передані продукти, 
кількість продуктів кожному будинку, скільки в них дітей. Необхідно на мітингах 
і зборах повідомити пролетаріату про міжнародну пролетарську допомогу. 
Імовірно, до вас прибудуть з вантажем представники міжнародного пролетаріату, 
їх необхідно належним чином прийняти і використати з агітаційною метою на 
зборах робітників. 

Голова Центрального робітничого комітету допомоги голодуючим 

Відповідальний секретар ЦРКДГ 

Промшшленность и рабочий класе...— С. 336, 337. 

Директиви Пленуму ЦК кп(б) У з національного питання. 

З постанови Пленуму ЦК КП(б)У від 6 лютого, 
затвердженої і доповненої Пленумом 

Від 17 жовтня 1922 р. 

Зазнавши поразки у відкритому бою з пролетаріатом і сільською біднотою 
України, українська контрреволюція поступово захоплює в свої руки всі види 
української школи. Ті ж самі елементи, особливо вчителі, стають на чолі руху так 
зван. Автокефальної української церкви, де під приводом боротьби з Російською 
православною церквою створюється друга націоналістична цитадель. Паралельно 
з цим множаться дрібнобуржуазні, націоналістичні куркульські „Просвіти” — 
вогнища національного цькування. [...] 

3. Щодо автокефальної церкви 

Залишаючись щодо церкви і релігії взагалі в рамках декрету про 
відокремлення церкви від держави, вважаючи себе не тільки арелігійною, але й 
антирелігійною, Радянська держава і Комуністична партія повинні рішуче 
вимагати, під страхом звільнення і віддання до суду, від усіх своїх службовців і 
зокрема від учительського персоналу не тільки повного невтручання в справи 
віруючих і в справи церкви поза школою, але й боротьби з релігійними 
забобонами (атеїзм) всередині школи [...] 

Культурне будівництво в Українській РСР. 
Збірник документів. — К: Державне вид-во політ л-ри УРСР , 

1959. -ТА. - С. 150, 153. 

З повідомлення про кількість вузів, технікумів і робітничих 
факультетів в УРСР і кількість учнів у них у 1922 р. 

27 лютого 1923 р. 

[...] усіх вузів на Україні — 274, з них: інститутів — 42, технікумів — 134, 
трирічних педагогічних курсів — 98. Учнів у вузах — 66 804, причому в інститутах 
навчається 35 456 чол., в технікумах — 20 267, а на педагогічних курсах — 11 082. 
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У цьому числі комуністів і кандидатів — 2 тис. чол., [членів] КСМУ близько 500. 
Робфаків нараховується 12 з 3000 учнів. Комуністів на робітничих факультетах — 
600. Викладачів і професорів в інститутах — 3048, в технікумах — 2602, на 
педкурсах — 1297, в робфаках — 212 [...] 

Правда. — 1923. — 27 лют. 

Про співвідношення державної, приватної і кооперативної 
промисловості УРСР за галузями виробництва у 1922 р. 

січень 1923 р. 


Назва виробництва 

Державне 

Приватне 

Кооперативне 

Всього 

будмінерая 

76 

7 

17 

100 

гірниче 

99,8 

- 

0,2 

100 

металеве 

74 

17 

9 

100 

деревообробне 

- 

- 

- 

100 

хімічне 

77 

14 

9 

100 

харчове 

54 

26 

20 

100 

шкіряне 

52 

21 

27 

100 

текстильне і 


і 


100 

швацьке 

92 

3,7 

4,3 

100 

поліграфічне 

92 

0,5 

7,5 

100 

разом по всій 
промисловості 

58,9 

23 

18,1 

100 


Хозяйство Украйни. — 1924. — №16—17. — С. 36. 

Про антирелігійну кампанію під час великодня, 
всім обкомам і губкомам РКП 

1923 р. 

Цека пропонує звернути максимальну увагу на пропагандистську сторону 
антирелігійної кампанії під час великодня, на підготовку відповідної літератури 
і на висвітлення ролі релігійних свят у пресі. На свята організувати популярні 
лекції антирелігійною змісту, вистави, кіно і п'єси, від влаштування вуличних 
процесій утриматись. Вжити всіх заходів до недопущення ображання релігійних 
почуттів, перенісши центр ваги роботи на наукове пояснення походження 
релігійних свят, зокрема, великодня. 

Секретар ЦК В.Куйбшиев 
КПРС і радянська держава про релігію... — С. 78. 

Тези щодо антирелігійної пропаганди, прийняті Пленумом ЦК КП(б)У 

22 червня 1923 р. 

[...] 2. Наша партія не може бути байдужою до справи релігії, до її впливу на 
маси, [...] і зацікавлена у звільненні широких мас від кайданів релігії [...] 

[...] 3. Утримуючись від заходів, що можуть ображати релігійні почуття широких 
народних мас, ми в той же час повинні прагнути до поглиблення антирелігійної 
пропаганди, дискредитуючи, в міру можливості, релігійні культи [...] 
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5. Перенесення свята з неділі на інший день не можна розглядати як 
антирелігійний захід, бо цілий ряд культів і сект святкує не неділю, а суботу і 
п'ятницю. Якщо комуністи намітять понеділок або середу, це принципово нічим 
не відрізняється від перенесення на п'ятницю або суботу. 

Крім того, неділя є великим економічним фактором, який не можна заперечити 
розрізненими заходами. 

Тому агітацію проти недільного відпочинку треба припинити, звернувши центр 
уваги на те, щоб ряд культурних недільних починань був протиставлений „церковному” 
проведенню неділі. Це особливо важливо в робітничих селищах і селах. 

Замість агітації проти неділі треба повести агітацію проти суто церковних 
свят [...] 

6. Велику допомогу в нашій антирелігійній роботі дає розклад в середовищі 
священнослужителів, досить значні виходи з касти, визнання своїх помилок і 
перехід на позицію антирелігійників. 

Такі переходи священиків є великим засобом антирелігійної пропаганди, 
особливо на селах [...] 

КПРС і радянська держава про релігію...— С.79, 81, 82. 

Про запобігання зловживань і спекуляцій з червінцями, 
наказ по врнгусрр 

5 лютого 1924 р. 

З метою припинення можливості зловживань і спекуляцій з червінцями наказую 
усім установам, підприємствам і об'єднанням ВРНГ УСРР у всіх платіжних і 
приймальних документах з надходження і видання касових сум, а також в 
документах, пов'язаних з чековим обігом, точно вказувати, про яку валюту і якими 
саме грошима здійснений даний обіг прибутку і видатку, а також безперешкодно 
і швидко видавати відповідні довідки на вимогу зацікавлених органів про те, в якій 
валюті зроблена та чи інша оплата або надходження даної установи. 

Підстава. Наказ по ВРНГ СРСР № 22. 

Заст. голови ВРНГ П. Жигалко 
Управ, справами ВРНГ Янау 

Додаток до журналу „Хозяйство Украйни ' — 1924. — № 16—17.— С.10. 

Про хід грошової реформи 1922-1924 рр. 
з постанови Політбюро цк кп(б)У 

4 квітня 1924 р. 

1. Констатувати нормальне розгортання грошової реформи по лінії, щодо 
створення позитивного ставлення і інтересу до нової твердої валюти з боку 
широких споживчих мас Перші пов'язані з необхідністю впровадження паперової 
валюти поряд зі срібною валютою побоювання цілком не виправдались, оскільки 
паперова валюта, особливо дрібна — бони, є найбільш визнаною. 

2. Констатувати появу в обігу великої кількості червінців. Зараз можна 
характеризувати грошовий обіг на Україні як переважно червінцевий. Оскільки 
червінці, як правило, є валютою крупною, відчувається велике ускладнення з 



відомості Півдбюро вцрпс про кількість безробітних в Україні на 15 червня 1923 р. 

червень 1923 р. 


Губернії 

Всього 

У тому числі | 

Фізична праця 

у тому числі радянські і 
фінкотруд 

без зазначення професії 

Разом 

У тому числі 

промислові 

у тому числі 
місцеві 

.І 

О 

транспортні 

обслуговуючі 

чорноробочі 

Разом 

1. Волинська 

3187 

1786 

938 

184 

28 

181 

337 

302 

140 

1086 

- 

II. Донецька 

5503 

3597 

1570 

841 

11 

111 

248 

1657 

1906 

1719 

- 

III. Катеринославська 

14358 

9123 

4831 

1674 

16 

510 

784 

2982 

5235 

4293 

- 

IV. Київська 

21323 

11852 

6069 

1452 

38 

1193 

927 

3625 

7979 

4642 

1492 

V. Одеська 

39121 

22889 

12032 

3738 

148 

2307 

3693 

4709 

16232 

11148 

- 

VI. Подільська 

3675 

2357 

870 

172 

27 

76 

278 

1106 

1318 

1093 

- 

VII. Полтавська 

9660 

5870 

3251 

514 

42 

296 

1001 

1280 

3790 

2724 

- 

VIII. Харківська 

17,195 

9748 

6071 

1672 

69 

360 

916 

2332 

7447 

5320 

- 

IX. Чернігівська 

3003 

1617 

715 

161 

54 

40 

71 

737 

1386 

1172 

- 

Всього по Україні 

117025 

68839 

36347 

10408 

433 

5074 

8255 

18730 

46694 

33197 

1492 

% до всього 

100 

59,8 

31,1 

8,9 

0,4 

шш 

7,0 

16,0 

39,9 

28,4 

1,3 

Те ж на 1 травня 

100 

57,8 

31,2 

9,0 

0,4 

■аі 

шш 

14,4 

40,9 

; 28,3 

1,4 


Промьаиленность и рабочий класе Украинской ССР... — С. 388. 
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розміном. Розмінний голод, з дня у день у міру все більшої появи червінців, 
загострюється. 

3. Поява великої кількості червінців в обігу і загострення розмінного голоду 
може створити і вже створює становище, при якому починає практикуватися 
страхування на червонець, що пояснюється виключно відсутністю у достатній 
кількості розмінних знаків. 

4. Необхідність підтримати авторитет червінця в очах широких, особливо 
селянських мас, якими він був прийнятий як валюта міцна, змушує справу 
розміну червінців ставити зараз не тільки в крупних споживчих пунктах, але і 
поспішити з розміном їх у крупних сільських базарних пунктах (окружних 
містах). 

5. Вважати правильним зроблене НКФіном розпорядження з моменту видання 
декрету про відстрочку викупу радянського знака (з 10 квітня по 11-е травня), 
використати 90% обмінних фондів, призначених для викупу радзнаків, для обміну 
червінців. [...] 

6. Прийняти до відома повідомлення НКФіну про отримання ним у найближчі 
дні 3-х млн. карбованців казначейськими знаками, схвалити запропонований 
ним розподіл з метою усунення розмінної кризи поряд з сільськими пунктами 
також у Києві. Беручи до уваги операції з роздрібної торгівлі, що тут розвиваються, 
й у зв'язку з ярмарком, в Одесі — щоб не допустити впровадження в обіг іноземної 
валюти, що зараз має місце, в Катеринославі і Донбасі — завдяки великому 
притоку червінців на виплату зарплати, звільнити працююче населення від сплати 
за розмін червінця. 

[...] 8. Зобов'язати тов. БАЛИЦЬКОГО встановити особливо суворий нагляд за 
великими касами, особливо за залізничними. 

9. Звернутись у відповідні Центральні органи з клопотанням, щоб призначені 
для України грошові підкріплення направлялись у дрібних розмінних купюрах; 
зокрема, очікуване підкріплення Всеукраїнської Контори Держбанку від 2-х млн. 
крб. до 3-х млн. карбованців. 

10. Визнати необхідним посилити випуск розмінних знаків, протягом 
найближчих 7—10 днів, у великих містах (в першу чергу, Донбас і Київ) з метою 
досягнення умов вільного розміну. 

11. Зважаючи на відсутність розмінних купюр у кооперативних і державно- 
торгових організаціях, що перешкоджає нормальному товарообігу, — вважати 
доцільним випуск наявних запасів срібної монети через вищевказані органи. 

12. Зазначити, що посилені за останній час розмови про можливий товарний 
голод у теперішніх умовах боротьби за стабілізацію товарних цін, є дуже 
небезпечними, шкідливими справі зниження цін, а також такими, що дають 
лозунг „сховай товари” 

Необхідно особливим циркуляром Політбюро звернутися до всіх господарників 
з метою пояснити усю небезпеку, що може виникнути при розгляді такої ідеї 
власниками товарів, тому що це не дозволить нам провести зниження цін і 
навіть їх стабілізацію. 

13. Доручити Комвнуторгу і Держплану на підставі наявної купівельної 
спроможності населення, товарних запасів і здійснення в найближчі місяці 
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реалізації виробничих планів на предмети широкою споживання, — домогтися 
з’ясування балансу можливого товарообігу (попит — пропозиція). 

14. Доручити представникам Уряду т.т. Петровському і Чубарю дати офіційний 
виступ у пресі з питання про стан нашого ринку і про ті практичні заходи, які 
Уряд буде вживати у випадку незадоволення споживчої потреби в предметах 
широкого вжитку за рахунок внутрішнього виробництва. 

Вірно: 

Секретар Валютної Комісії (Урицький) 

Центральний державний архів громадських об'єднань України 
(далі — ЦААГО України). — Ф. 1. — Оп. 6. — Спр. 52. — Арк. 40, 41, 42. 

З відомостей Укрбюро ВЦРПС про національний склад 
трудящих України 

Липень 1924 р. 

[...] обстеження національного складу і розмовної мови, здійснене У крбюро 
ВЦРПС у травні 1924 р., [...] дало такі дані. Цим обстеженням було охоплено 650 
532 робітники і службовці, або 48% усієї кількості членів спілок України. 
Національний склад їх такий: українців — 40,1%, росіян — 37,6%, євреїв — 14,5%, 
поляків — 2,4%, інших — 5,4% [...] 

Що стосується розмовної мови, то дані є про 250 778* чол., тобто 22,1% усієї 
кількості членів спілок. Серед них українців — 43,8%, і українська [мова] є 
розмовною для 24,7% [...] 

Промьшіленность и рабочий класе Украинской ССР... — С. 487. 

Про зміну конституції Української Соціалістичної Радянської 
Республіки. З постанови IX всеукраїнського з'їзду Рад УСРР 

10 травня 1925 р. 

[...] IX Всеукраїнський з’їзд Рад постановив: 

1. Ст. 4 Конституції УСРР викласти в такій редакції: 

”4. Рішуче пориваючи з поміщицько-буржуазним минулим, прагнучи до 
знищення, разом з поділом суспільства на класи, також національного гноблення 
та національною розбрату, Українська Соціалістична Радянська Республіка заявляє 
про свою цілковиту солідарність з усіма існуючими радянськими республіками, 
утворює з ними на засадах цілковитої добровільності та рівноправності Союз 
Радянських Соціалістичних Республік [...] 

[...] прагнучи до утворення вільної і добровільної, а тим самим до найповнішої 
і найміцнішої єдності трудящих усіх національностей, що населяють Українську 
Соціалістичну Радянську Республіку, і визнаючи цілковите право всіх націй на 
самовизначення аж до відокремлення [...]” 

2. Ст. 6 Конституції УСРР викласти в такій редакції: 

”6. Українська Соціалістична Радянська Республіка входить до складу Союзу 
РСР як незалежна договірна республіка. Суверенітет її обмежено лише в межах, 
зазначених у Конституції СРСР, і лише в справах, які стосуються до компетенції 
Союзу РСР. Поза цими межами УСРР здійснює державну владу самостійно. 




666 Історія України бід найдавніших часів до сьогодення 


Входячи до складу Союзу РСР, УСРР разом з тим залишає собі право вільного 
виходу з Союзу РСР [...]” 

Історія Радянської Конституції в декретах і постановах Радянського уряду. 

1917—1936. — К.: Радянське будівництво і право , 1937. — С.258, 259. 

Про політику партії в галузі художньої літератури, 
з резолюції цк РКП(б) 

18 червня 1925 р. 

[...] 4. [...] класова боротьба не припиняється і на літературному фронті. У 
класовому суспільстві немає і не може бути нейтрального мистецтва, хоч класова 
природа мистецтва взагалі й літератури зокрема відображається у формах, 
нескінченно більш різноманітніших, ніж, наприклад, в політиці [...]. 

5. [...] Якщо до захоплення влади пролетарська партія розпалювала класову 
боротьбу і провадила лінію на вибух усього суспільства, то в період пролетарської 
диктатури перед партією пролетаріату стоїть питання про те, як ужитися з 
селянством і поступово переробити його; питання про те, як допустити певне 
співробітництво з буржуазією і поступово витіснити її; питання про те, як 
поставити на службу революції технічну і всяку іншу інтелігенцію та ідеологічно 
відвоювати її у буржуазії. 

Таким чином, хоч класова боротьба не припиняється, але вона змінює 
свою форму [...]. 

Культурне будівництво в Украінській РСР. — Т.1. — С. 292, 296. 

Про оголошення могили Т.Г. Шевченка державним заповідником. 

Постанова РНКУСРР 

20 серпня 1925 р. 

Беручи на увагу велике значення могили Т.Г. Шевченка для української 
культури, Рада Народних Комісарів УСРР постановила: 

1. Оголосити територію могили Т.Г. Шевченка коло міста Канева, загальною 
площею в 4 десятини, за державний заповідник. 

2. Могилу передати у відання Народного комісаріату освіти і на нього покласти 
і її охорону. 

3. Запропонувати Народному комісаріатові освіти передбачити в своєму 
кошторисі на 1925/26 бюджетний рік потрібні витрати на організацію 
заповідника і охорону могили. 

Культурне будівництво в Украінській РСР. — Т. 1. — С.297—298. 

Середня заробітна плата промислових робітників в Україні 
(в бюджетних карбованцях за рік) 

1925 р. 

1922 р. - 161 крб., 1924 р. - 286 крб. 

1923 р. - 251 крб., 1925 р. - 356 крб. 

Україна в цифрах. — X., 1927. — С.66. 
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Пересічні дані щодо медичного обслуговування населення УСРР 

1925 р. 



По селах 

По містах 

Припадало населення на кінець 1925 р. 

На 1 лікувальну установу амбулаторного типу 

15100 

7600 

На 1 лікарню 

37400 

19300 

На 1 ліжко 

2250 

210 

На 1 лікаря 

12400 

860 

На 1 аптеку 

12400 

6200 


Україна в цифрах. — X., 1927. — С. 25. 

Про кількість будинків відпочинку в Україні і відпочиваючих у них 
у 1925 р. Зі звіту всеукраїнської ради профспілок 

січень 1926 р. 

У 1925 році в Україні функціонувало 139 будинків відпочинку з загальною 
кількістю 10052 ліжка. З них 44 будинки знаходились у безпосередньому віданні 
страхорганів, 43 — спілок і 1 — Червоного Хреста. 

Усього через будинки відпочинку пройшло 76114 чоловік, із них робітників — 
41365, слркбовців ~ 24765, членів сімей — 1918, підлітків — 4700, інших — 2066 [...] 

Промшиїленность ирабочий класе... — С. 553. 

Про українізацію. 

З листа И.Сталіна тов. кагановичу й іншим членам цк кп(б) У 

26 квітня 1926 р. 

[...] Можна і треба українізувати, додержуючи при цьому певного темпу, наші 
партійний, державний і інші апарати, що обслуговують населення. Але не можна 
українізувати зверху пролетаріат. Не можна заставити російські робітничі маси 
зректися російської мови і російської культури і визнати за свою культуру і свою 
мову українську. Це суперечить принципові вільного розвитку національностей. 
Це була б не національна свобода, а своєрідна форма національного гніту [...] 

[...] Намагатися замінити цей стихійний процес насильною українізацією 
пролетаріату зверху — значить проводити утопічну і шкідливу політику, яка може 
викликати в неукраїнських верствах пролетаріату на Україні антиукраїнський 
шовінізм. 

Більшовик України. — 1934. — №4. — С.12. 

Про український сепаратизм, з таємного циркуляру ДПУ УСРР 

4 вересня 1926 р. 

Цілком таємно. 

Передрукуванню не підлягає. 
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Зберігати нарівні з шифром під відповідальність 

начальника органу ДПу. 

Надруковано в кількості 75 екземплярів. 

З Циркулярного листа ДПУ України. 

Про український сепаратизм 

Тактика „культурної боротьби” українських антирадянських елементів з 
радянською владою, за останній період часу, все яскравіше вимальовується у 
вигляді розвитку серед української громадськості націоналістичних ідей 
сепаратистського характеру. 

Ріст шовіністичних тенденцій ставить перед органами ДПУ необхідність 
своєчасно реагувати на це явище, яке має політичне значення першорядної 
важливості. З цією метою ДПУ УСРР орієнтує місцеві органи про сутність, 
історії і тактики українського сепаратизму, а також про ті задачі, які в зв'язку з 
цим стоять перед органами ДПу. 

Сепаратизм після розгромуукр. к.-р. [українськоїконтрреволюції. -Упорядн.] 

[...] на платформі незалежності України відкрито стоїть тільки непримирима 
частина української еміграції. 

Ця еміграція складається з представників різних політичних течій, від 
монархістів-хліборобів (гетьманці) до „соціалістів” 

Всі вони сходяться в одному; „Україна є московською колонією, українська 
радянська влада — фікція, представники радянської влади на Україні — ставленики 
московських завойовників тощо” 3 огляду на це вони не вважають можливим 
йти на які б то не було угоди з цією владою. 

Зміна тактики: „культурна боротьба " 

Та обставина, що українські націоналісти припинили відкриту боротьбу з 
радянською владою і формально визнали її, не означає, що вони остаточно 
примирились з теперішнім станом речей і щиро відмовились від ворожих задумів. 

Тут в наявності не зміна ідеології, а зміна тактики. 

[...] тактика відкритої війни, привела український сепаратизм до програшу 
його боротьби. Умови докорінно змінились. 

Розрахунки на скинення радвлади не виправдалися. Радянська влада повинна 
бути прийнята націоналістами як неминучий факт. 

З огляду на це виковувалася нова тактика боротьби [...] 

Термін „культурної роботи” прийшов на зміну лозунгу, який провалився, 
збройної боротьби за незалежність. 

”Культурна боротьба” набула великої популярності і втягнула в лави своїх 
прибічників переважаючу більшість визначних представників укр. 
контрреволюції [...] 

Цілі та задачі „культурної” роботи зводяться до зміцнення і розвитку 
націоналістичних тенденцій: „Радянська влада повинна відчути міць національної 
стихії, під натиском якої вона буде здавати одну позицію за іншою” 

Для здійснення цієї цілі використовуються всі можливості. Українізація 
використовується для групування у всіх життєвих частинах державного організму 
прибічників націоналістичних ідей. 
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Створена Українська автокефальна церква, що є могутнім оплотом націоналізму 
і відмінним агітаційним засобом 

Українська академія наук зібрала навколо себе компактну масу колишніх 
визначних діячів УНР. 

Загалом, представники українського націоналізму працюють, не покладаючи 
рук, над впровадженням в маси націоналістичних почуттів. 

Вони вважають, що український народ програв свою визвольну боротьбу через 
нестачу національної згуртованості, і намагаються виправити цей основний недолік, 
тобто домогтися національної спайки в масах. 

Якщо період збройної боротьби вирізнявся широким розвитком підпільної 
діяльності, то епоха „культурної боротьби” характерна прагненням використати 
легальні можливості [...] 

Націоналісти і село 

Село привертає виняткову увагу націоналістів. На сільського куркуля робиться 
головна ставка. У цьому сходяться всі групи української антирадянської 
громадськості. 

Визначні представники антирадянської української інтелігенції м. Харкова з 
цього приводу говорять: 

”[...] На селі владу бере куркуль. У зв’язку з наданням свободи виборів кустарям, 
середнякам і інш. до влади приходить елемент антикомуністичний, яким партія 
керувати не в змозі. Тому українській інтелігенції відкривається широка 
можливість взяти владу в свої руки. 

Після тою, як владу на селі візьме куркуль, більша частина партійців остаточно 
переконається в правоті Зинов’єва і створить опозицію ЦК. Тоді розкол буде ще 
більш значний. Тому перед українською інтелігенцією стоїть зараз задача 
намагатися захопити вплив на селі” 

[...] селянство успішно обробляється в шовіністичному, самостійницькому дусі. 

Цілі цієї наполегливої обробки селянства добре сформульовані головою 
Подільської автокефальної ради: „Основною роботою автокефалії є перевиховання 
села. Вся діяльність її повинна бути направлена на максимальне впровадження в 
селянське середовище національного духу. Наслідком цього повинно бути те, що 
селянство поставить собі першочерговим завданням абсолютне національне 
визволення України з-під ярма Москви” 

Робота українських шовіністів по вихованню села в дусі ненависті до Москви 
дає помітні результати, особливо в середовищі молоді. Про це свідчать багато 
даних повсякденної роботи органів ДПу. 

Самостійницькі ідеї в теперішній час 

Шовіністи різних політичних відтінків сходяться в одному — в ненависті до 
Москви. Еміграція про це говорить відкрито. Еміграція закликає до боротьби з 
радвладою до тих пір, поки ця влада буде залишатися „не українською” Українська 
влада в уявленні еміграції — це така влада, яка не має зв’язку з Москвою і 
представники якої — чистокровні українці. 

Антирадянський шовіністичний елемент всередині країни також, при нагоді, 
виявляє своє вороже ставлення до Москви. 

Нижченаведені приклади ілюструють ці настрої. 
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А . Українізація 

[...] шовіністичні елементи українізацію, що проводить радянська влада, 
намагаються критикувати. Вони стверджують, що єдиним результатом теперішньої 
українізації буде те, що „кацапи” і „жиди”, що знаходяться на державній службі, 
„обдираючи в інтересах Москви українського селянина, будуть говорити з ним 
на ламаній українській мові” 

На їх думку, справжня українізація повинна зводитись до того, щоб увесь 
державний апарат перейшов в руки „щирих українців” [...] 

Загальна думка правих українських кіл з цього питання зводиться до слів [...]: 
„Українізація дасть нам куцу національну свободу. Комуністична партія проводить 
українізацію не тому, що знаходить це корисним, а тому, що вимушена це 
робити” [...] 

Газета „Діло”, найбільш серйозний орган УНДО (Українського національного 
демократичного об'єднання) пише: „Сподіватися більшовикам на те, що ці заходи 
можуть задушити національний український визвольний рух, що народжується, 
пізно. Разом з тим, політика більшовиків в області українізації нами повинна 
бути цілком використана, тому що вона дає можливість українцям більш або 
менш легально концентрувати свої сили і, тим самим, створювати базу для 
майбутньої боротьби за українську державність” 

Частина українських шовіністів вважає, що смерть тов. Дзержинського 
знаменує собою поворот політики комуністичної партії. Вони говорять: „Ще 
помре два-три старих більшовиків і прийдуть до влади молоді комуністи, які 
відрізняються імперіалізмом, кар'єризмом і безпринципністю. Дзержинський 
та інші старі більшовики орієнтувались на всесвітню революцію і для них 
рамки держави не відігравали вирішального значення. У цій ділянці ставлення 
до українського питання і автономії України у старих більшовиків було терпиме, 
в результаті чого і проводиться українізація. Не те буде, коли до влади прийдуть 
імперіалісти і кар'єристи. Для українців це знаменує собою або повне 
поневолення України, або необхідність протиставити цьому організовану відсіч 
українських сил” 

5. індустріалізація України 

Сепаратисти намагаються довести, що Україна є московською колонією і 
тому підлягає з боку Москви найбільш жорстокій економічній експлуатації. 

Великі незадоволення викликаються з боку шовіністів тим, що радвлада, начебто 
витягуючи з України великі кошти, виділяє з них для розвитку української 
промисловості найменшу частину. 

В уявленні шовіністів, експлуатація України відбувається таким шляхом. 

1. Природні багатства України в Донбасі, Криворіжжі і т.д. розробляються 
Москвою і видобуток вивозиться в Росію без відповідної компенсації Україні. 

2. Фабрикати поставляє Росія, хліб виробляє Україна. Росія так регулює ціни, 
що свої фабрикати продає за завищеними цінами, а український хліб скуповує 
дешево. 

3. Україна, поставляючи для експорту масу товарів, не отримує відповідної 
долі імпорту. 

4. З України деруться непомірно високі податки. 
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Націоналісти твердять, що Україна дає Союзу ледь чи не 40% всіх доходів, а 
отримує взаміннайменшу частину. Усі ж кошти йдуть на розвиток економіки 
Росії. 

Лист, який ми наводимо нижче, написано українським учителем-шовіністом 
своєму учню, що знаходиться зараз в Червоній Армії. У листі, між іншим, 
говориться: „Візьми хоча б звіт IX з'їзду КП(б)У і там ти знайдеш докази, що 
ми — республіка, не маюча свого бюджету. Виходить, що не ми розпоряджаємося 
своїми коштами, а беремо те, що нам дає Москва. Тепер візьмемо хоча б статті, 
де пишеться, що з 26 заводів на Україні хочуть будувати тільки два. Подивись, 
де будують електричні станцй, де відпускають великі кредити, чому наші 
солдати до цих пір служать на Кавказі і в Аенінграді. Словом, ти добре слідкуй 
за економікою, як розподіляються союзні кошти, де будують заводи, електричні 
станції і т.д., тоді ти зразу прозрієш . 

Читай сам і прокладай дорогу нашій пресі, нашим газетам і книгам. Про це 
ти повинен завжди пам'ятати ’ [...] 

Шовіністи, критикуючи план розгортання важкої індустрії, говорять: „Він 
кращий показник того, що верхи СРСР ніколи не викоренять великоруською 
шовінізму, сконцентрують всі заводи і фабрики в Росії, а з України будуть 
викачувати паливо і сировину” [...] 

Вбивство Петлюри 

Вбивство Петлюри стало фактором, який українські шовіністи зробили 
знаряддям агітації з метою розвитку українського шовінізму і направлення його 
по руслу боротьби „з московськими окупантами” 

В „Комунікаті”, присвяченому вбивству Петлюри, за підписом 52 
емігрантських українських організацій, говориться: „Ми впевнені в тому, що 
українська громадськість, а в першу чергу українська еміграція в цей найбільш 
важкий час національної скорботи, зрозуміє ту небезпеку, що загрожує нашій 
національній справі [...] і зрозумівши це, з ще більшою енергією буде захищати 
ті національні позиції, на яких так непорушно, чесно і з честю стояв і пав 
Симон Петлюра. [...] 

Вбивство голови Директорії Української Народної Республіки — головного 
отамана військ України, направлено проти всього українського народу. [...]” 

У відозві ЦК УСДРП до українських робітників і селян говориться: „Російські 
комуністи, царюючи за допомогою заліза і крові над українським народом, 
підіслали найнятого ката-жида Шварцбарта. Руками свого найманця вбили 
Петлюру вороги України, які вже давно хотіли стерти з лиця землі цього найбільш 
активного борця за визволення українського народу... 

Народні маси України ненавидять окупаційну владу московських комуністів. 
Робітники і селяни України повинні об’єднатися однією думкою, одним гарячим 
прагненням спільними силами звільнитися з-під влади комуністичних жандармів 
і провокаторов [...] „. 

Загальна думка українських правих кіл зводиться до такого: „Петлюра 
вбитий більшовиками в зв’язку з тим, що до влади прийшов Пілсудський — 
друг Петлюри. Пілсудський безумовно надав би Петлюрі велику допомогу в 
справі боротьби з більшовиками, а тому „вони” вирішили Петлюру прибрати, 
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підіславши жида Шварцбарта. Петлюра користується на Україні великим 
авторитетом, і його вбивство приведе до визвольної боротьби української 
нації” 

Разом з тим вони вважають, що ім’я Петлюри користується великим 
авторитетом на селі, і факт вбивства Петлюри повинен сколихнути маси селянської 
громадськості, цей момент і вважають необхідним використати для своїх 
антирадянських цілей. 

У зв’язку з вбивством Петлюри серед розрізнених антирадянських українських 
партій і угруповань за кордоном була помічена тенденція до консолідації сил. 
[...] Компанія за об’єднання антирадянських українських сил розгортається все 
ширше і ширше. 

Однак зараз можна з повною впевненістю визначити, що єдиного 
антирадянського фронту еміграція створити не в змозі. [...] 

Загалом еміграція знаходиться в повній залежності від своїх хазяїв, які дають 
субсидії. Такими джерелами субсидій є Польща, Чехословаччина і Німеччина, 
які використовують еміграцію в своїх політичних цілях. Оскільки політичні 
інтереси цих держав зіштовхуються, то природно, що вони не дозволять своїм 
нахлібникам домовитись про єдину лінію поведінки. 

Газета ,Діло”, між іншим, помістила дві статті Винниченка, в яких він критикує 
ідею єдиного фронту, вказуючи, що єдність може бути створена на грунті спільних 
політичних цілей і умов, але ніяк не на грунті психологічних настроїв, викликаних 
смертю Петлюри. 

Однак якщо єдиний антирадянський фронт можна вважати зірваним, то, з 
іншого боку, потрібно врахувати, що вбивство Петлюри викликало безумовний 
ріст активності ворожих нам груп, які будуть намагатися заподіяти радянській 
владі якмога більше шкоди. 

Організаційні висновки 

Усе викладене ще раз говорить про те, що на роботу з українською 
громадськістю необхідно звернути надзвичайно серйозну увагу. Конкретні завдання, 
що стоять перед органами ДПУ, ми вказували в циркулярі „Про українську 
громадськість” від ЗО/ІІІ ц.р. 

Серед інших завдань циркуляром рекомендувалось: 

1. Головну увагу приділити виявленню правих груп, їх діяльності і взаєминам 
з іншими колами української громадськості (циркуляр, розділ „Конкретні заходи”, 
пункт 2); 

2. Не обмежуватися простим спостереженням за всіма колами української 
громадськості, а вести активну розвідку серед визначних представників українських 
антирадянських течій (пункт 5); 

3. Ув’язати роботу щодо української інтелігенції з роботою по селу (пункт 6); 

4. Висвітлювати поточні настрої української громадськості, пов’язані з нашим 
внутрішнім і міжнародним політичним життям (пункт 7). [...] 

Серйозність і складність сучасної політичної обстановки і пов’язана з нею 
активність ворожих нам соціальних і політичних прошарків вимагає дужеуважного 
ставлення до процесів, що відбуваються в дрібнобуржуазних націоналістичних 
колах. 




розділ їх. Міжвоєнний період 673 


Це завдання, в свою чергу, вимагає скорішого розвитку нашої роботи по тим 
конкретним, директивам, які містяться в циркулярі „Про українську громадськість” 
Заст. Голов. ДПУ УСРР Карлсон 

Пом. Нач. СО ДПУ УСРР Абугов 

Тимвсп. Нач. 1-го відділу СО Козельський 

Шаповал Ю., Пристайко В., Золотарьов В. ЧК-ГПУ-НКВД в Україні: 
особи, факти, документи. — К.: Абрис, 1997. — С. 255—262, 264-267. 

про визнання колишньої Києво-Печерської лаври історично- 
культурним державним заповідником і про перетворення її на 
всеукраїнське музейне містечко, 
з постанови вуцвкта рнкусрр 

29 вересня 1926 р. 

Беручи на увагу велике історично-культурне і мистецьке значення колишньої 
Києво-Печерської Лаври, — Всеукраїнський Центральний Виконавчий Комітет і 
Рада Народних Комісарів УСРР постановили: 

1. Визнати територію колишньої Києво-Печерської Лаври в межах давніх і 
нових її мурів за історично-культурний державний заповідник і передати його у 
відання Народного комісаріату освіти для влаштування в ньому Всеукраїнського 
музейного городка. 

2. Передати Народному комісаріатові освіти належить всі будівлі, що є на 
зазначеній в арт. 1 території, а також майно, що має історично-культурне і 
мистецьке значення. 

Увага, Молитовні будівлі і предмети культу належить взяти на облік і можна 
передавати на користування релігійним громадам порядком декрету РНК УСРР 
Г квітня 1919 року „Про передачу історичних і мистецьких коштовностей у 
відання Народного комісаріату освіти” 

[...] 4. Запропонувати Народному комісаріатові освіти, порозумівшись з 
Народним комісаріатом фінансів і Народним комісаріатом внутрішніх справ, 
протягом місяця видати Положення про Всеукраїнський музейний городок і в 
ньому передбачити порядок керування, використання і охорони його. 

5. Запропонувати Народному комісаріатові освіти, починаючи від 1926/27 
бюджетного року, передбачити в своєму кошторисі асигнування на утримання 
Всеукраїнського музейного городка. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. 1. — С.335. 

Підсумки і перспективи роботи профспілок, 
з резолюції і всеукраїнської конференції кп(б)У 

21 жовтня 1926 р. 

Українізація 

[...] 18. Необхідним є дальше поглиблення роботи в галузі українізації, зокрема, 
в більшій мірі повинен бути взятий курс на розширення масової роботи 
українською мовою. Профспілки повинні продовжувати дальшу українізацію 
свого апарату, наполегливо продовжувати висування з низів українського активу, 
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розширити сітку курсів-гуртків для вивчення української мови та української 
культури в клубах, червоних кутках посилити українізацію масової, шкільної і 
гурткової роботи і посилити керівництво гуртками по вивченню українознавства. 
Поряд з цим посилити обслуговування професійних мас національних меншостей 
на їх мові. Конференція схвалює рішення ЦК та ВУРПС про видання масової 
робітничої газети українською мовою. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С.336, 337. 

Про керівництво радіомовленням, постанова ЦК вкп (б) 

10 січня 1927 р. 

[...] а) Запропонувати всім парткомітетам, на території яких є радіотелефонні 
станції, взяти під безпосереднє своє керівництво роботу цих станцій, максимально 
використовуючи їх в агітаційних і освітніх цілях; 

б) для забезпечення політичної витриманості матеріалів, що передаються по 
радіо, і систематичного партійного керівництва роботою радіостанції 
парткомітетам необхідно: 

1. Виділити відповідального партійного товариша як керівника радіомовленням, 
що відповідає за організацію справи і зміст усіх матеріалів, які передаються по 
радіо, безпосередньо перед відповідним партійний комітетом 

2. Встановити обов'язковий і попередній перегляд парткомітетами планів і 
програм усіх радіопередач. 

3. Старанно добирати доповідачів і лекторів, що беруть участь в радіоагітації, 
забезпечивши політично грамотний витриманий склад. 

4. Вжити заходів до забезпечення охорони мікрофонів з тим, щоб усяка 
передача по радіо відбувалась тільки з відома і згоди відповідального керівника. 

в) Військово-політичний контроль над радіомовленням і покладається на 
Головліт, який здійснює його як через свій апарат, так і через уповноважених 
ним осіб у радіомовних організаціях. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С.339, 340. 

Про прирівняння працівників літератури , художників і різьбярів та 
їх дітей, а також дітей наукових працівників щодо вступу в учбові 
заклади до робітників і дітей робітників. Постанова РНК СРСР 

ЗО вересня 1927 р. 

З метою полегшення літературним працівникам, художникам і різьбярам, а 
також їх дітям і дітям наукових працівників здобувати освіту Рада Народних 
Комісарів Союзу РСР постановляє: 

Запропонувати радам народних комісарів союзних республік вжити заходів 
до того, щоб літературні працівники, для яких літературний заробіток є основним 
джерелом засобів до існування, художники і різьбярі користувались, щодо вступу 
до навчальних закладів, всіма перевагами, які надаються робітникам. Діти 
зазначених осіб, а також діти наукових працівників, щодо порядку приймання 
до навчальних закладів, повинні прирівнюватись до дітей робітників. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С.360. 



національний склад населення усрр за переписом П грудня 1926 р. 


Національності 

Все населення 

Міське 

Сільське 

Разом 

Чолов. 

Жінки 

Разом 

Жінки 

Разом 

'■ИПМ| 

Все населення 

29019747 


14924339 

5373553 

2730981 


12193358 

1. Українці 

23218860 

11257032 

11961828 

2536499 

1281589 

20682361 

10680239 

2. Росіяни 

2677166 

1330519 

1346647 

1343689 

667737 

1333477 

678910 

3 Євреї 

1574391 

733822 

840569 

1218615 

654948 

355776 

185621 

4. Поляки 

476435 

227792 

248643 

98747 

53984 

377688 

194659 

5. Німці 

393924 

189981 

203943 

34253 

18130 

359671 

185813 

6. Молдавани 


127476 

130318 

11412 

4907 

246382 

125411 

7. Греки 

104666 

50473 

54193 

10763 

5654 

93903 

48539 

8. Болгари 

92078 

46700 

45378 

3598 

1350 

88480 

44028 

9. Білоруси 

75842 

44120 

31722 

37242 

13096 

38600 

18626 

10. Татари 

22281 

16014 

6267 

16764 

4609 

5517 

1658 

11. Чехи 

15905 

8216 

7689 

3741 

1671 

12164 

6018 

12. Цигани 

13578 

6730 

6848 

2540 

1283 

11038 

5565 

13. Вірмени 

10631 

6112 

4519 

9579 

4064 

1052 

455 

14. Латиші 

9129 

5712 

3417 


2624 

2162 

793 

15. Литвини 

6789 

3672 

3117 

4964 

2259 

1825 

858 

■пані 

21245 

12969 

8276 

12999 

4813 

8246 

3463 

Національність не 
відома або не точно 
зазначена 

25826 

12719 

13107 

6868 

3174 

18958 

9933 

Разом людності 

УСРР без 
чужоземців 

28996540 

14080059 

14916481 

5359240 

2725892 

23637300 

12190589 

Крім того чужоземців 

23207 

15349 

7858 

14313 

5089 

8894 

2769 


Україна. Статистичний гиррічник. — X., 1929. — С. 22. 
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Статистичні дані щодо кількості студентів у технікумах і вузах 

(за національністю , %) 


В технікумах 

Роки 

Українці 

Росіяни 

Євреї 

Поляки 

Німці 

ІНШІ 

1927 

58,0 

15,3 

21,2 

1,5 

і,і 

2,9 

1928 

61,5 

14,7 

18,1 

1,7 

1,1 

2,9 

1929 

66,2 

13,4 

14,3 

1,5 

1,4 

3,2 

В інститутах І 

1927 

51,8 

18,7 

25.7 

0.6 

0,6 

1,6 

1928 

53,5 

16,6 

25,0 

0,7 

0,7 

3,5 

1929 

56,1 

15,8 

23,3 

2.0 

1.5 

1.3 


Сірополко С. Історія освіти в Україні. - К.: Наукова думка, 2001. - С.751. 

Розлучень в Україні на 1 тис. чол. 


Міста 

На 1000 середньо людності припадає розлучень 

1923 

1924 

1925 

1926 

1927 

1. Дніпропетровськ 

2,4 

2,5 

3,4 

4,0 

4,0 

2. Київ 

2,6 

3,0 

3,2 

3,5 

3,7 

3. Одеса 

2,9 

3,1 

3,7 

3,6 

4,1 

4. Харків 

3,9 

3,8 

4,1 

4,5 

4,0 


Демографічний збірник / За ред. акад. М.В. Птухи. — К., 1930 — С. 148. 

Про національну політику, з резолюції X з'їзду КП(б)У 

20-29 листопада 1927 р. 

[...] Одним з могутніх засобів зміцнення Радянської влади і пролетарської 
диктатури на Україні і одним з могутніх знарядь соціалістичного будівництва 
є правильна національна політика українізації при всілякому забезпеченні 
інтересів національних меншостей, що сприяє з’єднанню навколо 
Комуністичної партії і Радянської влади мільйонів трудящих різних націй, 
насамперед корінних українських робітничих і селянських мас, культуру і 
мову яких протягом багатьох століть гнітив російський царизм. В галузі 
проведення національної політики партія мала за звітні два роки величезні 
досягнення. Основні й головні з них полягають в тому, що проведення 
українізації й опанування українського культурного процесу зробилося справою 
всієї партії і що процес українізації, керований і спрямований партією, 
поступово охоплює рамки міста і пролетаріат. З’їзд відзначає наявні досягнення 
в галузі розвитку української культури, освіти, преси, українізації держапарату, 
партапарату і партроботи [...]. 

Вважаючи ці досягнення ще недосить достатніми і цілком усвідомлюючи ті 
труднощі, які стоять на шляху проведення українізації в зв’язку з ростом шовінізму 
серед російської, української, єврейської і т.д. дрібної буржуазії, з’їзд пропонує 
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всім партійним організаціям, особливо організаціям великих промислових міст і 
районів, зміцнити і поглибити роботу по проведенню українізації, намагаючись 
всіляко піднести якість цієї роботи і звертаючи особливу увагу на оволодіння 
українською мовою і українським культурним процесом з боку партійною активу, 
на українізацію партії, комсомолу і профспілок. [...] 

Комуністична партія. України в резолюціях і рішеннях.. — С.355, 356. 

Про завдання культурного будівництва в Україні. 

З резолюції X з'їзду КП(б)У 

20-29 листопада 1927 р. 

/// 

[...] 1. В боротьбі з неписьменністю за п'ять років ліквідовано неписьменність 
у 2 млн. населення, в тому числі у 700 тисяч ясінок. 

Процент письменних виріс у місті в 2 рази — з 42 % до 70%, а на селі більше ніж 
у 3 рази — з 15,5% до 50%, але ще залишається величезне число в 5 млн. неписьменних 
серед дорослою населення України — в тому числі 3,5 млн. неписьменних жінок. 
Ще половина селянською дорослого населення і 30% дорослою населення міською — 
неписьменні. Це підкреслює необхідність особливо напружити всі сили й засоби 
держави, місцевих Рад і самодіяльність робітників і селян для того, щоб успішно і в 
можливо короткий час знищити цю тяжку спадщину попередніх часів. 

2. Трудова школа вже охоплює на 1,25 млн. дітей більше, ніж за довоєнного 
часу, а саме понад 2,25 млн. дітей. Але хоч у багатьох ластах процент охоплення 
дітей трудовою школою доходить навіть до 100, а на селі до 65% — пересічно для 
цілої України, все ж по містах і в робітничих районах та на селі, взагалі для цілої 
України, ще маємо 35%, а в деяких місцях і більший процент дітей поза стінами 
трудової школи. Організація пунктів для ліквідації неписьменності перерослих, 
що охоплюють близько 40 тисяч всіх дітей, які в свій час не могли пройти через 
трудову школу, зменшує ту хибу лише в невеликому розмірі. Це ставить на всю 
височінь завдання дальшого планового проведення загального навчання. Треба 
вжити всіх заходів, щоб в намічений 5-річний строк була збудована відповідна 
кількість шкіл і заснована відповідна мережа їх, щоб усіх дітей шкільного віку 
від 8 до 11 років охопити трудовою школою і щоб нове покоління дітей робітників 
і селян виростало вже з першими знаннями, потрібними для майбутньої участі 
їх в житті робітничо-селянської держави. Необхідно вжити заходів, щоб мережу 
шкіл негайно поширити в тих районах, де потреба найбільш відчувається, ~ в 
робітничих районах та в прикордонній смузі. 

Водночас треба відмітити невеликий розвиток роботи в справі забезпечення 
дітей дошкільного віку і допомогти їх вихованню. Відмічаючи, що мережа дитячих 
ясел і дитбудинків охоплює тепер лише до 40% дітей, з'їзд зазначає необхідність 
вжити всіх заходів для допомоги вихованню дітей дошкільного віку і для посилення 
роботи дитячих будинків. 

[...] досі дуже поширена безпритульність дітей, як тих, що залишилися в 
результаті війни та розрухи, так і тих, що приходять як наслідок аграрного 
перенаселення і безробіття. 
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[...] негайно вжити заходів для термінового ліквідування вуличної 
безпритульності дітей і доручає ЦК провести терміново виконання цього 
завдання шляхом державних і місцевих засобів і залучення широкої 
самодіяльності трудящих мас. 

3. Всі колишні трьохлітні школи переводяться в поточному році остаточно на 
чотирирічки, а кількість семирічок вже досягає 2.500, в кілька разів перевищивши 
число шкіл відповідного рівня довоєнного часу. Але ця мережа безумовно 
недостатня, не відповідає зрослим культурним потребам нашого робітничого 
класу і селянства. Недостатня кількість семирічок гальмує висування і розвиток 
нової робітничо-селянської молоді і спричинює велике незадоволення всього 
робітничого й селянського активу. Тому в плані загального навчання треба 
обов'язково передбачити можливе поширення семирічок відповідно попитові 
трудового населення і потребам культурного розвитку. 

4. Число юнаків, охоплених учбовими закладами професійної освіти, зросло в 
4 рази в порівнянні з довоєнним станом і досягло вже 88 тис, а рахуючи з 
робфаками — до 90 тис, в тому числі фабзавуч охоплює 25 тис [...] 

[...] треба відмітити недостатню якість навчання в багатьох школах як 
професійних, так і трудових, тому ті, що закінчують школи, часто-густо не 
мають потрібного для життя досвіду і знання, а, закінчивши профшколу, не 
можуть успішно скласти конкурсних іспитів для вступу до вузів. [...] треба 
поставити боротьбу за підвищення якості трудшколи; слід також вжити всіх 
заходів для підвищення якості викладання і занять у професійних школах, 
щоб школи були дійсно основною базою для рекрутування студентських кадрів 
вузів, щоб через них діти робітників та селян могли проходити до вузів і щоб 
головна маса тих, що вступають до вузів, була з числа випускників професійної 
школи. 

6. Курси для дорослих робітників по ліквідації технічної неписьменності й 
підвищення кваліфікації охоплюють вже до 20.000 чол. і поступово організуються 
постійні вечірні робітничі професійні школи і курси. 

7. Вищі учбові заклади в УСРР досягають свого розвитку, і в цьому році є вже 
37 інститутів з 29 тисячами студентів і 144 технікуми з 26,5 тис. студентів. 
Притому за останні 4 роки наші вузи вже дали до 35 тисяч нової інтелігенції, 
вихованої в радянських умовах. В інститутах процент робітників і селян разом 
вже досягає 45%, а в технікумах ~ 68% (в індустріальних вузах число робітників, 
а в сільськогосподарських вузах число селян вже тепер досягає 70%); решта 
студентів вузів — діти вчителів, службовців, технічних та інших спеціалістів, а 
новий прийом далі підвищує процент робітників і селян серед студентів наших 
вузів. Вузи все більше стають дійсно установами, що готують нову радянську 
інтелігенцію з робітників і селян та дітей учителів і різних спеціалістів, що 
служать справі пролетарської диктатури. Серед випущених вузівців ми вже маємо 
більше як 3,5 тис партійців, що одержали вищу спеціальну освіту. 

Головним завданням щодо вузів є не стільки розширення їхньої мережі, скільки 
підвищення якості їхньої продукції. [...] 

[...] треба вжити всіх заходів для дійсного і повного забезпечення потрібної 
практики студентів, для посилення зв'язку вузів з виробництвом, забезпечивши 
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для студентів вузів практику у виробництві, а для випускників вузів необхідний 
стаж для практичного завершення здобутих у вузах знань. [...] 

8. В галузі наукової роботи на Україні маємо досить значні досягнення. У 100 
науково-дослідних інститутах разом з Всеукраїнською Академією наук працює до 
1.000 наукових працівників та 970 аспірантів; всього на Україні працює близько 
3.500 наукових працівників — в науково-дослідних інституціях і вузах. [...] 

[...] 11. Найяскравішим показником величезного загального росту культури на 
Україні є досягнення в галузі друку. Періодична преса — журнали і газети — 
складається з більш як 230 видань з понад 2 млн. примірників одноразового 
тиражу. З них на самі газети припадає 1 млн. тиражу. А загальний тираж журналів 
за 1926 рік становить 17,6 млн. примірників; через них трудяще населення має 
освітлення життя, його шляхів і потреб [...] 

Особливо виріс тираж книжок. Якщо до війни на Україні було видано за рік 
щонайбільше до 12 млн. примірників книжок і з них велика частина служила 
інтересам самодержавства і православ'я, то тепер ДВУ (Державне видавництво 
України. — Упорядн.) і значніші видавництва „Пролетарій”, „Український 
робітник”, „Книгоспілка”, „Юрвидавництво” — видали тільки за один поточний 
рік близько 14 млн. примірників книжок нової радянської книжкової продукції. 
А вся книжкова продукція всіх видавництв УСРР досягає 30 млн. книжок. [...] 

IV 

[...] 1. За часів пролетарської революції на Україні українських книжок видано 
майже в 4 рази більше, ніж за 120 років всієї попередньої доби української 
літератури. В загальній книжковій продукції УСРР українська книжка вже займає 
за числом назв та кількістю друкованих аркушів понад 50% видань, за числом 
примірників та відбитків — понад 60%, причому в усуспільненому секторі 
видавничої роботи (радянські, партійні, професійні та кооперативні видавництва) 
українська книжка становить за кількістю відбитків від 81 до 88%. Число 
українських часописів досягає 124 назв, 550 тисяч примірників одноразовою 
тиражу, число українських газет — 55 назв і 500 тисяч примірників (російських 
часописів є 24 назви і 350 тис тиражу). 

2. Трудові школи на Україні вже майже цілковито переведені на рідну мову 
їх учнів. Коли взяти середні цифри для всієї України, в минулому 1925-26 р. 
шкіл соцвиху з українською мовою викладання було в місті 43,80%, на селі — 
81,9%, а разом — 79,1%; шкіл соцвиху з російською мовою було в місті 20,8%, на 
селі — 6,1%, а разом беручи, — 7,1%. 

3. [...] Число укрлікнепів було в минулому році 13 350, російських — 3312 і 
решта шкіл неписьменницьких були інших національностей: єврейських, 
польських, німецьких та ін. 

4. Менше досягнення в цьому відношенні в профшколах, але і там за рідною 
мовою учнів — українців 51,4%, а за мовою навчання школи українізовано на 
51,9% (профшколи з мовою навчання російською — 27,6%, а за рідною російською 
мовою учнів — 20,2%), решта — інших національностей. Технікуми українізовано 
за мовою навчання на 54%, а за рідною мовою учнів —на 58,6% (технікуми з 
російською мовою навчання — 16,7%, а за рідною мовою студентів інших 
національностей — 16%). 
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Ще менше українізовано інститутів за мовою навчання — 28,5%, за рідною 
мовою студентів — 43,9% (інститутів з російською мовою навчання — 45,8%, а за 
рідною мовою студентів інших національностей — 21,9%) [...] 

VIII 

[...] Щодо українізації культурно-політичної роботи в Червоній Армії також 
помічається безупинний ріст: так, наприклад, українізація політзанять в частинах 
УВО за останні два роки підвищилась з 31% до 45% всього числа політзанять; 
робота у справі ліквідації неписьменності — з 40% до 90%. 

Трохи менші успіхи в галузі українізації позашкільної роботи в Червоній 
Армії, але й тут спостерігається швидкий ріст. Так процент українізованих клубів 
зріс з 11 до 21, ленінських кутків — з 10% до 24%, процент української літератури 
в червоноармійських бібліотеках — з 4% до 16%. 

Комуністична партія Украіни в резолюціях і рішеннях. — С. 395—401 , 408. 


Смертність в Україні 1926-1927 рр. на 1 тис. чол. 
відповідного віку й родинного стану 


Вікові групи 

Чоловіки 

Жінки | 

Одружені 

Неодружені 

Одружені 

Неодружені 

15-19 

2.63 

5,67 

3,52 

4,63 

20-24 

4,39 

8,37 

5,16 

7,70 

25-29 

5,19 

12,39 

5,48 

9,06 

30-34 

5,46 

13,23 

6,00 

8,72 

35-39 

6,68 

16,21 

6,70 

8,01 

40-44 

8,49 

17,14 

7,44 

8,46 

45-49 

11,29 

19,95 

8,16 

9,53 

50-54 

14,34 

23,82 

10,33 

11,63 

55-59 

20,53 

30,61 

13,47 

15,26 

60-64 

24,95 

36,89 

21,50 

22,37 

65-69 

38,52 

50,01 

32,23 

34,64 


Демографічний збірник. — С. 126. 


Про виділення урядом УСРР коштів для покращення 
побуту гірників Донбасу 


15 червня 1928 р. 

Всеукраїнський комітет спілки гірників разом з „Донвугіллям” розподілили 
6 650 000 крб., одержаних додатково від уряду на поліпшення побуту робітників 
Донбасу. У розподілі коштів брали участь і представники місцевих професійних 
організацій. Гроші розподілено так: 2 150 000 крб. — на житлобудівництво, 
1 700 000 крб. — на лазні, 2 млн. крб. — на водогін, 800 000 крб. — на 
упорядкування робітничих гуртожитків. [...] 

Гроші на впорядкування розподілено, головним чином, на устаткування 
гуртожитків м’якими ліжками і на заміну цементних підлог дерев’яними в 
сімейних будинках та гуртожитках. [...] 

[...] Профспілки повинні стежити за тим, щоб ці асигнування було використано 
за прямим призначенням. 


Комуніст. —1928 — 15 червня. 
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Видобуток вугілля в Донбасі у відбудовчий період 
(в тисячах тонн) 


1921. 

.5471 

1924/25 . 

.12451 

1921/22.. 

.7187 

1925/26. 

......19603 

1922/23. 

.8101 

1926/27. 

.24523 

1923/24. 

.12153 

1927/28. 

.25732 


В 1927 р. в Донбасі був досягнутий дореволюційний рівень видобутку вугілля. [...] 
[...] В 1939 р. Українська РСР по видобутку вугілля зайняла четверте місце у 
світі після США, Англії і Німеччини. [...] 

Промисловість Радянської України за 40 років (1917—1957). — К.: 

Держполітвидав, 1957. — С. 76, 77. 

про загострення класової боротьби. 

З промови Й.Сталіна на пленумі ІДК ВКП(б) 

9 липня 1928 р . 

Ми [...] розвиваємо соціалістичні форми господарства в галузі торгівлі. [...] Це 
значить, що ми тим самим витісняємо з торгівлі тисячі і тисячі дрібних і середніх 
торговців. Чи можна думати, що ці витіснені із сфери обороту торговці сидітимуть 
мовчки, не пробуючи зорганізувати опір? Ясно, що не можна. 

Ми [...] розвиваємо соціалістичні форми господарства в галузі промисловості 
[...]. Це значить, що ми витісняємо і розоряємо [...] своїм просуванням вперед до 
соціалізму тисячі і тисячі дрібних і середніх капіталістів-промисловців. Чи можна 
думати, що ці розорені люди сидітимуть мовчки, не пробуючи зорганізувати 
опір? Звичайно, не можна. 

[...] треба накласти на куркульство високі податки, [...] треба обмежити право 
оренди, не допускати права виборів куркулів до Рад [...] 

[...] з усього цього випливає, що, в міру нашого просування вперед, опір 
капіталістичних елементів буде зростати, класова боротьба буде загострюватися, 
а Радянська влада [...] буде проводити політику [...] придушення опору експлуататорів 
[...] 

Сталін Й.В. Про індустріалізацію і хлібну проблему. — 
Твори. — К.: Політична л-ра, 1949. — Т. 11. — С. 168 , 169. 


Шлюбність в Україні на 1 тис. чол. 


Міста 

На 1000 середньої людності припадає шлюбів 

1923 

1924 

1925 

1926 

1927 


. 1. Дніпропетровськ 

16,8 

14,8 


нняш 

15.1 


2. Київ 

18,4 

МІМ 

14,9 

13.7 

13,8 

■ШШІ 

3. Одеса 

18,1 

16,2 

14,5 

13,0 

14,4 


4. Харків 

21,2 

15,8 

14,6 

13.4 



Разом 

18,9 

15,8 

№*■ 

13,7 

шмш 



Демографічний збірник. — С. 147. 
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Про виділення в експорті антикварних цінностей. 

З протоколу № 270 засідання Ради Народних Комісарів СРСР 

24 ЛИПНЯ 1928 р. 

Заслухали: Про виділення в експорті антикварних цінностей. 

Ухвалили: 

1. Зобов’язати Раднаркоми союзних республік не пізніше 1 вересня цього 
року завершити (щодо виконання рішення РНК від 23/1 і 17/2 1928 року) 
виділення антикварних цінностей на суму не менш як 8 млн. крб. 

[...] 3. Зобов’язати РНК УРСР виділити у 1928-29 роках для експорту за кордон 
антикварні цінності на суму в 1 млн. крб. 

4. Прийняти те, що вся валюта, отримувана від реалізації антикварних 
цінностей, надходить повністю в розпорядження Союзу. 

Кошти (в червінцях), отримувані від реалізації антикварних цінностей 
республік, залишаються в їхньому розпорядженні. 

Запропонувати Раднаркомам союзних республік обміркувати питання про 
таке використання цих коштів, яке стимулювало б якмога інтенсивніше виділення 
антикварних цінностей. 

5. Вважати за необхідне створення у складі Держторгу РРФСР особливого 
оперативного органу зі збирання й реалізації антикварних цінностей. 

6. Виділення й реалізацію предметів старовини і мистецтва зосередити, 
відповідно, в музеях і Держторгівлі РРФСР. Оцінювання їх покласти на спеціальні 
комісії, створювані держторгами за угодою з наркомосами відповідних республік. 

7. Визнати за доцільне влаштування в найбільших центрах Європи та Америки 
спеціальних аукціонів для реалізації антикварних цінностей СРСР. 

8. З метою залучення в СРСР з-за кордону покупців антикварних цінностей: 

а) вважати за необхідне всебічно спростити формальну сторону в’їзду їх в 
СРСР і вивезення культурних і антикварних цінностей, з обов’язковим і повним 
дотриманням усіх вимог законів СРСР; 

б) організувати для іноземців, які приїздять до СРСР, виставки антикварних 
цінностей. 

Родина. - 1990. - № 3. - С. 66. 

Про обов'язкову військову службу. 
витяг з Постанови ІДВК і РНК Союзу РСР 

8 серпня 1928 р. 

[...] 20. Громадянам, що належать до релігійних сект, визнання яких забороняє 
відбувати військову службу зі зброєю в руках, відбування обов’язкової служби 
можна замінювати на [...] виконання інших обов’язків. 

[...] 25. Ухил від відбування обов’язкової військової служби або від виконання 
обов’язків, що їх цей закон покладає на громадян, зачислених до тилового рушення, 
веде за собою відповідальність, згідно з законодавством Союзу РСР і союзних республік. 

І. Сухоплюєв Відокремлення церкви від держави. Збірник законоположень 
СРСР і УСРР, інструкцій , обіжників і пояснень Наркомвнусправ УСРР.— 
X.: Юридичне вид-во Наркомюсту УРСР, 1929. — С.30. 




розділ їх. Міжвоєнний період 683 


Про організацію і роботу удар них бригад 
на Горлівському машинобудівному заводі 

ЗО травня 1929 р. 

Соціалістичні змагання на Горлівському машинобудівному заводі у розпалі. 
Організовано 12 ударних бригад, котрі показали, як можна збільшувати 
продуктивність і здешевлення собівартості. 

Ударна бригада, що її організував комсомолець т.Хлюжний у сталеливарному 
цеху, обробила за 5 днів 657,6 кг коліс, цебто на 58% збільшила продуктивність 
праці, поліпшивши до того ж якість обробки. 

Ударна бригада збирачів у котельному цеху закінчила збирання на тиждень 
раніше, ніж звичайно. 

Робітники чавуноливарного цеху перші склали цеховий договір і викликали 
всі цехи на змагання за зменшення накладних витрат на 30% і зменшення браку 
лиття в чавуноливарному цеху до 4%, сталеливарному до 7%, у мідноливарному 
до 3% [...] 

Промшиїленность и рабочис ^рнбасса: оюіі.1917 — июнь 1941: 

Сб. докумеитов и матсриалов / Сост. В.Висоцкая 
и др. — £рнсцк: Донбас, 1989. — С.91. 

Про вербування робітників до партії. 

З доповіді П.Постишева на зборах непартійного активу 
харківського паротягобудівного заводу 

21 серпня 1929 р. 

Справа регулювання росту й соціального складу комуністичної партії була та 
й досі є одне з найважливіших питань в її житті і роботі. Протягом усієї історії 
більшовицької партії справа про вербування робітників завжди притягала до 
себе якнайбільшу її увагу. Ця обставина є характерна риса саме більшовицької 
партії [...] 

Партія і робітничий клас Радянського Союзу нині здійснюють соціалістичне 
будівництво в складній обстановці як міжнародній, так і внутрішній. Перед 
партією і робітничим класом стоять надзвичайно відповідальні завдання. Успішне 
здійснення цих завдань вимагає від партії, як авангарду робітничого класу, зміцнити 
її лави, піднести її боєздатність [...] 

[...] Партія ставить у пряму залежність із зміцненням лав партії та її соціального 
складу виконання п’ятирічного плану соціалістичного будівництва. Що більше 
ми зміцнимо лави партії і позбавимо їх усяких чужих та розкладених елементів, 
що більше буде в партії робітників, які працюють безпосередньо на виробництві, 
то більша гарантія того, що ми справимося з п’ятирічкою [...] 

Комуністична партія ніколи не боялася одкривати чесно й сміливо перед 
робітничим класом всі свої хиби, не замазуючи їх, бо партія робітничого класу 
не зацікавлена замазуванням своїх помилок та хиб [...] 

Нині ми чистимо партію від соціально чужих елементів, від усіх тих, що 
налипли до неї, що засмітили її. Треба нещадно очистити партію від них, але на 
їхнє місце треба дати нові свіжі класово-витримані кадри [...] Перевірка виявила, 
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що більш, як на 90%, наші кадри більшовиків дістали добру характеристику: з 
2.794 чол., що пройшли перевірку в українській організації, 2.617 товаришів 
перевірені без жодних кар, виключено 1,3% і 4,2% мали всілякі партійні кари 
(догани [...]) ці основні цифри свідчать про те, що у провідному складі партії 
зосереджені найбільш витримані та авторитетні в масах комуністи [...] 

Партія неухильно поліпшує якість своїх лав коштом робітничого класу [...] В 
КП(б)У на 1 січня 1929 р. робітників за соціальним станом було 69,4%, робітників, 
зайнятих на виробництві — 48,3%. 

П.Постишсв про вербування робітників до 
партій — X.: Пролетарці, 1929. — С. 5, 7, 14, 22-25. 

Про розвиток сільського господарства. 

Зі статті Й. Сталіна „Рік великого перелому " 

З листопада 1929 р. 

[...] Рухнули і розвіялися прахом твердження правих опортуністів (група 
Бухаріна) відносно того, що: 

а) селяни не підуть у колгосп; 

б) посилений темп розвитку колгоспів може викликати лише масове 
невдоволення і розмичку селянства з робітничим класом; 

в) „стовповим шляхом” соціалістичного розвитку на селі є не колгоспи, а 
кооперація; 

г) розвиток колгоспів і наступ на капіталістичні елементи села може залишити 
країну без хліба. 

Все це рухнуло і розвіялося прахом, як старий буржуазно-ліберальний мотлох. 

По-перше, селяни пішли в колгоспи, пішли цілими селами, волостями, районами. 

По-друге, масовий колгоспний рух не ослабляє, а зміцнює змичку, даючи їй 
нову, виробничу базу. Тепер навіть сліпі бачать, що коли є якесь серйозне 
невдоволення у основних мас селянства, то воно стосується не колгоспної політики 
Радянської влади, а того, що Радянська влада не може угнатися за ростом 
колгоспного руху в справі постачання селянам машин і тракторів. 

По-третє, спір про „стовповий шлях” соціалістичного розвитку села є спір 
схоластичний, гідний молодих дрібнобуржуазних лібералів типу Айхенвальда і 
Слєпкова. Ясно, що поки не було масового колгоспного руху, „стовповим шляхом” 
були нижчі форми кооперації, постачальницька і збутова кооперація, а коли 
виступила на сцену вища форма кооперації, її колгоспна форма, остання стала 
„стовповим шляхом” розвитку. 

Говорячи без лапок, стовповим шляхом соціалістичного розвитку села є 
кооперативний план Леніна, який охоплює всі форми сільськогосподарської 
кооперації, від нижчих (постачальницько-збутова) до вищих (виробничо- 
колгоспна). Протиставити колгоспи кооперації — значить знущатися з ленінізму 
і розписатися в своєму власному неуцтві. 

По-четверте, тепер навіть сліпі бачать, що без наступу на капіталістичні елементи 
села і без розвитку колгоспного і радгоспного руху ми не мали б тепер ні 
вирішальних успіхів у справі хлібозаготівель, здобутих в поточному році, ні тих 
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десятків мільйонів пудів недоторканних хлібних запасів, які вже нагромадилися 
в руках держави. 

Більше того, молена з певністю сказати, що завдяки ростові колгоспно- 
радгоспного руху ми остаточно виходимо або вже вийшли з хлібної кризи. І 
якщо розвиток колгоспів і радгоспів іде посиленим темпом, то немає підстав 
сумніватися в тому, що наша країна через яких-небудь три роки стане однією 
найбільш хлібних країн, якщо не найбільш хлібною країною в світі. 

В чому полягає нове в нинішньому колгоспному русі? Нове і вирішальне в 
нинішньому колгоспному русі полягає в тому, що в колгоспи йдуть селяни не 
окремими групами, як це мало місце раніше, а цілими селами, волостями, 
районами, навіть округами. 

А що це значить? Це значить, що в колгоспи пішов середняк. В цьому основа 
того корінного перелому в розвитку сільського господарства, який становить 
найважливіше досягнення радянської влади за минулий рік... 

Колективізація, і голод на Україні. 1923г-1933. — 
К.: Наукова думка, 1992. — С. 116—117. 

Дані про роботу приймальних комісій 1928-1929 рр. 

(У відсотковому відношенні до всіх соціальних груп) 


По всіх 
інститутах 

Робітники 

Наймити 

Селяни 

Труд. 

інтел. 

Служ¬ 

бовці 


Інші 

Разом 

Подано 

заяв 

23,6 

1,2 

25,1 

15,6 

29,3 

3,8 

1.4 

100 

пзпзепзиі 

КЕШ 

2.0 

кия 

16,7 

13,0 

1,4 

ш 

100 

І Відмовлено 

15,7 

0,7 


14,7 

41,3 

5,5 

ш 

100 


По всіх 
технікумах 

Робітники 

Наймити 

Селяни 

Труд. 

інтел. 

Служ¬ 

бовці 

Кустарі 

Інші 

Разом 

Подано 

заяв 

26,9 

1.2 

38,6 

8,2 

19,5 

4,0 

1.7 

100 


КЕШ 

1.9 

41,1 

10,2 

10,4 

1,7 

- 

100 


19,8 

0,4 

36,4 

БОН 

27,6 

6,0 

3,1 

100 


Шлях освіти. - 1929. - №1-2. - С.123. 


про фонди допомоги дітям наймитів та бідноти, 
з постанови вуцвк та рнкусрр 


12 червня 1929 р. 

Щоб забезпечити дітям наймитів та бідноти фактичну змогу відвідувати школи, 
Всеукраїнський Центральний Виконавчий Комітет і Рада Народних Комісарів 
УСРР постановили: 

2. Зобов’язати окружні і районні виконавчі комітети утворити фонди допомоги 
дітям наймитів та бідноти. 

[...] 3. Окружний фонд допомоги дітям наймитів і бідноти призначається на 
видачу стипендій та на організацію і утримання гуртожитків для дітей наймитів 
і бідноти, які вчаться у трудових школах та школах селянської молоді, що є у 
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безпосередньому віданні окружних інспектур народної освіти, а так само на 
посилення відповідних районних фондів [...]. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. 1. — СА58. 

постанова ІДК ВКП(б) про темп колективізації і заходи допомоги 
держави колгоспному будівництву 

5 СІЧНЯ 1930 р. 

1. За останні місяці колективний рух зробив новий крок уперед, охопивши не 
тільки окремі групи індивідуальних господарств, а й цілі райони, округи і навіть 
області та краї. В основі руху лежить колективізація засобів виробництва 
бідняцьких і середняцьких селянських господарств. 

Усі .намічені планами темпи розвитку колективного руху перевершені. Уже 
навесні 1930 р. посівна площа, що оброблена на усуспільнених засадах, значно 
перевищить ЗО млн. га, тобто п’ятирічний план колективізації, за яким на кінець 
п’ятиріччя передбачалось охопити колективами 22—24 млн. га, буде значно 
перевиконаний уже в цьому році. 

Таким чином ми маємо матеріальну базу для заміни великого куркульського 
виробництва великим виробництвом колгоспів, могутнього просування вперед 
по створенню соціалістичного землеробства, не кажучи вже про радгоспи, 
зростання яких значно випереджає всі планові передбачення. 

Ця обставина, яка має вирішальне значення для всього народного господарства 
СРСР, дала партії повну підставу перейти у своїй практичній роботі від політики 
обмеження експлуататорських тенденцій куркульства як класу. 

2. На підставі всього цього можна з безсумнівністю встановити, що в межах 
п’ятиріччя замість колективізації 20% посівної площі, яка намічена п’ятирічним 
планом, ми зможемо розв’язати завдання колективізації величезної більшості 
селянських господарств, причому колективізація таких дуже важливих зернових 
районів, як Нижня Волга, Середня Волга і „Північний Кавказ, може бути в 
основному закінчена восени 1930 р. або в усякому разі весною 1931 р.; а 
колективізація інших зернових районів може бути в основному закінчена восени 
1931 р. або в усякому разі весною 1932 р. 

3. Відповідно до зростаючих темпів колективізації необхідно ще більше 
посилити роботу по збудуванню заводів, які виробляють трактори, комбайни та 
ін. тракторний, причіпний реманент, з тим щоб строки, що дані ВРНГ для 
закінчення збудування нових заводів, ні в якому разі не були відтягнені. Разом з 
тим ЦК пропонує ВРНГ не пізніше, ніж до 15 березня ц. р., доповісти ЦК про 
заходи, які мають забезпечити вже в наступному році як дальше зростання 
загальних розмірів виробництва складних сільськогосподарських машин на старих 
заводах, так і особливо значне зростання виробництва тракторного і складно- 
кінного реманенту замість простого. 

4. Оскільки розв’язання завдання повної заміни кінного реманенту 
реманентом машинної тяги не може бути виконане в короткий строк і 
вимагатиме ряду років, ЦК ВКП(б) вимагає, щоб була дана рішуча відсіч 
тенденціям недооцінки ролі кінської тяги на даній стадії колгоспного руху, 
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тенденціям, які ведуть до розбазарювання і розпродажу коней. ЦК ВКП(б) 
підкреслює надзвичайну важливість у нинішніх умовах, як перехідний захід, 
створення в колгоспах кінно-машинних баз і змішаного шипу тракторно-кінних 
баз , що поєднують тракторну тягу з кінною. 

5. У зв’язку із зростаючим темпом колективного руху ЦК пропонує 
Наркомземові Союзу перегрупувати землевпорядні сили і засоби таким чином, 
щоб забезпечити повністю землевпорядні потреби районів суцільної колективізації, 
відклавши індивідуальне землевпорядження, за винятком деяких національних 
районів і окремих районів споживаючої смуги, де колективний рух не набрав 
ще широкого розгортання. 

6.. Відповідно до викладеного ЦК вважає абсолютно необхідним збільшити 
загальну суму кредиту на 1929/1930 р. по колгоспному сектору з 270 млн. крб. 
до 500 млн. крб., відповідно скоротивши кредитування інших секторів. 

7. Відповідно до зміни умов у районах суцільної колективізації, машинно- 
тракторні станції, що об’єднуються Всесоюзним тракторним центром, повинні 
перебудувати свою роботу на основі: 

а) договорів переважно, якщо не виключно, з колективами; 

б) зобов’язань селян сплатити вартість станцій протягом 3 років. 

Одночасно в районах значного поширення радгоспів (наприклад, Середня 

Волга й окремі райони Північного Кавказу) повинен бути перевірений на досвіді 
тип комбінованого господарства, що має своєю основною базою радгосп, який 
діє на договірних засадах і за плату й подає допомогу колгоспам, що укладають 
договори, насамперед у тракторній оранці й машинному збиранні врожаю. 

8. Зважаючи на особливе значення кадрів, ЦК пропонує Наркомземові Союзу, 
Колгоспцентрові та обласним комітетам партії прискорити роботу по вихованню 
колгоспних кадрів і забезпеченню ними колгоспів, створивши для цього широку 
мережу прискорених курсів. На прискорені курси залучати в першу чергу 
практиків колгоспного руху, що висунулися з селян, і організаторів колгоспного 
руху, які проявили себе, з рядів робітничих бригад. 

9. Оскільки досвід суцільної колективізації на даній стадії колгоспного розвитку 
як найбільш поширену форму колгоспів замість товариства по громадському 
обробітку” землі, в якому при наявності усуспільненої праці зберігалась приватна 
власність на засоби виробництва, висуває сільськогосподарську артіль, у якій 
колективізовані основні засоби виробництва (мертвий і живий реманент, 
господарські будівлі, товарно-продуктивна худоба), Центральний Комітет ВКП(б) 
доручив Наркомземові Союзу з широким залученням колгоспних організацій в 
найкоротший строк виробити примірний Статут сільськогосподарської колгоспної 
артілі, як перехідної до комуни форми колгоспу, врахувавши при цьому 
недопустимість прийому куркулів у колгоспи. 

10. Партійні організації повинні очолювати й оформляти стихійно зростаючий 
знизу колгоспний рух, з тим щоб була забезпечена організація дійсно колективного 
виробництва в колгоспах і щоб на цій основі не тільки добитися повного виконання 
наміченого плану розширення посівної площі та зростання врожайності, а й 
перетворити відповідно до рішень листопадового пленуму ЦК нинішню посівну 
кампанію у вихідний пункт нового піднесення колгоспного руху. 
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11. ЦК ВКП(б) підкреслює необхідність рішучої боротьби і з усякими спробами 
стримувати розвиток колективного руху через недостачу тракторів і складних 
машин. Разом з тим ЦК з усією серйозністю застерігає парторганізації проти 
будь-якого „декретування” зверху колгоспного руху, яке може ство-рити небезпеку 
підміни дійсно соціалістичного змагання по організації колгоспів грою в 
колективізацію. 

КПРС в резолюціях і рішеннях з'їздів , конференцій і пленумів ЦК. — К: 

Політвидав України, 1980. В 15 т,- Т.4 (1927-1931). - С. 366-368. 

Стаття Й. Сталіна „Запаморочення від успіхів" 

2 березня 1930 р. 

До пишань колгоспного руху 

Про успіхи Радянської влади в галузі колгоспного руху говорять тепер усі. Навіть 
вороги змушені визнати наявність серйозних успіхів. А успіхи ці, дійсно, великі. 

Це факт, що на 20 лютого ц р. уже колективізовано 50% селянських господарств 
по СРСР. Це значить, що ми перевиконали п’ятирічний план колективізації на 
20 лютого 1930 року більш ніж удвоє. 

Це факт, що на 28 лютого цього року колгоспи встигли уже зсипати насіння 
для ярових посівів більш як 36 мільйонів центнерів, тобто більш як 90% плану, 
тобто близько 220 мільйонів пудів. Не можна не визнати, що збір 220 мільйонів 
пудів насіння по самій тільки колгоспній лінії — після успішного виконання 
хлібозаготівельного плану — є величезне досягнення. 

Про що все це говорить? 

Про те, що корінний поворот села до соціалізму можна вважати уже 
забезпеченим. 

Немає потреби доводити, що успіхи ці мають величезне значення для долі 
нашої країни, для всього робітничого класу, як керівної сили нашої країни, 
нарешті, для самої партії. Не кажучи вже про прямі практичні результати, вони, 
ці успіхи, мають величезне значення для внутрішнього життя самої партії, для 
виховання нашої партії. Вони вселяють в нашу партію дух бадьорості і віри в 
свої сили. Вони озброюють робітничий клас вірою в перемогу нашої справи. 
Вони підводять до нашої партії нові мільйонні резерви. 

Звідси завдання партії: закріпити досягнуті успіхи і планомірно використати 
їх для дальшого просування вперед. 

Але успіхи мають і свою тіньову сторону, особливо коли вони дістаються 
порівняно легко”, в порядку, так би мовити, „несподіванки” Такі успіхи іноді 
прищеплюють дух зарозумілості і зазнайства: „Ми все можемо!”, „Нам усе 
ніпочому!” Вони, ці успіхи, нерідко п’янять людей, причому у людей починає 
запаморочуватись голова від успіхів, втрачається почуття міри, втрачається здатність 
розуміти дійсність, з’являється прагнення переоцінити свої сили і недооцінити 
сили противника, з’являються авантюристські спроби „в два ечета” розв’язати всі 
питання соціалістичного будівництва Тут уже не дбають про те, щоб закріпити 
досягнуті успіхи і планомірно використати їх для дальшого просування вперед. 
Навіщо нам закріпляти досягнуті успіхи, — ми й так зуміємо добігти „в два 
ечета” до повної перемоги соціалізму: „Ми все можемо!”, „Нам усе ніпочому!” 
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Звідси завдання партії: повести рішучу боротьбу з цими небезпечними й 
шкідливими для справи настроями і вигнати їх геть з партії. 

Не можна сказати, щоб ці небезпечні й шкідливі для справи настрої були 
скільки-небудь широко розповсюджені в рядах нашої партії. Але вони, ці настрої, 
все ж є в нашій партії, причому немає підстав твердити, що вони не будуть 
посилюватись. І якщо вони, ці настрої, набудуть у нас прав громадянства, то 
можна не сумніватися, що справа колгоспного руху буде значно ослаблена і 
небезпека зриву цього руху може стати реальністю. 

Звідси завдання нашої преси: систематично викривати ці і подібні їм 
антиленінські настрої. 

Кілька фактів. 

1. Успіхи нашої колгоспної політики пояснюються між іншим тим, що вона, 
ця політика, спирається на добровільність колгоспного руху і врахування 
різноманітності умов у різних районах СРСР. Не можна насаджувати колгоспи 
силою. Це було б безглуздо і реакційно. Колгоспний рух повинен спиратися на 
активну підтримку з боку основних мас селянства. Не можна механічно 
пересаджувати зразки колгоспною будівництва в розвинених районах у райони 
нерозвинені. Це було б безглуздо і реакційно. Така „політика” одним ударом 
розвінчала б ідею колективізації. Треба пильно враховувати різноманітність умов 
у різних районах СРСР при визначенні телшу і методів колгоспного будівництва. 

В колгоспному русі попереду всіх районів стоять у нас* зернові райони. Чому? 

Тому, по-перше, що в цих районах є у нас найбільша кількість зміцнілих уже 
радгоспів і колгоспів, завдяки яким селяни мали можливість переконатися в силі 
і значенні нової техніки, в силі і значенні нової, колективної організації 
господарства. 

Тому, по-друге, що ці райони мають за собою дворічну школу боротьби з 
куркульством під час хлібозаготівельних кампаній, що не могло не полегшити 
справу колгоспною руху. 

Тому, нарешті, що ці райони найпосиленіше постачалися за останні роки 
найкращими кадрами з промислових центрів. 

Чи можна сказати, що ці особливо сприятливі умови є також і в інших 
районах, наприклад, у споживчих районах, як-от наші північні області, або в 
районах все ще відсталих національностей, як-от, скажемо, Туркестан? 

Ні, не можна цього сказати. 

Ясно, що принцип врахування різноманітності умов у різних районах СРСР 
поряд з принципом добровільності є однією з найсерйозніших передумов здорового 
колгоспного руху. 

А що іноді буває у нас на ділі? Чи можна сказати, що принцип добровільності 
і врахування місцевих особливостей не порушується в ряді районів? Ні, не можна 
цього сказати, на жаль. Відомо, наприклад, що в ряді північних районів споживчої 
смуги, де сприятливих умов для негайної організації колгоспів порівняно менше, 
ніж у зернових районах, стараються нерідко підмінити підготовчу роботу по 
організації колгоспів чиновницьким декретуванням колгоспного руху, паперовими 
резолюціями про ріст колгоспів, організацією паперових колгоспів, яких ще немає 
в дійсності, але про „існування” яких є купа хвастливих резолюцій. 
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Або візьмемо деякі райони Туркестану, де сприятливих умов для негайної 
організації колгоспів ще менше, ніж у північних областях споживчої смуги. Відомо, 
що в ряді районів Туркестану були вже спроби „догнати і перегнати” передові 
райони СРСР шляхом погрози військовою силою, шляхом погрози позбавити 
поливної води і промтоварів тих селян, які не хочуть поки що йти в колгоспи. 

Що може бути спільного між цією „політикою” унтера Пришибєєва і 
політикою партії, яка спирається на добровільність і врахування місцевих 
особливостей у справі колгоспного будівництва? Ясно, що між ними нема і не 
може бути нічого спільного. 

Кому потрібні ці викривлення, це чиновницьке декретування колгоспною 
руху, ці недостойні погрози щодо селян? Нікому, крім наших ворогів! 

До чого вони можуть привести, ці викривлення? До посилення наших ворогів 
і до розвінчання ідей колгоспного руху. 

Чи не ясно, що автори цих викривлень, які вважають себе „лівими”, насправді 
ллють воду на млин правою опортунізму? 

2. Одно з величезних достоїнств політичної стратегії нашої партії полягає в 
тому, що вона вміє вибирати в кожний даний момент основну ланку руху, 
вчепившись за яку вона тягне потім весь ланцюг до однієї загальної мети для 
того, щоб добитися розв’язання завдання. Чи можна сказати, що партія уже 
вибрала основну ланку колгоспною руху в системі колгоспного будівництва? Так, 
можна і треба. 

В чому полягає вона, ця основна ланка? 

Може, в товаристві для спільною обробітку землі? Ні, не в цьому. Товариства 
для спільною обробітку землі, де засоби виробництва ще не усуспільнені, становлять 
уже пройдений ступінь колгоспного руху. 

Може, в сільськогосподарській комуні? Ні, не в комуні. Комуни становлять 
поки що поодиноке явище в колгоспному русі. 

Для сільськогосподарських комун, як переважної форми, де усуспільнено не 
тільки виробництво, але й розподіл, умови ще не назріли. 

Основну ланку колгоспного руху, його переважну форму а в даний момент, за 
яку треба тепер ухопитися, становить сільськогосподарська артіль. 

В сільськогосподарській артілі усуспільнені основні засоби виробництва, 
головний чином, по зерновому господарству: праця, землекористування, машини 
та інший реманент, робоча худоба, господарські будівлі. В ній не усуспільнюються: 
присадибні землі (дрібні городи, садки), житлові будівлі, певна частина молочної 
худоби, дрібна худоба, домашня птиця і т. д. 

Артіль є основною ланкою колгоспного руху тому, що вона є найбільш доцільна 
форма розв’язання зернової проблеми. А зернова проблема є основною ланкою в 
системі всього сільського господарства тому, що без її розв’язання неможливо 
розв’язати ні проблему тваринництва (дрібного і великого), ні проблему технічних 
і спеціальних культур, які дають основну сировину для промисловості. Ось чому 
сільськогосподарська артіль є в даний момент основною ланкою в системі 
колгоспного руху. 

З цього виходить „Примірний статут” колгоспів, остаточний текст якого 
публікується сьогодні. 
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З цього ж повинні виходити наші партійні і радянські працівники, один з 
обов’язків яких полягає в тому, щоб вивчити цей статут по суті і проводити його 
в життя до кінця. 

Така є настанова партії в даний момент. 

Чи можна сказати, що ця настанова партії проводиться в життя без порушень 
і перекручень? Ні, не можна цього сказати, на жаль. Відомо, що в ряді районів 
СРСР, де боротьба за існування колгоспів далеко ще не закінчена і де артілі ще 
не закріплені, є спроби вискочити за рамки артілі і перестрибнути відразу до 
сільськогосподарської комуни. Артіль ще не закріплена, а вони вже 
„усуспільнюють” житлові будівлі, дрібну худобу, домашню птицю, причому 
„усуспільнення” це вироджується в паперово-бюрократичне декретування, бо 
немає ще в наявності умов, які роблять необхідним таке усуспільнення. Можна 
подумати, що зернова проблема уже розв’язана в колгоспах, що вона становить 
уже пройдений ступінь, що основним завданням в даний момент є не розв’язання 
зернової проблеми, а розв’язання проблеми тваринництва і птахівництва. Постає 
питання, кому потрібна ця головотяпська „робота” по звалюванню в одну купу 
різних форм колгоспного руху? Кому потрібне це безглузде і шкідливе для справи 
забігання вперед? Дратувати селянина-колгоспника „усуспільненням” житлових 
будівель, всієї молочної худоби, всієї дрібної худоби, домашньої птиці, коли зернова 
проблема ще не розв’язана, коли артільна форма колгоспів ще не закріплена, — 
хіба не ясно, що така „політика” може бути угодною і вигідною лише нашим 
заклятим ворогам? 

Один з таких завзятих „усуспільнювачів” доходить навіть до того, що дає наказ 
по артілі, де він пропонує „взяти на облік в триденний строк все поголів’я домашньої 
птиці кожного господарства”, встановити посаду спеціальних командирів” по обліку 
і нагляду, „зайняти в артілі командні висоти”, „командувати соціалістичним боєм, 
не покидаючи постів” і — ясна річ — затиснути всю артіль в кулак. 

Що це — політика керівництва колгоспом чи політика його розкладу і 
дискредитації? 

Я вже не кажу про тих, з дозволу сказати, „революціонерів”, які справу 
організації артілі починають зняттям з церков дзвонів. Зняти дзвони, — подумаєш 
яка революційність! 

Як могли виникнути в нашому середовищі ці головотяпські вправи щодо 
„усуспільнення”, ці сміховинні спроби перестрибнути через самих себе, спроби, 
які мають на меті обійти класи і класову боротьбу, а на ділі ллють воду на млин 
наших класових ворогів? 

Вони могли виникнути лише в атмосфері наших „легких” і „несподіваних” 
успіхів на фронті колгоспного будівництва. 

Вони могли виникнути лише в результаті головотяпських настроїв у рядах 
однієї частини партії: „Ми все можемо!”, „Нам усе ніпочому!” 

Вони могли виникнути лише в результаті того, що у деяких наших товаришів 
запаморочилась голова від успіхів, і вони втратили на хвилинку ясність розуму і 
тверезість погляду. 

Щоб виправити лінію нашої роботи в галузі колгоспного будівництва, треба 
покласти край цим настроям 
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В цьому тепер одно з чергових завдань партії. 

Мистецтво керівництва є серйозна справа Не можна відставати від руху, бо 
відстати “ значить відірватися від мас. Але не можна й забігати вперед, бо забігти 
вперед — значить втратити маси і ізолювати себе. Хто хоче керувати рухом і 
зберегти разом з тим зв’язки з мільйонними масами, той повинен вести боротьбу 
на два фронти — і проти тих, що відстають, і проти тих, що забігають вперед. 

Партія наша сильна і непереможна тому, що, керуючи рухом, вона вміє 
зберігати і множити свої зв’язки з мільйонними масами робітників та селян. 

Сталін Й. Питання ленінізму. Видання одинадцяте. — К.: 

А ержполітвидав УРСР, 1953. — С. 288—293. 

постанова цк вкп(б) про боротьбу 
з викривленнями партлінії в колгоспному русі 

14 березня 1930 р. 

Одержані в Центральному Комітеті партії відомості про хід колгоспного руху 
показують, що поряд з дійсними і дуже серйозними успіхами колективізації 
спостерігаються факти викривлення партійної лінії в різних районах СРСР. 

Насамперед порушується принцип добровільності в колгоспному будівництві. 
У ряді районів добровільність заміняється примушуванням вступати в колгоспи 
під загрозою розкуркулювання, під загрозою позбавлення виборчих прав і тд. У 
результаті до числа „розкуркулених” потрапляє іноді частина середняків і навіть 
бідняків, причому в деяких районах процент „розкуркулених” доходить до 15, а 
процент позбавлених виборчих прав — до 15“20. Спостерігаються факти 
надзвичайно грубого, неподобного, злочинного поводження з населенням з боку 
деяких низових працівників, які стають іноді жертвою провокації з боку 
контрреволюційних елементів, що примазалися (мародерство, дільба майна, арешт 
середняків і навіть бідняків і т. ін.). При цьому в ряді районів підготовча робота 
по колективізації і терпеливе роз’яснення основ партійної політики як бідноті, 
так і середнякам підміняються бюрократичним, чиновницьким декретуванням 
згори роздутих цифрових даних і штучним роздуванням процента колективізації 
(в деяких районах колективізація за кілька днів ,доходить” від 10 до 90%). 

Таким чином, порушується відома вказівка Леніна про те, що колгоспи можуть 
бути життєвими і міцними тільки в тому разі, коли вони виникають на основі 
добровільності. Порушується постанова XVI конференції нашої партії про 
недопустимість застосування примусових заходів при утворенні колгоспів. 
Порушується Статут сільськогосподарської артілі, затверджений РНК і ЦВК СРСР, 
де прямо сказано, що батраки, бідняки і середняки такого-то села „<добровільно 
об’єднуються в сільськогосподарську артіль” 

Поряд з цими викривленнями спостерігаються в деяких місцях недопустимі 
й шкідливі для справи факти примусового усуспільнення житлових будівель, дрібної 
худоби, птиці, нетоварної молочної худоби і в зв’язку з цим “ спроби 
головотяпського перескакування з артільної форми колгоспів, що є основною 
ланкою колгоспного руху, до комуни. Забувають, що основною проблемою 
сільського господарства у нас є не „пташина” або „огіркова” проблема, а проблема 
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зернова. Забувають, що основною ланкою колгоспного руху є в даний момент не 
комуна, а сільськогосподарська артіль. Забувають, що саме тому партія визнала 
за потрібне дати примірний Статут не сільськогосподарської комуни , а 
сільськогосподарської артілі. В результаті цих головотяпських викривлень ми 
маємо в ряді районів дискредитування колгоспного руху і відплив селянства з 
ряду нашвидку спечених і тому зовсім нестійких комун і артілей. 

Таким чином, порушується настанова партії про те, що основною ланкою 
колгоспного руху в даний момент є не комуна, а артіль. Порушується відома 
постанова ЦК партії від 6 січня 1930 р. про те, що артільна форма колгоспного 
руху є головною його формою, що не можна, таким чином, допускати легковажного 
перескакування від артільної форми до комуни. 

Нарешті, ЦІ< вважає за необхідне відмітити зовсім недопустимі викривлення 
партійної лінії в галузі боротьби з релігійними забобонами, так само як і в 
галузі товарообороту між містом і селом. Ми маємо на увазі адміністративне 
закриття церков без згоди переважної більшості села, яке призводить звичайно 
до посилення релігійних забобонів, і скасування в ряді місць ринків і базарів, 
яке призводить до погіршення постачання міста. Не може бути сумніву, що 
така практика, яка провадиться під прапором „лівих” фраз, насправді ллє 
воду на млин контрреволюціонерів і не має нічого спільного з політикою 
нашої партії. 

ЦК вважає, що всі ці викривлення є результатом прямого порушення політики 
партії, прямого порушення постанов керівних органів нашої партії, яке може 
тільки створити грунт для посилення правих елементів партії. 

ЦК вважає, що всі ці викривлення є тепер основним гальмом дальшого 
зростання колгоспного руху і прямою допомогою нашим класовим ворогам. 

ЦК вважає, що дальше швидке зростання колгоспного руху і ліквідація 
куркульства як класу неможливі без негайноі ліквідації цих викривлень. 

ЦК зобов’язує партійні організації: 

1. Припинити практику, що спостерігається в ряді місць, примусових методів 
колективізації, ведучи одночасно дальшу наполегливу роботу по залуїепню 
селянства в колгоспи на основі добровільності та зміцненню існуючих колгоспів. 

2. Зосередити увагу працівників на господарському поліпшенні колгоспів і 
організації польових робіт, забезпечивши відповідними господарськими і партійно- 
політичними заходами закріплення досягнутих успіхів колективізації та 
організаційно-господарське оформлення сільськогосподарської артілі. 

3. Не допускати переведення сільськогосподарських артілей на статут 
сільськогосподарських комун без затвердження окрколгоспспілок або 
окрвиконкомів і припинити примусове усуспільнення житлових будівель, дрібної 
худоби, птиці, нетоварної молочної худоби. 

4. Перевірити списки розкуркулених і позбавлених виборчих прав та негайно 
виправити допущені в цій справі помилки щодо середняків, колишніх червоних 
партизанів та членів сімей сільських учителів і вчительок, червоноармійців і 
червонофлотців (рядових і командних). 

5. Суворо керуючись правилом про недопущення в колгоспи куркулів та інших 
осіб, які позбавлені виборчих прав, допускати винятки з цього правила для 
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членів тих сімей, в яких є віддані Радянській владі червоні партизани, 
червоноармійці та червонофлотці (рядові й командні), сільські вчителі й учительки, 
при умові, коли вони поручаться за членів своєї сім’ї. 

6. Заборонити закриття ринків, відновити базари і не перешкоджати селянам, 
у тому числі колгоспникам, продавати свої продукти на ринку. 

7. Рішуче припинити практику закриття церков в адміністративному порядку* 
що фіктивно прикривається громадсько-добровільним бажанням населення. 
До пускати закриття церков тільки в разі дійсного бажання переважної більшості 
селян і не інакше, як із затвердженням постанов сходів обласними виконкомами. 
За знущальницькі вихватки щодо релігійних почуттів селян і селянок притягати 
винних до найсуворішої відповідальності. 

8. Працівників, які не вміють або не хочуть повести рішучу боротьбу з 
викривленнями партійної лінії, усувати з постів і заміняти іншими. 

КПРС в резолюціях і рішеннях з'їздів. — С. 376—379. 

Про обмін культурними цінностями між музеями РРФСР і УСРР. 
Резолюція, ухвалена паритетною комісією 

27 березня 1930 р. 

Паритетна комісія з обміну культурними цінностями між РРФСР і УСРР, 
виконуючи директиви ВЦВК СРСР, постановляє грунтувати свою роботу на: 

1) походженні як окремих предметів, так і цілих колекцій, вивезених унаслідок 
централістичної політики царського уряду до столиці колишньої царської Росії, 
що спричинило знекровлення культур окремих народів і штучне отримання їхньою 
культурного розвитку; 

2) науковій доцільності обміну, який мусить не лише не порушувати науково- 
дослідницької та освітньої діяльності, що проводиться, але й усіма заходами 
сприяти культурній розбудові обох радянських республік і зростанню їхніх 
окремих культурних центрів. 

Беручи до уваги, що далеко не всі культурні цінності, які становлять інтерес 
для культурного будівництва обох республік, можуть бути найближчим часом 
виявлені, комісія вважає, що зазначений обмін між республіками може мати 
постійний характер. 

Україна в міжнародно-правових відносинах. Кн. 2. Правова охорона 
культурних цінностей / Ьідп. ред. акад. НАН України Ю.С. Шсмшученко 
та д-р юрид. наук М.Акулснко. — К.: Хроніка, 1997. — С.518. 

Про заборону орендувати землю і вживати найману працю 
в поодиноких селянських господарствах 
у районах суцільної колективізації, з постанови ВУЦВК і РНКУСРР 

5 квітня 1930 р . 

1. Заборонити поодиноким селянським господарствам у районах суцільної 
колективізації здавати або брати землю в оренду і вживати найману працю у будь- 
якій формі (здача землі з половини, під відробіток, здача сіножатей тощо) [...] 

Збірник постанов про працю. — X.: Пролетар, 1932. — С.27. 
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Про поліпшення умов навчання для робітників, що працюють 
безпосередньо на виробництві й одночасно вчаться у вищих школах 
і технікумах, робітничих факультетах, робітничих університетах, 
а так само на курсах для підготовки до вищих і середніх шкіл. 

З постанови РНКУСРР 

26 квітня 1930 р. 

Щоб поліпшити готування фахівців вищої й середньої кваліфікації з робітників 
та щоб створити найсприятливіші умови для проходження курсу робітниками, 
що працюють безпосередньо на виробництві й одночасно вчаться в вищих школах 
і технікумах, робітничих факультетах, робітничих університетах, а так само на 
курсах для підготовки до вищих і середніх шкіл, Рада народних комісарів УСРР 
постановила: 

[...] 5. Зобов'язати підприємства забезпечити просування на виробництві 
робітників, що вчаться [...] відповідно до одержаної ними теоретичної підготовки. 

6. Доручити Вищій раді народного господарства УСРР запропонувати трестам 
і промисловим підприємствам подавати робітникам, що вчаться [...] все можливу 
допомогу в переході з вечірньої зміни на інші, не порушуючи при цьому посутніх 
інтересів виробництва. 

7. Коли скорочують штати, то робітників, що вчать у вищих школах і технікумах 
або на останньому курсі робітничих факультетів, робітничих університетів, а так 
само на курсах для підготовки до вищих і середніх шкіл, треба переводити на 
іншу відповідну роботу на тому самому підприємстві або в іншому підприємстві 
того самого госпоргану [...] 

8. Підприємства і установи, що в їхньому віданні є вищі школи й технікуми 
та робітничі університети, повинні дати робітникам, що вчаться в зазначених 
Школах, змогу користуватися лабораторіями, майстернями й бібліотеками цих 
підприємств [...] 

Збірник постанов про працю. — X., 1932. — С.87. 

про загальне обов'язкове початкове навчання, 
з постанови цк вкп(б) 

25 липня 1930 р. 

[...] Незважаючи на те, що значно зросло, порівняно з передреволюційним 
становищем, охоплення дітей початковою школою, ЦК визнає за цілком 
незадовільний темп підготування і проведення загальною обов’язкового початкового 
навчання [...] ЦІ< визнає за потрібне: 

1. Запровадити з 1930/31 року скрізь загальне обов’язкове початкове навчання 
дітей віком 8~9~10 років з подальшим поширенням обов’язковості початкового 
навчання для дітей 11 років у 1931/32 р. 

У зв’язку з особливими побутовими і організаційними труднощами допустити 
для позаміських селищ, окремих національних республік і областей і деяких 
віддалених районів відступ (не більше як на 1—2 роки) від зазначеного вище 
строку проведення обов’язкового початкового навчання з дозволу кожного разу 
урядів відповідних союзних республік. 
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Запровадити з 1930/31 р. обов’язкове навчання перерослих (від 11 до 15 років, 
що не пройшли курсу початкової школи) на основі прискорених форм навчання: 
дворічні і однорічні школи-курси. Почати з 1930/31 року запроваджувати загальне 
обов’язкове навчання в обсязі школи-семирічки в промислових містах, фабрично- 
заводських районах і робітничих селищах, встановивши обов’язковість навчання в 
школі-семирічці для тих, хто кінчають цього року початкову школу (І ступеня). 

[...] Значно збільшити фонди на будівництво шкіл початковою навчання [...] 

Звільнити і використовувати за прямим призначенням шкільні будинки, зайняті 
для інших потреб, а також використати насамперед для шкіл колишні поміщицькі 
садиби, конфісковані куркульські будинки [...] 

3. Щоб забезпечити школи загального навчання потрібними педкадрами: 

а) терміново розгорнути сітку і контингент педінститутів, технікумів, а також 
спеціальних педагогічних курсів та інших форм підготовки педагогів; 

б) зважаючи на зростання нових завдань, покладених на вчительство, значно 
поліпшити матеріальне становище педкадрів початкового навчання. Забезпечити 
для вчителів сільської школи норми робітничою постачання; 

в) звернути особливу увагу на марксистсько-ленінську підготовку і політехнічну 
кваліфікацію педкадрів. Вжити заходів до посилення комуністичного і робітничого 
ядра серед педагогічних кадрів [...] 

4. Щоб забезпечити справжню доступність до школи [...] значно посилити в 
1930-31 р. матеріальну допомогу в формі безплатного постачання навчальних 
посібників, взуття, одягу, харчування, транспорту [...] 

Комуніст. — 1930. — 28 лип. 

З повідомлення про сесію Паритетної комісії ЦВК СРСР у справі 
обміну науковими та культурними цінностями міжУСРР та РСФРР 

Липень-серпень 1930 р. 

Влітку цього року закінчила другу сесію Паритетна комісія Центрального 
Виконавчого Комітету СРСР у справі обміну науковими та культурними 
цінностями. Засідання комісії за головуванням зам. зав. Упрнауки України 
т. Коника відбулося в Ленінграді й Москві. [...] 

Паритетна комісія розглядала заяви української делегації в комісії, складені 
на підставі попереднього вивчення та опрацювання матеріалів від української 
експертизи. Заяви були подані до Державної Третьяковської галереї, до Історичною 
музею, Музею революції, Антирелігійного музею в Ленінграді. 

Треба зазначити, що ще на першій сесії Паритетної комісії, що відбувалася 
навесні цього року в Москві під Головуванням акад. Марра, ухвалені були певні 
принципи, за якими має провадитися обмін, а саме: виконуючи директиви ЦВК 
СРСР, Паритетна комісія провадить передачу окремих предметів, а також цілих 
колекцій, що вивезені внаслідок централістичної політики царського уряду до 
столиці кол[ишньої] царської Росії; разом з тим Паритетна комісія має врахувати 
наукову доцільність обміну, що не повинен руйнувати науково-дослідної та 
освітньої роботи і, навпаки, всіма засобами допомагати культурному будівництву 
обох радянських республік та розвитку їх окремих культурних центрів. 
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Зважаючи на те, що ДПарт* оне всі культурні цінності, що становлять цінність 
для культурного будівниЦ схсобох республік, зможуть бути в найближчий час 
виявлені, комісія вважає, ЩО названий обмін між республіками повинен мати 
характер безперервної робити, щонайменше до кінця п'ятилітки. 

Паритетна комісія визнала за потрібне планово розмежувати функції та цільові 
настановлення музеїв та інших сховищ обох республік, що для раціоналізації 
музейної роботи визнали широкі кола наукових робітників, але комісія не вважає 
себе за компетентну розв'язати питання про це, бо воно виходило поза мела 
фахових її завдань. 

Щоб уникнути цілком ненауковою механічного розподілу культурних цінностей 
за ознаками походження тієї або іншої речі чи експозиційного комплексу з 
території тієї або іншої республіки, українська делегація висунула побажання 
утворити спеціальні центри вивчення та зосередження пам'ятників культури 
минулого на території УСРР та РСФРР, без шкоди для обох республік. 

Ця остання ухвала стосується також експозиційних матеріалів, як, наприклад: 
періоду скіфів, колоніальних грецьких міст Надчорномор'я, готів, часів їхньої 
наддніпрянської держави і так званого Великого переселення народів, взагалі 
різних кочовиків нашого степу, великого князівського Києва, часів феодалізації 
старої України-Русі, не кажучи про українську культуру з часів литовсько- 
польського панування на Україні та перших кроків торговельного капіталу до 
останніх часів. Згадані експозиційні комплекси повинні концентруватись головно 
на території УСРР, так само як для інших культур — на території РСФРР. 

Одначе комісія вважала за свій обов'язок провадити всю суто ділову роботу, 
поки вищі органи обох республік не вирішать остаточно принципового погодження 
мережі музеїв РСФРР з мережею УСРР. Тому Паритетна комісія розглядає наслідки 
своєї праці, навіть у тих пунктах, по яких дійдено згоди обох делегацій, як попередні 
щодо обсягу культурних цінностей, які мусять бути передані до музею УСРР. 

Остаточно вирішена передача Україні всіх запорозьких клейнодів, прапорів, 
гармат тощо, які розподілені були між Палатою зброї в Кремлі в Москві та 
відділом зброї Державного Ермітажу в Ленінграді. Увесь цей матеріал українська 
делегація в Паритетній комісії та Укрнаука вважають справедливим зосередити 
в Дніпропетровському державному музеї разом із картиною Рєпіна — „Запорожці 
пишуть листа турецькому султанові” 

Лише 2 сесія вирішила позитивно для УСРР долю: 1) цікавої гармати 
глухівського виробу 1705 року з цікавими окрасами, ім'ям майстра та гербом 
гетьмана Мазепи, нові знахідки на Україні та виявлення в Ермітажі нових гармат 
з ім'ям представників того ж роду майстрів (Карпо та Йосип Балашевичі) обіцяє 
поставити широко вивчення металообробної механіки на Україні при кінці 
XVII та на початку XVIII століття. Також позитивно для нас вирішено питання 
2) про невеличкий запорізький прапор (тканина „байберек”, що її виробили 
голландські майстри Збройної палати), проти передачі якого минулої сесії від 
представників Держермітажу були заперечення. 

Крім того, Ермітаж передає невеличку, але з історичного погляду дуже цінну 
збірку речей з хатньої церкви князя Меншикова, який після переходу Мазепи на 
бік шведів зруйнував та пограбував його столицю Батурин. Потрібно тут згадати 
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напрестільний хрест Сагайдачного (перша пол. переріст.). З Ермітажу також 
переходить до нас медальйон кінця XVI та початку X пр^голіггя князя Костянтина 
Острозького. Крім тою, нумізматичний відділ Л фокавного Ермітажу, Музею 
образотворчих мистецтв у Москві, Державно-істори- я&о музею мусять за ухвалою 
Паритетної комісії виділити для України систематизовану нумізматичну колекцію. 
За цією ж постановою Паритетної комісії Ермітаж повинен виділити для України 
зразкову збірку зброї різних часів. 

Російські музеї (головно Ермітаж та Історичний музей) виділяють Україні 
головну частину українських збірок — пам’ятників матеріальної культури, 
починаючи з часів литовсько-польською панування на Україні. Кілька золотих, 
срібних та емальованих скарбів, так званої київської великокнязівської доби з 
території міст Києва та Чернігова та їхніх околиць. Головна частина здобутків із 
розкопок старого Києва передвоєнного часу теж повертається до Києва. 

Багатий золотом світового значення Перещепинський скарб Полтавщини з 
візантійським та сасанідським золотим посудом VI—VII століть з унікальною 
срібною тарілкою, що відображає перською царя Шапура II на левах, передається 
на Україну, як і ряд інших знахідок часів Великого переселення народів. 

Речі греко-скіфського комплексу намічаються для зосередження в Одеському 
історично-археологічному музеї, першому в цій ділянці знання після грецько- 
скіфською відділу Держермітажу. 

Поки що погоджена передача в Україну комплексів багатих на золото поховань 
з Олександрополя ("Лугова могила”), „Чмеревої могили”,, Діордвинівською купола”, 
,Динців” та „Шульгівки”, які комплексно висвітлюють західні (греко-фракійські) 
зв’язки скіфської території. Крім тою, погоджена передача Україні,Лютого курга¬ 
ну” — ,Д4альгонівської знахідки” 1763 року, яка становить собою єдиний для УСРР 
зразок архаїчної скіфської культури першої половини VI передхристиянського віку. 

Спірні питання про передачу з Держермітажу комплексу царсько-скіфських 
поховань Солохи та з Історичного музею не менш відомого в науці Бородянського 
або Бассарабського скарбу бронзового віку передаються на остаточне вирішення 
союзного уряду. 

Крім того, музеї України одержують з Палати зброї в Москві: 1)18 запорозьких 
прапорів XVI—XVII ст.; 2) булаву миргородського полковника Павла Апостола; 
3) шаблю Мазепи; 4) 5 гармат майстрів Балашовичів. З Історичного музею в 
Москві: 1) портрети гетьманів Дорошенка, Богдана Хмельницького, невідомого 
польського пана; 2) картини бояринь; 3) 28 фотографій з портретів; 4) краєвиди — 
роботи Трутовського, ФАлексєєва, ІЛеонтьєва та інших — з околиць Полтави, 
Одеси, Києва, Харкова, Кам’янця-Подільського, Ніжина, Острога, Кременчука і т. д; 
5) портрети; 6) статуетки; 7) картини майстрів: Рєпіна, Сутковського, 
Боровиковського, Трутовського, Ярошенка, Тропініна, Рибковського, Лосенка, 
Камінського, Брюллова, Нікітіна, Васильківського, Кондратенка, Костанді, 
Крижицького, Вовченка, Пастернака і Соколова, Штернберга, Нарбута, Врубеля, 
Сомова, Білібіна, Жемчужникова і тд.; 8) збірку ЇМ. Терещенка у Києві; разом 
2547 малюнків різних художників. 

Всі наукові скарби, особливо з давніх культур, що колись існували в Україні, 
мають світове значення, і передача їх до державних українських музеїв, наслідком 
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праці перших двох сесій Паритетної комісії, надають музеям України світового 
значення, яке мали раніш сховища царських столиць. 

На чергу дня 3 сесії Паритетної комісії, що має відбутися на території України, 
поставлено не тільки повернення головної маси культурно-історичних цінностей 
з української території до наукових сховищ, але також постійний обмін новими 
придбаннями обох республік у галузі археологічній зі свого матеріалу. [...] 

Пам'ятки України. — 1994. — N9 1—2. — С. 64^66. 

про матеріальне забезпечення учнів вищих учбових закладів, 
технікумів і робітничих факультетів і про порядок направлення 
на роботу осіб, що закінчили иіколи й технікуми, 
з постанови цвк і рнк срср 

16 вересня 1930 р. 

Центральний виконавчий комітет і Рада народних комісарів Союзу РСР 
постановляють: 

[...] 3. Встановити такі розміри щомісячних стипендій учням вищих учбових закладів: 

а) учням індустріально-технічних, транспортних та індустріально- 
сільськогосподарських вищих учбових закладів, а також фізико-математичних і 
географічних факультетів і вищих учбових закладів зв’язку: 


1) пересічно 70 крб.; 

2) по окремих курсах і розрядах: 

1 розряд 2 розряд 3 розряд 

I курс 55 крб. 65 крб. 75 крб. 

II курс 70 крб. 80 крб. 90 крб. 

III курс 90 крб. 100 крб. 110 крб. 

IV курс 110 крб. 120 крб. 130 крб. 

б) учням сільськогсхтіодарсьісих, економічних і педагогічних вищих учбових закладів: 

1) пересічно 65 крб.; 

2) по окремих курсах і розрядах: 

1 розряд 2 розряд 3 розряд 

I курс 50 крб. 60 крб. 70 крб. 

II курс 65 крб. 75 крб. 85 крб. 

III курс 85 крб. 95 крб. 105 крб. 


в) учням факультетів радянського права, а також медичних вищих учбових 
закладів: 

1) пересічно 60 крб.; 

2) по окремих курсах і розрядах: 


1 розряд 

2 розряд 

3 розряд 

І курс 40 крб. 

50 крб. 

60 крб. 

II курс 50 крб. 

60 крб. 

70 крб. 

III курс 60 крб. 

70 крб. 

80 крб. 

IV курс 70 крб. 

80 крб. 

90 крб. 


г) учням решти вищих учбових закладів: 
1) пересічно 50 крб.; 




700 Історія України від найдавніших насів до сьогодення 


2) по окремих курсах і розрядах: 


1 розряд 

2 розряд 

3 розряд 

І курс 35 крб. 

45 крб. 

55 крб. 

II курс 45 крб. 

55 крб. 

65 крб. 

III курс 55 крб. 

65 крб. 

75 крб. 

IV курс 65 крб. 

75 крб. 

85 крб. 


Увага. Учні аграрно-педагогічних інститутів одержують стипендії нарівні зі 
студентами III курсу сільськогосподарських вищих учбових закладів. 

[...] 5. Зарахування учнів до того або іншого розряду провадить адміністрація 
учбових закладів з притягненням професійних і громадських організацій в 
залежності від виробничого стажу й родинного стану учнів. 

[...] 8. Число учнів, що їх забезпечується стипендіями в кожному з денних 
індустріально-технічних і транспортних вищих учбових закладів, вищих учбових 
закладів зв’язку, а також денних фізико-математичних і географічних 
факультетів, повинно складати 75%; в денних сільськогосподарських, 
педагогічних і економічних вищих учбових закладах — 70%; в денних медичних 
вищих школах — 60%; в решті денних учбових закладах — 50% загального 
числа учнів [...] 

[...] 11. Державні видавництва повинні випускати підручники в розмірах, що 
цілком задовольняють потреби учнів вищих шкіл, технікумів і робітничих 
факультетів, Найвищій раді народного господарства Союзу РСР доручається 
забезпечити державні видавництва папером в необхідних для цього розмірах. 

12. Ради народних комісарів союзних республік і народні комісаріати Союзу 
РСР повинні при розгляді кошторисів учбових закладів передбачити забезпечення 
учнів, що одержують стипендію, підручниками й навчальними приладдями 
розміром 30 крб. на рік на учня вищої школи, 20 крб. — на учня технікуму і 15 
крб. — на учня робітничого факультету. 

13. Не пізніше як 25 вересня 1930 р. споживча кооперація повинна цілком 
охопити громадським харчуванням учнів вищих учбових закладів і технікумів. 
Відповідальність за запровадження цього заходу покладається на Центросоюз 
Союзу РСР. 

14. Промислова кооперація повинна організувати скрізь при вищих учбових 
закладах і технікумах широку мережу майстерень по ремонту взуття й одягу, а 
також перукарень і пралень. Відповідальність за запровадження цього заходу 
покладається на „Всекомпромсовет” 

15. Місцеві органи влади повинні всіляко допомагати кооперації в справі 
надання їй приміщень для студентських їдалень, пралень тощо [...] 

Збірник постанов про працю. — С. 72— 76. 

Про виставки української культури, 
постанова п олітбюро цк кп(б)У 

2 СІЧНЯ 1931 р. 

1. Визнати доцільним участь України у виставках української культури, 
організовуваних Всесоюзним товариством культзв’язку з закордоном у Берліні, 
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Празі і Ковно — при умові, що всі валютні витрати покриваються Всесоюзним 
товариством культзв’язку з закордоном. 

2. Доручити Всеукраїнському товариству культзв'язку з закордоном поставити 
питання перед Всесоюзним товариством культурного зв'язку з закордоном про 
відпуск коштів, необхідних для виготовлення експонатів. 

3. Доручити РНК передбачити в бюджеті України асигнування коштів на 
участь у виставках. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. І. — С.525. 

про роботу „Українфільму". з постанови Оргбюро цк кп(б)У 

15 СІЧНЯ 1931 р. 

1. [...] Основною хибою в роботі „Українфільму” є те, що він ще не підпорядкував 
цілу кінопродукцію актуальним завданням соціалістичного будівництва та не 
зумів своєчасно відбити в своїй продукції найголовніших господарсько-політичних 
кампаній. Це призвело до недостатнього використаним кіно як одного з основних 
засобів масової роботи партії. 

Зокрема, як в художній, так і в політосвітній та хронікальній продукції 
„Українфільму” зовсім недостатньо і незадовільно відбиті такі господарсько- 
політичні завдання, як суцільна колективізація і ліквідація куркульства, як класу, 
механізація Донбасу, підготування інших кадрів, посівної кампанії тощо. 
Продукція „Українфільму”, присвячена поточним кампаніям, часто спізнювалась 
і через це втрачала своє значення. 

Поряд з окремими фільмами, що незадовільно відбивають лінію партії і 
висвітлюють соціалістичне будівництво, в частині продукції „Українфільму”, 
присвяченій актуальним темам (ліквідація куркульства як класу, перспективи 
соціалістичного будівництва, історія революційного руху, національне питання 
тощо), було допущено значні ідеологічні прориви. 

[...] 4. ЦК пропонує правлінню „Українфільму” і партійним організаціям Києва 
та Одеси протягом найближчого часу досягти рішучого зламу в бік цілковитого 
підпорядкування кінематографії розгорнутому висвітленню завдань сучасного 
соціалістичного будівництва. [...] особливу увагу треба звернути на висвітлення 
завдань індустріалізації та суцільної колективізації, теми боротьби з класовим 
ворогом, боротьби з опортунізмом, висвітлення тих історичного значення зрушень, 
що відбуваються тепер в країні, питання військової підготовки, виховання нових 
кадрів та обслуговування поточних політичних кампаній з метою збільшення 
уваги до виробництва фільмів, що безпосередньо обслуговують основні 
господарсько-політичні завдання. ЦК пропонує „Українфільму” відповідно до цього 
перебудувати апарат. 

5. [...] „Українфільм” мусить посилити боротьбу з усякими проявами 

дрібнобуржуазної ідеології в кінематографії та поширити підготовку нових 
пролетарських кадрів кіномитців. 

[...] 7. ЦК доручає культпропові опрацювати заходи щодо налагодження 
систематичної марксистської критики кінопродукції, особливо в центральній 
періодичній пресі. 
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[...] 14. ЦК пропонує „Українфільмові” в дальшому поширенні кіномережі особливу 
увагу звернути на збільшення кількості сгаціонарок в першу чергу в робітничих 
районах, особливо Донбасу, а також передбачити в плані капітального будівництва 
побудову в кожному районі до кінця п’ятирічки устаткованого кінотеатру [...] 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. 1. — С.525— 528. 

Положення про студентські гуртожитки, 
з постанови вуцвк рнкусрр 

15 січня 1931 р. 

1. З метою забезпечення житлом студентів вищих навчальних закладів 
організуються студентські гуртожитки (будинки пролетарського студентства). 

2. Студентські гуртожитки організуються при окремих вищих навчальних 
закладах і знаходяться в безпосередньому віданні цих навчальних закладів. 

[...] 4. Студентам-нестипендіатам місця в гуртожитках можуть бути надані 
лише після повного забезпечення студентів стипендіатів. Надання місць в 
гуртожитках студентам-нестипендіатам здійснюється за індивідуальним 
підбором, в залежності від їх соціального похоження і ступеня матеріального 
забезпечення. 

[...] 9. [...] Особи, які закінчили вищі школи і зараховані до складу аспірантів, 
можуть тимчасово проживати в студентських гуртожитках, але строком не більше 
як один рік після закінчення вищого навчального закладу [...] 

Голова ВУЦВК Г.Петровський 

Засг.голови РНК УСРР Сербиченко 

Секретар ВУЦВК М.Василенко 

* Собрание законов и Распоряжений Рабоче-Крестьянского 
Правительства Украйни. — X., 1931. — №1. — С.5—7. 

про відзначення 70-х роковин з дня смерті Т.Г. Шевченка. 

З постанови РНКУСРР 

10 березня 1931 р. 

10 березня цього року минає 70 років з часу смерті великого українського 
поета й борця за соціальне та національне визволення трудящої людності з-під 
кріпацько-царського ярма — Тараса Григоровича Шевченка. 

Відзначаючи цю річницю, Рада Народних Комісарів УСРР постановила: 

/ 

1. Державний заповідник — територію могили Т.Г. Шевченка біля м Канева — 
перетворити на дійсний культурно-освітній осередок. 

2. Для здійснення цього: 

1) спорудити на могилі Т.Г. Шевченка новий пам’ятник; 

2) збудувати на території заповідника поблизу могили будинок Т. Г. Шевчен¬ 
ка і в нюму влаштувати музей-пам’ятник, збірку картин, що відображають типаж 
та події з окремих творів Шевченка, книгозбірню та читальню, аудиторію для 
лекцій та кіно, а так само збудувати та устаткувати готель для екскурсантів- 
відвідувачів; 
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3) не порушуючи природного стану та вигляду гори, що є територією могили 
Т.Г. Шевченка, провадити подальше її впорядкування, зокрема, розпланувати та 
насадити парк; 

4) доручити Укрфільмові протягом найкоротшого часу випустити декілька 
кінокартин з творчості Шевченка. 

II 

3. Доручити Народному комісаріату освіти УСРР оголосити та провести в 
межах Союзу РСР конкурс на складання проекту пам'ятника на могилі 
Т.Г. Шевченка з тим, щоб побудову пам'ятника розпочати 1931 року [...] 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. 1. — С.537, 538. 

Як притягати хлібоздавальників до розвантажно - 
авантажувальних робіт коло хлібофуражних вантажів 
на час хлібозаготівельної кампанії 1931-1932 років 
З постанови Наркомпостачання УСРР і наркомпраці УСРР №111 

15 липня 1931 р. 

Щоб усунути труднощі, що можуть статися на станціях залізниць, 
пристанційних і причальних пунктах держпароплавів, а також у портах під час 
навантажування хлібофуражних вантажів, через нестачу ррбітників-вантажників, 
Наркомпраці УСРР і Наркомпостачання УСРР постановили: 

1. Здавальники хліба (одноосібники й колгоспники) зобов'язані, на пропозицію 
філій Союз хлібу, залізниці, Держрічфлоту та сільськогосподарської кооперації, 
кому належить, розвантажувати й навантажувати хліб, що вони його доставляють 
на приймальні пункти, аж до навантажування хліба в вагони, баржі, склади чи 
бурти, з потрібним перевантажуванням. 

2. У всіх зазначених у арт. 1 цієї постанови випадках, організації, що приймають 
хліб, повинні оплачувати здавальникам хліба винагороду розміром ЗО коп. за тонну [...] 

3. До розвантажно-навантажувальних робіт хлібоздавальників притягають 
хлібозаготівельні організації без погодження з органами праці й профспілками. 

Збірник постанов про працю. — С.68. 

про виселення нетрудових осіб із будинків, що перейшли у 
власність держави, постанова ВУЦВК і РНКУСРР 

5 вересня 1931 р. 

Всеукраїнський центральний виконавчий комітет і Рада народних комісарів 
УСРР постановили: 

1. Із будинків, що перейшли у власність фінансових або інших державних 
органів в порядку стягування з їх власників податків і інших боргів державі або 
в порядку конфіскації, підлягають виселенню належні до осіб нетрудових категорій 
колишні власники цих будинків, а також інші особи нетрудових категорій, що 
проживають в цих будинках за договорами найму. 

2. Зазначені в ст. 1 особи нетрудових категорій виселяються в 
адміністративному порядку без надання їм іншого житлового приміщення і в 
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будь-яку пору року. Для добровільного звільнення зайнятих приміщень їм 
надається триденний термін. 

Голова ВУЦВК Г. Петровський 

Заст. голови РНК УСРР В. Порайко 

Секретар ВУЦВК М. Василенко 

Собранис законов и распоряжсний...— 1931. — №28. — С. 594. 

про хлібозаготівлі в Старокостянтинівському районі. 

З постанови політбюро цк КП (б)У 

6 СІЧНЯ 1932 р. 

1. За незадовільне керівництво хлібозаготівлями, недостатню мобілізацію 
мас і недостатній натиск на куркуля бюро Старокостянтинівського РПК оголосити 
догану. 

2. За опортуністичне ставлення до хлібозаготівель, за надсилання сільрадам 
розпоряджень про встановлення твердих завдань куркульським господарствам 
на основі відсоткового вилучення з валового збору, що призвело до залишення у 
куркулів значних запасів хліба, за неорганізацію належного натиску на куркуля 
лінією райвиконкому — голові райвиконкому т. Сарані оголосити догану та зняти 
з роботи. 

3. За опортуністичне ставлення до хлібозаготівель, за відміну розпорядження 
про опечатання жорен, за потурання потайному перемолу — голові районної КК 
т. Вальцеріку оголосити догану та зняти з роботи. 

4. Колишньому уповноваженому ЦК т. Довгому за невжиття заходів по 
організації хлібозаготівель, за те, що не реагував на опортуністичні дії 
райвиконкому, не забезпечив боротьби з потайним перемолом — оголосити сувору 
догану з попередженням [...] 

Голод 1932—1933 років на Україні: очима істориків , мовою 
документів. — К.: Політвидав України, 1990. — С. 112. 

Про хлібозаготівлі, 
постанова політбюро цк вкп (б) 

11 СІЧНЯ 1932 р. 

1. Зобов’язати нац. ЦК, крайкоми і обкоми по виконанню встановленого для 
області (краю, республіки) річного плану хлібозаготівель продовжувати заготівлю 
понад план. 

2. Дозволити Наркопостачу залишати у розпорядженні облкрайвиконкомів 
для використання на місцеві потреби 40 % з кількості хліба, заготовленого поверх 
річний план. 

3. Увесь хліб, заготовлений поверх річного плану, за винятком 40 %-го 
відрахування, зараховувати у централізовані ресурси. 

Голод 1932—1933 років на Україні..— С.112. 
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Про продовольчі труднощі в ряді районів Вінницької, 
Дніпропетровської, Київської, Одеської та Харківської 
областей і заходи щодо їх подоланйя. 

З листа голови всеукраїнського цвк Г. петровського 
політбюро цк кп (б) У 

Не раніше 23 лютого 1932 р. 

Політбюро ЦК КП (б)У, шов. Косіору 

З огляду на те, що вже зараз продовольче становище починає важко складатися 
для ряду районів Дніпропетровської, Одеської, Харьківської, Київської і Вінницької 
областей, і не тільки для села, але і для деяких робітничих міст, я вважаю необхідним: 

1. Написати грунтовну записку ЦК ВКП (б) [...], про факти гострої нестачі 
продовольства для населення і кормів для худоби. 

2. Просити ЦК ВКП (б) видати постанову про припинення хлібозаготівель на 
Україні і оголошення вільної торгівлі, із законом. 

3. Доручити тг. Петровському, Войцехівському і Горлінському зібрати комуністів 
громадських організацій: профорганізацій, „Товариш дітей”, Червоного Хреста 
для прийняття ряду заходів по наданню допомоги дітям у районах, що знаходяться 
у важкому продовольчому становищі. 

4. Заготівельним організаціям, республіканським і кооперативним організаціям 
обговорити питання можливості у деяких районах децентралізованих заготівель 
на допомогу важким у продовольчому відношенні районам. 

Г. Петровський 
Голод 1932— 1933 років на Україні. — С.121. 

про усунення обмежень щодо перевезення окремими особами 
незначної кількості хліба. 

Телеграма цк кп(б)У обкомам парта з повідомленням 
Постанови центрального комітету КП(б)У 

22 березня 1932 р. 

Повідомляється постанова ЦК 22 березня: 3 огляду наявних ЦК відомостей 
про введення у ряді місць обмежень у перевезенні окремими особами невеликої 
кількості хліба, насіння, встановленні загороджувальних загонів тощо, 
запропонувати облбюро негайно усунути ці обмеження, безумовно знявши усякого 
роду загороджувальні загони. 

Секретар ЦК КП(б)У С. Косіор 

Голод 1932—1933 років на Україні..— С.135. 

Довідка відділу агітації і масових кампаній цк кп(б)У та 
дані з листів, надісланих до ЦК ВКП (б) і ЦК КП(б)У, 
з питань хлібозаготівель та голоду в Україні 

28 квітня 1932 р. 


Секретарю ЦК КП(б)У тов. Косіору 
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З 1 січня до 22 квітня безпосередньо до ЦК КП (б) У, а також надіслані від 
Секретаріату т. Сталіну разом 115 листів в справі перекручування по хлібозаготівлі, 
примусового усуспільнення худоби тощо. 

Найбільша частина листів припадає на квітень місяць — 64. 

Частину цих листів агітмасовий відділ ЦК КП(б)У направив для перевірки до 
обкомів і райкомів, а по окремим відряджено товаришів для перевірки на місці. 

Характерні моменти з листів, що надійшли в квітні місяці, наводимо у зведенні, 
що Вам його при цьому надсилаю. 

Зав. агітмасовим відділом Сірко 

Додаток. 

Дані з листів , що надіслані до ЦКВКП(б) - 
т. Сталіну й ЦК КП(б)У 

„Шановний т. Сталін, чи є закон Радянської влади, щоб селянство сиділо голодне, 
так як ми, колгоспники, не маємо уже з і січня 1932 р. в своєму колгоспі ні фунта 
хліба Тепер не тільки Горби, а взяти треба Глобинський і Семенівський райони, де 
поголовний голод серед народу. Ми, колгоспники, і вирішили спитати — що буде далі? 

Постає питання. Як ми можемо будувати соціалістичне будівництво народного 
господарства, коли ми приречені на голодну смерть, бо ще до врожаю 4 місяці, 
питаємо, за що ми бились на фронтах: за те, щоб сидіти голодними, щоб бачити, 
як вмирають діти в корчах з голоду” 

{Лист т. Сталіну — з Глобинського району на Кременчуччині, с. Торби , від 
колгоспників — без підпису.) 

„Я бачив, що в Росії пуд хліба 10 крб., а на Україні — 80 крб. — і немає. І всі 
ідуть в Росію. У нас, коли у колгоспника буде 10 фунтів, так забрали. Зараз 
колгоспники дуже мають поганий погляд на колгоспне будівництво. Коли я робив 
у колгоспі рік на тракторі і маю 250 трудоднів, я одержав 12 пудів хліба і більше 
нічого, як можна прожити, я обірваний, голодний, мені навіть соромно про це 
Вам писати, бо я людина молода, маю 19 років” 

(Лист т.Сталіну з Київщини, Бориспільського району, с.Рогозів — Кривошейн.). 

„З самого початку ми стояли за Радянську владу і зараз не хочемо, щоб вона 
втрачала авторитет, але ми вже не в силах терпіти і просимо — зверніть увагу: у 
нас уже опухлі від голоду діти. Нас 284 чоловіки, щоб по одиночки нас не брали 
у ГПУ, ми не підписуємо” 

(Лист до ЦК КП(б)У із Снігурівки. Анонімний лист посилаємо т. Сталіну .). 

Голод 1932—1933 років на Україні..— С.151, 152. 

Про факти людоїдства в с. Тарасівна Звенигородського району 

Київської області. 

Копія листа Звенигородського дільничного прокурора Київському обласному 

прокурору 

не раніше 11 липня 1932 р. 

В останніх числах червня ц.р. у громадянки с. Тарасівки Звенигородського 
району П. зник невідомо куди син, 11 років. Розшук хлопчика, прийнятий з боку 
матері, результатів не дав, про що вона 3 липня на полі під час обробітку цукрового 
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буряку заявила голові сільради. Останній провів розшук у кр. X., 19 років, парубка, 
члена колгоспу, бідняка, судимого на 5 місяців примусової праці за крадіжку 
колгоспного зерна, батько якого помер років 9 тому, а мати недавно. 

В льоху X. було знайдено декілька людських черепів, які розкладаються, з них 
один з довгою косою та рештки кісток. В коморі знайдено петлю, скривавлену 
сокиру, різний одяг та ночви (коритце) з густим слідом крові. 

Під час обшуку X. дома не було, але увечері його міліцією затримано під час 
спроби втекти з села. 

Одержавши означені відомості, я в купі з міліцією та агентом ДПУ виїхав на 
місце, причому на попередньому допиті X. останній розповів наступне: 

Місяць тому до нього прийшли до хати, де він жив з сестрою Оленою, 9 
років, його два односельчани — С., 29 років, одружений, бідняк, член колгоспу, на 
роботу ходив рідко, та Д, 29 років, одружений, бідняк, на роботу ходив рідко, та 
під загрозою забити X. примусили його дати згоду забити його сестру Олену. 

На другий день Д та С. прийшли до хати X., схопили сонну Олену (сестру) і 
затягли її в комору при хаті, де і зарізали ножем, зняли шкіру, мозок та печінку 
зварили там же в глечику, поїли наварене, давали їсти X., але він їсти з сестри 
відмовився, кожу, кишки та череп викинули в погріб, а м’ясо понесли з собою. 

Після цього С. наказав X. заманити до себе ще якусь дівчину. Наказ X. виконав 
і наприкінці червня 1932 року, будучи на полі, сказав дівчині Любці, 11 років, 
аби та зайшла до нього в хату і посиділа з його сестрою Оленою (що була вже 
зарізана). І коли одного вечора дівчина Любка зайшла в хату X., то гр. С. та Д. 
затягли Любку до комори та зарізали ту по приміру Олени. З Люби гр. X. куштував 
печінку, одержав шматок ноги. Де діли Д та С. м’ясо з Любки, те X. не знає. 

Гр. X. мав кролі, щоб заманити гр. П., 11 років, X пообіцяв йому подарити кроля, 
та коли хлопчик Іван зайшов в хату X., то на хлопчика накинули петлю і затягли в 
комору, де й зарізали. Але за браком солі м’ясо пролежало в хаті гр. X. 1 добу й стало 
розкладатись, тому м’ясо до вжитку стало непридатне, та С. та Д взяли це м’ясо та 
загребли його в погребі Під час скоєння злочину С. та Д випивали горілку. За те, що 
X буде мовчати про утворений ними злочин, вони обіцяли X купити чобота та 
костюм При обшуку у хаті С. знайдено ключицю недолітка, ребро та кістки. 

На очних ставках Д та С. злочин заперечують, всі три вони затримані і 
тримаються під вартою в Звенигородській міліції, а також й затримана дружина 
гр. С, яка приймала активну участь в утворенні цих злочинів. 

По цій справі слідство переводиться нарслідчим Звенигородського району 
т. Дудником й по закінченні буде спрямовано до Київської обласної прокуратури. 

Дільничий прокурор 

Голод 1932—1933 років на Україні. — С.203—205. 

про тенденції до виходу з колгоспів на Україні. 
доповідно записка ДПУ усрр в ЦК кп(б)У 

13 липня 1932 р. 

Додатково матеріали місцевих органів ДПУ, що надійшли, сигналізують про 
подальший ріст вимог колгоспників про виключення їх з колгоспів. 
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Масовий характер виходів і тенденції до виходів з колгоспів фіксуються в ряді 
нових районів. 

Якщо за перші 20 днів червня подача заяв про вихід з колгоспів була відмічена 
в 239 колгоспах 65 районів, з боку 6126 чоловік, то за останні 10 днів червня це 
явище мало місце в 306 колгоспах 81 району, з боку 7029 чоловік. 

Ріст виходів з колгоспів, врахованих в червні ц.р. по окремих областях, 
визначається такими даними: 


За 2 декади червня надійшло заяв 

У третій декаді червня надійшло заяв 

Вінницька область 

2635 

2965 

Харківська 


2236 

Київська 

1109 

2211 

Дніпропетровська 

164 

105 

Одеська 

- 

151 

АМСРР 

362 

261 


Всього по Україні протягом червня надійшло заяв про вихід з колгоспів від 
14 055 чоловік в 475 колгоспах Шрайонів. Основна маса заяв припадає на 
райони Вінницької, Київської і Харківської областей. 



Кількість 

надійшовших заяв 

В кількох 
колгоспах 

По скількох 
районах 

Вінницька область 

5 800 

219 

42 

Харківська 

3 892 

137 

36 

Київська 

3 320 

75 

21 

Дніпропетровська 

269 

17 

5 

Одеська 

151 

7 

4 

АМСРР 

623 

20 

3 

Всього: по Україні 

14 055 

475 

111 


Ступінь ураженості колгоспів і районів виходами з колгоспів, врахованими 
протягом червня, по кожній області окремо характеризується наступними даними. 

Значно посилились також вимоги колгоспників головним чином з числа тих, 
що подали заяви про вихід з колгоспів, про негайне повернення усуспільненої 
ними робочої худоби, реманенту і виділення озимих і ярих посівів. У багатьох 
колгоспах ці вимоги часто носили груповий характер і супроводжувались погрозами 
самовільного розбору худоби і реманенту, якщо такий не буде виданий. У тих 
випадках, коли керівництво колгоспів проявляло розгубленість і бездіяльність 
щодо проведення відповідної роботи, окремі групи колгоспників самовільно 
розбирали худобу і реманент. Особливу активність у цих випадках проявляють 
колгоспниці. Характерно, що у розборі худоби і реманенту брали участь окремі 
колгоспники, які не подали заяви про вихід з колгоспу. 

Частіше всього розбирається робоча худоба. Протягом червня, за далеко 
неповними даними, було розібрано 1640 коней в 70 різних колгоспах, з них у 
третій декаді червня — 989 коней по 52 колгоспах. 




















































розділ їх . Міжвоєнний період 709 


По окремих областях протягом червня розібрано таку кількість коней: 
Відзначені раніше тенденції до розділу колгоспного посіву на корені і збирання 
його в індивідуальному порядку в окремих районах отримали широке 


Харківська область 



Одеська 

332 

18 

Київська 

362 

12 

Вінницька 

172 

9 

Дніпропетровська 

109 

3 

Донбас 

128 

3 

АМСРР 

150 

7 


розповсюдження як серед тих, що подали заяви про вихід з колгоспів, так і в 
окремих групах колгоспників. 

У третій декаді червня ці тенденції зафіксовані в 148 колгоспах 36 районів 
різних областей. 

Як і раніше тенденції до виходів і виходи з колгоспів мають місце, головним 
чином, у тих колгоспах, де питанням організаційно-господарського зміцнення їх 
не приділяється достатньої уваги і в основному викликані: 

а) бездіяльністю і безгосподарністю правлінь колгоспів; 

б) низькою нормою видобутку і заборгованістю по трудоднях; 

в) допущеними класовими викривленнями і недоліками керівництва; 

г) нечутливим ставленням до потреб колгоспників; 

д) продовольчими ускладненнями. 

У деяких місцях посиленню тенденцій до виходів з колгоспів сприяє діяльність 
куркульського, церковного та іншого ворожого елементу, направлена на розвал 
колгоспів, яка виявляється в проведенні антирадянської агітації і розповсюдженні 
всіляких провокаційних чуток. 

Зараз в ряді районів посилено мусуються чутки про те, що настав „новий 
неп” — куркулям і розпроданим будуть повернуті земля і майно, за вийшовшими 
з колгоспів до 1 липня 1932 року будуть закріплені земельні наділи на 25 років, 
а невийшовших закріплять на довгі роки за колгоспами, які перетворяться в 
радгоспи, що є постанова уряду про зняття на колгоспних полях недоспілого 
жита тощо. Подібні чутки широко розповсюджуються на базарах. 

В окремих колгоспах Яготинського, Чернухинського, Вороновицького, 
Теофипільського, Немирівського і інших районів масовими виходами і розбором 
худоби безпосередньо керували куркулі, що пролізли в колгоспи. 

Разом з тим у ряді районів сільські і районні організації зовсім недостатню 
розгорнули масово-політичну роботу. Останні рішення партії і уряду 
популяризуються слабко. Особливо звертає на себе увагу бездіяльність цих організацій 
у питанні прийняття відповідних заходів попередження виходів з колгоспів. 

Заступник голови ДПУ УСРР Карлсон 

Голод 1932—1933 років на Украіні.— С. 205—207. 
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Витяг із заяв колгоспників про вихід з колгоспів, 
які надійшли до приймальні 
голови вуцвк Г. петровського 

25 серпня 1932 р. 

Протягом останнього місяця до приймальні Голови ВУЦВК надійшло 
близько 1,5 тис. заяв про вихід з колгоспу. Майже 70 % поданих заяв припадає 
на Харківську область. Найбільша кількість заяв надійшла з Гадяцького, 
В. Писарівського, Олександрійського та Богодухівського районів (170—200 
заяв). 

Основна маса селян, які подали заяви, — це бідняки — 80%, решта — середняки. 
За колгоспним стажем 60% вступили весною 1931 р. 

В своїх заявах вони пишуть: 

Колгоспники сЛемерис-Волоских Барського району колгоспу „Гігант”: 

„Вступаючи до колгоспу, ми усуспільнили землю, живий та неживий реманент, 
дали насіння озимини, працювали в колгоспі як належить, а за це ми маємо 
злидні та голод. 

Коли нас умовляли вступити до колгоспу, обіцяли давати на їдця 15-16 пудів 
хліба на рік, дали по одному чи по два, а під час хлібозаготівель і той забрали, 
завдяки чому ми пропадаємо з голоду. 

Зверталися до місцевих органів влади за допомогою, але такої не отримуємо. 
Спасаючи дітей своїх від голодної смерті, просимо Вас, рідний наш батько, зробити 
розпорядження РВК, щоб правління колгоспу „Гігант” задовольнило наші 
клопотання про виключення наших господарств з колгоспу та повернули нам 
наші землі з врожаєм цього року та усуспільнене майно” 

Зав. приймальні Голови ВУЦВК Баранов 

Голод 1932-1933 років на Україні. — С. 233. 

Про необхідність прискорення відвантаження зерна 
з України на експорт. 

Телеграма заступника голови Ради праці 
і оборони в. Куйбишева в цк кп(б)У 

27 серпня 1932 р. 

Замість встановленого Вам урядом плану відвантажень [у] серпні [у] порти 190 
тис. Вами відвантажено тільки 20 тис таке становище призводить [до] великих 
валютних втрат, пов'язаних невиконанням контрактів, простоєм тоннажу, також 
підриву авторитету ринках. 

Пропоную негайно посилити першу чергу відправку порти, відвантажити до 
кінця місяця тоннах пшениці 30 тис, ячменю — 20 тис., жита — 10 тис, не 
рахуючи вже відвантаженого. Прийміть як бойове завдання щоденних 
відвантажень, телеграфуйте. Куйбишев. 

Голод 1932—1933 років на Україні. — С. 235. 
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Про ліквідацію контрреволюційних гнізд 
та розгром куркульських груп. 

З постанови Політбюро ЦК КП(б)У 

18 листопада 1932 р. 

1) Доручити т. Реденсу разом з т. Косіором розробити до 23 листопада спеціальний 
оперативний план ліквідації основних куркульських і петлюрівських контрреюлюційних 
гнізд, в першу чергу в Павлоградському, в групі Уманських і Білоцерківських районів, 
а також у групі районів навколо міст Борзни і Мени (Чернігівська область). 

2) Одночасно повинна бути посилена робота ДПУ України по зняттю в містах 
ідеологів і організаторів куркульського саботажу і зриву виконання державних 
завдань, виявлених органами ДПУ. 

3) Зобов’язати ДПУ провести вилучення і засудження найбільш злісних рахівників 
і бухгалтерів колгоспів, які зривають виконання плану хлібоздачі і організують 
розкрадання колгоспного хліба Охопити цією операцією до 300 чоловік, сконцентру¬ 
вавши удар на найбільш важливих для успіху хлібозаготівель районах і колгоспах. 

Доручити т. Чубарю — по Дніпропетровській, Хатаєвичу — по Одеській, 
Затонському — по Київській, Косіору по Харківській, Зайцеву — по Чернігівській 
областях з відповідними обкомами провести цю операцію в найближчі дні. 

4) Уся робота ДПУ по ліквідації контрреюлюційних гнізд і розгрому куркульсь¬ 
ких груп, що активно здійснюють боротьбу проти хлібоздачі, повинна проводитись 
у поєднанні з відповідною організаційно-політичною роботою партійних 
організацій на селі. 

Останнім часом почастішали терористичні акти з боку контрреволюційних 
куркульських елементів щодо селянських активістів, які борються за чесне виконання 
колгоспами і одноосібниками своїх зобов’язань перед Радянською державою. Особливо 
відносно посилення куркульського терору виділяються Чернігівська, Київська, 
Харківська і Вінницька області. За останній місяць мали місце виключно нахабні 
факти куркульських виступів (Чернігів, Дніпропетровськ тощо.). Це посилення 
куркульської активності не зустрічає належної організованої відсічі До терористичних 
актів, підпалів, грабунків переважно ставляться як до випадкових явищ, обмежуються 
проведенням слідства в звичайному порядку або через ДПУ, або через судові органи. 

Завдяки цьому значна частина терористичних виступів залишається не 
розкритою і непокараною. 

ЦК вважає подібне становище зовсім нетерпимим і пропонує вам: 

1. Посилити репресії щодо куркульських і інших контрреюлюційних елементів. [...] 

2. Стосовно сіл і районів, де особливо активний прояв куркульських елементів, 
повинні бути негайно вжиті широкі і рішучі заходи до виявлення і розгрому 
куркульських елементів і їх пособників. 

Цими заходами повинна бути відвернута усяка можливість контрреволюційних 
виступів. 

3. Заходи по боротьбі з куркульськими елементами повинні супроводжуватись 
широкою політичною, масовою роботою і організацією навколо боротьби з 
куркульськими елементами за виконання плану хлібозаготівель низового 
партійного і колгоспного активу. 
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4. Усі справи про терористичні акти, підпали, розкрадання державної і 
громадської власності повинні бути розслідувані швидко і до кінця, а до винних 
без поблажливості повинні бути застосовані найсуворіші заходи покарання. 

Голод 1932—1933 років на Україні. — С. 260 , 261. 

Про занесення на „чорну дошку" сіл, які злісно саботують хлібозаготівлі 
З постанови Політбюро ЦК кп(б) У та Раднаркому УСРР 

6 грудня 1932 р. 

[...] РНК і ЦК постановляють: 

За явний зрив плану хлібозаготівель і злісний саботаж, організований куркульськими 
і контрреволюційними елементами, занести на чорну дошку такі села: 

1. с Вербка Павлоградського району Дніпропетровської області; 

2. с Гаврилівка Межевського району Дніпропетровської області; 

3. с Лютеньки Гадяцького району Харківської області; 

4. с. Каменні Потоки Кременчуцького району Харківської області; 

5. с Святотроїцьке Троїцького району Одеської області; 

6. с. Пески Бапгганського району Одеської області. 

Стосовно цих сіл провести такі заходи: 

1. Негайне припинення підвозу товарів, повне припинення кооперативної і 
державної торгівлі на місці і вивіз з відповідних кооперативних і державних 
лавок усіх наявних товарів. 

2. Повна заборона колгоспної торгівлі як для колгоспників, так і одноосібників. 

3. Припинення всякого роду кредитування, проведення дострокового стягнення 
кредитів і інших фінансових зобов'язань. 

4. Перевірку і очистку органами РСІ кооперативних і державних апаратів від 
усякого роду чужих і ворожих елементів. 

5. Перевірку і очистку колгоспів цих сіл, з вилученням контрреволюційних 
елементів, організаторів зриву хлібозаготівель. 

РНК і ЦК звертаються з закликом до всіх чесних, відданих Радянській владі 
колгоспників і трудящих селян-одноосібників організувати усі свої сили для нещадної 
боротьби з куркулями і їх пособниками для подолання куркульського саботажу 
хлібозаготівель у своїх селах, за чесне сумлінне виконання хлібозаготівельних 
зобов'язань перед радянською державою, за укріплення колгоспів. 

Голод 1932—1933 років на Україні..— С. 278 , 279. 

про судові репресії в справах, пов’язаних з хлібозаготівельною 
кампанією в Дніпропетровській області. 

З інформації Дніпропетровської обласної прокуратури 
та обласного суду обкому КП(б)У 

6 грудня 1932 р. 

а) Репресії стосовно твердоздатчиків і контрактантів за нездачу хліба 

До 1 листопада було засуджено нарсудами області: твердоздатчиків — 571, 
контрактантів — 652. 
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З 1 листопада по 5 грудня 1932 р. засуджено: 


За соціальним станом 

До позбавлення волі 

Від 3 до 5 років 

До 3 років 

Всього 

Твердоздатчиків: 





куркулів 

120 

33 

5 

158 

заможних середняків 

57 

58 

16 

131 

Контрактантів: 

43 

402 

422 

867 


З початку кампанії засуджено: твердоздатчиків — 860, 
контрактантів — 1519 

Всього засуджено за нездачу хліба: — 2379 чол. 


б) Репресії за крадіжку хліба 

З початку збирання врожаю до 1 листопада (у тому числі і до видання закону 
від 7 серпня) засуджено за крадіжку хліба — 3973 чоловік, з них: до розстрілу — 
112 чоловік, до позбавлення волі від 5 до 10 років — 756 чоловік, а решта — до 
інших заходів соціального захисту. 

З 1 листопада до 5 грудня за крадіжку хліба засуджено: 


За соціальним станом 


Від 5 до 10 років 

До 5 років 

До 3 років 

Всього 

Куркулі 

56 

121 

25 

2 

204 

Заможні середняки 

2 

58 

13 

9 

82 

Середняки 

3 

200 

137 

141 

481 і 

Бідняки 

1 

101 

125 

248 

475 

Всього 

62 

480 

300 

400 

1242 


Таким чином, за весь хлібозаготівельний період і з початку збирання врожаю 
до 5 грудня за крадіжку хліба засуджено 5215 чоловік, з них: до розстрілу — 174 
чоловік (вироки приведені до виконання сіцдсіуі ЗО чоловік). 

в) Репресії щодо членів правлінь і інших посадових осіб 
(Утаювання, розбазарювання, розкрадання, повторний, фіктивний облік, 
незаконний помол, нездача мірчука тощо) 


За соціальним станом 

До 

розстрілу 

ВІД 5 до 
10 років 

До 5 
років 

Доз 

років 

Примусові 

роботи 

Всього 

Голови правлінь колгоспу 

8 

ЗО 

29 

78 

55 

200 

Члени правлінь колгоспу 

6 

39 

27 

100 

83 

255 

Комірники 

3 

20 

16 

35 

27 

101 

Завгоспи 

5 

13 

10 

26 

28 

82 

Вагарі 

3 

9 

1 

9 

7 

29 

Рахівники 

3 

11 

5 

12 

6 

37 

Сторожа 

2 

6 

4 

7 

10 

29 

Бригадири 

2 

18 

14 

40 

56 

130 

Полеводи 

1 

9 

7 

17 

18 

52 

Завмлинами, мірошники, 
приймальники 

9 

8 

3 

- 

2 

22 

ВЕН9 

17 

39 

23 

26 

20 

125 

Всього 

59 

202 

139 

350 

312 

1062 
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Таким чином, вбачається, що загальна кількість засуджених посадових осіб по 
колгоспному сектору складає 1062 чоловіки, з яких 59 чоловік засуджено до розстрілу. 

Облпрокурор Кумпикевич 

Голова облсуду Рум’янцев 

Тимчасово виконуючий обов'язки 
зав. оргінстру Горенштейн 

Голод 1932—1933 років на Україні. — С. 281, 282. 

Про посилення репресій проти одноосібників, які ухиляються 
від здачі хліба та про необхідність покращення 
масово-політичної роботи на селі. 

Постанова Петровеького райкому КП(б)У харківської області 

5 СІЧНЯ 1933 р. 

На виконання постанови бюро обкому КП(б)У від ЗО грудня 1932 р. доручити 
фракції РВК розпродати 20 господарств злісних нездатчиків хліба, позбавити їх 
присадибної землі і будівель по таких сільрадах: по Протоповській сільраді — 10 
господарств, Камишоваській сільраді — 5 господарств, Завгороднівській сільраді — 
1 господарство, Петрівській сільраді — 1 господарство, Глозунівській — 2 
господарства, Грушеваській — 1 господарство. 

Зобов'язати т. Ємельянова негайно одержати від уповноважених райкому партії 
відібрані об'єкти господарств, які підлягають розпродажу, щоб застосувати ці 
суворі заходи до дійсних заколотників, організаторів куркульського саботажу з 
тим, аби нанести такий удар, який би вплинув на всіх останніх одноосібників- 
нездатчиків хліба та тим самим посилилось надходження хліба від одноосібників; 
ці заходи провести протягом трьох днів. 

Продаж майна, будівель провести за середньориночними цінами. 

Доручити партійним організаціям на основі цих репресивних заходів до 20 
господарств розгорнути роботу таким чином, щоб забезпечити на 100% виконання 
плану хлібозаготівлі. Для чого провести таке: 

1. Скликати збори одноосібників, що виконали плани; на збори злісних не 
допускати; винести ухвали про застосування репресій до злісних нездатчиків; 

2. Окремо скликати збори злісних нездатчиків, на зборах зачитати ухвали 
одноосібників, що виконали плани, які вимагають суворих репресій щодо злісних 
нездатчиків. На зборах домогтися розколу серед впертих нездатчиків, протиставляючи 
тих, що зобов'язуються здати хліб, тим, які злісно саботують здачу. 

3. Систематично практикувати проведення засідань президій і пленумів сільрад, 
на яких заслуховувати уповноважених про роботу на кутку, злісних нездатчиків, 
виносячи негайно про них рішення. 

4. Широко розгорнути роботу навколо ям, які добровільно розкриті, 
роз'яснюючи масі одноосібників про те, що за добровільне розкриття своїх ям з 
хлібом вони не будуть притягатись до судової відповідальності. 

РПК зобов'язує партійні організації негайно перебудувати роботу серед 
одноосібників, прикріпити до кожних 3 “4 господарств окремого уповноваженого, 
списки яких негайно надіслати РПК. 
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Налагодити систематичний контроль над роботою останніх щоденною 
перевіркою роботи на кутках, наданням практичних вказівок. 

Секретар райкому КП(б)У Гончаров 

Голод 1932—1933 років на Україні. — С. 314 , 315. 

Про порядок поновлення у виборчих правах дітей куркулів. 

З постанови Президії ЦВК союзу РСР 

17 березня 1933 р. 

Президія Центрального Виконавчого Комітету Союзу РСР постановляє: 

[...] Діти висланих куркулів як ті, що перебувають у місцях заслання, так і поза 
ним, і які досягли повноліття, поновлюються у виборчих правах районними 
виконавчими комітетами за місцем їх проживання за умови, якщо вони 
займаються суспільно-корисною працею і сумлінно працюють. 

Історія Радянської Конституції... — С. 326. 

Продовольчі труднощі у вінницькій області. 

Доповідна записка обласної комісії з охорони здоров'я 

17 травня 1933 р. 

/. Загальна характеристика 

По області охоплено продтруднощами 38 районів 431 сільради з загальною 
кількістю 26 тис. 895 господарств, з них 12 тис 885 колгоспних, 11 тис. 770 
одноосібних (деякі райони повідомляють про загальну кількість господарств, не 
поділяючи за секторами) — з кількістю осіб 120 тис 903 чоловіки. 

Якщо порівняти вищевказані цифри з тими даними, які були подані ЗО квітня 
(33 райони було охоплено продтруднощами, 385 сіл, 24 тис 690 господарств, 
103 тис. 698 чоловік), то відзначаємо подальший ріст охоплення продовольчими 
труднощами районів області. 

//. Розподілення районів за ступенем ураженості 

Райони за ступенем ураженості розподіляються на такі групи: 1-а група районів, 
в яких відзначається масова ураженість недоїданням: Калинівка, Немирів, Брацлав, 
Литин, Вороновиця, Махнівка, Ілінці, Теплик і Липовець; 

2- а група — райони, де продтруднощі охопили значну частину сіл: Жмеринка, 
Любар, Козятин, Гайсин, Станиславчик, Бердичів, Копайгород, Тульчин, Хмельник, 
Тростянець; 

3- а група з охопленням незначної кількості сіл: Дзержинськ, Уланів, Чернівці, 
Чуднів, Тибрів і Джулинка, Янушпіль; 

4- а група районів з охопленням продтруднощами в незначній кількості 
господарств в окремих селах: Деражня, Гриців, Меджибож, Полонне, Летичев, 
Могильов, Вінницький. 

///. Стан окремих прикордонних районів 

За останній час отримані відомості про випадки голодування частини 
прикордрайонів області, а саме Мур-Куриловецький ~~ з охопленням 7-ми сіл з 
загальною кількістю голодуючих 450 чоловік, з них 300 дітей, 
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Проскурівський район — охоплено продтруднощами 21 сільраду (з загальної 
кількості 57 сільрад) — 90 господарств, 755 чоловік, з них більшість дітей, 
Славутський район — 4 села, 117 родин, Ново-Ушинський район — 11 сільрад 
(кількість господарств і осіб районом не вказано), Каменецький — 11 сіл 50 
господарств, 170 чоловік. 

IV. Людоїдство і трупоїдство 

На грунті голодування в деяких районах відмічені випадки людоїдства і 
трупоїдства — загальна кількість по області 71 випадок людоїдства і 9 випадків 
трупоїдства, особливо виділяються такі райони: Липовецький — 16 випадків 
людоїдства, Немирівський — 9, Калинівський — 7, Махновський — 6. 

V. Смертність 

На 15 травня зареєстровано 8 тис 985 випадків смертності по області (за 
даними 10 районів). Найбільшу кількість смертності дають такі райони: 
Станиславчицький — 2 тис., Липовецький — 1 тис. 659, Махновський — 1 тис. 
280 чоловік, Ілінецький — 1 тис. 238, Немирівський — 1 тис. 080 чоловік тощо. 

VI. Дитяча безпритульність 

За неповними відомостями (облздороввідділу і облнаросвіти) нараховується 
до 4-х років — 1 тис. 338 дітей, від 4-х і вище — 3 тис 500. 

З метою боротьби з безпритульністю розширюється існуюча мережа 
дитбудинків і відкривається 4 нових дитбудинки 

Секретар обласної комісії з охорони здоров’я Гуревич 

Голод 1932—1933 років на Україні. С. 510 , 511. 


Про надання продовольчої допомоги безпритульним дітям. 

Постанова ЦК кп(б)У 

1 червня 1933 р. 

[...] у зв’язку з різким збільшенням кількості безпритульних дітей, потребуючих 
проддопомоги, — встановити на червень місяць 90 тис. дитячих пайків з такою 
розбивкою по окремих областях: 

Харківська обл. “ 

Київська ~ 

Вінницька “ 

Дніпропетровська — 

Одеська “ 

Чернігівська “ 

АМСРР 

У розпорядження 

Центральної комісії (т. Карлсона) — 5 тис. 

Всього: 

З цією метою виділити такі фонди продпостачання: 

1. Мука 720 т 

2. Крупа 135 т 

3. Цукор 10 т 

4. Кондвироби 50 т (карамель замість цукру) 


25 тис. пайків 
17 тис. 

10 тис 
15 тис. 

10 тис. 

5 тис. 

З тис. 


— 90 тис. пайків 
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5. Олія 

6. Сухоовочів 

7. Консервів 

8. Тюльки 


[...] 


36 т 
24 т 

100 тис. банок 
100 т 


Секретар ЦК КП(б)У Косіор 
Голод 1932—1933 років на Україні. — С. 524, 525. 


Про будівництво у великих селах УСРР кінотеатрів. 

З постанова вуцвкі рнкусрр 

26 серпня 1933 р. 

Всеукраїнський Центральний Виконавчий Комітет і Рада Народних Комісарів 
УСРР постановили: 

/. 

Визнати за потрібне до кінця 1934 року у великих селах суцільної колективізації 
з населенням не менш 3 000 чол. побудувати 150-200 кінотеатрів, місткістю 
мінімум на 500-800 чол. кожний. 

Будинки кінотеатрів повинні містити, крім центрального театрального залу, 
радіозал, зал для фізкультури, приміщення для охорони театрального та іншого 
майна, вбиральні кімнати для акторів. 

Біля кінотеатрів належить збудувати спеціальні приміщення для акторів, що 
приїздитимуть. 

Навколо кінотеатрів треба розпланувати і засадити садки на площі не менш 
5-10 гектарів [...] 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С. 620. 


Помилки в організації хлібозаготівель минулого року (1932 р.). 
З виступу П.Постишева 


1933 р. 

[...] Можна було б навести одну з постанов Одеського обкому від 1932 р., 
що напередодні збирання дав таке „сердобольне” гасло: „Перший гектар 
обмолоту на громадське харчування” Чи треба спеціально спинятися на всій 
неправильності цього гасла? Адже це гасло відсувало завдання хліба державі 
на другий план, висуваючи, як першочергове завдання, забезпечення 
громадського харчування. Хіба це не яскравий зразок того, як деякі наші 
обкоми плентались у хвості споживацьких тенденцій колгоспників, що їх 
використовує класовий ворог у боротьбі проти інтересів пролетарської 
держави? [...] 

[...] хлібозаготівлі — це не просто заготівлі хліба державою, а це, крім усього 
іншого, найбільше знаряддя, методичне перевиховання колгоспників, цих 
учорашніх одноосібників, на справжніх трудівників соціалістичного 
господарства. Хлібозаготівлі повинні виховувати колгоспника в дусі розуміння 
того, що держава це не щось чуже, а своє, що інтереси держави не суперечать 
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інтересам колгоспників і колгоспів, що першочергове здавання хліба державі 
є знаряддям зміцнення колгоспного ладу і підвищення матеріального добробуту 
колгоспників. 

[...] коли торік притиск був зроблений не на першочерговому здаванні хліба 
державі, [...], а навпаки, на перший план висунули створення різних колгоспних 
фондів і допустилися розбазарювання значної кількості зерна через роздуті 
натураванси та громадське харчування, то цим самим не тільки не 
перевиховували колгоспників на новий, соціалістичний лад, а навпаки, 
закріпляли власницькі дрібнобуржуазні, індивідуалістичні, рвацькі погляди 
колгоспників. 

[...] Цієї помилкою було широко відкрито шлюзи для куркульської агітації 
проти хлібоздавання, для роботи класового ворога по саботажу та зриву 
хлібозаготівель [...] 

Постишев П. Особливості сучасного етапу і завдання боротьби за 
більшовицьке збирання, обмолот і хлібоздавання. — К.: Партвидав 

ЦК КП(б)У, 1933. - С.20, 22, 23. 

Помісячна динаміка народжень і смертей у сільській місцевості 

України в 1932-1933 рр. 


Місяці року 

1932 рік 

1933 рік І 

народилося 

померло 

народилося 

померло 


73994 




ЛЮТИЙ 

62663 

35404 

27712 

60632 

березень 

60416 

43100 

25401 

135767 

квітень 

52310 

46617 

23663 

174202 

травень 

51419 

50401 

25882 

253155 

червень 

46566 

55293 

28687 

361195 

липень 

55327 

52818 

30809 

278789 

серпень 

51456 

47939 

38075 

103319 

вересень 

47121 

43265 

34764 

65649 

жовтень 

45732 

47083 

33383 

42820 

листопад 

37603 

38716 

27607 

28167 

грудень 

30408 

34801 

21725 

34421 

за рік 

615015 

527134 

354373 

1582017 


Кульчицький С. Демографічні наслідки голодомору 1933 р. 

в Україні. — К.: Інститутт історії України НАН 

Украіни, 2003. — С. 46. 
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Про встановлення безплатного навчання у 
вишах, втишах і технікумах. 

З постанови вуцвк і рнкусрр 

13 січня 1934 р. 

Всеукраїнський Центральний Виконавчий Комітет і Рада Народних Комісарів 
УСРР постановили: 

Зважаючи на пролетаризацію учбових закладів, у яких навчаються в основному 
робітники і колгоспники, а також діти трудової інтелігенції, встановити з 1934 
року безплатність навчання по всіх вишах, втишах і технікумах, що є на Україні. 

Увага: Ця постанова не поширюється на учнів заочних учбових закладів [...] 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С.630. 

Про перенесення стоянці Української Соціалістичної Радянської 
Республіки в місто Київ. Постанова XII з'їзду КП(б)У 

21 СІЧНЯ 1934 р. 

Зважаючи на зміцнення основних промислових районів України, утворення 
областей, що полегшують керування цими промисловими районами України 
(Донбас, Харків, Дніпропетровськ), маючи на увазі необхідність наближення уряду 
України і центрального партійного і радянського апарату до найважливіших 
сільськогосподарських районів, якими є райони, розташовані на Правобережжі 
України, а також для дальшою і швидкого розвитку національно-культурного 
будівництва і більшовицької українізації на базі індустріалізації і колективізації, — 
перенести столицю України в місто Київ, що є природним географічним центром 

Строк переїзду — осінь 1934 року. 

Комуністична партія. Украіни в резолюціях і рішеннях... — С.550—551. 

Про порядок поновлення у громадянських правах колишніх куркулів. 

Постанова цвк Союзу РСР 

27 травня 1934 р. 

Центральний Виконавчий Комітет Союзу РСР постановляє: 

1. Запропонувати крайовим та обласним виконавчим комітетам, відповідно 
до постанови президії ЦВК Союзу РСР від 3 липня 1931 р. про порядок поновлення 
в громадянських правах виселених куркулів, поновлювати в громадянських правах 
по закінченні п’яти років з дня виселення, а тих, що відпрацювали протягом 
трьох років у золотій та платиновій промисловості по закінченні трьох років, за 
поданням відповідних повноважних представництв ОДПУ, тих спецпереселенців, 
які виявили себе в місцях нових поселень безумовно чесною роботою, лояльним 
ставленням і підтримкою заходів радянської влади. 

2. Надати крайовим та обласним виконавчим комітетам право достроково 
поновлювати в громадянських правах, за поданням відповідних повноважних 
представництв ОДПУ, спецпереселенців, які найбільш відзначилися, особливо з молоді, 
які є ударниками на виробництві і беруть активну участь у громадській роботі. 

Історія. Радянської Конституції.. — С. 331. 
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про впорядкування братських могил, з постанови рнкусрр 

11 серпня 1935 р. 

На великих просторах Радянської України, у промисловому Донбасі, в областях 
Правобережжя — Вінницькій, Київській і в інших — розсіяно багато братськихх 
могил, де поховані червоногвардійці, партизани, червоноармійці, що полягли 
смертю славних у боротьбі з петлюрівцями, денікінцями і різними білогвар¬ 
дійськими бандами. 

В переважній частині районів ні обласні організації, ні райвиконкоми та 
сільради не приділяли, цим могилам належної уваги. Значна частина братських 
могил зруйнована, а решта перебуває у занедбаному стані (не обгороджені, без 
квітів тощо). 

Рада Народних Комісарів постановляє: 

1. Зобов’язати облвиконкоми та райвиконкоми взяти на облік усі братські 
могили загиблих у боротьбі проти білогвардійців, інтервентів та різних банд. 

2 Облвиконкомам і райвиконкомам забезпечити приведення могил у належний 
вигляд: обгородити, упорядкувати, обсадити квітами, установити меморіальні 
дошки [...] 

3. Покласти на президії сільрад, на території яких знаходяться ці братські 
могили, систематичне піклування за додержанням їх у належному стані. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. 1. — С.663. 

Про продуктивність праці забійника О.Г.Стаханова. 

3 постанови пленуму парткому шахти „центральна-ірміно" 

31 серпня 1935 р. 

Вважати, що Стаханов Олексій Григорович ЗО серпня за свої робочі 6 годин 
встановив світовий рекорд продуктивності відбійного молотка, давши 102 т. 

Пленум ШПК (шахтний партійний комітет — Упорядн.) відзначає великі заслуги 
т. Стаханова в його рекорді і вважає, що цього досяг він тільки завдяки тому, що 
оволодів технікою своєї справи, зумів опанувати техніку і добути з неї все, що 
можна. 

Пленум відзначає заслуги начальника дільниці т. Машурова, парторга 
т. Дюканова, що зуміли виростити таких героїв, які можуть поєднувати 
систематичне виконання плану добування на дільниці, з виховуванням нових 
героїв, даючи їм можливість висуватися. 

Надаючи велике політичне значення встанрвленому рекорду — 102 т на молоток 
т. Стахановим, пленум ШПК вважає, що це і є той правильний шлях, що безумовно 
гарантує дострокове виконання річного плану. 

Пленум ШПК постановив: 

1. Занести т. Стаханова першим на дошку кращих людей шахти. 

2. Видати премію в розмірі місячного окладу. 

3. До 3 вересня надати технічну квартиру, встановити телефон, закріпити в 
особисте користування виїзного коня. 

4. Просити рудоуправляючого т. Фесенка дозволити зав. шахтою за рахунок 
шахти облапггувати квартиру всім необхідним і м’якими меблями. 
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5. Просити голову рудкому т. Ігнатова і голову ЦК вугільників виділити 
т. Стаханову сімейну путівку на курорт. 

6. У клубі до 1 вересня виділити іменні два місця Стаханову і його дружині, 
зробивши вхід на всі кіно, вистави, різні вечори безкоштовним. 

7. 10 вересня у новій квартирі влаштувати вечір, запросивши видатних людей 
шахти, забійників тт.. Гришина, Свиридова, Мурашка, Ізотова, запросивши 
персонально: т. Саркісова — секретаря обкому партії, Ісаєва — секретаря 
міськпарткому, т. Власова — директора тресту, т. Каплана — редактора газети 
„Кадиевский пролетарий”, т. Фесенка — рудоуправляючого, т. Ігнатова — голову 
рудкому. 

Витрати вечора прийняти на рахунок шахти. 

8. Оголосити змагання між забійниками на кращого майстра відбійного 
молотка, оволодівшого технікою. 

Запропонувати всім начальникам дільниць, парторгам, профоргам [...}. 

а) не пізніше 2 вересня на усіх дільницях позмінно опрацювати досвід і 
встановлений рекорд Стахановим; 

б) 3 вересня скликати спеціальні збори забійників [...] на яких заслухати доповідь 
Стаханова, як він оволодів високою технікою молотка і як вігі встановив світовий 
рекорд продуктивності відбійного молотка; 

в) розгорнути роботу на дільницях на кращого забійника дільниці, шахти. 

Пленум ШПК вважає необхідним заздалегідь вказати і попередити всіх тих, 

хто спробує звести наклеп на зроблене т. Стахановим як випадок, вигадане тощо, 
той партійним комітетом буде розцінений як найлютіший ворог, який виступає 
проти кращих людей шахти, нашої країни Партком впевнений, що за Стахановим 
з’являться нові герої [...] 

Промшшлснность и рабочие ^рнбасса. — С.156, 157. 

Про прийом до вищих учбових закладів і технікумів, 
постанова цвк і рнк срср 

29 грудня 1935 р. 

За діючими правилами прийом у вищі учбові заклади і технікуми дітей 
нетрудящих осіб, позбавлених виборчих прав, не допускається. 

Через те, що тепер це обмеження не викликається необхідністю, Центральний 
Виконавчий Комітет і Рада Народних Комісарів Союзу РСР постановляють: 

1. Скасувати встановлені при допущенні до іспитів і під час прийому у 
вищі учбові заклади та технікуми обмеження, зв’язані з соціальним 
походженням осіб, які поступають в ці учбові заклади, або з обмеженням у 
правах їх батьків. 

2. У вищі учбові заклади і технікуми, які є у віданні народних комісаріатів 
Союзу РСР, народних комісаріатів союзних республік або інших установ та 
організацій, приймати всіх громадян обох статей, які витримали встановлені для 
вступу в ці учбові заклади іспити. 

3. Запропонувати Всесоюзному комітету в справах вищої технічної освіти, 
народним комісаріатам та іншим установам і організаціям правила прийому у 
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вищі учбові заклади і технікуми, що є у їх віданні, привести у відповідність до 
цієї постанови. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — Т. 1. — С. 668. 

Про обслуговування яслами дітей в колгоспах. 

З постанови Ради Народних комісарів УРСР і 
центрального комітету кп(б)У 

13 квітня 1936 р. 

З метою забезпечення обслуговування дітей, яких годують материнським молоком, 
Рада Народних Комісарів УСРР і Центральний Комітет КП(б)У постановили: 

1. Зобов’язати обласні виконавчі комітети, обласні партійні комітети, окружні 
партійні комітети, районні виконавчі комітети, районні партійні комітети і 
правління колгоспів, під особисту відповідальність перших секретарів партійних 
комітетів і голів колгоспів, організувати пересувні ясла в колгоспах, а всередині 
колгоспів — у всіх бригадах. 

Для пересувних ясел облаштувати вози, фургони. 

Вози або фургони повинні бути покрити фанерою або брезентом чи іншим 
матеріалом і м’якою підстилкою. 

Для перевезення дітей і догляду за дітьми виділити спеціально 2 людей — 
візників і ще одну людину, що буде доглядати за дітьми. [...] 

При пересувних яслах (при юзі, фургоні) обов’язково повинні бути тази, рушники, 
відра з водою або умивальники, щоб мати могла до годування дитини помити руки. 

2.3 метою полегшення роботи колгоспниць і забезпечення належного догляду 
і виховання дітей у віці до 5 років зобов’язати обласні виконавчі комітети, обласні 
партійні комітети, окружні партійні комітети, районні виконавчі комітети, районні 
комітети КП(б)У і правління колгоспів, крім пересувних ясел, мати постійні 
ясла (на весь рік). 

Забезпечити організацію ясел у всіх колгоспах, для чого виділити за яслами в 
постійне користування кращі приміщення, що є в колгоспах, відремонтувати ці 
приміщення і облаштувати необхідним м’яким і твердим інвентарем [...] 

Виділити у всіх колгоспах, відповідно до статуту сільськогосподарської артілі, 
фонди для колгоспних ясел і забезпечити постачання їх доброякісними продуктами, 
особливо молоком. 

[...] Зобов’язати Народний комісаріат охорони здоров’я забезпечити медико- 
санітарне обслуговування всіх ясел, закріпивши для цього районний медичний 
персонал до ясел для систематичного відвідування. 

3. Зобов’язати Народний комісаріат внутрішньої торгівлі через місцеві торгові 
організації і споживчу кооперацію забезпечити постачання ясел мануфактурою, 
посудом, умивальниками, емальованими мисками тощо. 

Голова Ради Народних 
Комісарів УСРР П. Любченко 

Секретар Центрального 
Комітету КП(б)У С. Косіор 

Собрание законов и распоряжсний...— 1936. — №21. — С. 2—3. 
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про відміну пільгових ставок квартирної плати 
для відповідальних політичних працівників. 

З постанови Ради народних комісарів УСРР 

28 червня 1936 р. 

Рада Народних Комісарів УСРР постановляє: 

1. Відмінити інструкцію Народного комісаріату комунального господарства 
УСРР від 29 жовтня 1934 р. про пільгові ставки квартирної плати для 
відповідальних політичних працівників. [...] 

Голова Ради Народних 
Комісарів УСРР П. Аюбченко 

Заст. управляючого справами 
Ради Народних Комісарів УСРР О. Кричевцов 

Собранис законов и распоряжсний... — 1936. — №33. — С. 8. 

Про відповідальність колгоспів за нездачу 
всього врожаю бавовни-сирцю. 

З постанови Ради народних комісарів УСРР 

26 вересня 1936 р. 

Рада Народних Комісарів УСРР постановляє: 

[...] а), категорично заборонити колгоспам використовувати бавовну-сирець 
для своїх власних потреб і для потреб колгоспників, зокрема заборонити 
розплачуватись за збирання бавовни натурою (бавовною); 

Заборонити колгоспам продаж на ринку бавовни-сирцю або кустарних виробів з 
неї, а також перевезення залізницею і відправку поштовими посилками бавовни- 
сирцю або кустарних виробів з неї вам особам і організаціям, крім державних органів. 

2. Колгоспи, винні у нездачі заготівельним організаціям всього врожаю бавовни- 
сирцю, несуть відповідальність у відповідності до постанови Центрального 
Виконавчого Комітету і Ради Народних Комісарів Союзу РСР від 21 вересня 1935 р. 

Голови колгоспів і члени правлінь, крім того притягуються до кримінальної 
відповідальності [...] як посадові особи, що проявили недбале і несулшнне ставлення 
до покладених на них законом службових обов’язків. 

Заст. голови Ради Народних 
Комісарів УСРР І. Шелехес 

Тим. в.о. управляючого справами 
Ради Народних Комісарів М. Йошпе 

Собранис законов и распоряжсний...— 1936.— №46.— С. 3. 

Про скасування платності в лікувальних закладах 
Народного комісаріату охорони здоров'я урср. 
Постанова Ради Народних Комісарів УРСР 

10 листопада 1936 р. 

Рада Народних Комісарів УРСР постановляє: 
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1. Встановити, що всі лікарні, поліклініки, амбулаторії і зуболікувальні 
кабінети органів охорони здоров’я УРСР лікарську допомогу населенню здійснюють 
тільки безкоштовно (крім протезів). 

2. Додаткові витрати у зв’язку з ліквідацією платності в лікувальних закладах 
Народного комісаріату охорони здоров’я УРСР здійснюються за рахунок 
відповідних місцевих бюджетів. 

Голова Ради Народних 

Комісарів УРСР П. Любченко 

Заст. управляючого справами 

Ради Народних Комісарів УРСР О. Кричевцов 

Собр'анис закопов и распоряжсний...— 1936. — №52. — С. 2. 


Щорічні дані по Україні у міжпереписний період (у тис. чол.) 


Роки 

зареєстровано 

народжень 

зареєстровано 

смертей 

природний 

приріст 

1927 

1184,5 

522,6 

661,8 

1928 

1139,3 

495,7 

643,8 

1929 

1081,0 

538,7 

542,3 

1930 

1023,0 

538,1 

484,9 

1931 

975,3 

514,7 

460,6 

1932 

782,0 

668,2 

113,8 

1933 

470,7 

1850,3 

-1379,6 

1934 

571,6 

483,4 

88,2 

1935 

759,1 

341,9 

417,2 

1936 

859,0 

361,3 

533,7 


Кульчицький С. Демографічні наслідки.... — С. 45. 


Про контроль і нагляд за економією електроенергії. 

З постанови Ради Народних комісарів УРСР 

16 листопада 1936 р. 

[...] Рада Народних Комісарів УРСР постановляє: 

1. Зобов’язати Народний комісаріат комунальною господарства УРСР протягом 
10 днів розробити і видати правила про контроль і нагляд за споживанням 
електроенергії. 

2. Надати міським радам право, за поданням директорів електростанцій і 
управляючих мережами, за порушення правил використання електроенергії 
накладати штрафи на споживачів електроенергії в розмірі від 50 до 500 крб., а 
Наркомгоспу УРСР — право накладати штрафи на споживачів і електростанції в 
розмірі від 500 до 2500 крб. [...] 

Голова Ради Народних 

Комісарів УРСР П. Любченко 

Заст. управляючого справами 
Ради Народних Комісарів УРСР О. Кричевцов 

Собрание закопов и распоряжсний...— 1936. — №55. — С. 6. 
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Про збереження стипендій за студентками , 
що отримали відпустки у зв'язку з вагітністтю 

9 квітня 1937 р. 


Рада Народних Комісарів УРСР постановляє: 

Доручити Народному комісаріату освіти, Народному комісаріату охорони 
здоров’я та іншим народним комісаріатам, які мають у себе вищі навчальні 
заклади, пояснити директорам університетів і інститутів, що за студентками, які 
отримують відпустки у зв’язку з вагітністтю, зберігається стипендія. 

Голова Ради Народних 
Комісарів УРСР П. Аюбченко 
Заст. управляючого справами 
Ради Народних Комісарів УРСР О. Кричевцов 

Собрание закопов и распоряжсний...— 1937. — №19. — С. 5, 6. 

Про виключення з членів обкому партії і членів вкп (б) 

С. Саркисова і А. Холохоленка як ворогів партії і народу. 
Постанова Пленуму Донецького обкому КП(б)У 

8 липня 1937 р. 


Слухали: про Саркисова і Холохоленка. 

Постановили: Виключити Саркисова і Холохоленка з членів бюро і пленуму 
обкому КП(б)У, а також членів ВКП(б) як ворогів партії і народу. 

Промшгилснность и рабочие Донбасса. — С. 174, 175. 

Зміна кількості сільського населення 
в різних регіонах Радянської України 
за результатами перепису 1937 р. 


Область чи округ (без міськрад) 

1926 р. 

1937 р. 

1937 р. у % до 1926 р. 

Вінницька (без округів) 

2379,2 

2017,1 

84,8% 

Кам’янець-Подільський округ 


330,3 

92,7% 

Могилів-Подільський округ 

260,8 


89,3% 

Проскурівський округ 

396,3 

кн 

88,3% 

Шепетівський округ 

423,5 

349,9 

93,7% 

Донецька (без Старобільського округу) 

1103 


118,8% 

Старобільський округ 


420,5 

65,6% 

Дніпропетровська 


ШШ9Ш 

84,2% 



3400,2 

77,8% 

Коростенський округ 

354,4 

310,1 

87,5% 

Новоград-Волинський округ 

М1~М 

шілкш 

96% 

Одеська 

2461,5 

■ЕММИ 

76,1% 

Харківська 

4691,7 

3593,7 

76,6% 

Чернігівська 

2696 

2385,8 

88,5% 

МАРСР 

506,2 

473,6 

93,5% 


Кульчицький С. Демографічні наслідки... — С. 81. 
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про обов'язкове вивчення російської мови 
в неросійських школах України, 
з постанови рнкурср і цк кп(б)у 

20 квітня 1938 р. 

Рада Народних Комісарів УРСР і Центральний Комітет КП(б)У відзначають, 
що внаслідок підривної роботи контрреволюційних троцькістсько-бухарінських 
і буржуазно-націоналістичних елементів, які орудували в Народному комісаріаті 
освіти УРСР і органах народної освіти, викладання російської мови в школах 
України поставлене незадовільно [...] 

Необхідність вивчення російської мови в школах України обумовлюється, по- 
перше, посиленням братерського зв’язку та єднанням між українським народом 
і російським народом і народами Союзу РСР для їх подальшого господарського 
і культурного росту; по-друге, щоб сприяти подальшому вдосконаленню 
українських кадрів в галузі наукових і технічних знань; по-третє, щоб забезпечити 
необхідні умови для успішною несення всіма громадянами УРСР військової 
служби в рядах Робітничо-Селянської Червоної Армії і Військово-Морського 
Флоту [...] 

Виходячи з рішення Ради Народних Комісарів Союзу РСР і Центрального 
Комітету ВКП(б) „Про обов’язкове вивчення російської мови в школах 
національних республік і областей”, Рада Народних Комісарів УРСР і Центральний 
Комітет КП(б)У постановляють: 

1. З 1 вересня 1938 року ввести викладання російської мови як предмет 
вивчення в усіх неросійських школах України; 

2. Вивчення російської мови почати у всіх початкових школах з II класу, а в 
усіх неповних середніх школах — з III класу. 

[...] 4. Внести зміни в діючі’ навчальні плани початкових, неповних середніх і 
середніх неросійських шкіл. Відвести в планах на вивчення російської мови 


упродовж навчального тижня таку кількість годин: 

а) в початкових школах: 

II клас — 2 години 

НІ „ “ 4 „ 

IV „ - 4 „ 

б) в неповних середніх і середніх школах: 

III клас — 4 години 


IV 

„ “ 4 

V 

„ “ 5 

VI 

,, - 5 

VII 

„ - 5 

VIII 

„ “ 4 

IX 

- 4 

X 

„ “ 4 


[...] 15. В рахунок затвердженою Радою Народних Колпсарів У РСР 17 березня 
1938 року контингенту прийому на курси підготовки учителів V—VII класів 
встановити набір 1550 чоловік для підготовки учителів російської мови [...] 






розділ їх. Міжвоєнний період 727 


Голова Ради Народних Комісарів УРСР 

Д. Коротченко 

В.о. секретаря Центрального Комітету КП(б)У 

М. Хрущов 

Собранис закопав и распоряжсний... — 

1938. - №27. - С.2-6. 

із статистичних даних про діяльність УНКВС 

у Полтавській області у січні-лмпні 1938 р. 

За період з 1.01 по 1.08.1938 р. 


Всього заарештовано 

6791 

Троцькістів і правих 

141 

учасн. воєн. фаш. заколоту 

40 

Меншовиків 

49 

Бундівців 

5 

Есерів 

369 

Анархістів 

12 

Сіоністів 

129 

учасн. партиз. повст. формув. 

311 

укр. к-р і повстан. 

3176 

білогвард. к-р 

201 

польськ. к-р і шпіонаж 

1152 

німецьк. к-р і шпіонаж 

234 

румун, к-р і шпіонаж 

4 

болгар, к-р і шпіонаж 

6 

грецьк. к-р і шпіонаж 

7 

япон. к-р і шпіонаж 

27 

латв. к-р і шпіонаж 

58 

іранськ. к-р і шпіонаж 

24 

чеський шпіонаж 

15 

різн. шпіонаж і нац. к-р 

46 

церк-сект. к-р 

74 

антирад. агітація 

464 

шкід. в с/г і промпідпр. 

73 

друж зрадників батьківщини 

144 

/.../ За національним складом 


Всього заарештовано 

6791 

Українців 

5891 

Росіян 

367 

Євреїв 

206 

Поляків 

183 

Німців 

37 

Латишів 

19 

Болгар 

6 

Греків 

4 

Інших 

78 
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Засуджено всього 


за період з 1.01 по 1.08.1938 р. 4353 

З них: 

за 1-й категорією 3721 

за 2-й категорією 632 

З них: 

Військколегією всього 45 

З них: 

за 1-й категорією 35 

за 2-й категорією 10 

В особливому порядку всього 810 

Із них: 

за 1-й категорією 586 

за 2-й категорією 223 

Особливими тройками всього 3100 

З них: 

за 1-й категорією 3100 

Судами всього 286 

З них: 

за 1-й категорією — 

за 2-й категорією 286 

Особливим засіданням всього 113 


З архівів ВУЧК-ГПУ-НКВА-КГБ. - 2000. - № 2-4. - С. 175-176. 


Про підготовку до першотравневих свят, з телеграми заступника 
начальника УНКВС у Полтавській області Сі. Полякова керівникам 

НКВСУРСР 


1938 р. 

Київ. НКВС УРСР 

тов. Успенському 

тов. Аистенгурту 

Передаю дані хід підготовки першотравневих свят. Всього заарештовано 85 
чоловік: з них лінії 4 відділу — 52 чоловіки, націоналістів — 6, сіоністів — 6, 
есерів — 6, правих — 9, меншовиків — 5, троцькістів — 9, бундівців — 2, 
церковників — 6, боротьбистів — 1, дружин ворога — 2. 

По лінії 3 відділу — 22 чоловіки: колишніх білих — 6, шпигунів — 16. 

По лінії 5 відділу — 8 чоловік: шпигунів — 1, учасників української повстанської 
організації — 6, дружин ворога — 1. 

По лінії 2 відділу — 3 чоловіки: колиш. петлюрівців — 1, троцьіасг — 1, шпигун — 1. 

Підготовка до свят на підприємствах і місцевих установах розгорнута слабко. 
Зараз тільки займаються вишукування коштів на придбання плакатів і лозунгів. 
Передсвятковий базар, торгівля магазинах і прикраса міста організовані погано. 

Агітаційно-масова робота проводиться незадовільно. Результаті відзначені 
негативні настрої і окремих випадках антирадянські висловлювання: 




розділ їх. Міжвоєнний період 729 


а) Кац — робітниця панчішної фабрики Полтави: „Дожилися, що до свята 
видають штани по коліно, скоро зовсім будемо ходити голі” 

б) Самойленко — службовець обл.. ЗУ: „Передсвятковий базар організований 
ворогами народу, збирають людей, а їсти нічого” 

в) Фесенко ~ медсестра Полтавської дитячої лікарні: „У цьому році якщо хто 
піде в колону, то через страх, в кожному дворі хто-небудь заарештований великий 
відсоток населення у в’язницях НКВС” 

г) Колісниченко — колишній червоний партизан міста Хорол: „Хай готуються 
до свята ті, хто добре влаштувався і отримує багато грошей, а той, хто завоював 
радянську владу, тепер голодує” 

д) Конєва — службовець Полтавського Держбанку: „Яке тут свято, коли заради 
пари панчох стоять черги по сто чоловік. Польщі живеться краще ніж тут” 

е) Сегеда — дружина заарештованого націоналіста з Кременчука: „Якщо б на 
Перше Травня організувати колону дружин заарештованих і нести плакат: 
„Врятуйте наших чоловіків” (Сегеда заарештована). 

З архівів ВУЧК-ГПУ-НКВА-КГБ. - 2000. -№ 2-4. - С. 155-156. 

Про терор Леніна-Сталіна 

[...] Терор Леніна був продуктом війни і насильства, розпаду суспільства і 
адміністрації. Керівництво, винесене на гребені хвилі, відчайдушно боролося за 
те, щоб вижити, за збереження своєї влади. 

Сталін, з іншого боку, цілком підкорив собі країну у період відносного 
спокою. На кінець 20-х років населення примирилося, хоча й неохоче, з 
існуванням і стабільністю радянського уряду. Уряд, у свою чергу, пішов на 
деякі економічні й інші поступки, що привело до розвитку господарства та 
підвищення життєвого рівня. Новий цикл терору був розпочатий Сталіним 
навмисне і холоднокровно. Спочатку партія пішла війною на селянство. Після 
виконання цієї сталінської операції становище почало знову стабілізуватися, і 
тоді, в середині 30-х років, на беззахисне населення, з такою самою 
холоднокровністю, були обрушені нові страждання. Холоднокровність 
супроводжувалась іншою, специфічною сталінською рисою терору: абсолютною 
брехливістю висунутих звинувачень [...] 

Конквест Р. Большой террор // Нева. — 1990. — №5. — С.152. 

Про увічнення пам'яті Т.г. Шевченка в зв'язку з 125-річчям від дня 
його народження. З указу Президії верховної Ради СРСР 

5 березня 1939 р. 

У зв’язку з 125-річчям з дня народження Т.ПШевченка для увічнення пам’яті 
поета: 

1. Присвоїти ім’я Т.Г.Шевченка Державному ордена Леніна Київському 
академічному театру опери та балету. 

2. Присвоїти ім’я Т.Г.Шевченка Державному Київському університету [...] 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С.761. 
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Телеграма А. Гітлера й. Сталіну 

21 серпня 1939 р. 

Пану Й.Сталіну 

Москва 

1) Я щиро вітаю укладання німецько-радянської торгової угоди, яка є першим 
кроком на шляху змін німецько-радянських відносин. 

2) Укладання пакту про ненапад означає для мене закріплення німецької 
політики на довгий термін. Німеччина, таким чином, повертається до політичної 
лінії, яка протягом століть була корисна обом державам. [...] 

3) Я приймаю запропонований Головою Ради Народних Комісарів і Народним 
Комісаром СРСР паном Молотовим проект пакту про ненапад, але вважаю за 
необхідне з'ясувати з ним питання якнайшвидше. 

4) Додатковий протокол, який бажає Уряд СРСР, за моїм переконанням, 
може бути по суті з'ясований в найкоротший термін, якщо відповідальному 
державному діячу Німеччини буде надана можливість вести про це переговори в 
Москві особисто. Інакше Німецький Уряд не уявляє собі, яким чином цей 
додатковий протокол може бути з'ясований і складений за короткий термін. 

5) Напруження між Німеччиною і Польщею зробилось нестерпним. Польська 
поведінка стосовно великої держави така, що криза може вибухнути з дня на 
день. Німеччина, у всякому разі, сповнена рішучості віднині всіма засобами 
захищати свої інтереси проти цих домагань. 

6) Я вважаю, що при наявності бажання обох держав вступити в нові відносини 
одна до одної є доцільним не втрачати часу. Тому я вдруге пропоную Вам прийняти 
мою Міністра Іноземних Справ у вівторок, 22 серпня, але не пізніше середи, 23 
серпня. [...] Я був би радий отримати від Вас швидку відповідь. 

Адольф Гітлер 

Лето 1941. Украйна: Документи и материали 
Хроника собьстий /За ред. Замлинского В.А. — К: 

Україна., 1991. - С. 55. 

лист Секретаря цк вкп(б) й. Сталіна 
Рейхсканцлеру Німеччини А. Гітлеру 

21 серпня 1939 р. 

Рейхсканцлеру Німеччини 

Пану А.Гітлеру 

[...] 

Сподіваюсь, що німецько-радянська угода про ненапад створить поворот до 
серйозною покращення політичнихсто відносин між нашими країнами. 

Народи наших країн потребують мирних стосунків між собою. Згода 
німецького уряду на укладання пакту про ненапад створює базу для ліквідації 
політичної напруги і встановлення миру і співробітництва між нашими країнами. 
[...] 




розділ їх. Міжвоєнний період 731 


із Закону про загальний військовий обов'язок 

1 вересня 1939 р. 

[...] Стаття 3. Всі чоловіки — громадяни СРСР, незалежно від раси, національності, 
віросповідання, освітньою цензу, соціальною походження і становища, зобов’язані 
відбувати військову службу в складі Збройних Сил СРСР. 

КПРС і радянська держава про релігію... — С. 169. 

Про Україну перед Другою світовою війною 

[...] Перед другою світовою війною Україна в національно-духовному відношенні 
уявляла собою кладовище мовчазних стероризованих мільйонів. На цьому 
кладовищі нібито панувала смертельна тиша [...] але це була лише уявна тиша. 
Глибоко в підземеллі пробуджувалося життя українського народу, жкла, як і 
раніше, вільна думка цього народу, жили мрії про вільне існування у своїй 
незалежній державі, виростали нові кадри борців за світле майбутнє [...] 

Плющ В. Боротьба за Українську державу під 
Совєтською владою. — Аондон, 1973.— С.116. 

Про вступ радянських військ на територію Західної України 
та Західної Білорусії з метою взяття під захист життя та майна 
населення Західної України та Західної Білорусії. 

Нота уряду СРСР польському посольству в Москві 

18 вересня 1939 р. 

Пане посол! 

Польсько-німецька війна виявила внутрішню неспроможність польської 
держави. Протягом десяти днів воєнних операцій Польща втратила всі свої 
промислові райони і культурні центри. Варшава як столиця Польщі не існує 
більше. Польський уряд розпався і не проявляє ознак життя. Це значить, що 
польська держава й її уряд фактично перестали існувати. Тим самим припинили 
свою дію договори, укладені між СРСР та Польщею. Віддана сама на себе і 
залишена без керівництва, Польща перетворилася в зручне поле для всяких 
випадковостей і несподіванок, які можуть створити загрозу для СРСР. Тому, 
будучи досі нейтральним, Радянський уряд не може більше нейтрально ставитись 
до цих фактів. 

Радянський уряд не може також байдуже ставитись до того, щоб єдинокровні 
українці і білоруси, які проживають на території Польщі, кинуті напризволяще, 
залишились беззахисними. 

Зважаючи на таку обстановку, Радянський уряд дав таке розпорядження 
Головному командуванню Червоної Армії — дати наказ військам перейти кордон 
і взяти під свій захист життя і майно населення Західної України і Західної 
Білорусії. 

Одночасно Радянський уряд має намір вжити всіх заходів до тою, щоб визволити 
польський народ із злополучної війни, куди він був увергнутий його нерозумними 
керівниками, і дати йому можливість зажити мирним життям. 
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Прийміть, пане посол, запевнення в цілковитій до вас пошані. 
Надзвичайний комісар закордонних справ СРСР Надзвичайному і 
повноважному послу Польщі пану Гржибовському. Польське посольство. 

Україна в XX столітті: 36. докум.. і матеріалів (1900-1939) / 
Упор.: А.Г. Слюсаренко, А.О. Буравченков, Н.І. Миронець та ін. — 
К.: Ін-т змісту і методів навчання., Київський нац. ун-т ім.. Т. Шевченка, 

1997. - С. 430, 431. 

Про систему шкіл в Західній Україні 3 доповідної записки 
наркомату освіти УРСР цк кп(б)У і Раднаркому УРСР 

ЗО вересня 1939 р. 

На території Західної України існували такі школи: народні (вселюдні) школи: 

їх було 5166, з них: І ступеня — 3489, II — 725, III — 752. 

За мовами навчання: 
українських — 139 

польських — 2731 

польсько-українських — 2198 

польсько-німецьких — 7 

німецьких — 79 

єврейських — 1 

Разом 5166 

Учнів в народних школах було 819233, хлопців — 428966, дівчат — 390267. 
За національністю: 

українців — 510 тис, поляків — 250 тис, євреїв — 70 тис., німців — 4207. 
Учителів в народних школах було 14 203. 

За національністю: 
поляків — 10125 

українців — 2477 

німців — 95 

євреїв — 17 

[.../ Гімназії з ліцеями (загальноосвітні): 

державних — 65, приватних — 73, разом — 138. 

Польських гімназій— 106 
Українських — 20 

Єврейських — 10 

Німецьких — 2 

Учнів у гімназіях — 41 390; хлопців — 23 868, дівчат — 17 522. 

За національністю:: поляків — 24 498, українців — 7495, євреїв — 8038, 
інших — 769. 

Учителів у гімназіях — 2288, з них поляків — 1450, українців — 500, євреїв — 
293, німців — 31. 


промислових 

торговельних 


Професійні школи: 


- 42 

- 41 
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сільськогосподарських ~ 23 

доповнюючих фахових (різних кваліфікацій) — 97 

[...] З усіх професійних шкіл українських було 10 (з них дев’ять приватних), 
решта були всі польські. 

Вищі школи: університет, політехнікум, академії — ветеринарна та зовнішньої 
торгівлі. 

Педагогічні навчальні заклади: 
педагогічних ліцеїв — 10 

педагогія — 1 

семінарія дошкільників — 4 

Учнів-студентів в педагогічних ліцеях — 670, з них 100 українців і жодного єврея. 
За мовою викладання всі навчальні заклади Західної України були виключно польські 
Музичних шкіл державних не було, всі школи були приватні (6). [...] 

Вищі школи 

Вищі навчальні заклади на території Західної України є лише у м. Львові. 

I. Львівський університет ~ з польською мовою навчання з 6-ма факультетами 
(гуманістичний, фізико-математичний, природничий, юридично-дипломатичний, 
теології) з загальною кількістю студентів 4860; чоловіків — 3390, жінок — 1470; 
за національною ознакою, що її подає ректорат університету: поляків — 3634, 
українців — 665, євреїв — 385, інших — 168; місцевих студентів — 1735, 
приїжджих — 3125, з числа приїжджих в гуртожитках живуть — 567. 

Згаданий університет — відповідно до типового статуту вищої школи УРСР та 
СРСР — реорганізувати у Львівський державний університет з українським та 
польським відділами [...] 

Факультет медичний з фармацевтичним відділом реорганізувати в медичний 
інститут, передавши його в відання Наркомздоров’я УРСР. 

II. Львівський політехнікум [...] 

Кількість студентів політехнікуму — 3606. 

III. Ветеринарна академія [...]. 

IV. Академія зовнішньої торгівлі [...]. 

V. Наукове товариство ім Шевченка. Зобов’язати Академію наук УРСР вивчити 
стан товариства і дати свої пропозиції на розгляд ЦК КП(б)У і РНК УРСР щодо 
напрямку його діяльності. 

Заст. наркома освіти УРСР Данильченко 

Культурне життя в Україні. Західні землі, /документи і матеріали 
1939-1953. - К.: Наукова думка, 1995. - Т. 1. - С. 52-57. 

Про свавільні дії військової влади . З доповідної записки голови 
Тимчасового Управління м. Львова 

7 жовтня 1939р. 

Повідомляю Вас, що з боку коменданта комдива тов. Іванова є грубі порушення, 
які викликають невдоволення і виявляються в такому: 

1. Директору промислового музею, розташованого по вул. Технічній, № 2, 
було запропоновано звільнити (приміщення. ~ Упорядн.). 
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а) мною була дана вказівка не звільняти приміщення [...] 

4. При реєстрації машини у тов. Петрова, працюючого за завданням тов. 
Іванова, запропоновано професору Круцу його власну машину здати [...] 

Вважаю, що такі дії направлені на виклик невдоволень і дискредитацію Червоної 
Армії і Радянської влади. 

Вважаю закликати до порядку і усі питання, що стосуються діяльності міста, 
узгоджувати, через голову Тимчасового Управління не здійснювати. 

Голова Тимчасового Управління м. Львова Єременко 

Культурне життя в Україні.... — С. 58. 

Зростання потужностей електричних станцій і виробництва 
електричної енергії в Україні у довоєнні роки 

1928 1930 1932 1934 1937 

464 740 1400 1656 1999 

232 ~370 700 828 999 

1261 2085 3248 5495 9451 
232 384 600 1012 1740 

Промисловість Радянської Украіни... — С. 93. 

динаміка виробництва продукціїчорної металургії Української РСР 
за довоєнні роки (в тисячах тонн) 

Роки 

1928 І 1932 І 1937 


1940 


Продукція 



1940 

2496 



2286 


Потужність 

електростанцій, тис. кВт 


Темпи зростання, у % 


Темпи зростання, у % 



Чавун_1 2892 


Сталь2442 


|>>] 


Залізна руда _| 6868 


Кокс 443 


2361 

2409 

1995 

4722 

3997 


4243 9216 9642 

3301 _ 8738 8938 

2668 6468 6520 

8442 17185 20185 

7328 14981 15711 


[...] Чорна металургія України відігравала велику роль у здійсненні індустріалізації 
країни, постачаючи метал різним районам Радянською Союзу. [...] 

Промисловість Радянської України... — С. 7 34, 135. 

Записка в. Деканозова в. молотову 

7 грудня 1940 р. 

Повпредство СРСР в Німеччині Таємно 

Берлін. 7 грудня 40 р. 

№ 590 

Народному комісару закордонних справ Союзу РСР 
Товаришу В.М.Молотову 

При цьому направляю анонімний лист німецькою мовою, отриманий мною 
поштою 5.ХІІ.40 р., і його переклад, зроблений нами. 
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Військовий аташе тов. Скорняков, якою я ознайомив з цим листом, дав такий 
відгук: 

по п. 1 — Протягом останніх двох-трьох тижнів, справді, на Схід відправлено 
значну кількість автопорожняку; 

по п. 2 — Будівництво в Норвегії бараків для німецьких військ підтверджується 
і з інших джерел; 

по п. 4 — Німці, як відомо, мають угоду зі Швецією на транзит військ. Зі слів 
шведського воєнного аташе в Берліні, німці мають право перевозити 1 ешелон 
на добу без зброї; 

по п. 5 — Про формування нової армії спеціально з призовників 1901—03 рр. 
йому нічого не відомо. 

Серед новопризваних справді є 1896—1920 рр. народження. На думку 
тов. Скорнякова, до весни німці можуть довести армію до 10 мільйонів, цифра 
про наявність 2 мільйонів за рахунок СС, СА, трудових резервів і поліції є 
насправді реальною. Загалом, на його думку, цей пункт заслуговує на увагу, як 
дійсно близький до дійсності. 

Додаток: Згадане. 

Повноважний представник 
СРСР в Німеччині 


В. Деканозов 


Переклад листа 

Вельмишановний пане Повпред! 

Гітлер збирається наступною весною напасти на СРСР. Численними могутніми 
оточеннями Червона Армія повинна бути знищена. 

Докази цього такі: 

1. Більша частина вантажного транспорту відправлена в Польщу під приводом 
нестачі бензину. 

2. Інтенсивне будівництво в Норвегії для розміщення величезної кількості 
німецьких військ. 

3. Таємна угода з Фінляндією. Фінляндія наступає на СРСР з півночі. У Фінляндії 
вже знаходяться невеликі загони німецьких військ. 

4. Право на транспорт німецьких військ через Швецію вимушено у 
останній силою і передбачає швидке перекидання військ у Фінляндію в 
момент наступу. 

5. Формується нова армія з призову 1901—1903 рр. Мобілізовані також 
військовозобов’язані 1896—1920 рр. До весни 1941 року німецька армія буде 
нараховувати 10—12 мільйонів чоловік. Крім того, трудові резерви, СС, СА і 
поліція складає ще 2 мільйони, які будуть втягнуті у військові дії. 

6. У Верховному командуванні розробляється два плани оточення Червоної Армії: 

а) атака від Любліна (Польща) по Прип’яті до Києва. 

Інші частини з Румунії між Жаси і Буковиною по направленню Тетерів; 

б) зі Східної Пруссії по Мемелю, Вілігу, Березині, Дніпру до Києва. Південне 
просування, як і в першому випадку, з Румунії. [...] Гітлер сказав у своїй останній 
промові: „Якщо ці плани вдадуться, Червона Армія буде остаточно знищена. Так 
само, що і у Франції. По гирлах річок оточити і знищити” 



736 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 

З Албанії хочуть відрізати СРСР від Дарданелл. Гітлер буде намагатися, як і у 
Франції, напасти на СРСР з силами, утричі переважаючими Ваші. [...] 

Известия ЦК КПСС. - 1990. - № 3. - С. 220-222. 

Про маскування аеродромів і важливих військових об'єктів. 

З наказу народного комісара оборон и СРСР 

19 червня 1941 р. 

Стосовно маскування аеродромів і важливих військових об'єктів до цього 
часу нічого суттєвого не зроблено. Аеродромні поля не всі засіяні, злітні смуги 
під колір місцевості не пофарбовані, аеродромні будівлі, різко виділяючись 
яскравим кольором, приваблюють увагу спостерігача за десятки кілометрів, 
скупчене і лінійне розташування літаків на аеродромі при відсутності їх маскування 
і поганої організації аеродромного вузла обслуговування з застосуванням 
демаскуючих знаків і сигналів остаточно демаскують аеродроми. [...] Аналогічну 
недбалість до маскування проявляють артилерійські і моточастини: скупчене і 
лінійне розташування їх парків являє собою не тільки чудові об'єкти 
спостереження, але і вигідні для влучення з повітря цілі: танки, бронемашини, 
командирські і інші спеціальні машини: мотомех і інші війська пофарбовані 
фарбами, що дають яскравий відблиск і добре спостерігаються не тільки з повітря, 
але і з землі. Нічого не зроблено для маскування складів і інших військових 
об'єктів. 

Наказую: 

1. До 1.7.41 р. засіяти всі аеродроми травами під колір навколишнього 
середовища, злітні смуги пофарбувати і імітувати всю аеродромну обстановку 
відповідно до оточуючого фону. 

2. Аеродромні будівлі до дахів включно зафарбувати під один стиль з оточуючими 
аеродромними будівлями. Бензосховища зарити в землю і особливо ретельно 
замаскувати. 

3. Категорично заборонити лінійно і скупчено і розташовувати літаки. [...] 

4. Організувати до 5.7.41 р. в кожному районі авіаційного базування в 500— 
кілометровій кордонсмузі 8—10 удаваних аеродромів, облаштувати кожний з 
них 40“ 50 макетами літаків. 

5. До 1.7.41 р. провести фарбування танків, бронемашин, командирських 
спеціальних і транспортних машин. [...] 

6. Округам, що входять в загрозливі зони, провести заходи щодо маскування 
складів, майстерень, парків і до 15.7.41 р. забезпечити їх неспостереження. 

[...] 8. Про виконання доповісти 1.7.41 р. і 15.7.41 р. через начальника 
Генштабу ЧА. 

Народний комісар оборони СРСР 

Маршал Радянського Союзу Тимошенко 

Начальник генерального штабу ЧА 

генерал армії Жуков 


Лето 1941 . Украйна: Д ркуменши и материалш. — С. 88, 89. 
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наказ народного комісара оборони СРСР № I і 

22 червня 1941 р. 

1. Протягом 22—23.6.41 можливий раптовий напад німців на фронтах ЛВО, 
ПрибОВО, ЗахОВО, ОдВО. Напад німців може розпочатися з провокаційних дій. 

2. Завдання для наших військ — не піддаватися на жодні провокаційні дії, що 
можуть викликати великі ускладнення. 

Одночасно військам Ленінградського, Прибалтійського, Західного, Київського 
і Одеського воєнних округів бути в повній бойовій готовності, щоб зустріти 
раптовий удар німців або їх союзників. 

3. Наказую: 

а) Протягом ночі на 22.6.41 р. таємно зайняти вогневі точки укріплених районів 
на державному кордоні. 

б) Перед світанком 22.6.41 розосередити на польових аеродромах усю авіацію, 
в тому числі й військову, ретельно її замаскувати. 

в) Усі частини привести у бойову готовність без додаткового залучення 
приписного складу. Підготувати всі заходи для затемненню міст і об'єктів. 

Жодних інших заходів без особливою розпорядження не проводити. 

Народний комісар оборони СРСР 

маршал Радянського Союзу Тимошенко 

Начальник генеральною штабу ЧА " 

генерал армії Жуков 

Лето 1941. Украйна: Документи и материалш. — С. 109. 


1 Надійшов у штаб Київського Особливого воєнного округу 22 червня 1941 р. о 2 год. ЗО хв. 
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РОЗДІЛ X. УКРАЇНА В РОКИ ДРУГОЇ СВІТОВОЇ 
І ВЕЛИКОЇ ВІТЧИЗНЯНОЇ ВОЄН (1939-1945 рр.) 

Роз'єднаність і перебування українських земель напередодні Другої світової 
війни у складі чотирьох держав було важливим дестабілізуючим фактором 
політичного життя Європи. Крім СРСР, Польщі, Румунії та Чехословаччини, які 
намагались утримати вже підвладні й приєднати нові українські землі, на них, 
борючись за „життєвий простір”, почала активно претендувати Німеччина, а 
також Угорщина, що домагалася повернення Закарпатської України. Крім того, 
Англія, Франція і США своїм втручанням у вирішення українського питання 
або дипломатичним нейтралітетом мали задовольнити власні геополітичні інтереси. 
Драматизм ситуації полягав у тому, що самостійно український народ у той час 
об'єднати свої землі в єдиній державі і, таким чином, вирішити українське питання, 
не міг. Все залежало від балансу інтересів насамперед великих держав — Німеччини 
і СРСР. Це робило українське питання, тобто питання про подальшу долю 
українських земель, клубком серйозних суперечностей, а „українську карту” — вагомим 
козирем у великій дипломатичній грі учасників Другої світової війни. 

Важливо підкреслити, що майже до початку Другої світової війни фашистська 
Німеччина була ініціатором активних дипломатичних дій у вирішенні українського 
питання на свою користь. І тільки тверда позиція радянського керівництва про 
визнання інтересів СРСР на Балтиці, у Південно-Східній Європі, а також про 
відмову Німеччини від планів створення „Великої України” під час переговорів у 
Москві з міністром закордонних справ. Німеччини Ріббентропом 22 серпня 1939 
р. змусили німецьке керівництво відмовитися від зазіхань на українські землі. 
Задоволення радянських вимог відкрило шлях до укладення наступного дня 
радянсько-німецького договору про ненапад терміном на 10 років. Додатково до 
договору було підписано і таємний протокол, яким передбачався поділ сфер 
інтересів обох держав. Окремий пункт протоколу містив положення, що 
стосувалися українських земель. „У разі територіально-політичного 
перевлаштування областей, які входили до складу Польської держави, межа сфер 
інтересів впливу Німеччини та СРСР буде приблизно проходити по лінії річок 
Нарева, Вісли і Сян” Радянська сторона підкреслювала також свій інтерес до 
Бессарабії. По суті, почався поділ Європи між двома могутніми імперіями. 

Розкриваючи значення цієї ганебної політичної акції, слід акцентувати увагу не 
тільки на тому, що радянсько-німецький договір дав можливість Гітлеру почати 
Другу світову війну, а й на тому, що в результаті підписання його СРСР фактично 
перетворився в союзника Німеччини. Протягом 17 місяців після цього Німеччина 
отримала від СРСР 865 тис т нафти, 140 тис. т марганцевої руди, 14 тис. т міді, З 
тис т нікелю, майже 1,5 млн т зерна та інші стратегічні матеріали. Водночас 
радянсько-німецький договір став своєрідною точкою відліку процесу реального 
возз'єднання українських земель у межах однієї держави, що об'єктивно було 
прогресивним явищем Інша річ, що для радянського керівництва возз'єднання 
України було не самоціллю, а лише частиною більш глобальних планів забезпечення 
західних кордонів СРСР, формою поширення свого впливу в західному напрямку. 
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Відмова Німеччини від геополітичних інтересів в Україні була платою за 
нейтралізацію СРСР напередодні війни. Маючи гарантії нейтралітету СРСР, 
Німеччина 1 вересня 1939 р. напала на Польщу. Пов’язані з Польщею дого¬ 
вірними зобов’язаннями Англія і Франція оголосили війну Німеччині. Так почалася 
Друга світова війна. В цих умовах згідно з договором і таємним протоколом 
радянські війська 17 вересня перейшли польський кордон і окупували Західну 
Волинь і Східну Галичину. 

28 вересня 1939 р. у Москві було підписано новий радянсько-німецький договір 
„Про дружбу і кордон між СРСР і Німеччиною”. Згідно з домовленістю кордон 
між Німеччиною і СРСР пройшов уздовж річок Сян і Західний Буг. Переважна 
більшість території Західної України відійшла до СРСР. Частина етнічних 
українських земель (Лемківщина, Посяння, Холмщина і Підляшшя) опинилися 
під німецькою окупацією. Керівництво СРСР пішло на ці територіальні зміни у 
відносинах з Німеччиною, коли переконалося, після вступу радянських військ у 
Польщу, в негативному ставленні польською населення до радянської влади і в 
нездатності утримати політичну ситуацію на цих землях під своїм контролем 

Наступним кроком процесу „збирання” українських земель, згідно з німецько- 
радянськими домовленостями, було вирішення проблеми Бессарабії. На вимогу 
радянською керівництва за порадою Берліна Румунія 28 червня 1940 р. погодилася 
передати Радянському Союзу Бессарабію і Північну Буковину. 2 серпня Верховна 
Рада СРСР прийняла закон про включення до складу Української РСР Північної 
Буковини і Південної Бессарабії. Ті райони Бессарабії, в яких переважало 
молдавське населення та Молдавська АРСР, були об’єднані в складі новоутвореної 
Молдавської РСР. Ще раніше рішення Установчих народних зборів Західної 
України про возз’єднання Західної України з УРСР було затверджене Верховними 
Радами СРСР (1 листопада) і УРСР (14 листопада 1939 р.). У результаті населення 
України збільшилося на 8809 тис осіб і на середину 1940 р. становило 41 657 тис, 
а територія розширилася до 565 тис. км 2 . 

Висвітлюючи оформлення нового політико-правового статусу Західної України, 
слід мати на увазі той факт, що хоча відбулося етнічне возз’єднання і 
західноукраїнські землі формально увійшли до складу УРСР, на практиці відбулася 
інкорпорація цих територій, тобто їх „входження” до складу СРСР. Модель 
соціально-економічних перетворень у західних областях України була майже 
однаковою. її сутністю була активна радянізація. Поряд з націоналізацією 
промислових підприємств, експропріацією маєтків польських землевласників, 
перерозподілом землі між українськими селянами, ліквідацією безробіття, 
українізацією, поліпшенням медичного обслуговування та ін. здійснювалися 
руйнація політичної та культурної інфраструктури, насильницька колективізація, 
антицерковні акції, репресії проти так званих буржуазних спеціалістів, масові 
депортації населення та ін. Західні області України було перетворено у звичайні 
області Радянського Союзу. 

Попри всю суперечливість та неоднозначність політики тоталітарного режиму 
в західноукраїнських землях об’єднання у межах однієї держави більшості 
українських етнічних територій було визначною подією, важливим кроком у 
розв’язанні українського питання. 
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Дія радянсько-німецького договору про ненапад виявилася недовговічною. 
Гітлер поховав її 22 червня 1941 р. блискавичним нападом фашистської Німеччини 
на Радянський Союз. План цього нападу містився в його директиві № 21 (план 
„Барбаросса”) від 18 грудня 1940 р. Його основну ідею майбутній фюрер висловив 
ще 15 років тому в „Майн кампф” „Коли ми говоримо сьогодні про здобуття 
нових земель і нового простору в Європі, — писав Гітлер, — то насамперед 
думаємо про Росію та про підкорені нею окраїнні держави... Ця колосальна 
імперія на Сході дозріла для її ліквідації...” 

План „Барбаросса” передбачав „бліцкриг” — короткочасну кампанію, серед 
завдань якої було нанесення головного удару в напрямку Києва і вчасне зайняття 
Донецького басейну., Кінцева мета — утворення загороджувального бар'єра по 
загальній лінії Волга — Архангельськ. Згідно з планом війна мала закінчитися 
впродовж двох — двох з половиною місяців оточенням і знищенням Червоної 
Армії. 

Водночас донині триває дискусія щодо того, хто все-таки готувався до 
превентивного удару — Німеччина чи СРСР? 

Від самого початку війни в Україну вдерлося 57 дивізій і 13 корпусів групи 
армій „Південь”, їм протистояли 80 дивізій Київською та Одеського воєнних 
округів. Німці мали незначну перевагу в живій силі — 1 1,4, але значно 

поступалися в техніці: у радянських частинах було в ІД раза більше гармат і 
мінометів, у 4,9 раза — танків і у 2,4 раза — літаків. Проте не більш як 20 % 
радянських танків і літаків були новітніх конструкцій. Через низку об'єктивних 
причин і злочинних промахів Сталіна та його оточення радянські війська, зазнаючи 
величезних втрат у живій силі та бойовій техніці, відступали на схід. За перші 
три тижні війни німецькі війська просунулись в глиб території СРСР на 300 — 
600 км За цей час Червона Армія втратила 850 тис. солдатів, майже 3,5 тис 
літаків, понад 6 тис. танків, 20 тис гармат і мінометів. Катастрофічної поразки 
зазнали понад 100 дивізій (3/5 війська, яке перебувало в західних прикордонних 
округах). 

Більш глибше допоможе зрозуміти причини поразок Червоної Армії і та 
обставина, що в результаті помилкової воєнної доктрини, згідно з якою СРСР 
збирався воювати на чужій території і „малою кров'ю”, на новому кордоні з 
Німеччиною було розміщено більшість складів стратегічного значення. Понад 
200 з них ворог захопив у перші дні війни. Тому солдатам видавалося на день 
активних боїв півтори обойми патронів, по одній кулеметній стрічці, по чотири 
снаряди на гармату, чого було недостатньо навіть для відбиття однієї атаки ворога. 
Гвинтівкою в перших боях був озброєний лише один із трьох бійців (німці 
захопили на складах 5,4 млн із 7,6 млн гвинтівок, 191 тис із 240 тис кулеметів). 
Тому за перші два тижні війни у полон потрапило 329 тис. бійців. Це одна з 
причин трагічного початку війни. 1 

Далі слід зупинитися на найбільших воєнних операціях 1941 —1942 рр. Цілий 
тиждень тривала перша танкова битва Великої Вітчизняної війни в районі міст 


1 Історія України: Навчально-методичний посібник для семінарських занять / ВМ Литвин, 
А.Г. Слюсаренко, В.Ф. Колесник та ін.; За ред. ВМ Литвина. — К.: Знання-Прес, 2006. — С. 310. 
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Луцьк — Рівне — Броди — Дубно, що розпочалася контрнаступом восьми 
радянських мотомеханізованих корпусів на другий день війни. Втрати радянських 
танків застарілих типів співвідносились із втратами німецьких як 20 : 1. Із 4201 
танка залишилося тільки 737. У серпні в районі Умані в один із перших великих 
„котлів” потрапили дві армії Південного фронту. Результат — німці захопили в 
полон 103 тис осіб. Все це негативно вплинуло на подальший перебіг бойових 
дій. 

Найбільш драматична обстановка склалася під Києвом, мужня оборона якого 
тривала більше двох місяців (липень — вересень). З вини Сталіна в оточенні 
опинилося більше мільйона червоноармійців. У ході жорстоких боїв було втрачено 
чотири армії, у полон потрапило 665 тис. осіб. 19 вересня гітлерівські війська 
захопили Київ. Непоправні втрати Південно-Західною фронту за весь час операції, 
включаючи всі види поповнення, становили близько 1 млн осіб. За нез’ясованих 
обставин загинув командувач фронту М.П. Кирпонос Його тіло було знайдено 
біля с Авдіївка, про що свідчить секретна доповідна М.С. Хрущова Сталіну. Трохи 
пізніше після цієї страшної трагедії 16 жовтня закінчилася героїчна оборона 
Одеси, що тривала 73 дні. Наприкінець 1941 р. німці окупували майже всю 
Україну. 

У травні 1942 р. катастрофічною поразкою закінчилася наступальна операція 
радянських військ під Харковом Тут загинуло три армії, а в полон потрапило 
близько 240 тис осіб. На початку липня після 250-денної героїчної оборони 
радянські війська залишили Севастополь. 22 липня 1942 р., після захоплення 
німцями м Свердловська Ворошиловградської обл., вся територія України була 
окупована. 

Основними причинами трагічних поразок та катастроф на початковому етапі 
війни були некомпетентність воєнно-стратегічного керівництва, насамперед 
внаслідок масових репресій 1937—1940 рр., незавершеність процесу 
переозброєння, мобілізаційна неготовність армії, недостатня військова підготовка, 
багато тактичних прорахунків та ін. Однак, незважаючи на величезні втрати, 
гітлерівський план „бліцкригу” було зірвано. Радянське командування отримало 
час для накопичення резервів і підготовки планів контрнаступу. 

Окупаційний режим, що був встановлений німцями в Україні, спирався на 
нестримний кривавий та моральний терор і мав виконати три основні завдання: 
забезпечити продовольством, матеріальними і людськими ресурсами потреби 
Німеччини; звільнити шляхом фізичного знищення, депортацій та вивезення на 
роботу до Німеччини українською населення „життєвий простір” для арійської 
раси; сприяти колонізації значної частини окупованих земель, заселенню їх 
німецькими поселенцями. 

За роки війни фашисти закатували на українській землі понад 5 млн осіб, у 
тому числі майже 2 млн радянських полонених і близько 1,5 млн євреїв. Було 
депортовано до Німеччини 2,4 млн юнаків і дівчат. Каральні загони СС спалили 
250 населених пунктів республіки, населення яких було розстріляно. Німці 
нещадно мордували жінок, дітей, стариків. Значних репресій зазнали культура 
й освіта. В Україні було створено 50 гетто і понад 180 великих концентраційних 
таборів. 
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„Новий порядок” нацистів, що спирався на нещадну експлуатацію і геноцид, 
викликав всенародну боротьбу проти німецько-фашистських загарбників. 
Висвітлюючи це питання, слід зупинитися на діяльності таких основних складових 
руху Опору, як масовий партизанський і підпільний рух, а також діяльність 
ОУН-УПА. 

Говорячи про партизанський рух, треба мати на увазі, що у своєму розвитку 
він пройшов кілька етапів, від зародження до широкою розгортання та активізації 
боротьби з окупантами. Із 3500 партизанських загонів і диверсійних груп, що 
були залишені у перший рік війни, на червень 1942 р. діяли лише 22 загони. На 
діяльності перших партизанських загонів негативно позначилася передвоєнна 
політика щодо майбутнього партизанського руху. Вважалося, що оскільки війна 
мала вестися на „чужій території” та „малою кров'ю”, то й підготовка 
партизанських кадрів і баз не потрібна. До того ж Сталін не дозволяв 
централізованого забезпечення партизанів. Війська отримали 31 тис т вибухівки, 
а партизани — 1,5 тис. т. 

Лише у 1942 р. розпочинається розгортання партизанського руху. 20 червня у 
Москві було сформовано український штаб партизанського руху на чолі з 
Т. Строкачем. Особливого розмаху партизанський рух набув у 1943 р., коли 
кількість бійців досягла 58,5 тис У цей час формуються партизанські з'єднання. 
Найбільші з них очолювали С. Ковпак і С. Руднев, О. .Федоров, О. Сабуров, 
М. Попудренко, П. Вершигора, Я. Мельник, М. Наумов. 

Усього на окупованій території України діяло понад 45 партизанських з'єднань 
та майже 2 тис загонів. У період 1941—1945 рр. у них налічувалося майже 180 
тис осіб, ЗО % із них загинули. Руйнуючи військові комунікації ворога, знищуючи 
його транспорт, живу силу, техніку і боєприпаси, здійснюючи „рейкову війну” та 
тисячокілометрові рейди по тилах німецької армії, партизанський рух становив 
для окупантів серйозну загрозу. Він фактично перетворився на справжній другий 
фронт. Для боротьби з партизанами німецьке командування змушене було 
відкликати з фронту до 120 тис. солдатів і офіцерів. Партизани знищили до 
100 тис. окупантів, розгромили 467 ворожих гарнізонів, організували аварії 4 
тис. ешелонів. 

Стосовно підпілля, то з утворених у перші місяці війни 685 підпільних 
партійних органів у період окупації в різний час діяли тільки 223. Підпільники 
збирали зброю, боєприпаси, вибухівку, важливу інформацію й усе це передавали 
партизанам. Також вчиняли диверсійні акти на підприємствах і залізницях, 
поширювали серед населення правдиву інформацію про становище на фронтах 
тощо. 

Важливий внесок у розгром ворога зробила також Українська повстанська 
армія (УПА) на чолі з Р. Шухевичем. Її було утворено Організацією українських 
націоналістів (ОУН) у жовтні 1942 р. на Волині шляхом об'єднання кількох 
партизансько-військових частин. Вона боролась як проти фашистів, так і проти 
радянських партизанських загонів, а згодом і частин Червоної Армії. Лише у 
жовтні — листопаді 1943 р. УПА провела 47 боїв проти німців і 54 проти 
радянських партизанів. Основною стратегічною метою формувань ОУН-УПА 
було відродження української державності. 
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Боротьба на два фронти не тільки знесилювала УПА, а й вела до трагічної 
братовбивчої війни між українцями. Наприклад, відомий похід з'єднання С. 
Ковпака „Від Путивля до Карпат” влітку 1943 р. призвів до кривавих боїв між 
націоналістичними і комуністичними партизанськими загонами та великих втрат 
з обох боків. Для боротьби з УПА радянське керівництво направило цілу армію 
НКВС, яка проводила регулярні воєнні операції на всій території Західної України 
аж до 1953 р. 

Загалом радянські партизанські загони, підпільники і УПА своїми бойовими 
діями зробили вагомий внесок у розгром загарбників і визволення України від 
німецьких окупантів. 

Говорячи про народну боротьбу в тилу ворога, слід також приділити увагу і 
такій важливій складовій життя наших людей у тилу, як їх трудова діяльність. 
Більшість перебазованих з України заводів почали давати продукцію вже навесні 
1942 р. Майже половину всіх потужностей, введену в дію у східних районах 
1942 р., становило обладнання, евакуйоване з України. Так, на танковому заводі, 
створеному на базі Челябінського тракторного та евакуйованих з Ленінграда і 
Харкова дизельних заводів, було виготовлено 18 тис. танків і самохідних 
артилерійських установок, 48 500 танкових двигунів. 

Донедавна замовчувалася діяльність української інтелігенції, яка опинилася 
на окупованій території. Тільки в Києві у 1942 р. перебувало 1139 учених: історик 
Н. Полонська-Василенко, філологи М. Грунський, П. Борецький, економісти 
М. Величківський, Г. Кривченко та ін. 

Необхідні вирішальні умови для визволення українських земель від 
фашистських загарбників були створені перемогою Червоної Армії під 
Сталінградом у лютому 1943 р. і поразкою німецьких військ у Курській битві у 
серпні 1943 р. Високе патріотичне піднесення народу, масовий трудовий і воєнний 
героїзм, єдність фронту і тилу, грізний рух Опору — все це стало чинниками 
переможного наступу радянських військ по всьому фронту. 

Визволення України почалося 18 грудня 1942 р., коли у ході контрнаступу під 
Сталінградом було вибито німців із села Півнівка Міловського району Луганської 
області. Внаслідок успішної Донбаської операції 23 серпня 1943 р. ворог залишив 
Харків, а 8 вересня — Донецьк. На кінець вересня радянські війська вийшли до 
Дніпра. 6 листопада було визволено Київ. Битва за Дніпро і Київ коштувала 
Червоній Армії величезних втрат. Тільки в боях за Букринський плацдарм загинуло 
240 тис воїнів. Одна з головних причин цього — ігнорування Й. Сталіним, 
Г. Жуковим і М. Ватутіним пропозиції К. Рокоссовського наступати на Київ не з 
півдня, а з півночі, де у вересні 1943 р. військами під його командуванням було 
захоплено кілька плацдармів. Водночас південний напрям боїв за Київ тільки 
призвів до невиправдано численних втрат. 

За офіційними даними, в боях за Дніпро і Київ у цілому загинуло 417 тис. 
осіб, а за іншими — значно більше. Тільки під час форсування Дніпра в районі 
Лютежа трупами радянських воїнів було, як греблею, перекрито ріку. А коли 
почалися морози і вода стала замерзати, то саперам довелося підривати ці дамби 
з людських тіл, щоб відновити течію ріки. Така ціна була сплачена за визволення 
Києва до чергової річниці Жовтневої революції. Контрнаступ німців на 
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Фастівському, Житомирському і Київському напрямках виявився невдалим. 
24 грудня почався загальний наступ Червоної Армії на Правобережжі. 

1944 р. — рік остаточного визволення українських земель. У ході Корсунь- 
Шевченківської, Луцько-Рівненської, Львівсько-Сандомирської, Карпатсько- 
Ужгородської та Яссько-Кишинівської наступальних операцій завершилося 
визволення території України від німецько-фашистських загарбників. 14 жовтня 
вся Радянська Україна була повністю очищена від окупантів, а 28 жовтня було 
визволено Закарпаття. Вперше вся етнічна українська територія опинилася під 
радянською владою. 

Визволення України було оплачено надто дорогою ціною. Протягом січня 
1943 — жовтня 1944 рр. в одній оборонній та 11 наступальних операціях загинули 
і дістали поранення 3,5 млн радянських солдатів і офіцерів, в основному росіян, 
українців та білорусів. 

На завершальному етапі війни у вирішальну фазу вступив процес об’єднання 
українських земель. Питання про післявоєнні кордони активно обговорювалися 
на Тегеранській (1943) та Ялтинській (1945) конференціях лідерів країн 
антигітлерівської коаліції. Остаточно контури повоєнних кордонів України 
сформувались у процесі територіальних розмежувань з Польщею, Чехословаччиною 
та Румунією. їх сутність полягала у міжнародному юридичному визнанні факту 
включення у 1939—1945 рр. до складу Радянського Союзу західних областей 
України. 

Складний і тривалий процес українсько-польського територіального 
розмежування в основному було завершено підписанням 16 серпня 1945 р. між 
СРСР і Польською Республікою договору щодо радянсько-польського кордону. 
Договір закріплював рішення Кримської та Потсдамської конференцій, відповідно 
до яких кордон мав проходити в основному по ,лінії Керзона”, з відхиленням на 
схід (тобто на користь Польщі) на 5—8 км Прорадянська політика Польщі 
сприяла тому, що Москва погодилася на 17-кілометрове і навіть 30-кілометрове 
відхилення на окремих ділянках кордону на користь Польщі. Початок українсько- 
чехословацькому територіальному розмежуванню поклав перший з’їзд Народних 
комітетів Закарпатської України, який 26 листопада 1944 р. ухвалив маніфест 
про возз’єднання Закарпаття з УРСР. 29 червня 1945 р. між СРСР та 
Чехословаччиною було підписано угоду про возз’єднання Закарпаття з УРСР. 

Остання крапка у визначенні повоєнних кордонів України поставлена 
10 лютого 1947 р. У цей день було підписано радянсько-румунський договір, в 
якому Румунія визнала право УРСР на Північну Буковину, Хотинщину та 
Ізмаїльщину, тобто юридично підтвердила кордони, встановлені ще в червні 1940 р. 

У результаті остаточного післявоєнного об’єднання споконвічних українських 
земель територія УРСР збільшилася на 110 тис. км 2 , а населення — майже на 
7 млн осіб. Уперше за багато століть усі українці опинилися в межах однієї 
держави. Були встановлені та гарантовані кордони з Польщею, Чехословаччиною, 
Угорщиною і Румунією. Українське питання в сенсі возз’єднання українських 
земель перестало існувати. 

Висвітлюючи підсумки Другої світової та Великої Вітчизняної воєн, слід 
виокремити демографічні, економічні та політичні аспекти цього питання. 
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Найдорожчі й найболючіші втрати — людські. Якщо на січень 1941 р. населення 
України становило 41,9 млн, то наприкінці війни, у 1945 р., — 27,4 млн осіб. За 
війну населення республіки скоротилося на 14,5 млн осіб. З понад 8 млн українців, 
що служили в Радянській Армії, під час війни близько 6 млн загинуло смертю 
хоробрих. У сумній статистиці загальної кількості загиблих серед військових і 
цивільною населення Україна займає перше місце порівняно з Росією, Білорусією 
та Німеччиною. 

Вражаючими були й матеріальні втрати. Після окупації республіка буквально 
лежала в руїнах. Було зруйновано понад 700 міст і 28 тис. сіл, 15 тис промислових 
підприємств, 18 тис. лікувальних установ, 33 тис закладів освіти і науки, 19 тис. 
бібліотек. Пограбовано ЗО тис колгоспів і радгоспів, близько 250 сіл зазнали долі 
Хатині. Оцінка прямих збитків становила 285 млрд крб (у цінах 1941 р.) — 
понад 40 % усіх витрат СРСР. Загальна сума втрат, яких зазнали населення і 
господарство України, сягнула 1,5 трлн крб. 

Стосовно політичних підсумків, то після Другої світової війни статус України 
значно змінився. Вперше протягом декількох століть її основні етнічні території 
були об'єднані у складі однієї держави. Наприкінці війни були створені 
республіканські міністерства оборони і закордонних справ. Цінуючи роль України 
в розгромі фашизму, незліченні жертви, яких вона зазнала, нашу республіку 
включили до числа фундаторів Організації Об'єднаних Націй. Україна не тільки 
одержала статус держави — засновниці ООН. Вона як одна з перших її членів 
активно включилася в роботу цієї міжнародної організації. 

Народ, який пройшов через випробування війни, витримав такі муки і зумів 
вистояти, повинен особливо дорожити уроками минулого. Найбільшим уроком є 
ціна війни і миру. Загострення у сучасну добу проблеми війни і миру підвищує, 
як ніколи, відповідальність за те, щоб виключити силові методи, а тим більше 
збройне протистояння, з практики відносин між державами і народами. 

Другий урок полягає в тому, що усі люди мають усвідомити, що мир — це не 
просто відсутність війни. Мир — це терпимість і злагода, взаємна повага і співпраця, 
ненасильство у відносинах між людьми, державами і народами. Минула війна 
показала всім приклад міжнародного згуртування перед спільною загрозою. Саме 
антигітлерівська коаліція країн, які належали до різних суспільно-політичних 
систем, у найбільш вирішальний для людства період відіграла доленосну роль. 
При цьому головну роль відіграли слов'янські народи СРСР, на долю яких припадає 
понад 85 % людських втрат. 

Наступний урок полягає в тому, що справді демократичні держави ніколи не 
воюватимуть між собою. І ще повчальний урок, який має не тільки пізнавальне, 
а й незаперечне практичне значення. Перемоги не було б без віри людей у себе, 
свій народ і свою державу. Патріотизм був насамперед найвищою відпо¬ 
відальністю — загальною, колективною і особистою — за всю державу, її сьогодення 
та історичні перспективи. І саме такий патріотизм має бути неоціненним зразком 
для нас, для наступних поколінь українського народу. 
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Таємний додатковий протокол до договору про ненапад 
між Німеччиною і Радянським Союзом 

23 серпня 1939 р. 

При підписанні договору про ненапад між Німеччиною та Союзом Радянських 
Соціалістичних Республік у повноважні обох сторін, які нижче підписалися, 
обговорили в суворо конфіденційному порядку питання про розмежування сфер 
обопільних інтересів у Східній Європі. Це обговорення привело до такого результату 

1. У разі територіально-політичного перевлаштування областей, що входять до 
складу Прибалтійських держав (Фінляндія, Естонія, Латвія, Литва) північний 
кордон Литви є одночасно кордоном сфер інтересів Німеччини та СРСР. 

2. У разі територіально-політичного перевлаштування областей, що входять до 
складу Польської держави, межа сфер інтересів впливу Німеччини та СРСР буде 
приблизно проходити по лінії річок Нарви, Вісли і Сяну. Питання, чи в обопільних 
інтересах є бажаним збереження незалежної Польської держави і якими будуть 
кордони цієї держави, може бути остаточно з’ясоване протягом подальшого 
політичного розвитку [...]. 

3. Щодо південного сходу Європи, з радянської сторони підкреслюється інтерес 
до Бессарабії. З німецької сторони заявляється про її цілковиту незацікавленість 
в цих областях [...]. (Переклад — Упорядп.) 

Москва, 23 серпня 1939 р. 

За повноваженням Уряду СРСР В. Молотов 
За Уряд Німеччини Й. Ріббентроп 

Лето 1941. Украйна: Документи. Матсриалш. 

Хроника собьтшй. — К., 1991. - С. 57— 58. 

Таємний додатковий протокол до німецько-радянського договору 
„Про дружбу і кордони між СРСР і Німеччиною" 

28 вересня 1939 р. 

Уповноважені, які нижче підписалися, констатують згоду Німецького Уряду і 
Уряду СРСР в наступному: підписаний 23 серпня 1939 року таємний додатковий 
протокол змінюється в п. 1 таким чином, що територія Литовської держави 
включається до сфери інтересів СРСР, оскільки з іншої сторони Люблінське воєводство 
і частина Варшавського воєводства включаються до сфери інтересів Німеччини [...} 
Як тільки Уряд СРСР вживе на литовській території особливих заходів для охорони 
своїх інтересів, то з метою природного простого проведення кордону сучасний 
німецько-литовський кордон виправиться так, що литовська територія, яка лежить 
на південний захід від лінії, вказаної на карті, відходить до Німеччини. Далі заявляється, 
що діюча зараз економічна домовленість між Німеччиною та Литвою не буде 
заторкнута вказаними вище заходами Радянського Союзу. 

Москва, 28 вересня 1939 р. 

За Уряд Німеччини Й. Ріббентроп 

За повноваженням Уряду СРСР В. Молотов 

Україна в XX столітті (1900-2000): 36. док. і матер. / Упоряд.: А.Г.Слюсаренко, 
В.І.Гусев, В.Ю. Король та ін. — К.: Вища школа , 2000. — С. 125-124. 
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Резолюція мітингу інтелігенції Львова, присвяченого визволенню 
Західної України і Західної Білорусії Червоною Армією 

1 жовтня 1939р. 

Ми, інтелігенція м. Львова, зібравшись на мітинг, присвячений звільненню 
Західної України та Західної Білорусії з-під гніту польських панів-експлуататорів, 
своє перше слово сердечної подяки звертаємо до того, хто забезпечив чудове і 
радісне життя великої братерської сім г ї народів квітучого Радянського Союзу, — 
хто забезпечив силу і міць Радянської влади, — хто створив непереможну героїчну 
Робітничо-Селянську Червону Армію, яка принесла трудящим Західної України 
нове життя і довгоочікувану волю. 

Понад 20 років панування польських поміщиків та капіталістів трудова 
інтелігенція, як і весь трудящий народ Західної України, терпіла нелюдські 
знущання і поневолення, була позбавлена всяких можливостей для вільного 
розвитку своїх творчих сил на благо трудящого люду. 

Але, не дивлячись на всі перепони, на всі жорстокості польського уряду та 
його прислужників, до нас доносилось слово великої правди про чудову дійсність 
в Радянському Союзі, про щасливе життя всіх трудящих країни перемігшого 
соціалізму і, зокрема, про життя наших єдинокровних братів Радянської України. 
Тепер і для нас настав довгожданий час повного розквіту науки, культури і 
мистецтва, час нового, радісного життя. 

Ми горді тим, що приєднуємось до великої армії радянської інтелігенції і 
зобов’язуємось прикласти всі свої сили, все уміння своє та знання для широкого 
розвитку нашої творчої роботи на користь звільнених трудящих мас Західної 
України та всього великого Радянського Союзу. 

Хай живе братерська дружба великої сім’ї багатонаціональних народів Союзу 
Радянських Соціалістичних Республік! 

Хай живе вільна Західна Україна! 

Слава героїчній Робітничо-Селянській Червоній Армії! 

Боротьба за возз'єднання Західної України з Українською РСР. 

1917-1939.- С.487 

Декларація Народних Зборів Західної України про встановлення 
Радянської влади в Західній Україні 

27 жовтня 1939 р. 

Панська Польща, яка трималась на пригніченні мільйонів українців, білорусів 
та польського трудового народу, впала. 

Червона Армія, виконуючи волю великого радянського народу, простягнула 
трудящим Західної України руку братерської допомоги і звільнила їх з-під гніту 
польських панів та капіталістів. Перед трудящими Західної України відкрився 
вільний шлях до нового, щасливого життя. Звільнений народ дістав можливість 
вільно, як справжній господар своєї долі, рішати питання про те, яку державну 
владу встановити на своїй землі. 

Досвідом всіх революцій, досвідом братерських народів Радянською Союзу доведено, 
що тільки Радянська влада є справжня виразниця і захисниця інтересів трудящих 




розділ х. Україно в роки Другої світової і Великої Вітчизняної воєн 751 


Всією багатовіковою історією людства доведено, що всяка інша влада являє 
собою неприховане панування та шалене свавілля купки експлуататорів. Так 
звані буржуазно-демократичні держави неодноразово виголошували 
рівноправність усіх громадян. Проте всілякими шахраюваннями та хитрощами 
вони усували трудящих від активного політичного життя, від керівництва 
державою, позбавляли їх усіх прав та свобод. Влада лишалася в руках тих, хто 
гнітив і робив рабами переважну більшість населення, в руках купки багатіїв і 
паразитів. Долею ж чесних трудівників були злидні й голод, канчук і тюрма, 
животіння і безправ’я. 

Не може бути справжньої волі й рівноправ’я там, де є визиск й визискувані. 
Оборонити інтереси звільненого народу Західної України, звільнити його раз і 
назавжди від капіталістичного рабства, від панування і свавілля поміщиків та 
фабрикантів, заводчиків та банкірів — це значить встановити владу Рад депутатів 
трудящих — Радянську владу. 

Тільки Ради забезпечують владу більшості народу, трудящих, над меншістю — 
купкою дармоїдів і експлуататорів. Ради — це влада робітників і селян. 

Тільки Ради — найдемократичніша державна влада, тільки через Ради весь 
трудовий народ справді бере участь в керівництві державою, в будівництві вільного 
і щасливого життя. 

В Радах здійснюється союз робітників, союз, який зробив Радянську державу 
непереможною силою. Через Ради робітничий клас і його авангард — 
Комуністична партія більшовиків керують будівництвом соціалізму. Тільки 
Радянська влада створює умови для розвитку народних талантів, для висування 
з народу керівників та організаторів різних галузей державного, господарського 
та суспільного життя. 

Тільки Радянська влада спроможна знищити всякий національний гніт, 
міжнаціональний розбрат та ворожнечу і забезпечити співробітництво і дружбу 
трудящих всіх національностей. 

Виявляючи одностайну волю звільненого народу Західної України, ідучи за 
прикладом народів Радянського Союзу, Українські Народні Збори проголошують 
встановлення Радянської влади на всій території Західної України. 

Віднині вся влада на Західній Україні належить трудящим міста і села в особі 
Рад депутатів трудящих. 

Українські Народні Збори заявляють про неподоланну волю народу Західної України 
захищати та відстоювати владу Рад від всяких замахів, звідки б вони не виходили. 

Українські Народні Збори висловлюють непохитну впевненість, що 
встановлення Радянської влади, керованої Комуністичною партією більшовиків, 
приведе до розвитку виробничих сил, народного добробуту і культури народу 
Західної України. 

Хай живе Радянська влада — найдемократичніша влада в світі, влада трудящих! 

Хай живе СРСР — соціалістична держава робітників і селян, надія і батьківщина 
трудящих цілого світу! 

Хай живе організатор перемог Рад — Комуністична партія більшовиків! 

Боротьба за возз'єднання Західної України 
з Українською РСР. 1917—1939. — С. 504—506. 
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Декларація народних Зборів Західної України 
про возз'єднання Західної України 
з Українською Радянською Соціалістичною Республікою 

27 жовтня 1939 р. 

Український народ в колишній польській державі був приречений на 
вимирання. Його долею було пригнічення, знищення і грабунок. Польські пани 
робили все, щоб ополячити українське населення, заборонити навіть саме слово 
українець, замінивши його на слово „бидло” та „хлоп” 

Українських селян позбавляли землі. Робітникам і службовцям не давали 
працювати на фабриках, заводах і в установах. Українців не приймали до 
навчальних закладів. Викоріняли рідну українську мову. Намагались знищити 
українську культуру. Все це неодноразово викликало бурю протесту, селянські 
повстання проти колоніального режиму панівних верств панської Польщі. 

Та кінчився час пригнічення і безправ’я. Волею всього багатонаціонального 
радянською народу, за наказом Радянською уряду Червона Армія звільнила навіки 
народ Західної України від влади польських поміщиків і капіталістів. 

На вічах, зборах, мітингах він одностайно виявляє непохитну волю влитися в 
братню сім’ю народів великого Радянського Союзу та ввійти до складу Української 
Радянської Соціалістичної Республіки. Адже тільки в Радянському Союзі, де влада 
належить робітникам і селянам, знищено експлуатацію людини людиною, 
здійснено взаємну допомогу народів в усіх галузях господарського і суспільного 
життя. Адже тільки в Радянському Союзі можливий для кожного народу повний 
розквіт національної культури — в повному смислі народної культури. Адже 
тільки в Радянському Союзі зникло почуття взаємного недовір’я між народами і 
замість національних чвар, культивованих буржуазією, зросла і зміцніла дружба 
народів. 

В Радянському Союзі квітне Українська Радянська Соціалістична Республіка. 
Збудовано сотні могутніх заводів та фабрик, на яких працює робітничий клас, 
що не знає експлуатації. Зросло і економічно зміцніло українське селянство, яке 
володіє землею і обробляє її найновішою технікою. 

Радянська влада і Комуністична партія створили всі умови для розвитку справді 
народної української радянської культури. Українська мова — державна мова. 
Сини і дочки народу Радянської України посідають керівні пости в усіх галузях 
політичного, господарського, культурного і суспільного життя. Для молоді 
Радянської України забезпечено цілковиту змогу вчитися, опановувати висоти 
науки на своїй рідній мові. 

Народ Західної України це знає. 

Українські Народні Збори, являючись виразником непохитної волі та прагнень 
народу Західної України, ухвалюють: 

Просити Верховну Раду Союзу РСР прийняти Західну Україну до складу 
Союзу Радянських Соціалістичних Республік, включити Західну Україну до складу 
Української Радянської Соціалістичної Республіки і там злучити український 
народ в єдиній державі, покласти край віковому роз’єднанню українського 
народу. 
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Народні збори висловлюють тверду впевненість, що Верховна Рада Союзу 
Радянських Соціалістичних Республік задовольнить цю просьбу народу Західної 
України, щоб він в єдиній і дружній сім’ї народів Союзу Радянських 
Соціалістичних Республік, під керівництвом Комуністичної партії більшовиків 
ішов шляхом до нового і щасливого життя. 

Хай живе єдина вільна Радянська Україна! 

Хай живе братерство народів! 

Хай живе Союз Радянських Соціалістичних Республік — батьківщина трудящих 
усього світу! 

Боротьба за возз'єднання Західної України з Українською РСР. 

1917-1939. - С 506-508. 

Закон верховної Ради СРСР про включення західної України 
до складу Союзу Радянських Соціалістичних Республік і возз'єднання 
її з Українською Радянською Соціалістичною Республікою 

1 листопада 1939 р. 

Верховна Рада Союзу Радянських Соціалістичних Республік, заслухавши заяву 
Повноважної Комісії Народних Зборів Західної України, постановляє: 

1. Задовольнити просьбу Народних Зборів Західної України і включити 
Західну Україну до складу Союзу Радянських Соціалістичних Республік із 
з’єднанням її з Українською Радянською Соціалістичною Республікою. 

2. Доручити Президії Верховної Ради призначити день виборів депутатів у 
Верховну Раду СРСР від Західної України. 

3. Запропонувати Верховній Раді Української Радянської Соціалістичної 
Республіки прийняти Західну Україну до складу Української Радянської 
Соціалістичної Республіки. 

4. Просити Верховну Раду Української Радянської Соціалістичної Республіки 
подати на розгляд Верховної Ради СРСР проект розмежування районів і областей 
між Українською Радянською Соціалістичною Республікою і Білоруською 
Радянською Соціалістичною Республікою. 

Голова Президії Верховної Ради СРСР М. КАЛІНІН 
Секретар Президії Верховної Ради СРСР О. ГОРКІН 

Москва, Кремль. 1 листопада 1939 р. 

Боротьба за возз'єднання Західної України з Українською РСР. 

1917-1939.- С.510. 

Дані про кількість репресованих в Україні 

1939 р. 

Політичну відлигу у 1939 р. з неприхованою надією зустріли широкі кола 
населення країни. Однак уже через короткий проміжок часу з’ясувалося, що 
вона не більше, як тимчасовий відступ більшовицького керівництва країною. 
Керуючись кремлівськими настановами, Л. Берія та його підручні на місцях 
практично звели нанівець певні позитивні рішення, викладені в постанові РНК 
СРСР та ЦК ВКП(б) від 17 листопада 1938 року. Безпосередньо під керівництвом 
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нового наркома внутрішніх справ СРСР знову запрацював такий позасудовий 
орган, як Особлива нарада. Більше того, права останнього були значно розширені. 
Одночасно в 1940 р. порівняно з 1939 р. з геометричною прогресією зростає 
кількість заарештованих органами НКВС громадян України. Ця цифра досягає 
позначки 44 303 (2458 у 1939 р.). 

Сьогодні, мабуть, ще рано говорити про остаточні втрати в Україні в другій половині 
30-х р., коли війна проти власного народу досягла свого апогею. Відомо, що лише через 
катівні НКВС у 1935—1940 рр. пройшло понад 350 тис наших співвітчизників. А 
скільки мільйонів громадян були покарані в адміністративному порядку. Відірвані від 
рідної домівки, вони знаходили своє останнє пристановище далеко від Батьківщини. 
Не забути, згадати їх усіх поіменно — наш борг перед історією і нащадками. 

Бажай 0 ., Ьойналович В. Вина проти власного народу // 
Літ. Україна. — 1993. — 29 лип. 

Про організацію наукових установ в західних областях УРСР 

постанова рнкурср 

2 січня 1940 р. 

З метою створення відповідних умов для розвитку наукової роботи в західних 
областях Української РСР Рада Народних Комісарів УРСР постановляє: 

I. Доручити Президії Академії наук УРСР: 

1) організувати в м Львові відділи таких наукових установ Академії наук 
УРСР: 

а) Інституту літератури ім. Т.Г. Шевченка, 

б) Інституту мовознавства, 

в) Інституту фольклору, 

г) Інституту історії України, 

д) Інституту археології, 

є) Інституту економіки. 

2) Організувати в м Львові філіал бібліотеки Академії наук УРСР, 
передавши їй бібліотеки: 

а) наукового товариства ім Т.Г. Шевченка, 

б) наукового товариства „Осолінеум” і 

в) Народного будинку. 

3) Організувати в м Львові науковий природознавчий музей, як базу 
для наукової роботи по вивченню флори, фауни та корисних копалин у 
західних областях УРСР. 

II. Передати Академії наук У РСР природознавчий музей наукового товариства 
ім Т. Г. Шевченка і музей Дідушицьких. 

III. Передати Академії наук УРСР для наукової роботи Карпатську 
астрономічну обсерваторію, яка знаходиться в урочищі „Долина Зелена” 
Станіславської області. 

IV. Зобов’язати Львівський обласний виконавчий комітет забезпечити зазначені 
наукові установи Академії наук УРСР відповідними приміщеннями. 

Культурне будівництво в Українській РСР. — С. 794— 795. 
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Газетна інформація про закриття шкіл у Карпатській Україні 

16 березня 1940 р. 

Цілий ряд горожанських шкіл закрито, напр., у Рахові, Нересниці, Тересві, 
Білках, Іршаві, — а в школах, що ще залишилися, заведені високі оплати, наслідком 
чого наша селянська бідна дітвора змушена покидати школи. У такім, напр., 
Воловім в 4 клясі остало тільки 16 учнів, а в 3 клясі — 18. Крім високих оплат 
причиною покидання школи є також неможлива мова навчання, в т. зв. русских 
клясах. Більше чим 60 % предметів учать учителі виключно по-мадярськи (історія, 
географія, фізіка, природа, числення), а решту предметів неможливим мадярсько- 
русским язичієм. Ніяких книг в горожанських школах немає. Українські та 
„карпаторуські” (панькевичівка) попалили й учебний матеріал диктують оцим 
нечуваним язичієм. На кожній годині примушують учнів співати мадярський 
гімн і пісню „Гісек едь...” 

До гімназій майже не приймають дівчат. А втім, маємо тільки одну повну 
гімназію в Хусті, а 2 нижчі (4 кляси) в Рахові й Білках. За професорів понабирали 
всяких недокінчених мадярів, мадяронів і русофілів, між тим наших кваліфікованих 
професорів порозділювали на горожанські школи. 

Культурне життя в Україні. Західні землі: Д окументи 
і матеріали. - Т.І (1939-1953). - К.,1995. - С. 91. 

План „Барбаросса" 

18 листопада 1940 р. 

[...] Ставка фюрера 

Цілком таємно 

Тільки для командування 

[...] Німецькі збройні сили повинні бути готові розбити Радянську Росію в ході 
короткочасної кампанії ще до того, як буде закінчена війна проти Англії... 

[...] Кінцевою метою операції є створення загороджувальною бар’єра проти Азіатської 
Росії по загальній лінії Волга — Архангельськ [...] Останній індустріальний район, що 
залишається у росіян на Уралі, можна буде паралізувати за допомогою авіації [„] 

[...] Групі армій, що діють південніше Прип’ятських боліт, слід за допомогою 
концентричних ударів [...] знищити російські війська, які знаходяться на Україні, 
ще до виходу останніх до Дніпра. 

З цією метою головний удар наноситься з району Любліна в загальному 
напрямку на Київ [...] 

По закінченні боїв південніше і північніше Прип’ятських боліт у ході 
переслідування варто забезпечити виконання таких завдань: 

на півдні — вчасно зайняти важливий у військовому і економічному відношенні 
Донецький басейн; на півночі — швидко вийти до Москви. Захоплення цього міста 
означає як у політичному, так і в економічному відношенні вирішальний успіх... 

Адольф Гітлер 
Вірно: капітан (підпис) 

Нюрнбергский прогресе: Сборник материалов. — 
М, 1948. -Т.З.- С. 538-541. 
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Пам'ятка Розен берга про майбутню окупацію Німеччиною 

Радянського Союзу 

2 квітня 1941 р. 

Меморандум № 1 

Копія 

Стосується СРСР 

Воєнний конфлікт із СРСР призведе до надзвичайно швидкої окупації важливих 
частин Радянського Союзу 

Для знавця Сходу карта народів Росії відображає такі національні або 
географічні одиниці: 

а) Велика Росія з Москвою як центром; 

б) Білорусь і Мінськом з м Смоленськом як столицею; 

в) Естонія, Латвія, Литва; 

г) Україна і Крим з Києвом як центром; 

д) район Дону з Ростовом як столицею; 

е) район Кавказу; 

ж) Російська Середня Азія або Російський Туркестан... 

А. Велика Росія 

Російська імперія царської форми сформувалася після панування татарів, з 
утворенням Великого князівства Московського. Цей територіальний центр зберігає 
і сьогодні надзвичайно велику ударну силу. Тривале ослаблення його буде 
політичною метою дій проти СРСР, щоб забезпечити можливість розвитку іншим 
районам Це послаблення повинно виникнути внаслідок тимчасової окупації 
території за трьох можливих умов: 

1. Через повне знищення єврейсько-більшовицької державної адміністрації, 
без того, щоб сприяти утворенню нового загального адміністративного апарату; 

2. Через широку економічну експлуатацію...; 

3. Через передачу важливих районів російського центру новим адміністративним 
утворенням, а саме Білорусі, Україні й Донському району. 

Таким чином, одночасно відкривається можливість використовувати Московську 
Росію як район для масового заслання небажаних елементів. 

4. Україна (окраїнний район) 

Київ є головним центром держави варягів, які належать до норманів. Але 
після панування татарів Київ протягом довгого часу протистояв Москві. Його 
національне життя, на противагу тому, що говорить московська історія, чиї версії 
поширилися і в Європі, було засноване на досить міцній традиції. 

Політичним завданням у цьому районі буде утвердження власного 
національного життя до можливого створення політичної формації, яка б мала 
на меті сама чи в поєднанні з районами Дону і Кавказу у формі Чорноморської 
конфедерації постійно протистояти Москві й оберігати великонімецький життєвий 
простір на Сході. 

Косих В. Україна і Німеччина у другій світовій війні. — 
Париж; Нью-Йорк; Львів, 1993. — С. 495—496. 
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Постанова цк кп(б)У про факти незаконних дій у Рівненській та 

волинській областях урср 

14 червня 1941 р. 

ЦК КП(б)У відзначає, що в Рівненській та Волинській областях було допущено 
грубе порушення закону про порядок закриття молитовних будинків та вилучення 
їх приміщень. 

Наперекір існуючому, встановленому законом, порядку закриття молитовних 
будинків та вилучення їх приміщень деякі працівники місцевих органів стали на 
шлях „договірних” стосунків з керівниками релігійних культів щодо питання 
закриття і використання молитовних будинків. 

Так, в м. Дубно Рівненської області за ініціативою колишніх голів міськради 
Тимошенка та Давидченка, на підставі таких договірних стосунків з керівниками 
релігійних культів, було закрито 3 синагоги і костьол, а їх приміщення використано 
під господарські й культурні установи. 

У м Володимир-Волинську Волинської області закрито синагогу, а приміщення 
використано під швацьку майстерню. Там же, за розпорядженням начальника 
МППО Сидоренка, було знято дзвін з дзвіниці діючого костьолу. 

У м. Ковелі Волинської області за ініціативою колишнього директора 
міськхарчопромторгу Мятовича, за санкцією колишнього секретаря Ковельського 
міськкому КП(б)У Киселя та голови міськради Пшеничного, закрито 2 синагоги 
та один костьол, а також складено угоди з релігійними громадами на оренду 
приміщень цих синагог та використання їх під клуб міськхарчопромторгу. 

Випадки грубого порушення закону про порядок закриття і вилучення 
приміщень молитовних будинків були також і в с. Вовниче Демидівського району 
Рівненської області. 

Комуністична партія України в резолюціях і рішеннях з’їздів, 
конференцій і пленумів ЦК. — К.: Політвидав України, 1980. — Т. 1. — С. 342 

із резолюції л. Бери щодо інформації 
розвідників про плани Німеччини в 1941 році 

21 червня 1941 р. 

...Я -знову наполягаю на відкликанні і покаранні нашого посла в Берліні 
Деканозова, який, як і раніше, бомбардує мене „дезою” про нібито напад на 
СРСР, який готує Гітлер, і що цей напад почнеться завтра. Те ж саме радирував 
і генерал-майор В.Тупиков. Цей тупий генерал стверджує, що три групи армій 
Вермахту будуть наступати на Москву, Ленінград і Київ. [...] 

Начальник розвідуправління, де ще недавно діяла банда Берзіна [...] генерал- 
майор П. Голиков скаржиться на Деканозова і на свого підполковника новобранця, 
який також бреше, нібито Гітлер зосередив 150 дивізій проти нас на західному 
кордоні” .[...] І як наслідок — Берія наказує: розвідників „Нетреба”, „Кармена”, 
„Алмаза”, „Вірного” за систематичну дезінформацію стерти на табірну пилюку „як 
пособників міжнародних провокаторів, що бажають посварити нас з Німеччиною” 

Трибуна. - 1998. - № 7~8. - С. 33. 
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із книги І. Болдіна „Сторінка життя" про 22 червня 1941 року 

Сталін та Нарком оборони С. Тимоисенко своїм наказом від 22 червня 1941 р. 
заборонили всім командуючим прикордонними з Німеччиною військовими 
округами, у тому числі й командуючому Київським особливим військовим округом 
М.П. Кирпоносу, відкривати вогонь по німцях. Внаслідок цього наші війська 
втратили дорогоцінний час до вечора 22 червня, коли такий дозвіл було дано, і 
зазнали надзвичайно великих втрат. Тільки літаків радянські Збройні Сили 
втратили за перший день війни 1811, із них у повітрі — 322. 

[...] За короткий проміжок часу Тимошенко четвертий раз телефонує в штаб 
Західною особливого військового округу. Заступник командуючого генерал Болдін 
доповідає нові дані. Вислухавши його, нарком говорить: „Товариш Болдін, врахуйте, 
ніяких дій проти німців без нашого відому не розпочинайте. Ставлю до відома 
вас і прошу передати Павлову, що товариш Сталін забороняє відкривати 
артилерійський вогонь по німцях” Болдін кричить в трубку у відповідь: „Як же 
так? Адже наші війська змушені відступати. Палають міста, гинуть люди!” [...] 
Відповідь наркома: „Ніяких інших заходів не розпочинати, окрім розвідки в глиб 
території противника на 60 кілометрів” (Переклад з рос — Упорядив) 

Болдин И.В. Страшща жизни. — М.: Воениздат, 1961. — С.81. 

Із директиви Раднаркому СРСР і ЦК ВКП(б) партійним і радянським 
організаціям прифронтових областей про мобілізацію всіх сил 
і засобів на розгром ворога 

29 червня 1941 р. 

Раднарком СРСР і ЦК ВКП(б) зобов’язують усі партійні, радянські, профспілкові 
та комсомольські організації покінчити з благодушністю та безтурботністю і 
мобілізувати всі наші організації та всі сили народу для розгрому ворога, для 
нещадної розправи з ордами німецького фашизму, що напав. 

Раднарком Союзу РСР і ЦК ВКП(б) вимагають від вас 

1. У нещадній боротьбі з ворогом відстоювати кожну п’ядь радянської землі, 
битися до останньої краплі крові за наші міста і села, проявляти сміливість, 
ініціативу і кмітливість, властиві нашому народові. 

2. Організувати всебічну допомогу діючій армії, забезпечити організоване 
проведення мобілізації тих, хто перебував у запасі, забезпечити постачання армії 
всім необхідним, швидке просування транспортів з військами і військовими 
вантажами, широку допомогу пораненим відведенням під госпіталі лікарень, 
шкіл, клубів, установ. 

3. Зміцнити тил Червоної Армії, підпорядкувавши інтересам фронту всю свою 
діяльність, забезпечити посилену роботу всіх підприємств, роз’яснити трудящим 
їх обов’язки і становище, яке склалося, організувати охорону заводів, 
електростанцій, мостів, телефонного і телеграфного зв’язку, організувати нещадну 
боротьбу з усілякими дезорганізаторами тилу, дезертирами, панікерами, 
поширювачами чуток; знищувати шпигунів, диверсантів, ворожих парашутистів, 
виявляючи в усьому цьому швидке сприяння винищувальним батальйонам. Усі 
комуністи повинні знати, що ворог підступний, хитрий, досвічений в обдурюванні 
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і поширенні брехливих чуток, враховувати все це у своїй роботі і не піддаватися 
на провокації. 

4. При вимушеному відході частин Червоної Армії забирати рухомий 
залізничний склад, не залишаючи ворогові жодного паротяга, жодного вагона, не 
залишати ворогові ні кілограма хліба, ні літра пального. Колгоспники повинні 
рятувати худобу, хліб здавати на збереження державним органам для вивезення 
його в тилові райони. Усе цінне майно, у тому числі кольорові метали, хліб і 
пальне, яке не може бути вивезене, повинно безумовно знищуватися. 

5. У зайнятих ворогом районах створювати партизанські загони і диверсійні 
групи для боротьби з частинами ворожої армії, для розгортання партизанської 
війни повсюди і скрізь, для руйнування мостів, доріг, псування телефонного і 
телеграфного зв’язку, підпалювання складів і т. ін. У захоплених районах створювати 
нестерпні умови для ворога та всіх його поплічників, переслідувати і знищувати 
їх на кожному кроці, зривати всі їхні заходи. 

6. Негайно віддавати під суд військового трибуналу всіх тих, хто своїм 
панікерством і боягузтвом заважає справі оборони, незважаючи на особу. 

КПРС в резолюціях і рішеннях з'їздів, конференцій 
і пленумів ЦК. - к., 1980. - Т.6.- С.17—19. 

Акт відновлення Української Держави 

Львів, ЗО червня 1941 р. 

1. Волею Українського Народу Організація Українських Націоналістів під 
проводом Степана Бандери проголошує відновлення Української Держави, за 
яку поклали свої голови цілі покоління найкращих синів України. 

Організація Українських Націоналістів, яка під проводом її творця і вождя 
ЄВГЕНА КОНОВААЬЦЯ вела в останніх десятиліттях кривавого московсько- 
більшовицького поневолення завзяту боротьбу за свободу, взиває увесь український 
народ не скласти зброї так довго, доки на всіх українських землях не буде створена 
Українська Суверенна Держава. 

Суверенна Українська Влада забезпечить Українському Народові лад і порядок, 
всесторонній розвиток усіх його сил та задоволення його потреб. 

2. На західних землях України твориться Українська Влада, яка підпорядкується 
Українському Національному Урядові, що створиться в столиці України — Києві 
з волі українського народу. 

3. Відновлена Українська Держава буде тісно співдіяти з Націонал- 
Соціялістичною Великонімеччиною, що під проводом Адольфа Гітлера творить 
новий лад в Європі й світі та допомагає українському народові визволитися з-під 
московської окупації, Українська Національна Революційна армія, що 
творитиметься на українській землі, боротиметься далі спільно з союзною 
німецькою армією прота московської окупації за Суверенну Соборну Українську 
Державу і новий справедливий лад у цілому світі. 

Хай живе Суверенна Соборна Українська Держава! Хай живе Організація 
Українських Націоналістів! Хай живе Провідник Організації Українських 
Націоналістів Степан Бандера! 

Слава Україні! Героям Слава! 
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Текст згідний з оригіналом 

Ярослав Отецько, в. р. 

Голова Національних Зборів 

Косих В. Украіна і Німеччина у другій світовій війні.. — С. 504—505. 

Доповідна записка про прийняття і розселення 
в Омській області сімей адмінзасланих 
із західних областей Української РСР 

Червень 1941 р. 

Цілком таємно 

Заст. наркома внутрішніх справ. Чернишову 

На підставі отриманої від Вас вказівки про направлення до Омської області 
для розселення 750 сімей, глави яких репресовані або знаходяться на нелегальному 
становищі, питання було узгоджене з обкомом ВКП(б) та Виконавчим Комітетом 
обласної Ради депутатів трудящих. 

Для проведення підготовчої роботи в пунктах завантаження (Омськ, Тюмень, 
Іртиш) було виділено відповідальних працівників із апарату УНКВС, якими і 
було проведено всю підготовчу роботу по виловлюванню і відправці (по) місцях 
розселення прибуваючих сімей. 

З червня 1941 року до Омської області прибув перший ешелон № 2597, який 
прямував до Красноярська, але був переадресований. Необхідно зауважити, що 
Начальник ешелону про вказане переадресування не знав, як не знав номера, 
присвоєного ешелону, а йому було відомо тільки про попереднє місце призначення. 

Відсутність точних відомостей про прямування ешелону змусило УНКВС 
слідувати за усіма прибуваючими людськими ешелонами, і тільки завдяки цьому 
вказаний ешелон було доставлено на ст. Омськ. 

За відомостями нач. ешелону, до Омської області було доставлено: 

З/УІ- 41 року ешелон № 2590 — 280 сімей [...] 925 чол. 

З/УІ- 41 року ешелон № 2591 — 287 сімей [...] 976 чол. 

5/УІ - 41 року ешелон № 2597 — 295 сімей [...] 1190 чол. 862 сім [...] 3091 чол. 

Необхідно зауважити, що адмінзаслані за весь час з місця виселення до місця 
вивантаження ніде не проходили санобробки, і населення ешелону № 2597 було 
завошивлене, що змусило здійснити санобробку на ст. Омськ. Серед прибулих з 
ешелоном № 2597 — медоглядом були виявлені 3 дитини, хворі на кір, дизентерією 
і, крім того, були залишені в пунктах розвантаження 5 чоловік по хворобі 
(запалення легенів, пологи тощо) [...]/ 

По закінченню звірки було встановлено, що до нашої області завезено на 116 
сімей і 94 чол. більше, ніж було передбачено Вашими вказівками. 

Все це змусило негайно здійснити нове розподілення розселення адмінзасланих 
по районах, які після складення іменних списків були відправлені до місць 
розселення [...]. 

Прибулі сім’ї адмінзасланих розселені по 3-4 сім’ї в населеному пункті, 
забезпечені квартирами і влаштовані на роботу в радгоспах, підприємствах лісової 
і місцевої промисловості, промартілей і в окремих випадках в колгоспах. 
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В Бердюжському районі поселена одна сім’я, яка складається із 2-х старих 
жінок (67 і 65 років), не здатних працювати, і зараз на них оформляється матеріал 
на отримання допомоги. 

При відправленні адмінзасланих з пунктів вивантаження по районах розселення 
мали місце наступні недоліки: 

1. В м Тюмені з клубу водників, куди тимчасово було заселено прибулі сім’ї 
адмінзасланих, в ніч з 9-го на 10-е червня втік адмінзасланий Борозний Степан, 
1921 р. народження, син Файтковського — учасника контрреволюційної 
терористичної організації, який перебуває на нелегальному становищі. Борозний 
Степан до Омської області прибув один, оскільки його мати Файтковська від 
виселення сховалася. Вжиті негайно засоби місцевого розшуку позитивних 
результатів поки не дали, і розшук втікача продовжується. 

2. В м Тюмені з речей, що належали адмінзасланим і знаходились тимчасово до 
завантаження на пароплаві в пакгаузі під охороною співробітників міліції, було 
вчинено крадіжку. Вжитими засобами розшуку було встановлено, що крадіжку 
здійснено співробітниками РК міліції, які охороняли речі, — Піджаковим і Якименком 

Здійсненим у згаданих міліціонерів на квартирі обшуком було знайдено З 
костюми чоловічих і 22 кг сала, Піджаков і Янченко заарештовані, обидва зізналися 
у крадіжці і звинувачуються за ст. 193—17 п. „а” і 193—15 п. „г” РРФСР. 

Для ведення слідства в місто Тюмень відряджено слідчою Особливої інспекції 
тов. Євсіна. 

Начальник УНКВС по Омській області 
ст. лейтенант держбезпеки м Омська Ішевський 

Білас І.Г. Репресивно-каральна система в Україні. 1917—1953. 

Суспільно-політичний та історико-правовий аналіз: 

У 2-х кн. - К, 1994. Кн.2. - С. 203-205 

Із звернення Президії Верховної Ради, Ради Народних Комісарів 
Української РСР і ЦК КП(б)У „До українського народу" 

б липня 1941 року 

Настав час, коли кожний, не шкодуючи життя, повинен до кінця виконати 
свій священний обов’язок перед Батьківщиною, перед своїм народом. Де б не 
з’явився ворог — він повинен знайти собі могилу! Нехай кожна хата, нехай кожне 
місто і село несуть смерть гітлерівським розбійницьким бандитам. Діло наше 
праве! Перемога буде за нами! Ніколи українці не будуть німецькими рабами! 

Хрестоматія з історіі Української РСР. — К.: Рад. шк., 1979. — С.99—100. 

із службового щоденника Ф. Гальдера 2 
про операцію групи армій „південь" 

18 липня 1941 р. 

Операція групи армій „Південь” дедалі більше втрачає свою форму. Ділянка 
фронту поблизу Коростеня, як і раніше, потребує значних сил для її утримання. 

1 Гальдер ф. — генерал-полковник, начальник Генеральною штабу сухопутних військ Німеччини. 
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Прибуття свіжих значних сил противника з півночі в район Києва змушує нас 
підтягти туди піхотні дивізії, щоб полегшити становище танкових з’єднань 3-го 
моторизованого корпусу і згодом змінити їх. В результаті цього на північній 
ділянці групи армій „Південь” виявилися оточеними значно більші сили, ніж це 
було бажано. 

Гальдер Ф. Воєнний днсвник: В 2-х кн. 

Кн. первая (22.6.1941 - 30.9.1941). - 
М: Воениздат, 1971. — С.152. 

із доповідної записки Наркому внутрішніх справ УРСР 
начальника в'язничого управління НКВС УРСР 

Липень 1941 р. 

Цілком таємно 

Львівська область 

Підготовча робота до евакуації та евакуація в’язниць розпочалась з 22 червня 
цр. У чотирьох в’язницях утримувалось 5424 в’язня. У перший же день вторгнення 
німців у СРСР у в’язницях було виконано вироки щодо 108 в’язнів. 

Згідно з вказівкою, щоб за списком, затвердженим прокурором, усіх засуджених 
за злочини за ст. 170 КК, за законом від 7 серпня, та осіб, які вчинили великі 
розтрати, розстріляти, а підслідних та засуджених, які не проходять за цими 
статтями КК, — звільняти, у в’язницях Львівської області було розстріляно 2464 
в’язня, звільнено 808 в’язнів, вивезено перебіжчиків — 201, залишено у в’язниці 
1546 в’язнів [...] головним чином засуджених за побутові злочини. 

[...] Усі розстріляні в’язні поховані у ямах, які було вирито у підвалах в’язниць, 
у місті Злочеві — у саду. 

[...] На в’язницю у місті Злочеві було здійснено кілька нападів ОУНівської 
банди. 

Особовий склад в’язниці дав їм відсіч. 

Дрогобицька область 

У двох в’язницях міст Самбор і Стрий [...] утримувались 2242 в’язня. Під час 
евакуації розстріляно в обох в’язницях 1101 в’язень, звільнено 250 чоловік, 
етаповано і залишено у в’язницях 304 в’язня. 

Білас І.Г. Репресивно-каральна система в Україні. 

1917-1953. - Кн. 2.- С. 242-243. 

/ 

З наказу Ставки 

Верховного командування червоної Армії № 270 

16 серпня 1941 р. 

Повністю наказ Ставки № 270 було опубліковано лише в 1990 р., оскільки 
він був відверто жорстоким, особливо щодо бійців, які, вичерпавши всі засоби 
боротьби, потрапляли в полон. 

[...] Командирів і політпрацівників, які під час бою... здаються у полон ворога, 
вважати злісними дезертирами, сім’ї яких підлягають арешту. [...] І якщо такий 
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начальник або частина червоноармійців замість організованої відсічі ворогу 
здадуться у полон, — знищувати їх всіма засобами як наземними, так і 
повітряними, а сім’ї червоноармійців, що здалися, позбавляти державної 
допомоги. 

Трибуна. — 1992. — № 9. — С. 36. 

із циркулярного листа генерал-фельдмаршала 
в. кейтеля про посилення боротьби 
з повстанським рухом 
на окупованих територіях 

16 вересня 1941 р. 

Зміст: комуністичний повстанський рух в окупованих областях. 

[...] 2. Застосовувані до цього часу засоби для придушення комуністичного 
повстанського руху виявилися недостатніми. 

Фюрер наказав, щоб скрізь застосовувалися найгостріші заходи, щоб у 
найкоротший строк подолати цей рух [...] 

3. Таким чином, необхідно діяти згідно з такими інструкціями: 

а) У кожному випадку виступу проти німецьких окупаційних властей незалежно 
від того, як складаються обставини, слід робити висновок про комуністичні джерела 
виступу. 

б) Щоб у корені придушити незадоволення, необхідно з першого ж приводу 
негайно вжити найжорстокіших заходів, щоб утвердити авторитет окупаційних 
властей і запобігти дальшому поширенню [руху]. При цьому слід мати на увазі, 
що життя людей в країнах, яких це стосується, абсолютно нічого не варте і що 
залякуючий вплив можливий лише шляхом застосування надзвичайної жорстокості. 
Спокутою за життя німецького солдата в цих випадках, як правило, повинно 
служити покарання смертю 50 — 100 комуністів. Спосіб страти повинен посилювати 
ступінь залякуючого впливу. 

Інша лінія поведінки і, насамперед пов’язана з відносно м’якими покараннями 
і обмеженням лише загрозою застосування суворіших заходів, не відповідала б 
цим основним правилам і тому застосуванню не підлягає [...] 

Німецько-фашистський окупаційний режим, на Украіні. 

36. документів і матеріалів. — К., 1963. — С.38—39. 

Думки А. гітлер а з приводу України 

7 17 вересня 1941 р. 

[...] Німецький селянин рухається завдяки його нахилові до прогресу. Він думає 
про своїх дітей. Український селянин не знає поняття обов’язку. [...] 

Було б помилкою дати освіту місцевим людям. І я зовсім не прихильник 
створення університету в Києві. [...] 

11 квітня 1942 р. 

[...] Не можна дозволити, іцоб навіть одному вчителю прийшла б ідея раптом 
оголосити про обов’язковість для підкорених народів ходити в школу. Якщо 
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росіяни, українці, киргизи та ін. умітимуть читати й писати, це може нам тільки 
нашкодити. [...] 

Косик В. У краща і Німеччина у крутій світовій війні. — С. 532, 559. 

Розмова А. гітлера, записана Кепленом 

19 вересня 1941 р. 

Головний штаб фюрера 

[...] Розмови за столом точилися переважно навколо теми „Вільна Україна”, не 
висуваючи при цьому якихось нових аргументів. Фюрер і рейхскомісар відкинули 
ідею вільної України. Слов’яни — 'це родина кроликів. Якщо клас господарів їх 
не підштовхуватиме, вони самі ніколи не зможуть піднятися вище рівня кролячої 
родини. Природний стан, якого вони прагнуть, — це загальна дезорганізація. 
Будь-яке знання, дане їм, у кращому випадку перетвориться у них у напівзнання, 
яке зробить їх незадоволеними й анархічними. Саме з цієї причини ідея створення 
університету в Києві повинна бути відкинута. Зрештою, від цього міста майже 
нічого не залишиться. [...] 

Косик В. Україна і Німеччина у другій світовій війні. — С. 533. 

З доповідної особливого відділу 
НКВС Південного фронту 

про руйнування Києва після зайняття його німцями 

19 вересня 1941 р. 

Д оку мент відтворює одну з невідомих сторінок війни — диверсійні акти 
проти окупантів у Києві в 20-х числах вересня 1941 р. 

[...] 22 вересня будинки на Хрещатику м. Києва були заміновані, очевидно, 
при відступі Червоної Армії і почали вибухати. Першим вибухнув будинок, де 
була розташована військова прокуратура німецька. Під час вибуху було вбито і 
поранено чоловік 70 німців. Крім комендатури пішли вибухи по правій і лівій 
стороні Хрещатика. Були вибухи мін в Печерській школі ФЗН і підірвано 
дзвіницю в Лаврі. Під час зустрічі вступу німців до м. Києва 19 вересня при 
вибуху дзвіниці були присутні багато офіцерів німецьких, в числі яких поранено 
і вбито чоловік ЗО. 

З 22 вересня почали проводитись повальні арешти комуністів, чекістів, євреїв 
без поділу. Встановлювали вище вказаних або через свою агентуру чи залучаючи 
до цього дезертирів-українців... , 

24. 9. 41 р. було підірвано будівлю, де розміщувався магазин „Дитячий світ” 
В цій будівлі розмістилася німецька комендатура. Після цього було підірвано 
будинок готелю „Грандотель”, де було розміщене вище німецьке командування. 
Протягом чотирьох днів були підірвані будинки по вул. Хрещатик. Тут німці 
понесли величезні втрати серед вищого і старшого командного складу. 

Король В. Втрачене та незабуте 
(&рля пам’яток церковноі архітектури Київщини). — К., 1998. — С. 75. 
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Уривок із спогадів учасниці оборони Києва ОМ. Захарченко 

23, 24 і 25 вересня 1941 року — це невимовна картина жахливого, кривавого 
знищення людей і бойової техніки в селі Борщах, куди було загнано залишки 
наших армій. Непрохідні, непролазні болота не давали можливості прорватися 
нашим людям до Харкова, а якщо хтось і проривався, то ворог його вже чекав на 
тому боці і знищував або брав у полон [...]. Тисячі трупів встилали землю, небо 
було чорним від розривів снарядів, пожежі, дихати було нічим, в повітрі пекельний 
шум і гуркіт від розривів, стогонів і криків поранених і вмираючих. 

24 числа був організований і хотів прорватися загін чоловік у 200. Це було 
ввечері, але загін наш було розбито, багато з товаришів загинуло, а мене було 
контужено. 25-го числа я весь час працювала на полі бою, а в окопі була поранена. 
В окопі ми були не більше 10—15 хвилин, після чого бойові дії припинилися і 
нас, погрожуючи зброєю, витягнули німці. 

В той самий день, 25 вересня, нас привели до табору військовополонених. Власне, 
це був не табір. Це був якийсь величезний двір якогось колгоспу, де ми заночували, 
бо до Іванківського табору було ще півдня дороги. В 7 чи 8 вечора ми добралися до 
цього колгоспу (біля 7 тисяч чоловік), де нас прямо на сирій землі (тоді лила злива) 
розташували на ночівлю, оточили солдатами і навколо запалили будівлі, так що ми 
вирішили, що якщо не загинули в бою, то загинемо в вогні. 

Але пройшла ніч, а зранку почали ділити: жінок окремо, євреїв окремо, 
командирів і комісарів в один бік, бійців — в інший. За ніч багато командирів 
зробилися рядовими. Так само і комісари [...]. (Переклад з рос. — Упорядив) 

Король В. Трагедія військовополонених на 
окупованій території України в 1941—1944 рр. — К.,1998. — С. 24. 

З доповідно? записки червоноармійця Качаліна 
про загибель генерала-полковника лл. кирпоносо 

Багато років у компартійних виданнях загибель штабу і командуючого 
Південно-Західним фронтом М.Кирпоноса висвітлювалася необ'єктивно. 

21 вересня 1941 р, на другий день після бою в переліску біля с. Авдіївка я, 
залишившись один, в окопі, о 12.00 пішов шукати своїх прикордонників. При 
пошуку я знайшов убитим генерала — високого на зріст, повної статури, одягнутого 
в темно-сіру драпову шинель, знаки розрізнення — чотири зірочки, у голові з 
лівого боку у скроневій частині у нього була вогнестрільна рана, з правого боку 
голова була пробита, мабуть, великим осколком. 

Оглядаючи труп убитого генерала, я побачив двох червоноармійців РСЧА на 
чолі з лейтенантом, якому доповів про виявлення трупа убитого генерала. Лейтенант 
доручив мені переглянути в убитого наявність документів. У боковій кишені 
френча я виявив партквиток, прочитав прізвище вбитого — Кирпонос Партквиток 
я передав лейтенанту РСЧА, прізвище якого не знаю, лише сказав у присутності 
всієї групи, що він з 21-ї армії. 

При передачі мною партквитка почали підходити німці, з якими у нас 
зав’язалась перестрілка, під час якої я був поранений у ногу. Коли німці втекли, 
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лейтенант запропонував подивитись ордени убитого. Оскільки я не міг йти, 
лейтенант пішов сам Після повернення він не сказав, чи зняв ордени, а 
запропонував нам приготуватись до виходу з цього місця. Всю ніч ми рухались 
разом я, лейтенант, один старший політрук і два червоноармійці, прізвищ і з 
яких вони частин я не знаю... 

Після прибуття в Охтирку 2 жовтня 1941 р. я написав начальнику 
комплектування 21 -ї армії рапорт із зазначенням про виявлення вбитого генерал- 
полковника Кирпоноса. 

Червоноармієць 21 прикордонполку військ НКВС — (Качалін) 

6.Х. 1941 року. 

Москва, товаришу Сталіну. 

Надсилаю доповідну записку червоноармійця Качаліна про загибель генерал- 
полковника Кирпоноса. 

7.Х.1941 року. М. Хрущов. 

Король В., Кучер В. Оборона Києва: героїзм і трагедія його захисників. 

Із документів тих часів // Київська правда. — 1991. — 28 серпня. 

із книги к. Типпеяьскірхи „історія Другої світової війни" 

(про оточення радянських військ під Києвом) 

1941 р. 

Ця праця учасника /другої світової війни ., генерала вермазету визначається 
порівняною об'єктивністю висвітлення воєнних подій, у тому числі на радянсько- 
німецькому фронті. Як відомо, головною причиною катастрофи Південно- 
Західного фронту у вересні 1941 р. було небажання Сталіна дати дозвіл на 
відступ військ, які обороняли Київ, на лівий берег &йпра. Такий дозвіл було 
отримано лише в ніч з 18 на 19 вересня 1941 р., коли основна частина військ 
фронту опинилася в щільному оточенні противника. 

25 серпня 2-а армія і 2-а танкова група почали наступ у південному напрямку. 
[...] В боях, які тривали понад два тижні, 2-й армії вдалося підійти до Десни і 
форсувати її. Одночасно 2-а танкова група. [...] 14 вересня передовими частинами 
досягла району Ромен. 

Тепер настав момент почати фронтальний наступ біля Дніпра і спрямувати з 
півдня 1-у танкову групу назустріч наступаючій з півночі 2-й танковій групі, щоб 
замкнути кільце оточення. З плацдарму, утвореного ще раніше 17-ю армією в 
районі Кременчука, 1-а танкова група разом з 17-ю армією 10 вересня раптово 
почала наступ і 16 вересня в районі Лохвиці з’єдналась з 2-ю танковою групою. [...] 
17-а армія для прикриття східного флангу наступаючих військ почала своїм правим 
флангом просування на Полтаву, проте потім великими силами повернула на 
північний захід. У результаті цього наступу, одночасного удару 6-ї армії через 
Дніпро по обидва боки Києва, який 19 вересня було обійдено і взято, і подальшого 
просування 2-ї армії з півночі російські сили, які знаходились у трикутнику Київ, 
Черкаси, Лохвиця, були затиснуті з усіх боків. У цей час танкові групи в запеклих 
боях відбивали спроби противника деблокувати свої війська зі сходу і, крім того, 
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значними силами вклинилися в оточені російські армії й розкололи їх. [...] Минуло 
ще два тижні, поки незвичайно великі сили противника, затиснуті в котлі і 
розчленовані на окремі частини, було знищено й взято в полон. 26 вересня битву 
було закінчено. У зведенні німецького верховного командування повідомлялося 
про взяття в полон 665 тис чоловік, захоплення 3718 гармат і 884 танків. 

Типпельскирх К. ІАстория Второй мировой войнш. — 
М.: Изд-во иносгпр. лиш., 1956. — С. 192—194. 


наказч5 

Жовтень 1941 р. 

Всім керівникам будинків м Києва до 24-ї години повідомити всіх жидів, 
працівників НКВД та членів ВКП(б), що мешкають в їх будинках, — до найближчих 
районних Комісаріатів та Команди Української поліції м Києва, по вул. Короленка, 
15, другий поверх. 

Затаєння цих людей матиме наслідком смертну кару. 

Керівники цих будинків та двірники мають право самі доставляти жидів до 
жидівського табору, який міститься при таборі полонених по вул. Керосинній. 

Комендант Української поліції м Києва ОРЛИК 

Київ. 1941—1943. Фотоальбом.. — С. 146. 


із листа Київської міської управи до штадткомісара 
про голодування населення через низькі норми 
постачання харчових продуктів 

1 листопада 1941 р. 

Населення міста Києва на сьогодні, за розпорядженням комісаріату, одержує 
по 200 грамів хліба на тиждень, крім цього, працюючі робітники одержують 
через свої установи додатково теж на тиждень ще по 600 грамів хліба. 

Існуюча норма хліба занадто мала та ніякою мірою не може задовольнити 
людину, не кажучи вже про працюючих робітників, які за цією нормою не 
можуть довгий час працювати. 

Враховуючи ще й те, що зараз населення міста зовсім не одержує таких 
продуктів, як жири, м’ясо, цукор та інші, у місті зростає кількість випадків 
опухання від голоду. 

Німсцько-фаиіисгпський окупаційний режим на Україні. — С. 46. 

Попередження коменданта міста Києва про страту жителів міста 

2 листопада 1941 р. 

Київ 

Попередження 

Випадки підпалів і саботажу, що поширюються у Києві, змушують мене вдатися 
до найсуворіших заходів. 

З цієї причини сьогодні було розстріляно 300 мешканців Києва. Після кожного 
нового випадку зумисних підпалів і саботажу розстрілюватиметься ще більша 
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кількість людей. Кожен мешканець Києва зобов’язаний негайно інформувати 
німецьку поліцію про всякий підозрілий випадок. 

Я встановлю порядок і спокій у Києві за всяку ціну і всіма способами. 

Ебергард, генерал-майор, комендант міста 

Косих В. Україна і Німеччина у другій світовій війні. — С. 538. 

із листа інспектора з озброєння в Україні 
начальнику відділу озброєння ОКВ 
про вивезення з України сільськогосподарських продуктів 

2 грудня 1941 р. 

Вилучення в Україні сільськогосподарських надлишків з метою постачання рейху 
можливе за умови, якщо внутрішнє споживання в Україні буде доведено до 
мінімуму. Це буде досягнуто такими заходами: І) знищенням зайвих їдоків (євреїв, 
населення великих українських міст, які, як Київ, взагалі не одержують ніякого 
продовольства); 2) максимальним скороченням продовольчої норми українцям — 
жителям міст; 3) зменшення споживання продовольства сільським населенням [...] 

Необхідно, нарешті, зрозуміти, що в Україні лише українці своєю працею можуть 
створювати господарські цінності. Якщо ми розстрілюємо євреїв, убиваємо 
військовополонених, більшість населення великих міст прирікаємо на голодну смерть, 
якщо в майбутньому шляхом голоду ми позбудемось частини сільського населення, то 
залишається запитати* хто ж, власне кажучи, буде тут створювати господарські цінності? 

Не підлягає сумніву, що при нестачі людей в рейху, ні тепер, ні в найближчому 
майбутньому ми не будемо мати в своєму розпорядженні достатньої кількості німців. 

Якщо українець зобов’язаний працювати, то ми повинні забезпечити його 
фізичне існування аж ніяк не з сентиментальних почуттів, а з тверезого 
господарського розрахунку. 

Німецько-фашистський окупаційний режим, на Україні. — С.61. 

із свідчень радянських громадян 
(кац м., холоде нко т., Тарасова А. та ін.) 

/ про німецько-фашистський окупаційний режим 

Спеціальних шибениць в Києві немає. Людей вішають на стовпах. На бульварі 
Шевченка повісили трьох молодих робітників, які працювали на кабельному 
заводі. Перед повішенням вони заявили катам: „Сьогодні нас вішають, а завтра 
вас, ми гинемо за Батьківщину...” 

Велика кількість полонених помирає від голоду. В таборі на Керосинній (в 
Києві. — Упорядн.) дійшло до того, що полонені чекали, поки захолоне труп, а 
потім починали його їсти... 

10 січня 1942 р. біля Сінного базару гнали 100 чоловік моряків. Був мороз 37 
градусів. Вони йшли по снігу босі, в одних трусах, руки у них були сковані назад 
залізними цепами і на тілі видно було криваві підтьоки. Вони йшли бадьоро і 
співали „раскинулось море широко” Всі ці моряки були розстріляні. 

Історія України'. До кументи. Матеріали. Посібник / Уклад., комети. В.Ю. Короля. — 

К.: Академія, 2001. - С. 355-356. 




розділ х. Україна в роки Другої світової і Великої Вітчизняної воєн 769 


із зауважень і пропозицій „Східного міністерства" 
генерального плану „ОСТ" 

27 квітня 1942 р. 

Берлін 

Цілком таємно! 

[...] Генеральний план „Ост” передбачає, що після закінчення війни кількість 
переселенців для негайної колонізації східних територій має становити 4550 тис. 
чоловік. Адже треба мати на увазі, що ці 4550 тис. німців мають бути розселені 
на таких територіях, як [...] частково також області України. 

[...] в) До питання про українців. 

За планом головного управління імперської безпеки на територію Сибіру 
мають бути переселені також західні українці. При цьому передбачається 
переселення шістдесяти п’яти відсотків населення [...]. (Переклад з рос — Упорядн) 

Даишчсв В. И. Банкротство стратсгии гсрманского фашизма: 

Ист. очерки, док-тьі и материалш / Ред. А. М. Самсонов. 

В 2-х т. - М.: Наука. 1973. - Т. 2. - С. 30-35. 

З виступу рейхскомісара України Еріха Коха на нараді в Рівному 

Серпень 1942 р. 

Немає ніякої вільної України. Мета нашої роботи полягає в тому, що українці 
повинні працювати на Німеччину, що ми тут не для того, щоб ощасливити цей 
народ. Україна може дати те, чого не вистачає у Німеччині. Це завдання повинне 
бути виконане, незважаючи на втрати. Фюрер наказав вивести з України в 
Німеччину 3 млн. тонн зерна, і ми повинні це зробити. 

Історія застерігає: Трофейні документи про злочини німецько- 
фашистських загарбників та їхніх посібників на тимчасово 
окупованій території України в роки 
Великої Вітчизняної війни. — К., 1986. — С.179. 

із постанови нелегального ЦК кп(б)У про розвиток 
партизанського руху в Україні 

5 жовтня 1942 р. 

Керуючись наказом Народною комісара оборони Союзу РСР товариша Сталіна 
N900189 і постановою ЦК КП(б) від 2 жовтня 1942 р., з метою широкого 
розгортання партизанського руху на Україні і перетворення його в масовий 
всенародний рух проти німецьких окупантів, ЦК КП(б)У постановляє: 

1. Запропонувати партійним організаціям поліпшити керівництво 
партизанським рухом в областях і районах України, звернувши особливу увагу 
на розвиток партизанської боротьби у великих містах і промислових центрах, на 
активізацію бойових дій на найважливіших комунікаціях противника. 

Поряд з використанням нелегальних форм роботи серед населення широко 
використати всі легальні форми роботи для встановлення зв’язку з масами і 
залучення їх до активної боротьби проти німецько-фашистських загарбників. З 
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цією метою широко впроваджувати свою агентуру в легально існуючі в тилу 
противника кооперативні об'єднання, релігійні громади і єпархіальну раду, спілки 
сільських господарів, у озброєні поліційно-каральні формування та інші організації, 
спрямовуючи парторганізації на ще більшу організацію українського народу в 
боротьбі за швидше вигнання німецько-фашистських окупантів з території 
Радянської України. 

2. Затвердити план роботи з розвитку народною партизанською руху на Україні 
на жовтень —листопад 1942 року. 

3. Утворити оперативні групи в кількості 3—5 чоловік кожна для організації 
та керівництва партизанським рухом на території областей. Групи укомплектувати 
досвідченими керівниками, партійними і радянськими працівниками України. 

Запропонувати працівникам оперативних груп, поряд з керівництвом бойовою 
діяльністю партизанських формувань, розгортанням партійно-політичної роботи 
серед населення і в партизанських загонах, утворювати нові партизанські загони 
і диверсійні групи, спрямовуючи їх активність на руйнування найважливіших 
об'єктів противника, а також всемірно добиваючись налагодження зв'язку з 
територіальними парторганізаціями, подаючи їм допомогу у проведенні більш 
активної політичної роботи серед населення. 

4. Для організації в різних районах України нових партизанських загонів 
протягом жовтня — листопада 1942 р. сформувати і навчити 100 партизанських 
груп загальною кількістю 1000 чоловік. Українському штабу партизанського руху 
визначити дислокацію груп. 

5. Запропонувати Українському штабу партизанського руху, відповідно до 
плану розвитку народного партизанського руху на Україні, встановити постійний 
зв'язок з усіма великими партизанськими формуваннями, у першу чергу на 
території Сумської, Чернігівської, Житомирської, Київської, Вінницької, 
Рівненської, Харківської, Дніпропетровської, Кіровоградської і Львівської областей, 
забезпечити своєчасне перекидання озброєння, боєприпасів, обмундирування, 
спорядження, медикаментів, продуктів харчування та ін. 

7 Комуністична партія Уїсраіни в резолюціях...— Т. 2.— С. 8—10. 

із розпорядження рейхскомісара України Генеральним комісарам 
округів Луцька, Житомира, Києва, Миколаєва, Дніпропетровська, 
Мелітополя про закриття шкіл, інститутів і відправку всіх учнів 
старших 15 років на роботу до Німеччини 

24 жовтня 1942 р. 

м. Рівне 

[...] В такий час, коли навіть у Німеччині зростання освіти майже стоїть на місці 
і навіть такі життєво важливі професії, як професії лікарів, не можуть мати 
необхідного приросту, абсолютно не має значення, буде чи не буде на Україні 
підвищуватися освіта, яку німецька влада може планувати тільки через 10 років. 

А тому я вимагаю закрити всі школи, інститути, в яких навчаються учні 
старші 15 років, а всіх учнів і викладачів цих закладів закритим способом 
відправити на роботи до Німеччини. 
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Я вимагаю також одночасно подбати про те, щоб крім 4-класних шкіл не 
було жодної школи, не дозволеної мною. 

Кох 

Історія застерігає. — К., 1986. — С. 145—146. 

Секретна німецька інструкція стосовно України 

Листопад 1942 р. 

1. Наші вороги: комуністи, прихильники Бандери, партизани. Потенційно 
найнебезпечніші бандерівці. За всяку ціну знищити. 

2. Школи тільки 4-класові. На другий рік [1943] закрити. 

3. „Просвіти” обсервувати. Там діють Б [бандерівці]. 

4. Відібрати культурно-освітні установи, театри, кіно. 

5. Якнайменше наукових інституцій типу лабораторій і т. ін. Тільки такі, що 
необхідні для війська. 

6. Церкви не допустити до згоди. 

7. Не поборювати сухот, тифу. Закрити лікарні для населення. Здержати 
продукіцю дальших місцевих лікарів. 

8. Суди лише німецькі. Кожний німець — суддя. Для населення суди передбачені 
на 10 літ. 

9. Хуліганство каральне тільки тоді, коли шкодить німцям. 

10. Ширити аморальність ~ не карати за аборти. 

11. Все, що має хребет, зламати... 

12. Партизанів і націоналістів не допускати до згоди. 

13. Контроль поїздів. 

14. Сексоти на заводах, в цехах, церквах, підприємствах, установах і т.ін. Стежити 
за ворогами Німеччини. Попів на службу. 

15. Не говорити німцям із населенням. 

16. Не говорити про непорозуміння у партії. 

Косих В. Украіна і Німеччина у І\ругій світовій війні — С. 587. 

Текст присяги 

членів підпільної організації „Народна гвардія", 
яка діяла в західних областях Української РСР 

Грудень 1942 р. 

Я, син (донька) українського народу, присягаю, що мужньо і до останніх сил 
буду боротися за волю народу та за визволення моєї Радянської Батьківщини, 
братніх слов’янських народів з-під гітлерівського ярма. 

Присягаю, що підпорядковуючись керівництву партизанським рухом західних 
областей України, буду безвідмовно виконувати накази та довірені мені бойові 
завдання, не відступаючи перед жодною небезпекою. 

Присягаю зберігати організаційно-бойову військову таємницю та не зрадити 
її навіть під найжахливішим катуванням, сміливо викривати зрадників, що 
розголошуватимуть таємниці. 
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Присягаю, що в боротьбі за визволення Радянської Батьківщини не відпочину 
аж до остаточної перемоги. Смерть німецьким загарбникам! 

Совстская Украйна в годи Ьеликой Отечественной войни 
1941-1945. - К.: Наук, думка ., 1985. -1.2.- С.208. 


З промови гауляитера Коха на зборах членів 
націонал-соціалістської німецької партії в Києві 
про їхнє ставлення до українців 

5 березня 1943 р. 

Штаб особливого призначення 
рейхсляйтера Розенберга, 
головна робоча група 
„Україна” 

[...] Ясно одне, що останній німецький робітник, навіть найнезначніший, 
коштує в тисячу разів вище, як у расовому, біологічному і політичному 
відношеннях, так і у ціннісному вираженні, ніж усе те, чим ми тут керуємо і 
володіємо. Отже, ви повинні і відповідно поводитись [...] Якщо я побачу когось, 
хто йде поруч з місцевими, то він буде виключений з партії і висланий зі 
східної території [...] Ми, націонал-соціалісти, народ-пан, нам не личить 
припускатись навіть Думки про те, що ми можемо бути в чомусь винні, або 
такими, що забруднили руки [...] 

На цій землі ми повинні лише турбуватися про те, щоб місцеве населення 
працювало, і ще раз працювало до останнього, що буде потрібно в боротьбі з 
більшовизмом [...] 


Історія застерігає. — С.147. 

/ 

із листівки УПА „За що бореться Українська 
Повстанська Армія (УПА)?" 


Серпень 1943 р. 

Українська Повстанська Армія бореться за Українську Самостійну Соборну 
Державу і за те, щоб кожна нація жила вільним життям у своїй власній, 
самостійній державі. 

Українська повстанська армія бореться проти імперіалістів і імперії , бо в 
них один пануючий народ поневолює культурно і політично та визискує 
економічно інші народи Тому У ПА бореться проти СРСР і проти німецької 
„нової Європи” 

За знищення більшовицької експлуататорсько-ісріпацької системи в організації 
сільською господарства. 

За те, щоб велика промисловість була національно-державною власністю, а 
дрібна — кооперативно-громадською. 

За загальний 8-годинний робочий день. 

За вільну працю, вільний вибір професій [...] 

За повну рівність жінки з чоловіком у всіх громадських правах і обов’язках... 
За обов’язкове середнє навчання [...] 
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За всебічний гармонійний розвиток молодою покоління: моральний, розумовий- 
та фізичний. 

За вільний доступ до всіх наукових і культурних надбань людства. 

За пошану до праці інтелігенції. 

За повне забезпечення всіх працюючих на старість та на випадок хвороби чи 
каліцтва. 

За свободу друку, слова, думки, переконань, віри і світогляду. Проти офіційного 
насаджування суспільності світоглядних доктрин і догм. 

За повне право національних меншостей плекати свою власну по формі і 
змісту національну культуру. 

Українська Повстанська Армія 

Мірчук П. Українська Повстанська Армія. 

1942-1952. - А., 1991. - С. 269-271. 

із директиви господарського керівництва 
армійського угруповання „Південь" про вивезення 
і знищення матеріальних цінностей в Донбасі 

2 вересня 1943 р. 

Цілком таємно 

За всіх нижчезазначених заходах слід виходити з того, що весь Донецький 
басейн на схід від позиції „Черепахи” повинен бути евакуйований в господарському 
відношенні і повністю зруйнований. У цьому районі в майбутньому ніяких 
господарських завдань ставитися не буде. Виходячи з раніше виданих наказів, 
при господарській евакуації, руйнуванні і збереженні вивезеного майна слід 
враховувати таке: 

1) Будь-яке виробництво в Донецькому басейні на схід від позиції „Черепахи”, 
у районах, що їх визначають штаби армій, припиняється. Ці райони в 
господарському відношенні повинні бути евакуйовані, наскільки це можливо. 
Все, що не може бути евакуйоване, підлягає зруйнуванню, особливо: водогінні та 
електричні станції і взагалі силові і трансформаторні станції, шахти, заводські 
споруди, засоби виробництва всіх видів; урожай, який не може бути вивезений, 
села і будинки. Штабам армій уже видано відповідні накази, відповідних заходів 
рке вжито. 

2) Поряд з вивезенням цінних машин і цінного майна слід звернути увагу, 
головним чином, на вивезення зерна. Худоба повинна бути відправлена гуртом на 
захід. 

3) Забороняється видача місцевому населенню продовольства, предметів 
ширвжитку (дефіцитних товарів) і пального. Усе, що не може бути вивезене, 
підлягає знищенню. 

4) Зруйнування слід провести не в останній момент, коли війська рке будуть 
вести бій або відступати, а своєчасно, так, щоб повністю можна було використати 
команди, виділені для руйнування. 

Німецько-фашистський окупаційний режим на Украіні. — С.219—220. 
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Наказ фашистського командування військовим частинам 
про повне зруйнування господарських споруд і знищення 
народного майна при відступі 

7 вересня 1943 р. 

У випадку відходу варто цілком знищити на території, що залишається, усі 
будівлі і запаси, які будь-якою мірою можуть виявитися корисними для ворога: 
житлові приміщення (будинку і бліндажі), машини, млини, колодязі, скирти 
сіна і соломи. Усі без винятку будинки спалювати; печі в будинках підривати за 
допомогою ручних гранат; колодязі приводити в непридатність, знищуючи 
піднімальне пристосування, також кидаючи в них бруд (падаль, гній, кізяки, 
бензин); скирти із соломою і сіном, а також усякого роду запаси спалювати; 
сільськогосподарські машини і стовпи стаціонарних проводових ліній підривати; 
пароми і човни затоплювати. Руйнування мостів і мінування доріг покладається 
на саперів. 

Обов’язком кожного є забезпечити, щоб територія, яка залишається ворогу, 
протягом тривалого часу не могла використовуватися ним з будь-якою метою у 
військовому і сільськогосподарському відношенні. 

Совстская Украйна в годьі Ьеликой 
(Упгсчественной войни. — С. 298. 

із свідчень колишнього в'язня Сирецького концтабору 
в. Давидова про місця розстрілу радянських військовополонених 
в окупованому німцями Києві 

/ 1941-1943 рр. 

[...] Трупів в цьому яру (Бабин Яр. — Упорядн.) було десятки тисяч. Було близько 
двох великих ярів, де знаходилося приблизно 50 000 трупів євреїв, потім в 
Бабиному яру, за півкілометра, була яма розстріляних, точніше протитанковий 
рів. Там були вбиті командири Червоної Армії, точніше комсклад. Можна було 
це бачити по знаках розпізнавання, шпалах. 

В цій ямі було приблизно 20 000 чоловік. Були люди у формі льотчиків, в 
комбінезонах. Видно було, що багато із розстріляних були пораненими, бо було 
видно милиці і пов’язки на руках і ногах. 

Історія Украіни ,• Документи. Матеріали. — С. 354. 

Звернення президії верховної Ради і Ради 
Народних Комісарів УРСР 
до „учасників так званих „УПА" та „УНРА" 

14 лютого 1944 р. 

Учасники так званої „УПА” та „УНРА”! 

Ваші ватажки — німецько-українські націоналісти — ведуть вас дорогою зради, 
ганьби і загибелі. Вони загинуть разом зі своїм хазяїном ~ Гітлером. Вони хочуть, 
щоб загинули разом з ними і ви. Вони хочуть, щоб ще більше лилася кров 
українського народу. 
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Уряд Радянської України не хоче марного пролиття ані краплини народної 
крові. Тому радянський уряд відкриває дорогу до життя, до мирної праці і 
щасливого майбутнього перед всіма учасниками так званої „УПА” та „УНРА”, 
які порвуть всякі зв’язки з ворогами народу — гітлерівцями і оунівцями, які 
щиро і глибоко відчувають свою тяжку помилку, що вступили до лав цієї „УПА” 
чи „УНРА” 

Іменем Уряду Української Радянської Соціалістичної Республіки ми гарантуємо 
всім учасникам так званої „УПА” чи „УНРА” які перейдуть на бік радянської 
влади, які чесно і повністю порвуть всякі зв’язки з гітлерівцями-оунівцями, які 
щиро і повністю зречуться всякої боротьби та ворожих виступів проти Червоної 
Армії і Радянської влади, цілковите прощення їхньої тяжкої помилки, їхніх 
минулих провин перед Батьківщиною. 

Ми закликаємо до активної підтримки великої Червоної Армії, яка веде 
боротьбу проти ненависного ворога нашого народу — гітлерівської Германії. 

Ми закликаємо всіх чесних українців на звільнених від німецької окупації 
землях мобілізувати всі сили на відбудову нашого радянського народного 
господарства, на скорішу ліквідацію всіх наслідків німецької окупації. 

Слава доблесній Червоній Армії! 

Смерть німецьким окупантам! 

Голова президії Верховної Ради Української РСР А. Гречуха 
Голова Ради народних комісарів Української РСР М. Хрущов 

13 лютого 1944 року 

м. Київ 

Сергійчук В. Десять буремних літ. — 
К.: Дніпро, 1998. — С. 80, 84—85. 

із звіту УПА про знищення мирного населення 
Західної України 

1 травня 1944 р. 

Дня 16 березня 1944 року група „А” і група „Гаркуша” в кількості ЗО осіб 
знищили 25 осіб і спалили один будинок у Солотвині. 

Дня 17 березня 1944 року група „А” та повітова боївка провели акцію в селі 
Надороже біля Толмача. Знищено ЗО осіб. Будинків не палено, лише понищено. 

Дня 19 березня 1944 року група „А” та повітова боївка провели акцію в селі 
Богородичин. Спалено 50 господарств, вбито 46 осіб. 

Дня 27 березня 1944 року група „А” та повітова боївка в кількості 23 осіб 
провели акцію в селі Зеленівка (Товмаччина). Спалено 13 господарств, вбито 16 осіб. 

Дня 28 березня 1944 року група Сулими в кількості ЗО осіб знищила 18 осіб 
і спалила 4 будинки на присілку Жебрач (Волосів). 

Дня 29 березня 1944 року група ,Д” зробила акцію в селі Баби (Огинійша). 
Спалено 24 господарства, не вбито нікого, бо всі поховались у лісі. Причиною 
акції було те, що місцеві жителі загрожували, що з приходом більшовиків будуть 
бити разом з ними усіх націоналістів. 

Дня ЗО березня 1944 року група Залізняка спалила ЗО господарств і вбила 11 
осіб у селі Тарнівці Лісні. 
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Дня 9 квітня 1944 року група Нечая ліквідувала в селі Пасічна 25 осіб. Решта 
втекла до Битькова й Надвірної. 

Дня 11 квітня 1944 року група Довбуша ліквідувала в Рафайлові 81 особу. 

Історія, застерігає... — С.242—243. 

Повідомлення л. Бері? Й. Сталіну 

15 червня 1944 р. 

ДЕРЖАВНИЙ КОМІТЕТ ОБОРОНИ 

товаришу Й. В. Сталіну 

В Криму виявлено до 310 сімей місцевих жителів турецького, грецького й 
іранською підданства, які мають на руках прострочені національні турецькі, 
грецькі та іранські паспорти. 

НКВС СРСР вважає небажаним їхнє перебування у Криму і просить дозволити 
виселити їх і направити для проживання під час війни в один із районів Узбецької 
РСР. Прошу Ваших вказівок. 

А. Берія 


ДЕРЖАВНИЙ КОМІТЕТ ОБОРОНИ 

товаришу Сталіну Й. В. 

4 липня 1944 року НКВС СРСР доповідав, що виселення з Криму 
спецпереселенців — татар, болгар, греків, вірмен — закінчене. Всього було 
виселено 225 009 чоловік, в тому числі татар — 183 155 чоловік, болгар — 12 
422, греків — 15 040, вірмен — 9621, німців — 1119, а також інопідданих — 
3652. 

Всі татари до місць розселення прибули і розселені в областях Узбецької 
РСР — 151 604 чоловіки. В областях РРФСР згідно з постановою ДКО від 21 
травня 1944 року — 31 551 чоловік. 

Болгари, греки, вірмени і німці в кількості 38 802 чоловіка знаходяться в 
дорозі в Башкирську АРСР, Марійську АРСР, Кемерівську, Молотовську, 
Свердловську, Кіровську області і Гур г ївську область Казахської РСР. 

3652 чоловіки інопідданих для розселення направляються до Ферганської 
області Узбецької РСР. Всі прибулі спецпоселенці розміщені в задовільних 
житлових умовах. Значна кількість розселених спецпереселенців татар включилися 
до роботи у сільському господарстві — в колгоспах і радгоспах, на лісорозробках, 
на підприємствах і будівництві. При проведенні операції з виселення на місцях 
і в дорозі пригод не було. (Переклад з рос — Упоря&н.) 

А. Берія 

Коммунист. — 1991. — № 3. — С. 109. 

Присяга вояка Української Повстанської Армії 

19 липня 1944 р. 

Затверджена УГВР і введена наказом ГВШ ч. 7. 

Я, воїн Української Повстанчої Армії, взявши в руки зброю; урочисто клянусь 
своєю честю і совістю перед Великим Народом Українським, перед Святою 
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Землею Українською, перед пролитою кров’ю усіх Найкращих Синів України 
та перед Найвищим Політичним Проводом Народу Українського: 

Боротися за повне визволення всіх українських земель і українського народу 
від загарбників та здобути Українську Самостійну Соборну Державу. В цій боротьбі 
не пожалію ні крові, ні життя і буду битися до останнього подиху і остаточної 
перемоги над усіма ворогами України. 

Буду мужнім, відважним і хоробрим у бою та нещадним до ворогів землі 
української. 

Буду чесним, дисциплінованим і революційно пильним воїном. 

Буду виконувати всі накази зверхників. 

Суворо зберігатиму військову і державну таємницю. 

Буду гідним побратимом у бою та в бойовому життю всім своїм товаришам 
по зброї. 

Коли я порушу, або відступлю від цієї присяги, то хай мене покарає суворий закон 
Української Національної Революції і спаде на мене зневага Українського Народу. 

Мірчук П. Українська Повстанська Армія. — С.237. 

Уривок з угоди між урядом Української Радянської Соціалістичної 
Республіки і Польським Комітетом національного визволення про 
евакуацію українського населення з території Польщі і польських 

громадян з території УРСР 

9 вересня 1944 р. 

Відділ І 

ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ 
Стаття І 

Обидві Договірні Сторони зобов’язуються по підписанні цієї Угоди приступити 
до евакуації всіх громадян української, білоруської, російської і русинської 
національностей, що проживають в Хмельницькому, Грубешувському, 
Томашувському, Любачувському, Ярославському, Перемишльському, 
Ліськовському, Замостінському, Красноставському, Білгорайському, Влодавському 
повітах і в інших районах Польщі, де можуть виявитися громадяни української, 
білоруської, російської національності, які побажають переселитися з території 
Польщі на Україну, та приступити до евакуації всіх поляків і євреїв, що перебували 
в польському громадянстві до 17 вересня 1939 року, які проживають в західних 
областях УРСР і бажають переселитися на територію Польщі. 

Евакуації підлягають лише ті з перелічених в абзаці осіб, які виявили своє 
бажання евакуюватися і щодо прийняття яких є згода Уряду Української РСР і 
Польського Комітету Національного Визволення. 

Евакуація є добровільною, і тому примус не може бути застосований ні прямо, 
ні посередньо. Бажання евакуйованих може бути висловлено як усно, так і подано 
на письмі. 

Українська РСР у міжнародних відносинах: Міжнародні договори, 
конвенції, угоди та інші документи, які складені за участю Української РСР 
або до яких вона приєдналася (1945—1957)— К., 1959. — С. 193. 
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ДОНЕСЕННЯ 

начальника 4-ї політичної групи міністерство у сирових 
окупованих східних областей рейхсміністру Розенбергу 
про вивезення з України найкоштовніших творів мистецтво 

14 вересня 1944 р. 

Берлін 

Таємно 

Рейсхкомісар України помістив вивезені з Києва і Харкова картини і твори 
мистецтва у Східній Пруссії в таких місцях: 

У маєтку Ріхау біля Велау; 

У садибі Вільденгоф (власник граф Шверін). 

Йдеться про 65 ящиків, точний опис вмісту яких додається. Щодо інших 20 
ящиків, 57 папок і одного згортка гравюр, то інвентарного опису на них поки 
що немає. Серед картин є велика кількість старовинних ікон, твори знаменитих 
майстрів німецької, голландської та італійської шкіл XVI і XVII століть і роботи 
кращих російських художників XVIII і XIX століть. Загалом усі ці фонди 
складаються з вивезених надзвичайно цінних творів мистецтва громадських 
українських сховищ, які навіть при поверховій оцінці становлять коштовність 
у кілька мільйонів. Крім того, це єдина на німецькій території колекція 
міжнародного значення, важлива в етнічному та культурно-політичному 
відношенні для кожної групи, з якою імперія захоче співробітничати тепер 
або у майбутньому. 

Доводжу це до вашого відома. 

Згідно з розпорядженням рейхсканцелярії від 18.ХІ 1940 р. РК-15666Б 
одночасно з цим надсилаємо список для доповіді фюреру. 

Історія застерігає... — С. 219 

Про допомогу Українського штабу партизанського руху 
в організації партизанських загонів у Румунії, 

Угорщині та Чехословаччи ні 

Українським штабом партизанського руху для надання допомоги 
Комуністичним партіям Чехословаччини, Угорщини і Румунії було сформовано і 
переправлено на територію цих країн 27 загонів чисельністю 472 чоловік. 

Усього представництвами (штабу при військових радах 1-го, 2-го і 3-го 
Українських фронтів. — Упорядн.) до 1 жовтня переправлено в Румунію 10 
загонів — 123 чоловіки, у Чехословаччину 12 загонів — 192 чоловіки [...] 

На 1 жовтня 1944 р. у тилу противника на території Угорщини, Румунії і 
Чехословаччини діяло 9 з'єднань, що об'єднували 45 загонів чисельністю 13461 
чоловік і 32 окремо діючих загони чисельністю 3540 чоловік. Усього — 17001 
партизан. 

За період 3 місяців бойових дій [...] 

знищено солдатів, офіцерів противника — 1050 чол. 

підірвано ешелонів ~ 42 

знищено танків і броньованих машин — 55 
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автомашин — 330 

узято в полон солдатів і офіцерів — 138 чол. 

розгромлено гарнізонів — 4 

звільнено ув’язнених — 970 чол. 

Советская Украйна в годьі Ьеликой Отечествснной войни 
1941-1945. — Т. 3. — С214-215. 

Із маніфесту першого з'їзду народних комітетів Закарпатської 
України про возз'єднання з УРСР 

26 листопада 1944 р. 

Настав радісний історичний день для Закарпатської України. З допомогою 
героїчної Червоної Армії скинуто німецько-мадярське іго. Покладено кінець 
багатовіковому пануванню мадяр і всіх чужоземців на споконвічних українських 
землях Закарпатської України. 

З’їзд народних комітетів Закарпатської України приносить від імені всього 
населення Закарпатської України сердечну подяку доблесній Червоній Армії, 
яка вигнала німецько-мадярських окупантів і принесла на своїх бойових 
прапорах радість і щастя нашому народові. Слава Верховному Головно¬ 
командуючому Маршалу Радянського Союзу, нашому батькові Йосифу 
Віссаріоновичу Сталіну! 

Століттями перебуваючи у відриві від своєї матері-Вітчизни України, 
закарпатсько-український народ був приречений на злидні і вимирання. Селянство, 
яке становить переважну більшість закарпатсько-українського народу, позбавлено 
було землі [...]. Мова наша переслідувалась, школи закривались, національна 
українська культура руйнувалася і знищувалась. Народ витіснявся зі своїх земель 
чужоземцями і вимирав. За століття, з 1826 р., вимушені були, рятуючись від 
голоду, злиднів і прозябання, емігрувати в чужі країни сотні тисяч закарпатських 
українців. 

Розвал клаптикової Австро-Угорської монархії, в якій Закарпатська Україна 
ледь животіла, не призвів до національного, економічного і культурного 
відродження Закарпатської України. Наша батьківщина опинилась знову 
відрізаною від своєї матері-Вітчизни України. Так звану „автономію” Закарпатської 
України в межах Чехословацької республіки, проголошену Сен-Жерменським 
договором 1919 р., не було встановлено. Навіть у назві створеної на руїнах Австро- 
Угорщини Чехословацької республіки не знайшлося місця для нашого 
закарпатсько-українського народу. Від усіх керівних державних посад українці 
були усунуті. 

Але самим тяжким для Закарпатської України був 1938 р. і послідуючі 6 років 
мадярського рабства. Чехословацький уряд, відкуповуючись від насідання 
гітлерівської Німеччини, віддав нас у рабство мадярським фашистам Без єдиного 
голосу протесту, без єдиного пострілу нами заплатили німецько-мадярським 
імперіалістам, щоб врятувати Чехословакію. Закарпатська Україна була 
перетворена в дрібну розмінну монету на міжнародній арені. 

Не раз за свою історію народ Закарпатської України піднімався на боротьбу 
проти чужоземних гнобителів. Не згладились в пам’яті нашого покоління виступи 
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народу за приєднання Закарпатської України до Росії, за возз’єднання з Радянською 
Україною. Народні Збори в Мармароші 18 грудня 1918 р. і в Хусті 21 січня 
1919 р. репрезентували 420 громад, проголосили возз’єднання Закарпатської України 
зі всією Україною. Спроби народу добитись своєї національної незалежності нещадно 
подавлялись. Назавжди залишаться в історії мармарошські процеси 1904, 1913— 
1914 рр., розстріл робітників у Хусті в 1929 р., розстріл демонстрантів у Хусті, 
Тур’я-Пасіці і інших селах 10 і 18 лютого 1932 р. 

Вся історія Закарпатської України говорить, що наш народ, позбавлений 
національної незалежності, перебуваючи віками в рабстві, загине, коли залишиться 
в межах чужої держави. Або возз’єднання з Радянською Україною і національне 
відродження, або гніт, безправ’я і поступове вимирання народу Закарпатської 
України. 

Закарпатсько-український народ, вирваний з німецько-мадярського полону, 
вирішив раз і назавжди здійснити свою віковічну мрію і возз’єднатися з Радянською 
Україною. З цими думками він йшов на вибори сільських, районних і міських 
народних комітетів з наказом їм —добитися возз’єднання Закарпатської України 
з Радянською Україною. 

Спираючись на непохитну волю всього народу, висловлену в петиціях і 
постановах робітників, селян, інтелігенції і духівництва всіх міст і сіл Закарпатської 
України про возз’єднання Закарпатської України з Радянською Україною, Перший 
з’їзд народних комітетів всієї Закарпатської України постановляє: 

1. Возз’єднати Закарпатську Україну зі своєю великою матір’ю Радянською 
Україною і вийти зі складу Чехословакії. 

2. Просити Верховну Раду Української Радянської Соціалістичної Республіки 
і Верховну Раду Союзу Радянських Соціалістичних Республік включити 
Закарпатську Україну до складу Української Радянської Соціалістичної Республіки. 

3. Обрати Народну Раду Закарпатської України як єдину центральну владу, 
діючу по волі народу на території Закарпатської України. 

4. Уповноважити і зобов’язати Народну Раду Закарпатської України 
здійснити рішення з’їзду про возз’єднання Закарпатської України з Радянською 
Україною. 

Національні відносини в Україні у XX ст. — С. 262—264. 

із заяви уряду Української РСР конференції Об'єднаних Націй 
у Сан-Франциско про бажання взяти участь 
у роботі конференції і стати членом міжнародної організації 

26 квітня 1945 р. 

[...] Українська Радянська Соціалістична Республіка з населенням у 40 із 
лишком мільйонів чоловік є однією з найбільших європейських держав. 
Україна, розташована на південно-західних кордонах Радянського Союзу, 
протягом тільки останніх 30 років була об’єктом численних іноземних 
вторгнень, у результаті яких український народ зазнав безліч втрат. Тому 
Українська Республіка знаходиться в числі держав, найбільш зацікавлених в 
охороні своєї безпеки від нападу агресорів [...] Досить сказати, що під час 
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свого останнього вторгнення на територію України німецькі орди завдали 
шкоди українському народу, що обчислюється в кілька мільярдів доларів, 
знищили кілька мільйонів мирних громадян і забрали в німецьке рабство 
понад 3 млн. чоловік [...] 

Уряд Української Радянської Соціалістичної Республіки впевнений у тому, 
що Україна, яка грала помітну роль у розгромі ворога, з її великими людськими 
силами і матеріальними ресурсами може внести великий вклад у справу зміцнення 
світу і підтримки загальної безпеки. 

На основі вищевказаних міркувань уряд Української Радянської Соціалістичної 
Республіки [...] вирішив звернутися до конференції Об'єднаних Націй із заявою, 
повідомляючи про своє бажання приєднатися до Загальної Організації Безпекияк 
одна їз держав-засновниць, а також взяти участь у конференції Об'єднаних Націй 
у Сан-Франциско. 

Совстская Украйна в годи Великой 
Отсчественной войни. — Т. 3. — СА\4—4\5. 

Договір між Союзом Радянських Соціалістичних Республік 
і чехословацькою Республікою про Закарпатську Україну 

29 червня 1945 р. 

Президія Верховної Ради СРСР і Президент Чехословацької Республіки, 
бажаючи, щоб народи Союзу Радянських Соціалістичних Республік і 
Чехословацької Республіки жили у вічній щирій дружбі і щоб їм, у взаємному 
тісному співробітництві, було забезпечене щасливе майбутнє, вирішили з цією 
метою укласти Договір і призначили своїми уповноваженими: 

Президія Верховної Ради СРСР — В'ячеслава Михайловича Молотова, заступника 
Голови Ради Народних Комісарів Союзу РСР і Народного комісара закордонних 
справ Союзу РСР; 

Президент Чехословацької Республіки — Зденека Фірлінгера, Голову Ради 
Міністрів і Володимира Клементіса — статс-секретаря Міністерства закордонних 
справ, які, обмінявшись своїми повноваженнями, що були визнані відповідними 
формі і в повному порядку, погодились на наступне: 

Стаття І. 

Закарпатська Україна (що носить, згідно з Чехословацькою Конституцією, 
назву Підкарпатська Русь), яка на підставі Договору від 10 вересня 1919 р., 
укладеного в Сен-Жермен ан Ле, увійшла як автономна одиниця в рамки 
Чехословацької Республіки, возз'єднується за узгодженням і бажанням, виявленим 
населенням Закарпатської України, і на підставі дружньої домовленості обох 
високих сторін, які домовляються, зі своєї прадавньою Батьківщиною — 
Україною і включається до складу Української Радянської Соціалістичної 
Республіки. 

Кордони між Словаччиною та Закарпатською Україною, що існували на день 
29 вересня 1938 р., стають із внесеними змінами кордонами між Союзом 
Радянських Соціалістичних Республік і Чехословацькою Республікою згідно з 
картою, що додається. 
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Стаття II. 

Цей Договір підлягає затвердженню Перзидією Верховної Ради Союзу 
Радянських Соціалістичних Республік і Чехословацькими Національними 
Зборами. 

Обмін ратифікаційними грамотами буде здійснено в Празі. Цей договір 
складено в Москві, в трьох примірниках, кожен російською, українською і 
словацькою мовами. При трактуванні всі три тексти /лають однакову силу. 

За повноваженням Президії Верховної Ради 
Союзу Радянських Соціалістичних Республік В. Молотов 

За повноваженням Президента 
Чехословацької Республіки Зд. Фірмнгер В. Клементіс 

Советская Украйна в годьі Ьсликой Отсчественной войни 
1941-1945. -Т.З.- К., 1985. - С. 428. 

із збірника документів про злочини 
німецько-фашистських загарбників 
на окупованій території СРСР 
та інших країн щодо радянських громадян 

Наведені дані свідчать про трагедію радянських військовополонених , у тому 
числі на окупованих землях України, де їх загинуло до 1 млн 800 тис. осіб. 

Німецькі імперіалісти керувалися у своїй окупаційній політиці на Сході 
принципом: „Чим більше загине людей, тим легше буде проводити 
колонізацію [...]” 

Ця політика приносила диявольські плоди: до початку 1942 р. з 9,9 млн. 
радянських полонених живими залишилося, за даними чиновника Міністерства 
праці фашистської Німеччини Е. Мансфельда, 1,1 млн. З 5,75 млн. радянських 
військополонених до 1 травня 1944 р. у таборах померло 1,981 млн. осіб, 1,030 
млн. було „вбито при спробі втечі” або передано гестапо для ліквідації”, 280 
тис. загинуло в пересильних пунктах і таборах. Таким чином, за вельми 
неповними даними, близько 3,3 млн. радянських військовополонених до середини 
1944 р. було по-звірячому замордовано і вбито у фашистському табірному 
пеклі. Точних же відомостей про те, скільки радянського цивільного населення 
загинуло в період фашистської окупації, немає. Але треба думати, що ці жертви 
обчислюються не одним мільйоном осіб. Якщо до війни на окупованій ворогом 
радянській території проживало 88 млн. осіб, то після війни це населення 
скоротилося до 55 млн. осіб, тобто на 33 млн., в тому числі міське з 25 до 10 
млн., сільське з 63 до 45 млн. осіб. 

Таким був „Генеральний план „Ост” у дії. 

„Совериіенно секретної Только для командования!” 

Стратсгия фашистской Германии в бойне против СССР. 

Документи и материали. — М.: Наука, 1967. — С. 102—103. 
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Дані про втрати населення України з таємного статистичного 

збірника цсу урср 


1945 р. 


Області 

На ІЛЛІ.1941 р. 
(У тис.) 

На 1ЛЛ1944 р. 

(У тис.) 

Після визволення 
залишилось 
населення, в % 
до 1941 р. 

Місто Київ 

899,4 

318,0 

35,4 

Київська 

2.319,4 

1.845,7 

65,5 

Чернігівська 

1.788,6 

1.227,0 

68,6 

Сумська 

1.720,0 

1.184,0 

68,8 

Полтавська 

2.227,6 

1.546,1 

69,4 

Харківська 

2.643,1 

1.668,3 

59,1 

Ворошиловградська 

2.041,3 

1.094,3 

53,6 

Сталінська 

3.388,5 

1.803,9 

53,2 

Дніпропетровська 

2.344,6 

1.417,1 

60,4 

Запорізька 

1.450,0 

926,6 

63,9 

Житомирська 

1.736,2 

1.105,1 

68,7 

Кам'янець-Подільська 


1.282,1 

69,0 

Вінницька 

2.406,0 

1.666,5 

69,3 

Кіровоградська 


811,4 

68,0 

Одеська 

1.852,5 

1.102,5 

58,6 

Миколаївська 

766,2 

519,8 

67,8 

Херсонська 

780,8 

502,8 

64,4 

Волинська (по 6 районах) 

240,5 


61,5 

Рівненська (по 27 
районах) 

1.103,2 

759,6 

68,9 

Чернівецька 

879,7 

555,0 

63,1 

Станіспавська 
(по 16 районах) 

691,9 

465,0 

67,2 

Тернопільська 

(по 29 районах і 2 містах) 

1.327,1 

818,0 

61,6 

Усього 

36085,9 

22611,2 

62,7 


Хрестоматія з історй України: Посібн. для 10 кл. серед, шк. / 
Упоряд. С.В. Кухьчицький, О.І. Таюка. — К.: Освіта, 1998. — С. 169—170. 


Людські втрати під час Другої світової війни 

СРСР втратив 17—18 мільйонів людей (за офіційними даними ТІ мільйонів). 
Без України людські втрати СРСР становлять приблизно 9—12 мільйонів. 

Що стосується національних республік, то офіційні цифри показують лише 
втрати серед цивільного населення та військовополонених: Україна 5 515 000, 
Білорусь 2 198 000, Росія 1 781 000, Литва 666 000, Латвія 644 000, Естонія 
125 000, Молдавія 64 000. Враховуючи, що Росія втратила від 3 до 4 мільйонів 
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солдатів на фронтах, загальне число російських втрат було б 5—б мільйонів. Ця 
цифра менша, ніж цифра втрат України. 



Число втрат (у тисячах) 

військові 

цивільні 

разом 

% населення 

Україна 

2500 

5500 

8000 

19,1 

Німеччина 

4500 

2000 

6500 

9,1 

Польща 

123 

4877 

5000 

19,6 

Японія 

2000 

350 

2350 

3,4 

Югославія 

300 

1 400 

1 700 

10,6 

Франція 

250 

350 

600 

1,5 

Італія 

400 

100 

500 

1,1 

Румунія 

300 

200 

500 

3,7 

Греція 

100 

350 

450 

6,2 

Угорщина 

136 

294 

430 

4,6 

Велика Британія 

290 

60 

350 

0,7 

Чехо-Словаччина 

46 

294 

340 

3,0 

Австрія 

270 

104 

374 

5,6 

США 

300 

- 

300 

0,2 

Голландія 

12 

198 

210 

2,4 

Фінляндія 

84 

16 

100 

2,7 

Бельгія 

13 

75 

88 

і,і 

Канада 

42 

- 

42 

0,4 

Болгарія 

25 

10 

35 

0,3 

Австралія 

35 

- 

35 

0,5 


Косик В. Україна і Німстчина у другій світовій війніг- С.626—627. 

З виступу на Нюрнберзькому процесі Л.Смирнова 3 
про трагедію Бабиного Яру 

Матеріали Нюрнберзького процесу 1946 р. над німецькими військовими 
злочинцями — головне джерело опису цих подій. 

У бабиному Яру в роки окупації. Києва (1941—1943), крім євреїв, було 
розстріляно окупантами понад ЗО тисяч мирних громадян — українців, росіян, 
поляків, циган та представників інших національностей. Серед них були також 
представники руху Опору і близько 60 тис. військовополонених Червоної Армії. 

3 Смирнов А. — помічник головного обвинувача від СРСР на Нюрнберзькому процесі. 
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Із наданого далі суду повідомлення Надзвичайної Державної Комісії по місту 
Києву видно у що у Бабиному Яру нілщями розстріляно було не 52 тисячі, а 100 
тисяч осіб. 

„Страшна різня і погроми були вчинені німецькими загарбниками в українській 
столиці — Києві. За кілька днів німецькі бандити вбили і розтерзали 52 тисячі 
чоловіків і жінок, старих і дітей [...] Громадяни, які вирвалися з Києва, описують 
приголомшуючу картину однієї з цих масових страт: на єврейському кладовищі 
міста Києва було зібрано велику кількість євреїв [«.] перед розстрілом всіх роздягли 
догола і побили; першу відібрану для розстрілу групу змусили лягти на дно рову, 
вниз обличчям, і розстрілювали з автоматів; потім розстріляних німці злегка 
засипали землею, на їх місце другим ярусом укладали наступну партію страчуваних 
і знову розстрілювали з автоматів”. 4 

Нюрнбергасий процесе над главньши немщкими военньши 
преступниками: Сб. материалов: В 7-ми т. — 
М.: Изд-во юр. лиш., 1958. -1.3. - С. 220-221. 


4 Переклад В. Короля. 
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РОЗДІЛ XI. 

УКРАЇНА В ПОВОЄННИЙ ПЕРІОД 
ТА У1950-1980 РОКАХ 

Повоєнний час був одним із найбільш активних періодів у сфері участі України 
в міжнародних відносинах, що звичайно піднесло авторитет УРСР на 
міжнародній арені. 26 червня 1945 р. на конференції у Сан-Франциско делегація 
УРСР серед інших держав-засновниць підписала Статут ООН. Як член ООН 
Україна брала участь у роботі Комісії з прав людини, гуманітарно-культурної, 
статистичної та інших місій. Підпис представників України стоїть під мирними 
договорами з Італією, Болгарією, Угорщиною, Румунією, Фінляндією, укладеними 
на Паризькій мирній конференції. У перші повоєнні роки УРСР була представлена 
в 20 міжнародних організаціях і уклала 65 міжнародних угод. Однак така 
самостійність української дипломатії в питаннях зовнішньої політики була досить 
умовною і носила, швидше, імітаційний характер. Всі органи державної влади 
УРСР, і Міністерство закордонних справ УРСР у тому числі, залишалися 
інструментами проведення радянської політики в цілому і зовнішньої політики 
СРСР зокрема. 

Згідно з рішеннями Тегеранської, Ялтинської та Потсдамської конференцій 
відбувалося формування повоєнних кордонів Східної Європи, а, відповідно, 
вирішувалася доля десятків тисяч людей, що проживали на спірних територіях. 
Урегулювання питання про кордони передбачало переміщення населення за 
національною ознакою, тому етнічні переміщення стали однією із найважливіших 
проблем для української дипломатії. Особливо гостро вирішувалася ця проблема 
з Польщею. Встановлений по „лінії Керзона” кордон не відповідав етнічному 
поділу українських земель, крім того, насильницька депортація українців з 
території Закерзоння, відома під назвою операція „Вісла”, наочно продемонструвала 
повну підпорядкованість української дипломатії жорстким рамкам міжнародної 
політики СРСР. 

Остаточно повоєнні кордони УРСР склалися після підписання договорів з 
Польщею, Чехословаччиною і Румунією. У результаті нових територіальних змін, 
відбулося об’єднання споконвічних українських земель у складі УРСР, територія 
якої збільшилась на 110 тис км 2 (до 603,7 тис. км 2 ), а кількість населення зросла 
майже на 7 млн. чоловік. 

У зв’язку із новоприєднаними землями виникає потреба приведення їх у 
відповідність з радянською системою. Характер цих перетворень був 
неоднозначним. З одного боку — проведення всебічної модернізації економіки 
регіону, широка освітня програма для місцевою населення безперечно позитивно 
вплинули на розвиток західноукраїнських земель (хоча і ці проекти мали значні 
економічні та ідеологічні вади). З іншого боку, „радянізація” супроводжувалася 
знищенням політичного плюралізму і багатопартійності, боротьбою із загонами 
ОУН-УПА, масовими депортаціями місцевого населення, ліквідацією греко- 
католицької церкви, проведенням суцільної колективізації, запровадженням 
русифікації на території Західної України. Все це викликало обурення і 
справедливий опір місцевого населення. 
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У надзвичайно важких та суперечливих умовах відбувався процес повернення 
української республіки до мирного життя. Внаслідок війни населення України 
зменшилося за різними даними, від 10 до 15 млн. чоловік. Матеріальні втрати 
України становили близько 100 млрд. доларів. Республіка втратила 81% довоєнної 
кількості підприємств, а промислове виробництво становило 26% від рівня 1940 р. 
У руїнах лежали міста і села. 

Основні напрями програми відновлення економіки були викладені в законі 
про п'ятирічний план відбудови і розвитку народного господарства на 1946— 
1950 рр., ухваленому в серпні 1946 р. План базувався на характерній особливості 
тоталітарної системи: можливості розпоряджатися ресурсами без зважання на 
потреби людей. Особлива увага приділялась відродженню важкої та вугільної 
промисловості, залізничному транспорту та оборонній промисловості республіки. 
Одночасно поставала необхідність створення нових галузей промисловості, а також 
впровадження у виробництво новітніх досягнень науки і техніки. 

Обсяг капіталовкладень в економіку України на п'ятирічку становив понад 
65 млрд. крб., що перевищувало рівень капіталовкладень в економіку всього 
СРСР у першій п'ятирічці. Та основні кошти направлялися передусім на 
прискорений розвиток виробництва засобів виробництва (група „А”), в той час 
як виробництво предметів споживання (група „Б”) вважалося другорядним. 

На 1949 р. промисловість України досягла рівня, запланованого на кінець 
1950 р. Промисловість зростала такими темпами, досягнути яких не вдасться 
вже ніколи. У 1949—1951 рр. приріст промислової продукції в Україні становить 
в середньому 23,7%, а продуктивність праці порівняно з 1940 р. збільшується на 
26%} Це була вершина директивної радянської економіки, найвище досягнення 
системи господарювання, що була заснована на командно-адміністративних 
методах управління. Оскільки основні зусилля концентрувалися на кількох 
пріоритетних напрямках, а народна самовіддача та ентузіазм в той період не 
мали меж, то такий механізм господарювання працював досить результативно. 

На фоні вищезгаданих показників росту товарів групи ,А”, легка, харчова 
промисловість і сільське господарство розвивалися слабо. На 1950 р. легка 
промисловість ледве досягла 80% довоєнного рівня. Занедбаність легкої і харчової 
промисловості призвела до хронічного дефіциту та нестачі багатьох товарів першої 
необхідності, а, відповідно, і до зниження життєвого рівня населення. 

Але найслабшою ланкою української економіки залишалося сільське 
господарство. На відбудову села було виділено лише 7% капітальних витрат. За 
1949—1953 рр., по суті, не зросли валові збори і заготівлі зернових, їх збирали в 
країні у середньому по 4,9 млрд. пудів на рік при врожайності 7,7 ц з га. Такі 
показники мало чим відрізнялися від дореволюційний (1910—1914 рр. — 
відповідно — 4,4 млрд. і 7,0 ц з га) 2 . Якщо ж порівняти ці показники з довоєнними, 
то побачимо, що валовий збір зерна у 1950 р. становив лише 60% від рівня 1940 
р. Такий стан справ у сільському господарстві став наслідком як примусово 
здійсненої колективізації (через пряме розкуркулення та економічну 
експропріацію — податки, штрафи, конфіскації), так і надмірного стягування 

1 Радянська Україна. — 1952. — 25 вересня. 

1 Валовой Д. Зкономика в человеческом измерении. Очерки-размьішления. ~ М., 1988. — С.79. 
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коштів з села на потреби індустріалізації країни, що вже неодноразово 
практикувалося керівництвом країни. 

Апогеєм кризи радянської колгоспно-радгоспної системи керівництва сільським 
господарством став голод 1946—1947 років. Причинами його була, з одного боку, 
посуха 1946 р. і як наслідок неврожай, а з іншою — політика держави, спрямована 
на максимальне збереження продовольчих запасів, виконання експортних поставок 
(частина яких відправлялася безкоштовно як „інтернаціональна допомога”), що 
врешті вилилося у проведення продрозкладки у колгоспах та радгоспах. Дані про 
смертність населення від голоду дуже різняться. Загалом вважається, що кількість 
померлих сягала 1 млн. осіб. 

Не справдилися сподівання українців на повоєнну лібералізацію суспільно- 
політичного життя. Для морально-політичної ситуації в Україні в цей період 
стало характерним відродження тоталітарної командно-адміністративної системи 
та посилення культу особи Сталіна. Розпочався новий виток репресій проти 
військових і колишній військовополонених. У перші повоєнні роки в Україну 
повернулися 2,2 млн. демобілізованих солдатів і офіцерів та близько 1,250 млн. 
чоловік, насильно вивезених на роботи до Рейху. Майже 300 тис. з них були 
звинувачені в державній зраді і депортовані до Сибіру. 

Завдання посилення ідеологічного контролю Сталін доручив секретарю ЦК 
ВКП(б) А. Жданову. Великоруський шовінізм, переслідування інакомислячих, 
гоніння на творчий пошук, що були характерними для „ждановщини”, завдали 
особливого тиску проти діячів науки і культури, державних працівників. Розправу 
почали з творчої інтелігенції. Протягом 1946 р. ЦК КП(б)У приймається низка 
постанов щодо проблем розвитку української літератури та мистецтва: „Про 
перекручення і помилки у висвітленні історії української літератури у „Нарисі 
історії української літератури”, „Про журнал „Вітчизна”, „Про репертуар 
драматичних і оперних театрів УРСР і заходи щодо його поліпшення” тощо. 
Всього за період з 1945 по 1951 р. було прийнято 12 подібних постанов, які, в 
основному, обвинувачували українську інтелігенцію в „буржуазно-націоналістичних 
помилках і перекрученнях” За цими звинуваченнями з КП(б)У в цей час було 
виключено майже 22 тис осіб. 

Становище особливо загострилось у березні 1947 р., коли з ініціативи Сталіна 
першим секретарем ЦК КП(б)У став А. Каганович, який ще більше посилив 
конфлікт з громадськістю республіки. Ідеологічна боротьба охопила і сферу 
природничих наук У 1948 р. президент ВАСГНІЛ Т. Лисенко розпочинає критику 
генетики як буржуазної науки. Оголошена ідеологами від науки в 1949 р. кампанія 
боротьби проти „космополітизму в науці”, „низькопоклонства перед Заходом” 
ставить поза науковими дослідженнями генетику, кібернетику, деякі розділи хімії, 
що надовго загальмувало розвиток цих важливих і перспективних наукових 
напрямів. З метою покарання інакомислення серед вчених-суспільствознавців 
проводяться дискусії з філософії (1947), мовознавства (1950), політекономії (1951). 

Таким чином, незважаючи на патріотичне піднесення, викликане перемогою у 
війні та певними позитивними моментами, пов'язаними з відбудовою економіки і 
культури країни, тоталітаризм укотре придушив українське національне відрод¬ 
ження і намагався зміцнити ідеологічний контроль за суспільними процесами. 
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У другій половині 1950-х років починається новий важливий етап в історії 
українського суспільства. Смерть Й. Сталіна і прихід до влади угруповання на чолі 
з М. Хрущовим викликали в українців сподівання на послаблення антиукраїнської 
політики та певні позитивні зміни у суспільно-політичному житті республіки. 
Спочатку ці сподівання ніби й виправдовувалися. Було припинено кампанію проти 
націоналізму, уповільнився процес русифікації, розпочалася реабілітація 
репресованих у 1930-х роках, зростала роль українського чинника в різних сферах 
суспільного і політичного життя республіки. Важливою подією у суспільно- 
політичному житті став XX з'їзд КПРС (14—25 лютого 1956 р.), на якому МХрущов 
виступив зі своєю відомою промовою, у якій засуджувався культ особи Сталіна і 
водночас усі злочини перекладалися на одну людину. Після зїзду процес реабілітації 
жертв сталінського терору дещо прискорився. До листопада 1959 р. органами КДБ 
республіки і прокуратурою було переглянуто 4 млн. 263 тис справ ,діючого та 
архівного оперативного обліку” (з 5 млн. 481 тис існуючих справ), з них було 
реабілітовано 58,2%, і до початку 1960-х років в Україну повернулися понад 65 тис 
депортованих членів сімей, засуджених за політичними статтями 3 . Одночасно 
персонами нон-грата і надалі залишалися такі постаті,^ як М. Хвильовий, 
О. Шумський, В. Винниченко, діячі УКП, інших лівих українських партій, не кажучи 
вже про видатних діячів Центральної Ради та Директорії. І, як показав подальший 
розвиток подій, зазначені кроки носили обережний і частковий характер, адже 
вони не зачіпали основ державного і суспільною устрою країни. 

Половинчастість і непослідовність хрущовської „відлиги” була характерна для 
всіх реформаторських діянь радянського керівництва, здійснених в цей час 
Засудивши культ особи Сталіна, Хрущов не зачіпав суті командно-адміністративної 
системи управління, не викривав її соціальної природи, а лише трохи її 
трансформував. Хрущов сам був висуванцем і представником цієї системи і не 
наважувався відійти від уставлених канонів, а то й продовжував використовувати 
деякі з них у своїй практичній роботі. В Україні виразником правлячою курсу 
Хрущова з 1957 по 1963 р. був перший секретар ЦК КПУ М.Підгорний, який 
ретельно і безвідмовно виконував вказівки Москви. 

Не принесло очікуваного результату реформування народного господарства. 
Необхідність реформ, безумовно, була нагальною потребою радянської економіки. 
І такі радикальні рішення, як децентралізація управління промисловістю, створення 
системі раднаргоспів, розширення прав союзних республік, технічне 
переоснащення промислових підприємств дали певні позитивні зрушення. У 
господарському механізмі СРСР Україна знову зайняла вагоме місце, 
перетворившись на один із найбільш розвинутих районів машинобудування, 
металургії та інших галузей індустрії. Інтенсивно формувались нові промислові 
регіони, росли міста. Але ці реформи були незавершеними, економіка і далі 
розвивалась екстенсивним шляхом і вимагала додаткового залучення матеріальних 
і людських ресурсів. А безсистемне і диспропорційне моделювання української 
економіки, перенасичення її промисловими підприємствами в подальшому 
відіграють злий жарт і з економікою, і з екологією регіону. 

1 Касьянов Г. Незгодні: українська інтелігенція в русі опору 1960—1980-х рр.. — К., 1995. — 
С.15-16. 
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Неоднозначна ситуація склалася в цей час і в сільському господарстві. З 
одного боку, рішення про пріоритетність розвитку сільського господарства в 
країні (вперше за довгі роки існування багатостражденного радянського села), 
безумовно, позитивно вплинули на його розвиток. Збільшились державні 
асигнування на потреби села, підвищилась матеріальна зацікавленість колгоспників, 
зменшився податковий тиск, з колгоспів були зняті борги за минулі роки, введений 
новий порядок оплати праці, покращилося технічне і кадрове забезпечення 
господарств, селянам видали паспорти, і вони стали повноцінними громадянами 
суспільства. З іншого боку, впровадження волюнтаристських та економічно не 
обґрунтованих так званих над програм (освоєння цілинних і перелогових земель, 
кукурудзяна епопея, програма у тваринництві), які поглинули велику частину 
матеріальних та людських ресурсів, врешті призвели до спаду у сільсько¬ 
господарському виробництві. Так, якщо в період з 1950 по 1958 р. обсяг валової 
продукції сільського господарства України зріс на 65%, то з 1958 по 1964 р. він 
упав до показника в 3%. 

Заради справедливості треба відзначити, що істотною рисою періоду „відлиги” 
стала поступова переорієнтація економіки і на соціальні потреби, якими 
протягом тривалого часу нехтували задля нагальних інтересів держави. Було 
прийнято низку документів, спрямованих на поліпшення умов і підвищення 
рівня життя: скорочено тривалість робочого для у передвихідні і передсвяткові 
дні, збільшено тривалість відпусток у зв'язку з вагітністтю і пологами (з 77 до 
112 календарних днів), відмінено судову відповідальність працівників за самовільне 
залишення підприємства та прогул без поважних причин, збільшено розмір пенсій 
і зменшено пенсійний вік, встановлено державну систему соціального забезпечення 
для колгоспників. У 1955 р. відбулася переорієнтація в житловому, цивільному 
та промисловому будівництві — зроблено акцент на економічність і раціональність 
забудови. Нестачу житла ліквідовано не було, але гостроту житлової проблеми 
значною мірою вдалося зняти. Соціальна політика як частина „відлиги” стала 
більш вагомою та дієвою, незважаючи на ряд прорахунків та невдач. 

„Відлига” 1950-х років позитивно вплинула на духовне життя республіки. 
Українська культурна еліта, насамперед письменники, вдалися до нових спроб 
розширення межі творчого самовираження. В республіці починається рух протесту 
проти національно-культурної дискримінації, зароджується дисидентський рух. 
Представники нової плеяди творчої молоді — В. Симоненко, А Костенко, І. Драч, 
І. Світличний, І. Дзюба, О. Апанович, М. Брайчевський поступово усвідомлювали 
необхідність докорінного та рішучого оновлення всього суспільного життя, а не 
косметичного удосконалення системи, на що була направлена діяльність керуючих 
можновладців. Прагнучи за будь-яку ціну втримати суспільство під своїм жорстким 
контролем, перетворити інтелігенцію в слухняний інструмент своєї політики, 
існуючий режим зайшов у конфлікт з цією частиною українського суспільства. 
Одночасно посилюється наступ на церкву та релігію, внаслідок чого до 1961 р. 
було ліквідовано майже половину всіх існуючих церковно-релігійних установ.. 

Для зовнішньої політики цього періоду була характерна заангажованість і 
відсутність гнучкості. Нарощування військового потенціалу, силові методи 
вирішення внутрішніх проблем в Угорщині (1956 р.), провал ракетної 
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конфронтації навколо Куби, розрив відносин з Китаєм, підтримка сумнівних 
маріонеткових режимів не знаходили схвалення світової громадської думки, що 
значно вплинуло на міжнародний авторитет країни. 

Заходи з реформування суспільства спричинили роздратування значної частини 
партійної номенклатури, яка не бажала втрачати свого панівного становища в 
суспільстві. Крім того, політика Хрущова ставала дедалі консервативнішою, великих 
обертів набирала кампанія возвеличення його особи, в практику почали 
впроваджуватися досить жорсткі методи управління країною. В жовтні 1964 р. 
під приводом боротьби з волюнтаризмом, суб'єктивізмом і авторитаризмом 
Хрущова було усунуто з посади першого секретаря ЦК КПРС і Голови Ради 
Міністрів СРСР (цю посаду він займав з 1958 р.). Уперше за весь час існування 
СРСР ця подія відбулася на пленумі ЦК КПРС шляхом застосування 
представницької процедури. Першим секретарем ЦК було обрано вихідця з 
української номенклатури Л. Брежнєва.. Усунення Хрущова від влади було 
відчутним ударом по реформаторській політиці і, по суті, означало реставрацію 
багатьох явищ періоду сталінізму. 

З початком майже 20-річної „ери” Брежнєва було згорнуто всі попередні 
реформи Хрущова. На зміну децентралізованій системі управління повертається 
стара централізована, йде поступова перебудова республіканських міністерств на 
союзно-республіканські. Таким чином, реальні можливості республіки у сфері 
власного керівництва економікою поступово, але планомірно зменшувалися. Вжиті 
заходи також збільшували вплив партійної номенклатури і розширювали її 
контролюючі функції в усіх сферах суспільства. 

Але реальність вимагала невідкладних змін і вдосконалень. У 1965 р. була 
зроблена спроба запровадити економічні методи управління промисловістю в 
рамках нової економічної реформи. В управлінні виробництвом було відновлено 
галузевий принцип. Планувалося посилити економічне стимулювання виробництва, 
розширити сферу госпрозрахункових відносин, створити ефективну систему 
зацікавленості виробничих колективів у кінцевих результатах праці, скоротити 
кількість продиктованих згори показників. 

Нові підходи спочатку дали певні позитивні наслідки. Результати восьмої 
п'ятирічки (1966—1970 рр.), яку економісти називали „золотою”, були досить 
обнадійливими. Прийнято вважати, що підсумки п'ятирічки були найкращими 
за останні 35 років (хоча якщо всебічно проаналізувати і порівняти з попередніми 
роками навіть офіційну статистику головних показників офіційного розвитку 
України, можна зробити й інший висновок) 4 . Протягом 1966—1970 рр. загальний 
приріст промислової продукції в Україні збільшився майже на 50%. Однак це 
був тимчасовий успіх. Невдовзі ці часткові економічні реформи почали гальмувати. 
Розвиток України мав індустріальне спрямування (росте частка групи ,А”)> а 
також був направлений на забезпечення військово-промислового комплексу країни. 
Починаючи з 1970 р., навіть офіційна статистика демонструє зниження середньо¬ 
річних темпів приросту основних показників економічного розвитку України: 
валового суспільного продукту, приросту національного доходу, продукції 


4 Бойко ОД. Історія України. Посібник. — К., 2004. — 530—531. 
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промисловості, продуктивності праці і, відповідно, реальних доходів на душу 
населення. Збільшувати прибуток все частіше стали не за рахунок підвищення 
якості продукції, а за допомогою зростання цін. Об'єми додаткової продукції і 
приріст національного доходу досягалися за рахунок збільшення основних фондів, 
нещадної і безконтрольної експлуатації природних і трудових ресурсів. Акцент 
все частіше робився на досягнення миттєвого успіху будь-якими засобами. Така 
ситуація стала закономірним наслідком збереження системи командного 
управління економікою та директивного планування з боку міністерств, внаслідок 
чою ринкові ідеї реформи просто не вписувались у сталий господарський механізм 
Поглиблювати економічні методи управління та впроваджувати новітні результати 
науково-технічного прогресу ніхто не збирався, адже адміністративне, позаринкове 
управління одержавленим господарством не відчувало в цьому потреби. Господарча 
система поступово розпадалась і виходила за межі законодавчо затверджених 
настанов, а іноді і елементарного здорового глузду. 

Не давали очікуваного ефекту і безліч рішень, постанов та резолюцій щодо 
ефективного розвитку сільського господарства. З 1965 по 1985 р. через 
безгосподарність та безвідповідальність, через непродумані заходи посівні площі 
в Україні зменшилися більш як на мільйон гектарів. Раз у раз на найродючіших 
українських землях виростали індустріальні комплекси, штучні моря та 
водосховища Зростала сільська бюрократія, яка повністю позбавляла колгоспи 
залишків самостійності. Плани обов'язкового продажу державі сільсько¬ 
господарської продукції постійно зростали, відповідно, в селянських господарствах 
залишалося все менше і менше продукції, яку вони могли використати для власних 
потреб. Одночасно зростали ціни на сільськогосподарську техніку, добрива та 
будматеріали. Так виникали нові „ножиці цін”, що посилювали експлуатацію 
села, яке все більше відчувало брак робочих рук, оскільки найбільш працездатне 
населення масово виїжджало до міст. Протягом 1966—1985 рр. кількість сільських 
жителів в Україні зменшилась на 4,5 млн. чоловік. 

У суспільно-політичному житті посилювалися різноманітні деформації, 
дедалі виразнішими ставали неосталінські тенденції. Протягом 1963—1972 рр. 
пост першого секретаря ЦК КПУ займав П.Шелест, який активно підтримував 
реформи Хрущова, адже вони давали можливість більшої незалежності 
республіканських структур у вирішенні господарських питань. Особливо 
переймався Шелест питаннями щодо зростання ролі України в процесі 
економічного планування в СРСР, він був активним прибічником принципу 
паритету, за яким Україна повинна була отримувати від центральних плануючих 
органів такі фонди, які б дорівнювали внеску республіки в загальносоюзні 
інституції. Ще відвертіше Шелест проявляв себе в питаннях мовної та культурної 
політики в республіці. У 1968 р. він усуває з посади секретаря ЦК КПУ А. Скабу, 
який сприяв розвитку русифікації в Україні. І водночас через свого близького 
прибічника Ю. Даденкова — тодішнього міністра вищої освіти — закликає 
розширити вживання української мови в університетах та інститутах. Безумовно, 
П. Шелест не знаходився у відвертій конфронтації з центральною владою і бачив 
майбутнє Україні тільки в контексті радянської системи. Більше того, у багатьох 
моментах він досить жорстко реагував на демократичні тенденції. Відомо, зокрема, 




796 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


що Шелест був абсолютним противником Заходу і підтримував інтервенцію до 
Чехословаччини 1968 р., оскільки боявся, що чехословацькі реформістські тенденції 
негативно вплинуть на Україну. Але перебуваючи на своїй посаді, Шелест, ймовірно, 
розумів, що найефективнішим засобом успішного управління республікою є 
задоволення, а не придушення її економічних та культурних потреб, а також 
плідна співпраця з українською культурною та науковою елітою. 

Невдоволення Шелестом у Москві зростало. У 1972 р. на пленумі ЦК КПУ 
під формальним приводом Шелеста звільняють з посади партійного лідера 
республіки. Новим керівником КПУ було обрано висуванця Л. Брежнєва, 
представника так званого дніпропетровського клану партійно-державної еліти 
В. Щербицького. З приходом Щербицького до влади в Україні посилюється 
ідеологічний тиск партійного апарату, поглйблюються вольові методи управління, 
відновлюється політика підпорядкування української економіки центру. 
Щербицький став найбільш послідовним і безвідмовним провідником курсу, 
визначеного Л. Брежнєвим та М. Сусловим. За його правління інтенсивно іде 
процес злиття партійного і державного апаратів. А спираючись на допомогу 
головного ідеолога ЦК КПУ В. Маланчука, що зробив кар'єру як теоретик і 
борець з українським націоналізмом, та керівника українського КДБ 
В. Федорчука, Щербицький посилює ідеологічний тиск на суспільство, одночасно 
піддавши нестерпному пресу цензури українську культуру. Найяскравішими 
проявами русифікації українського суспільства стали „Брежнєвський циркуляр” 
1978 р. — постанова ЦК КПРС про посилення вивчення і викладання російської 
мови і літератури та „Андроповський указ” 1983 р. — постанова ЦК КПРС про 
посилення вивчення російської мови в школах. Діяла також інструкція 
Міністерства освіти УРСР про вивчення української мови учнями за згодою 
батьків. 

Русифікаторська політика Москви ще більше посилювала опір в Україні. 
Активізується національно-визвольний рух, учасники якого, реагуючи на утиски 
офіційних властей, почали відкрито протестувати проти порушення прав громадян, 
проти диктату центральної влади, за забезпечення вільного розвитку національних 
відносин, української мови, культури, звичаїв, а також за релігійну свободу. 
Прийнято вважати, що опозиційний рух в Україні другої половини 50-х— 
1980-х років представлений чотирма основними течіями: самостійницькою, 
національно-культурною, правозахисною (або демократичною) та релігійною. 

Найбільш радикальною і, відповідно, найбільш переслідуваною офіційною 
владою була самостійницька течія. Яскравим представником цього напрямку 
була організація з назвою „Український робітничо-селянський союз” (УРСС), 
створена у 1959 р. адвокатом А Лук'яненком Основною програмною вимогою 
організації було здійснення мирними, ненасильницькими методами права, 
зафіксованого в радянській Конституції — права виходу України зі складу СРСР. 
Реакція офіційної влади була жорсткою і миттєвою. У 1961 р. члени УРСС — 
А. Лук'яненко, І. Кандиба, С. Вірун, І. Кіпиш та Й. Горовицький були засуджені 
до тривалих (до 25 р.) термінів ув'язнення. Всього у 1954—1959 рр., за даними 
каральних органів, в Україні припинено діяльність 183 „націоналістичних та 
антирадянських угруповань”, до судової діяльності притягнено 1879 осіб. 
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Представники національно-культурної течії (І. Драч, Л. Костенко, 
В. Симоненко, І. Дзюба, Є. Сверстюк, М. Брайчевський, О. Апанович) засуджували 
шовіністичну, імперську політику Москви, форсовану русифікацію, відстоювали 
право українського народу на свою самобутність. Найбільш резонансними 
публікаціями, автори яких належали до цього напрямку, були роботи історика 
М. Брайчевського „Приєднання чи возз'єднання?”, збірка документів молодого 
журналіста В. Чорновола „Записки Чорновола” та праця літературного критика 
І. Дзюби „Інтернаціоналізм чи русифікація?” Восени 1965 р. відбулася перша, а 
на початку 1972 р. — друга велика хвиля арештів опозиціонерів. Жертвами репресій 
стали В. Чорновіл, І. Дзюба, І. Світличний, М. Осадчий, В. Стус, І. Калинець та 
багато інших. 

Ці репресії породили так звану петиційну кампанію, яка стала однією із 
форм правозахисного руху в Україні. Близько 150 чоловік підписали протест до 
ЦК КПРС проти ганебних судових процесів. Першою в СРСР легальною 
організацією, члени якої виступили на захист прав людини, була ініціативна 
група захисту прав людини в СРСР, до якої входили харків'янин Г. Алтунян 
(заарештований у 1969 р.) та киянин Л. Плющ (заарештований у 1971 р. і 
відправлений до психіатричної лікарні). 

У 1975 р. делегація СРСР підписала Гельсінкські угоди, прийняті на нараді 
35-ти країн, щодо прав людини. Але це була суто формальна акція з боку 
центрального уряду, оскільки особисті права і свободи громадян в СРСР 
продовжували ігноруватись. У відповідь на це у листопаді 1976 р. у Києві 
створюється Українська Гельсінська Група сприяння виконання Гельсінкських 
угод про права людини (УГГ), до складу якої увійшли М. Руденко, О. Бердник, 
І. Кандиба, П. Григоренко, Л. Лук'яненко, О. Тихий та інші — всього 36 осіб. У 
своїх програмних документах „Меморандум” та „Декларація Української 
громадської групи сприяння виконанню Гельсінських угод”, автором яких був 
письменник М. Руденко, УГГ одним із своїх головних завдань проголошує 
ознайомлення міжнародної громадськості з фактами порушень в УРСР 
міжнародно-правових норм і прав людини. Протягом 1977—1981 рр. всіх учасників 
УГГ було заарештовано і засуджено. 

Що стосується релігійного дисидентства, то воно було пов'язане із захистом 
прав віруючих. Особливою активністю вирізнялися представники греко- 
католицької та автокефальної православної церков, що боролися за відновлення 
та нормальне функціонування своїх церков, а також баптистська та інші 
протестантські секти — п'ятидесятники, адвентисти, свідки Єгови. Найяскравішими 
представниками цієї течії були Й. Сліпий, Й. Тереля, В. Романюк, Г. Вінс, І. Гель. 

Таким чином, національно-визвольний рух 1960—1980 рр. у багато в чому 
можна вважати явищем феноменальним. Він виник та існував протягом 
більш як двадцять років майже виключно завдяки зусиллям інтелігенції за 
вкрай несприятливих соціально-політичних умов. Незважаючи на тотальні 
репресії центральної влади, опозиційний рух так і не вдалося придушити, 
він став помітним чинником суспільно-політичного життя 1960 — початку 
1980 рр. і справив глибокий вплив на події періоду другої половини 80-х — 
початку 90-х років. 
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Смерть у 1982 р. Л. Брежнєва поклала початок частій зміні радянського 
керівництва. Наступником Брежнєва став колишній голова КДБ Ю. Андропов, 
який, як здавалося, був готовий до проведення деяких змін у суспільстві. Але 
пробувши при владі менш як два роки Андропов помирає, і влада переходить до 
престарілого К. Черненка, який був противником будь-яких реформ. Тому стала 
очевидною необхідність і незворотність змін попереднього принципу обрання 
керівництва країни. До кризи політичної додалася криза економічна. Розладнана 
економіка хронічно не забезпечувала потреб СРСІ^Падіння основних економічних 
показників призвело до втрати економічних позицій Радянського Союзу на 
міжнародній арені. Участь СРСР у безперспективній і кровопролитній війні в 
Афганістані, локальних війнах на Близькому Сході, підтримка сумнівних 
маріонеткових режимів привели до міжнародної ізоляції країни, а також значних 
матеріальних, демографічних і моральних втрат. 

Ця критична ситуація змусила новообраного Генерального секретаря ЦК 
КПРС М. Горбачова на квітневому 1985 р. Пленумі ЦК КПРС оголосити про 
зміни економічної, соціальної і зовнішньої політики СРСР, розширення 
демократії і гласності. Був узятий курс на перебудову. Ці заходи мали оновити 
і зміцнити стару командно-адміністративну систему, вдихнути в неї „нове життя”, 
зробити її більш мобільною, тобто більше пристосувати до новітніх умов 
існування. 

В Україні зміни в суспільстві були досить повільними. Керівництво ЦК КПУ 
на чолі з В. Щербицьким, український КДБ, що мав репутацію найбільш 
репресивного в СРСР, всебічно контролювали життя республіки і при відсутності 
своєї власної концепції розвитку України як у політичній, так і у соціально- 
економічній сферах здійснювали досить консервативне і обережне правління. 
Погіршення економічної ситуації ускладнювалася глобальною катастрофою — 
вибухом 26 квітня 1986 р. четвертого реактора Чорнобильської атомної 
електростанції, розташованої за 130 кілометрів від Києва Під час аварії вибухнуло 
190 тонн атомного палива, що призвело до забруднення радіоактивними відходами 
земель України, Росії, Білорусії, Польщі та Скандинавії. У притаманний для себе 
спосіб центральна та місцева влада намагалися приховати спочатку сам факт, а 
потім і масштаби цієї трагедії. 

На ліквідацію наслідків аварії у 1988—1990 рр. було витрачено понад 20 
млрд. крб. 5 , що ще більше загострило економічну ситуацію. Для виходу з неї 
існував один шлях — рішуче переорієнтувати розбалансовану економіку країни 
на ринкові відносини. Україна повільно і болісно входить у ринок. Дещо 
розширюється самостійність підприємств, впроваджуються такі нові методи 
управління господарством, як госпрозрахунок та самофінансування, відроджується 
приватна власність і кооперативний рух, зменшується кількість міністерств і 
відомств. Але ці реформи знову ж таки не зачіпали основ і суті командно- 
адміністративної системи, не носили послідовний та системний характер, не 
відчувалося зацікавленості керівників всіх рівнів у реальному здійсненні 
задекларованих перетворень. 


5 Король В.Ю. Історія України. Документи і матеріали. Посібник. К., 2003 — С. 412. 
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Чорнобильська катастрофа остаточно підірвала довіру людей до радянської 
системи і спричинила підвищення активності різноманітних політичних сил і 
населення в цілому. Невпинно зростає рівень громадської свідомості та потреба 
критичної переоцінки досягнутого, активно ведеться пошук нових підходів і 
шляхів розв'язання життєвих проблем. У 1988—1989 рр. в Україні відбуваються 
перші страйки. У другу річницю Чорнобильської трагедії 26 квітня 1988 р. 
відбувається мітинг у Києві проти замовчування реальних наслідків Чорнобильської 
катастрофи. 26 березня 1989 р. — мітинг у Львові, на якому було піднято 
національний прапор. У липні 1990 р. починається політичний страйк шахтарів, 
представників 147 шахт України. 

Одночасно з'являються нові прогресивні періодичні видання, на сторінках 
яких поступово заповнюються „білі плями” української історії („Український 
вісник”, „Голос відродження”, „Молода Україна” та інші). Виникають численні, 
непідконтрольні офіційній владі „неформальні” національно-просвітницькі 
організації („Український культурологічний клуб”, „Товариство Лева”, „Товариство 
української мови ім. Т. Шевченка”, товариство ,Меморіал” та інші). 

Початок зародження багатопартійності в Україні пов'язується із створенням 
у 1988 р. опозиційних КПРС рухів. Найбільшу популярність і вплив на подальший 
розвиток подій у суспільно-політичному житті України відіграв створений на 
Установчому з'їзді 8-10 вересня 1989 р. Народний Рух України за перебудову, 
який очолив І. Драч. Головною своєю метою рухівці проголошували досягнення 
державної незалежності і створення ненасильницькими засобами демократичної 
республіки. З появою Руху в Україні створилася докорінно нова політична ситуація, 
коли вперше від часу утвердження радянської влади пролунав виклик монополії 
Комуністичної партії на владу. Згодом з'являються нові політичні партії — 
Українська республіканська партія, Партія демократичного відродження України, 
Партія зелених, Конституційно-демократична партія, Українська селянська 
демократична партія, дві соціал-демократичні партії — СДПУ і об’єднана СДПУ 
Всього на кінець 1990 р. в республіці було зафіксовано 15 партій. Одночасно з 
початку 1990 р. починається масовий вихід членів КПРС із лав партії. 

В атмосфері безпрецедентної активності Україна готувалася до своїх перших 
порівняно вільних виборів до парламенту та місцевих органів влади, що відбулися 
в березні 1990 р. Основними суперниками в цих виборах були представники 
двох політичних сил: новоствореного Демократичного блоку, що включав Рух, 
Українську Гельсінську Спілку, „зелених” та інші громадські організації і кандидати 
від Комуністичної партії. В результаті виборів представники Демократичного 
блоку отримали чверть депутатських мандатів на виборах до Верховної Ради, а 
на Галичині — переконливо перемогли. Головою Верховної Ради було обрано 
В. Івашка (з 1989 р. — першого секретаря ЦК КПУ), через короткий термін 
його замінив Л. Кравчук. Уперше Верховна Рада почала функціонувати за 
парламентським режимом. У її складі сформувалося два блоки — більшості (група 
239) та меншості (Народна Рада — 125 депутатів). 

16 липня 1990 р. була прийнята Декларація про державний суверенітет 
України, ініційована представниками Демократичного блоку. Декларацією 
визначалося право українського народу на самовизначення, а держава повинна 
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була захищати і охороняти національну державність українців. Однак Декларація 
не мала права конституційною акта і тому залишалася своєрідним планом на 
майбутнє. Прискорити рух України у напрямку^ незалежності стали вимагати 
студенти, які 2 жовтня 1990 р. розпочали безпрецедентне голодування на площі 
Жовтневої Революції (нині Майдан Незалежності) у Києві. До 17 жовтня тривав 
загальнореспубліканський студентський страйк, в результаті якою пішов у відставку 
Голова Ради Міністрів УРСР ВМасол, був прийнятий закон про зміни і доповнення 
до Конституції України, згідно з яким скасовувалася 6 стаття, що декларувала 
керівну роль Комуністичної партії, інші важливі документи. 

Протягом весни-літа 1991 р. у партійному керівництві республіки посилюються 
розбіжності з приводу подальшого проведення політичного курсу. Консервативне 
крило, яке очолює новообраний перший секретар ЦК КПУ СГуренко, бере гору 
над поміркованими і намагається проводити наступ на опозицію. Однак політичні 
події в Москві кардинальним чином змінюють ситуацію в Україні. 19 серпня 
1991 р. консервативні сили в керівництві КПРС здійснили спробу державного 
перевороту, створивши Державний комітет надзвичайною стану у складі Г. Янаєва, 
В. Павлова, Д Язова, В. Крючкова, Б. Пуго, О. Бакланова, Д Стародубцева. На всій 
території СРСР вводився надзвичайний стан, заборонялася діяльність всіх 
політичних партій, громадських організацій, не дозволялося проводити вуличні 
демонстрації. Щодо верхівки КПУ, то вона підтримала дії заколотників, Верховна 
Рада України зайняла очікувальну позицію. Позачергова сесія парламенту, зібрана 
за наполегливими вимогами демократичної частини депутатів лише 24 серпня 
1991 р., коли московський заколот фактично було придушено, прийняла Акт про 
проголошення незалежності України. За нього проголосували 346 депутатів. 
Прийняття незалежності України стало цілком закономірним явищем з огляду 
на суттєві зміни в державному і суспільному житті республіки після серпневих 
подій у Москві, а також наслідком значного посилення відцентрових тенденцій в 
усьому СРСР. 

Офіційні радянські дані про втрати на Україні за час війни 

1945 р. 

На основі актів, складених у колгоспах, громадських організаціях, державних 
підприємствах і установах, встановлено, що на території УРСР німецько- 
фашистські загарбники 

а) знищили і замучили 4 496 547 радянських грол4адян, у тому числі З 
178 084 мирних мешканців — чоловіків, жінок, дітей, і 1 318 463 
військовополонених, 2 023 112 радянських громадян погнали в німецьке рабство; 

б) зруйнували і спалили 714 міст і робітничих містечок, більше 28 тис. сіл, 
спалили і зруйнували більше 2 млн. будівель, більше 540 тис. надвірних будівель, 
залишили без притулку близько 10 млн. осіб. [...] 

Німецько-фашистські загарбники зруйнували 16 150 промислових підприємств, 
на яких було зайнято близько 2,3 млн. робітників; знищили чи вивезли 127,8 тис 
електромоторів, 81,6 тис. металоріжучих верстатів, зруйнували 29,8 тис. км 
залізничної колії, в тому числі 28,7 тис. км колій магістральних залізниць, 1 916 
будівель залізничних станцій, 14 тис поштово-телеграфних закладів, знищили 
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18 тис. лікувальних закладів, 32 930 шкіл, технікумів, вищих учбових закладів та 
науково-дослідних інститутів, 19,2 тис бібліотек. 

Зруйнували і розграбували 27 910 колгоспів, 872 радгоспи і 1,3 тис. машино- 
тракторних станцій. Відібрали і забрали в Німеччину 7 594 тис. голів великої 
рогатої худоби, 3 311 тис. коней, 9 333 тис. голів свиней, 7 317 тис голів овець і 
кіз, 59 297 тис шт. домашньої птиці. 

Німецько-фашистські загарбники завдали майнових збитків громадянам і 
народному господарству УРСР на суму 285 млрд. крб. в державних цінах 1941 р. 
[-] 

Косик В. Україна і Німеччина у {другій світовій війні. — 

Париж, Нью-Йорк, Львів, 1993. — С.625—626. 

Договір між Союзом Радянських Соціалістичних Республік 
і Чехословацькою Республікою про Закарпатську Україну 

29 червня 1945 р. 

Стаття І 

[...] Закарпатська Україна (що носить, згідно з Чехословацькою Конституцією, 
назву Підкарпатська Русь), яка на підставі Договору від 10 вересня 1919 р., 
укладеного в Сен-Жермен ан Ле, увійшла як автономна одиниця в межі 
Чехословацької Республіки, возз’єднується, в згоді з бажанням, проявленим 
населенням Закарпатської України, і на підставі дружньої угоди обох Високих 
Договірних Сторін, з своєю споконвічною Батьківщиною — Україною і 
включається до складу Української Радянської Соціалістичної Республіки. Кордони 
між Словаччиною та Закарпатською Україною, які існували до дня 29 вересня 
1938 року, стають, з внесеними змінами, кордонами між Союзом Радянських 
Соціалістичних Республік і Чехословацькою Республікою згідно з картою, що 
додається. 

Стаття II 

Цей Договір підлягає затвердженню Президією Верховної Ради СРСР і 
Чехословацькими Народними Зборами. [...] 

За уповноваженням Президії Верховної Ради 

Союзу Радянських Соціалістичних Республік В. Молотов 

За уповноваженням Президента 
Чехословацької Республіки Зд. Фірлінгера В. Клементіс 

Возз'єднання українського народу в єдиній українській радянській державі (1939 — 

1949 рр.). Збірник документів і матеріалів. — 
К., 1949. - С.169 - 170. 

Договір між СРСР і польською Республікою 
про радянсько-польський кордон 

16 серпня 1945 р. 

Стаття І 

Установити, згідно з рішенням Кримської Конференції, державний кордон 
між Союзом РСР і Польською Республікою вздовж „Лінії Керзона” з відступом 
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від неї на користь Польщі у деяких районах від п'яти до восьми кілометрів, [...] 
поступившись Польщі додатково: 

а) територією, розташованою на схід від „Лінії Керзона” до річки Західний 
Буг і річки Солокія, на південь від міста Крилов з відступом на користь Польщі 
максимально на тридцять кілометрів; 

б) частиною території Біловезької Пущі, на ділянці Немирів-Яловка, 
розташованою на схід від,Лінії Керзона”, включаючи Немирів, Гайновку, Біловеж 
і Яловку, з відхиленням на користь Польщі максимально на 17 кілометрів.[...] 
(Переклад з рос. — Упоря&н.) 

За СРСР підписав Народний Комісар 
Закордоних Справ В.М. Молотов 
За Польську Республіку 
Президент Народової Крайової Ради Е. Осубка-Моравський 

Внсиїняя по штика Советского Союза в период Отечествснной войнш. 

Документи и материалш. В З т. — Т.З. — М, 1947. — С.386—387. 

про вступ УРСР в Організацію Об'єднаних Націй 

22 серпня 1945 р. 

22 серпня 1945 року Президія Верховної Ради УРСР ратифікувала Статут 
Організації Об'єднаних Націй, підписаний у Сан-Франціско (США) 26 червня 
1945 року. 

Радянська Україна. — 1945. — 23 серпня.. 

Указ Президії верховної Ради СРСР 
„про скасування Державного комітету Оборони" 

4 вересня 1945 р. 

У зв'язку із закінченням війни і скасуванням надзвичайного становища в 
країні, визнати, що у подальшому існуванні Державного Комітету Оборони немає 
необхідності, у наслідок чого ДКО скасовується і всі його справи передаються 
Раді Народних Комісарів СРСР. (Переклад з рос — Упорядив) 

Сборник законов СССР и указов Президиума Верховного Совета 
СССР 1945 - 1946 гг. - М, 1947. - С. 13. 

До цілого культурного світу, 
відкритий лист українців, замеиікалих за лінією Керзона 6 

Жовтень 1945 р. 

[-.] Ми, українці, мешканці української етнографічної території [...], яка рішенням 
Кримської Конференції осталась в рамках відновленої польської держави, 
звертаємось [...] до сумління Цілого Прогресивного Людства з оцим відкритим 
листом в справі страшною безправ'я і насильства, яке чинять над нами, під 
керівництвом большевиків, військо й органи теперішньою польською уряду. 

6 Цей лист-меморіал був вручений кур’єрами УПА всім закордонним представництвам у Варшаві 
англійською, французькою і німецькою мовами. 
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На основі рішення Кримської Конференції згадана територія на північ і захід 
від лінії Керзона має залишатися в рамках відновленої польської держави. Згідно 
з цим, українському населенню, яке в числі приблизно одного мільйона живе від 
найдавніших віків історії на цих теренах, мають прислуговувати всі конституційні 
й громадські права в польській державі. 

Однак теперішній польський уряд, виконуючи сліпо волю і вказівки совєтських 
властей, від яких він є залежний, не погодився на те, щоб признати українцям 
які-небудь людські і громадські права, але вирішив насильно виселити ціле 
українське населення з його дотеперішніх, батьківських одвічних осель. 

Тутешнє українське населення не хотіло і не хоче під жодною умовою покинути 
свої землі і своїх дотеперішніх осель. Діється це з різних зрозумілих людських 
причин, але найголовніше тому, що в рамках СРСР, куди нас хочуть вивозити і 
де мешкає вся решта українського, понад 40-мільйонового народу, наш народ не 
має забезпечених жодних національно-політичних, релігійних ні соціальних 
людських прав. 

Український народ терпить в рамках СРСР нечуваний національно-політичний 
і соціальний гніт. Совєтський режим, у якому доводиться жити українському і 
другим народам, — це режим тотальної диктатури і тиранії, в якому наших 
братів позбавлено всіх людських прав. 

Тому з цілого приблизно мільйона українців, які мешкають за лінією Керзона, 
майже ніхто не хотів і не хоче від'їжджати добровільно до СРСР.[...] 

Офіційно ж в урядових договорах проголошено, що це є добровільне 
переселення. 

Ми, українці, отже, дотримуємось цієї урядової постанови про добровільне 
переселення. Однак представники польського й большевицького урядів 
намагаються перевести не добровільне переселення, а примусове виселення. 
Большевицько-польські переселенчі комісії проголошували впродовж цілого 
минулого року щораз нові реченці виїзду та провадили з тою метою широку 
пропаганду, але майже ніхто з українців не хотів виїжджати. Тоді представники 
польського й большевицького урядів почали організовувати з-поміж польського 
населення озброєні банди й наказувати їм нападати на українські села, щоб у 
цей спосіб примусити терором до виїзду. 

Наслідком цього впродовж останнього року, а головно навесні 1945 р. нападали 
на українські села численні польські озброєні банди, яким явно помагала урядова, 
державна міліція й інші урядові чиновники. [...] 

Патронували тій людоїдській терористичній акції частини большевицьких 
прикордонних військ НКВД. [...] 

Коли не вдалася спроба перевести виселення українців при допомозі терору 
міліції й організованих цивільних банд, польський уряд кинув у місяці вересні 
1945 р. великі частини війська до акції насильного виселення українців. В той 
спосіб розпочалася з початком вересня нова хвиля терору проти українського 
населення, тим разом уже зовсім явна, незамаскована заслоною невідповідальних 
банд, бо перегодили цю акцію військові частини Треба зазначити, що командирами 
цих частин польського війська є майже виключно большевицькі офіцери в 
польських мундирах. [...] 
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В місті Перемишлі арештували єпископа української греко-католицької Церкви 
Коциловського, за прикладом і взірцем большевиків, які заарештували у Львові й 
вивезли на Сибір митрополита греко-католицької Церкви Сліпого та всіх його 
єпископів і багато священиків, а греко-католицькі Церкви віддали православній 
Церкві, яка тепер не є взагалі вільною релігійною організацією, а замаскованою 
інституцією большевицької поліції (НКВД-НКГБ). Заразом з єпископом 
Коциловським арештували також багато інших інтелігентів, щоб примусити 
терором також українську інтелігенцію виїхати до совєтського червоного „раю”, 
якого всі наші люди бояться і ненавидять цілою душею, бо знають не з теорії 
комунізму, книжок і пропаганди, а зі страшного досвіду, який перейшов 
український народ, перебуваючи більше 25-ти років під большевицькою владою, 
що СРСР — це одна велика тюрма народів і система безконечних концентраційних 
таборів, розстрілів та інших найстрашніших форм терору, властивих всім 
тоталітарним диктаторським режимам, доведених до максимальних форм 
звиродніння. [...] 

Представники всіх верств українською 
населення за лінією Керзона 

Українська Повстанська Армія: Збірка документів. 1942—1950 рр. — 
Видання закордонних частин ОУН, 1957— 4.1. — С. 138—144. 


із записки л.Берії Й.сталіну про переселення українців, білорусів і 
литовців з Польщі в СРСР та поляків з України, Білорусії і Литви - в 

Польщу 

15 листопада 1945 р. 

Направляю Вам доповідну записку тов. Селівановського про хід переселення 
українців із Жешувського воєводства Польщі і України. 

Одночасно повідомляю дані про переселення українців, білорусів і литовців з 
Польщі в СРСР та поляків з України, Білорусії і Литви — в Польщу (станом на 
1 листопада 1945 року) 



По УРСР 

По БРСР 

По Лит. 
РСР 

Всього 

Записалося на виїзд в Польщу 

717 312 

338 440 

334 007 

1439759 

Виїхало до Польщі 

552 110 

199 966 

62 653 

734 729 

Записалося на виїзд із Польщі 

372 061 

40 967 

56 

368 080 

Прибуло із Польщі 

259 345 

29 622 

24 

324 991 


РНК встановила кінцевий строк реєстрації бажаючих виїхати до Польщі 
польських громадян 31 грудня 1945 року, а строк їх виїзду — 15 червня 1946 
року і зобов’язала НКПС СРСР забезпечити переїзд евакуйованих в Польщу з 
1 листопада 1945 року до 15 червня 1946 року. [«.] (Переклад з рос. — Упорядн.) 

А. Берія. 

Національні процеси в Україні. Історія, і сучасність. 
Документи і матеріали. Довідник. У 2 частинах. — К., 1997. — 4.2. — С.404—405. 


















розділ хі. Україно в повоєнний період та у 1950-1980 роках 805 


^ Указ президії верховної Ради СРСР про утворення Закарпатської 
області у складі Української РСР 

22 СІЧНЯ 1946 р. 

Затвердити подання Президія Верховної Ради Української Радянської 
Соціалістичної Республіки про утворення Закарпатської області з центром в 
місті Ужгород. [...] 

Голова Президії Верховної Ради СРСР М. Калінін 

Секретар Президії Верховної Ради СРСР О. Горкін 

Москва, Кремль, 22 січня 1946 р. 

Возз’єднання украінського народу в єдиній 
українській радянській державі (1939—1949 рр.). — С.183. 


повідомлення прокурора УРСР про притягнення до судової 
відповідальності керівних діячів греко-католицької церкви 
за антирадянську діяльність на користь німецько-фашистських 
окупантів в роки Великої вітчизняної війни 

1 березня 1946 р. 

Від прокурора УРСР 

За активну зрадницьку і підсобницьку діяльність на користь німецьких 
окупантів слідчими органами арештовані Сліпий Й.А., митрополит греко- 
католицької (уніатської) церкви, Чернецький М.А., Будка МЛІ., Комишин Г.Л., 
Лятишевський І.Ю., єпископи уніатської церкви. 

При арешті у названих осіб знайдені документи, які викривають їх у злочинних 
зв’язках з німецько-фашистськими окупантами, зокрема з гестапо та іншими 
німецькими каральними та розвідницькими органами. 

На попередньому слідстві арештовані визнали себе винними в проведенні 
ворожої діяльності проти СРСР. 

За завданням німецьких розвідувальних органів обвинувачені після возз’єднання 
західних областей з УРСР розгорнули активну антирадянську агітацію з закликом 
до духовенства і віруючих уніатської церкви чинити опір Радянській владі. [...] 

Правда про унію: документи і матеріали. — Л., 1981. — С. 365 — 368. 

із постанови Львівського церковного собору 
про ліквідацію Брестської церковної унії 

8-10 березня 1946 р. 

Зібравшись у кафедральному храмі св. Юрія у Львові перший раз в історії в 
умовах, коли всі українські землі, завдяки зусиллям і перемогам волелюбних 
народів, братськи об’єднаних в великому Союзі Радянських Соціалістичних 
Республік, зібрані в єдину Українську Радянську державу і український народ 
став з’єднаний, заслухавши доповідь голови централі ініціативної групи греко- 
католицької церкви по возз’єднанню з Руською православною церквою отця д-ра 
Гавриїла Котельника, і після проведення дискусії, собор стверджує: 
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1. Що Рим штучно виломився з XI сг. з первісної братерської православно- 
соборної церкви, щоб таким чином накинути свою диктатуру всій церкві; що 
церковна унія була накинута нашому народові в XVI ст. римо-католицькою 
агресивною Польщею, як міст до спольщення і златинізування нашого українського 
(і білоруського) народу, що в теперішній ситуації, коли завдяки героїчним подвигам 
і славній перемозі Радянського Союзу всі українські землі найшлися разом і 
український народ став хазяїном на всіх своїх землях, було б нерозумним 
піддержувати далі уніатські тенденції і було б непрощеним гріхом продовжувати 
в нашому народові ненависть та братовбійну борню, причиною якої була в історії 
унія та й завжди мусить бути. 

Виходячи з цих засад, собор постановив відкинути постанови Брестського 
собору з 1596 р, зліквідувати унію, відірватись від Ватикану і повернутись до 
нашої батьківської святої православної віри і Руської православної церкви. [...] 

Правда про унію: докум.еюіш і матеріали. — С.367—368. 

звіт мандатної комісії Львівського церковного собору 

8-10 березня 1946 р. 

На собор греко-католицької (уніатської) церкви в м Львові 8—10 березня 
1946 р. було запрошено 255 делегатів — священиків, членів ініціативної групи, і 
22 делегати від мирян з усіх трьох греко-католицьких єпархій (Львівської, 
Самбірсько-Дрогобицької і Станіславської) на західних землях України. З тих 
запрошених делегатів на собор прибуло 216 делегатів-священиків і 19 делегатів- 
мирян. З запрошених противників возз’єднання ніхто не прибув на собор. 

Правда про унію: документи і матеріали. — С.368—369. 

Український релігійний історик Дмитро Блажейовський 
про Львівський собор 1946 року 

[...] У 1946 році відбувся організований червоною Москвою так званий 
„Львівський собор”, який є нічим іншим, як Львівським московсько-уніатським 
псевдо синодом і саме так його треба називати. На ньому було проголошено, що 
„зрадники рідної віри” — римські уніати, вирішили повернутися до своєї рідної 
віри, віри батьків, до „православної віри” і злучитися з православною Москвою 7 . 
Іншими словами, вирішили покинути Рим і піти під владу московського патріарха, 
злучитися або піти на унію з Москвою, до якої ніколи не належали. Уніати, 
тобто римські уніати, „зрадники віри предків”, стараннями червоної Москви 
офіційно зникли на рідних землях. Хто з духовенства не побажав навернутися до 
„рідної православної віри” — пішов до Сибіру, а вірні одержали „рідну православну 
ієрархію” Те, що не змогла зробити царська Москва, осягнула Москва 
комуністична — навернула „зрадників віри предків” до „рідної православної віри” 

Ці байки про уніатів, про зраду вірної православної віри, придумала не Москва 
Не перша почала вона їх оповідати і не одна використовувати. Цю пісеньку 


7 Акти цього синоду видала Москва під наголовком: Діяння Собору Греко-католицької церкви 
у Львові 8—10 березня 1946. Львів, 1946. 
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заспівали першими греки, у себе — по Флорентійській, а на Україні — по Брестській 
унії. Українське стамбульсько-уніатське духовенство, українська шляхта, українські 
братства, козаки, гайдамаки та різні малороси її підхопили, а москалі використали 
для своїх імперських потреб. [...] 

Блажейовсьтсий Д. Три українські церковні уші. — Л., 1995. — С. 7— 8. 


Довідка про результати боротьби з бандитизмом на території 
західних областей УРСР за період з лютого 1944 р. по травень 1946 р. 



1944 р. 

1945 р. 

1946 р. 

Всього 

Проведено операцій і засад 

6495 

КНШЗІ 

47798 

87571 

Убито бандитів та інших* 

57405 

45907 

7523 

110835 

Затримано бандитів та інших 

98641 

126758 

25277 

250676 

З’явилося з покаянням 

29204 

79488 

6157 

114859 

Всього 

185250 

252151 

86755 

524156 

Наші втрати при операціях (убиті і 
такі, що пропали безвісти) 

1675 

1072 

236 

2983 

Зафіксовано бандитських нападів 

3287 

3421 

601 

7309 

Наші втрати убитими і пораненими 
(при них) 

5869 

7395 

864 

14128 

Вилучено одиниць зброї 

28346 

40791 


82520 


(Переклад з рос. — Упорядн.) 


Міністр внутрішніх справ Т. Строкач 


ЦДАГО України. — Ф.1. — Оп.23. —Спр.2967. — Арк.25. 


Довідка про кількість вилученої у бандитів зброї на території 
західних областей Української РСР 



1944 р. 

1945 р. 

1946 р. 

Всього 

Г армати 

35 

11 

3 

49 

Міномети 

328 

145 

28 

501 


211 

83 

13 

307 

Станкові кулемети 

321 

333 

66 

720 

Ручні кулемети 

2588 

2788 

765 

6136 

Автомати 

4230 

7658 

2828 

14711 

Г винтівки 

18591 

25113 

7508 

51212 

Пістолети 

2042 

4665 

2181 

8890 

Всього одиниць зброї 

28346 

40791 

■шпші 

82526 

Г ранати 

32932 

35331 

7579 

75842 


3681 

4114 

1452 

9199 


(Переклад з рос. — Упорядн .) 


Міністр внутрішніх справ Т. Строкач 


ЦДАГО України. — Ф.1. — Оп.23. — Спр.2967. — Арк.24. 


я Крім членів ОУН-УПА у ці цифри потрапили колишні поліцаї, грабіжники, диверсанти, 
дезертири з Червоної Армії, мародери і т. п. особи. 
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Довідка про оперативне становище 
у західних областях Української РСР 

Травень 1946 р. 

У результаті проведеної роботи партійно-радянськими органами, активної 
діяльності військ МВС у західних областях України українсько-німецьким бандам 
завдано вирішальної поразки. [..] якщо на 1 січня 1945 р. членів банд нараховувалося 
58208 чол., то на травень 1946 р. їх залишилося 1247 чол. 

По областях вони розподілились таким чином: 

1. Волинська обл. — немає 

2. Дрогобицька — 19 бандгруп з числом учасників 121 чол. 

3. Львівська — 21 бандгрупа з числом учасників 120 чол. 

4. Ровенська — 4 бандгрупи з числом учасників 58 чол. 

5. Станіславська — 60 бандгруп з числом учасників 659 чол. 

6. Тернопільська — 37 бандгруп з числом учасників 268 чол. 

7. Чернівецька — 1 бандгрупа з числом учасників 11 чол. 

Всього 142 бандгрупи з числом учасників 1247 чол. 

Банди ОУН-УПА продовжують збройну боротьбу з радянською владою. 

Складаються вони із куркульських елементів, родичів репресованих і висланих 
за мелсі України колишніх ставлеників і наймитів німецьких окупаційних властей, 
учасників дивізії СС „Галичина” та інших елементів. 

[...] у рядах ОУН-УПА діють також націоналісти-фанатики, які вирішили до 
кінця боротися з радянською владою, незважаючи на те, що вони усвідомлюють 
безперспективність і загибель для них у цій боротьбі. 

[...] оунівські бандгрупи черпають свою моральну і матеріальну підтримку із 
закордонних оунівських центрів, які знаходяться у англо-американській зоні 
окупації Німеччини. [...] 

Міністр внутрішніх справ Т. Строкач 

(Переклад — Упорядн.) 

ЦДАГО України. - ФЛ. - Оп.23. - Спр.2967. - Арк.26-27. 

Доповідна зав. сіяьгоспвіддіяом ЦК КП(б)У Б. варшавського 
секретарю цк кп(б)У Д. Коротченку про масовий напяив сільського 
насеяення РРФСР та урср у західні області за хлібом 

21 липня 1946 р. 

Секретарю ЦК КП(б)У товаришу Коротченку Д.С 

З часу дозволу урядом вільною продажу хліба на ринку колгоспами, колгоспниками 
та одноосібниками, у зв’язку з виконанням хлібозаготівельною плану урожаю 1944— 
1945 років, у західні області України з лютою місяця 1946 року почався масовий 
наплив сільського населення Брянської, Калузької, Орловської, Одеської, Полтавської, 
Київської, Кам’янець-Подільської, Вінницької та інших областей за хлібом 

Влітку 1946 року потік сільською населення вказаних областей у західні області 
України не зменшився. У червні місяці органами транспортної міліції УРСР 
було знято тільки з товарних поїздів 62400 осіб, а за дві останні декади липня — 
97633 особи. 
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Постановою Ради Міністрів Союзу РСР від 31 липня 1946 року за №1703 
заборонений продаж хліба на ринку колгоспами, колгоспниками та 
індивідуальними господарствами аж до виконання ними плану хлібозаготівель 
урожаю 1945—1946 років. У зв’язку з цим органами міліції і прокуратури 
встановлений контроль за виконанням вказаної постанови колгоспами, 
колгоспниками та одноосібниками. 

Для боротьби з незаконним перевезенням хліба селянами залізницею органи 
транспортної міліції УРСР, у зв’язку із постановою Ради Міністрів Союзу РСР 
від 31 липня 1946 року за №1703 організовують на великих залізничних станціях 
України спеціальні оперативні заслони з робітників транспортної міліції, які 
ведуть боротьбу з незаконним продажем та купівлею зерна і муки на базарах. 

Повсюдне проведення збору урожаю і хлібозаготівель державою дає можливість 
колгоспам видавати колгоспникам аванс хліба згідно з трудоднями, що значно 
скоротило наплив селян у західні області України за хлібом 

Зав. сільгоспвідділом ЦК І<П(б)У Варшавський 

Ссргійчук В. Десять буремних літ. Західноукраїнські землі 
1944—1963. Нові документи і матеріали. — К., 1998. — С. 515—516. 


постанова оргбюро цк кп(б)У „про недоліки в роботі органів мве, 
МДБ, суду і прокуратури в боротьбі з порушниками радянської 
законності в західних областях УРСР". 

24 липня 1946 р. 

Особлива папка 
Оп. 79/46 оп. 

ЦК КП(б)У відзначає, что партійні, радянські організації та органи МВС у 
західних областях УРСР, викоцуючи постанови ЦК ВКП(б) та ЦК КП(б)У про 
дотримання соціалістичної законності, досягли в цьому деякого покращення. [...] 
Проте, є ще багато випадків, коли нехтуються права радянських людей. 
Тільки за 5 місяців 1946 року в усіх західних областях У РСР було встановлено 
965 порушень соціалістичної законності, в 462 випадках винні були віддані під 
суд. [...] 

Є випадки, коли безпідставно заарештовані тривалий час утримуються під 
вартою, проводяться незаконні обшуки та конфіскація майна. [...] 

В деяких районах західних областей органи МВС та МДБ велику кількість 
заарештованих тривалий час утримують в камерах попереднього ув’язнення. В 
першому кварталі ц. р. в райвідділах Станіславської області перебувало 3092 чол. 
заарештованих, з них незаконно утримувалось у КПЗ 2023 чоловіки. 

Начальник Яблунівського райвідділу МДБ цієї ж області Діденко в листопаді 
1945 р. заарештував 89 чоловік молоді, народження 1928—1931 рр., і штучно 
сфабрикував т. зв. „запасну молодіжну сотню УПА”. [...] 

Мають місце випадки особливо тяжких беззаконь — побиття та самочинні 
розстріли затриманих. Оперуповноважений райвідділу Львівської області 
Харитонов у березні цр., після жорстокого побиття, самочинно розстріляв ні в 
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чому не винних дівчат Джаву А.Д. та Дирбу АМ. і заготівника сільпо гр. Муцака. 
[...] За прямою вказівкою начальника УМВС Чернівецької області тов. Руденка в 
лютому 1945 року начальник Чернівецького відділу Насонов разом з начальником 
відділення СБ того ж райвідділу Майоровим розстріляли 5 чоловік колишніх 
учасників УПА, які з’явилися з повинною після звернення уряду УРСР. [...] 

Вищенаведені факти порушень радянської законності пояснюються, перш за 
все, слабкою партійно-політичною роботою. (Переклад з рос. ~ Упорядн) 

ЦДАГО України. — Ф.1. — ОпЛб. — Спр.50. — Арк.92—104. 

Довідка про діяльність оун івського підпілля 
на території західних областей УРСР 

Серпень 1946 р. 

Оунівське підпілля і залишки банд груп УПА на території західних областей 
України основну увагу в своїй діяльності нині націлюють на зрив хлібопоставок 
та інших зобов’язань господарств перед державою. З цією метою оунівське підпілля 
у ряді випадків проводить серед населення мітинги, використовуючи при цьому 
церкву та інші місця масового скупчення людей, поширює листівки із закликом 
не здавати хліб державі, [...] спалює необмолочений хліб, зерносховища, 
сільськогосподарські машини [...] знищує партійно-радянський актив, сільський 
актив, місцевих жителів, які симпатизують радянській владі. 

На підтримку цього, закордонний центр ОУН у західні області УРСР із-за 
кордону закидає озброєні бандитські групи, одягнені у англійську військову форму. 
Ці групи, поряд з терористичною діяльністю, поширюють чутки про неминучість 
нової війни. [...] емісари Центрального „Проводу” ОУН привезли директиви про 
підготовку ОУН-УПА на випадок воєнних дій Англії і Америки проти СРСР. 
(Переклад з рос. — Упорядн) 

ЦДАГО України. — Ф.1. — Оп.23. — Спр.2967. — АркАЗг-44. 

Вирок Міжнародного воєнного Трибуналу винесений фашистським 
злочинцям на нюрнберзькому процесі 

1 жовтня 1946 р. 

8 серпня 1945 року Уряд Об’єднаного Королівства Великобританії і Північної 
Ірландії, Уряд СРСР, Уряд США і Тимчасовий Уряд Французької Республіки 
вступили в договір, у відповідності з яким заснували Трибунал для суду над 
військовими злочинцями, злочини яких не пов’язані з певним географічним місцем 
(тобто злочини проти людства в цілому. ~ Упорядив). 

Відповідно до ст.5 (названого договору. — Упорядн) уряди наступних держав, 
які входять до Об’єднання Націй, заявили про своє приєднання до договору: 
Греції, Данії, Югославії, Голландії, Чехословаччини, Польщі, Бельгії, Ефіопії, 
Гондурасу, Норвегії, Панами, Люксембургу, Гаїті, Нової Зеландії, Індії, Венесуели, 
Уругваю і Парагваю. [...] 

Процес розпочався 20 листопада 1945 року і провівся чотирма мовами ~ 
англійською, російською, французькою і німецькою. Всі обвинувачені, окрім 
Бормана (судили заочно. — Упорядн .), не визнали себе винними. 
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Надання доказів і промови сторін завершилися 31 серпня 1946 року. Відбулося 
403 судові засідання Трибуналу (було обнародувано близько 60 тис документів, 
пов’язаних із великомасштабною воєнною злочинністю фашистів. — Упоря&н ..) [...] 
Відповідно до розділів Звинувачувального висновку, за яким визнані винними 
підсудні, і на підставі ст.27 Обвинувального Статуту, Міжнародний Воєнний 
Трибунал засудив: 

1) Германа Вільгельма Геринга — до смертної кари шляхом повішення; 

2) Рудольфа Гесса — до довічного тюремного ув’язнення; 

3) Іоахіма фон Ріббентропа — до смертної кари шляхом повішення; 

4) Вільгельма Кейтеля — до смертної кари шляхом повішення; 

5) Ернеста Кальтербруннера — до смертної кари шляхом повішення; 

6) Альфреда Розенберга — до смертної кари шляхом повішення; 

7) Ганса Франка — до смертної кари шляхом повішення; 

8) Вільгельма Фріка — до смертної кари шляхом повішення; 

9) Юліуса Штрейхера — до смертної кари шляхом повішення; 

10) Вальтера Функа — до довічного тюремного ув’язнення; 

11) Карла Деніца — до тюремного ув’язнення терміном на десять років; 

12) Еріха Редера — до довічного тюрелшого ув’язнення; 

13) Бальдура фон Шіраха — до тюремного ув’язнення терміном на двадцять 
років; 

14) Фріца Заукеля — до смертної кари шляхом повішення; 

15) Альфреда Йодля — до смертної кари шляхом повішення; 

16) Артура Зейсс-Інкварта — до смертної кари шляхом повішення; 

17) Альберта Шпеера — до тюремного ув’язнення терміном на двадцять років; 

18) Костянтина фон Нейрата — до тюремного ув’язнення терміном на 
п’ятнадцять років; 

19) Мартіна Бормана — до смертної кари шляхом повішення. 

Члени Міжнародного Трибуналу 

Від Великобританії Джеффері Лоренс, голова 

Від СРСР Іоан Никитченко 

Від США Френсіс Біддл 

Від Французької Республіки Анрі Доннедьє де Вабр[...] 
Нюрнберг, 1 жовтня 1946 р. 

(Переклад з рос — Упоря&н.) 

Ни давности, ни забвения. По материалам Нюрнбсргского процесса. 
Сборник документів и матсриалов — М., 1985— С. 380— 381. 

З постанови ЦК КП(б)У .Про репертуар драматичних і оперних 
театрів УРСР і заходи до його поліпшення" 

12 жовтня 1946 р. 

Обговоривши питання про репертуар драматичних і оперних театрів УРСР, 
ЦК КП(б)У вважає стан репертуару театрів України не зовсім задовільним. 

Найголовніший недолік нинішнього стану репертуару драматичних і оперних 
театрів УРСР полягає в тому, що п’єси радянських авторів на сучасні теми 
виявилися фактично витісненими з репертуару театрів УРСР. [...] 
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Драматичні і оперні театри України досі не створили високоідейних і 
повноцінних в художньому відношенні спектаклів про перемогу радянською 
ладу, про дружбу народів радянської країни, особливо про дружбу українського 
і російського народів, про Велику Вітчизняну війну та про героїчну працю 
радянських людей. 

[...] ЦК КП(б)У вважає, що головною причиною цих найсерйозніших хиб 
театрального репертуару є низький рівень ідеологічного керівництва театрами з 
боку Комітету в справах мистецтв при Раді Міністрів УРСР. [...] 

Аналіз стану репертуару театрів УРСР показує, що п’єси радянських авторів на 
сучасні теми витіснилися, головним чином, п’єсами так званої „старої української 
спадщини”, яким належить лев’яча частка в загальній кількості постановок. 

[...] Допускаючи проникнення на сцену таких низькопробних і шкідливих п’єс, 
як „Кум-мірошник”, „Запорізький скарб”, „Бувальщина”, „Хмари” та інші, театри 
фактично скочуються до буржуазно-націоналістичної „просвітянщини”, глибоко 
ворожої радянському суспільству. 

[...] У деяких п’єсах, написаних драматургами України, мають місце прояви 
національної обмеженості, помилки і перекручення буржуазно-націоналістичного 
характеру („Чому не гаснуть зорі” Копиленка, „Я живу” Пінчевського). У творчості 
деяких драматургів ідеалізуються представники експлуататорських класів минулого, 
не показується класова боротьба між гнобителями та пригнобленими в 
дореволюційному класовому суспільстві, вихваляються пережитки старовини, 
замовчуються братерство і дружба радянських народів, особливо ж споконвічна 
дружба українського і російського народів. 

ЦК КПРС відзначає, що серед деякої частини працівників театрів УРСР має 
місце низькопоклонство перед буржуазним Заходом, в результаті чого на сцену 
проникають низькопробні твори західноєвропейських драматургів („Дружина 
Клода” Дюма і „Дорога в Нью-Йорк” Ріскіна-Малюгіна, поставлені в Харківському 
театрі ім Шевченка, „Дами і гусари” Фредро — Київський театр ім Лесі Українки, 
„Убивство м-ра Паркера” Моррісона — Ворошиловградський театр російської 
драми), які проповідують буржуазну мораль, отруюють свідомість радянських 
людей буржуазним світоглядом Постановка на сцені таких чужих і вульгарних 
п’єс в корені суперечить виховній політиці Радянської держави і є спробою 
відживити пережитки капіталізму в побуті і свідомості радянських людей. 

[...] Не виконують своїх обов’язків композитори України, які приділяють головну 
увагу історичним темам і обминають важливі теми сучасності, в результаті чого 
не створені високоякісні нові опери, присвячені радянському життю. [...] 

ЦК І<П(б)У постановляє 

[...] 3. ЦК КП(б)У ставить перед драматургами України завдання — створити 
яскраві, високохудожні твори про перемогу радянського ладу в нашій країні, 
про Велику Вітчизняну війну, про героїчну працю радянських людей, про дружбу 
радянських народів, про споконвічне братерство українського народу з великим 
російським народом, про керівну роль партії Леніна-Сталіна в житті радянського 
народу. [...] 

7. Зобов’язати Комітет у справах мистецтв при Раді Міністрів УРСР організувати 
переклади на українську мову і включення в репертуар театрів кращих творів 
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російських радянських драматургів і драматургів народів СРСР. Перекласти також 
на російську мову кращі твори української радянської драматургії. [...] 

Радянська Україна. — І946. — 12 жовтня. 

Розпорядження відділу преси цк КП(б)У головному Управління 
в справах літератури і видавництв при Раді міністрів УРСР 
про вилучення книг /и.груиіевського і в.винниченка 

14 жовтня 194бр. 

Начальнику Головного Управління 
у справах літератури та видавництв 
при Раді Міністрів УРСР 
тов. Полоннику 

на Ваш лист 3614-е від 14.10.1946 р. 

Всю націоналістичну літературу М Грушевського та В.Винниченка, виявлену в 
результаті перевірки органами цензури в бібліотеках загального користування та 
в книжковій мережі України, необхідно вилучити. 

Заст. зав. відділом друкування ЦК КП(б)У Сиромолотний 
(Переклад з рос. — Упорядн.) 

Культурне життя в Україні. Західні землі: Документи і матеріали. 

1939 - 1953. -К, 1995. - Т.1. - С.353. 

із наказу міністра внутрішніх справ Української РСР 
про амністію членів оун-упа 

6 листопада 1946 р. 

У 1945 році у своїх зверненнях до населення західних областей Української 
РСР — Президія Верховної Ради УРСР, Рада Народних Комісарів і ЦК 
Комуністичної партії (більшовиків) України надали можливість залишкам 
українсько-німецьких націоналістичних банд порвати зі своєю злочинною 
діяльністю, з’явитися з повинною до органів радянської влади, зайнятися чесною 
працею і цим самим спокутувати свої злочини перед своїм народом. У зв’язку з 
тим, що останнім часом посилився груповий і одинокий прихід бандитів з 
розкаянням, 

Наказую: 

1. [...] всіх, хто добровільно з’явився з повинною в органи радянської влади 
членів банд українсько-німецьких націоналістів, як рядових, так і керівників, 
членів ОУН, у тому Числі і „провідників”, а також осіб, які ухилилися від призову 
у Радянську Армію — до відповідальності не притягувати, вважати амністованими 
і направляти за місцем постійного проживання. 

2. Всіх учасників банд українсько-німецьких націоналістів, які будуть 
продовжувати залишатися на нелегальному становищі і займатися бандитизмом — 
розглядати як ворогів радянського народу і зрадників Вітчизни. [...] 

4. Громадяни із числа місцевого населення, які будуть переховувати бандитів, 
надавати їм матеріальну підтримку [...] притягуватимуться до кримінальної 
відповідальності. 
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5. Останнім часом в обласні управління і районні відділи МВС від бандитів 
надходять листи і усні запитання про те, чи будемо ми гарантувати їм свободу, 
після того як вони з'являться з повинною — пояснюю: 

Жоден учасник оунівських бандгруп, у тому числі і їх керівники, не 
піддавалися і не будуть піддаватися арешту, якщо вони припинять зв'язки з 
бандитами і надалі, не будуть займатися злочинною діяльністю проти радянської 
влади. Навіть членам Центрального проводу ОУН „Дорошу”, „Вировому”, 
„Очерету”, „Арсену”, [...] „Зміюці” (сину Вітовського Д.) та багатьом іншим, які 
засудили зрадницьку, антинародну діяльність українсько-німецьких націоналістів 
і свою бандитську діяльність, збережено життя і можливість повернутися до 
праці. [...] 

(Переклад з рос. — Упорядн.) 

Міністр внутрішніх справ Т. Строкач 
ЦДА ГО України. — Ф.ї. — Оп.23. — Спр.2967. — Арк.65—66. 

інформація великобілозерського райкому партії Запорізькому 
обкому КП(б)У про напружене продовольче становище у районі 
в зв'язку із посухою 1946 року 

Січень 1947 р. 

У результаті посухи 1946 р. десять колгоспів нашого району отримали середній 
урожай зернових по 1,8 ц, вісім колгоспів — по 2,4 ц з гектара, а решта колгоспів — 
по 4,3 ц з гектара. [...] Отриманий на трудодні хліб (150 г на трудодень, що 
становить лише 15% від належної норми) колгоспники спожили в процесі роботи. 
Овочів і картоплі, як у колгоспах, так і у колгоспників, немає. У 12 колгоспах 
надзвичайно напружене становище. Немає жодного кілограма продовольства. 
Надати колгоспникам цих господарств хоч би мінімальну продовольчу допомогу 
немає можливості. 

Становище з кожним днем погіршується. Сотні людей приходять у правління 
колгоспів, в РК КП(б)У і райвиконкоми за допомогою. 

Перевірка на місцях райвиконкомом і райкомом партії показала, що понад 
460 сімей в колгоспах району зовсім не мають хліба та інших продуктів харчування. 
Це в основному сім’ї загиблих на фронті воїнів, багатодітні сім’ї та інвалідів 
Вітчизняної війни [...]. 

Голод в Україні 1946—1947 років. Документи і матеріали. — К., 1997. — С.163. 

Із комюніке Уряду УРСР і Уряду Польської Республіки 
про закінчення евакуації населення української національності 
з території Польщі а УРСР і польських громадян 
з території Української РСР в Польщу 

б травня 1947 р. 

[...] Уряди із задоволенням заявляють, що евакуація [...] закінчена в атмосфері 
взаємного розуміння. 

[...] У результаті населення дістало можливість повернення на Батьківщину. 
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Обидва уряди вважають, ця евакуація є для обох сторін важливим фактором, 
який служитиме справі подальшого зміцнення дружби, взаєморозуміння і 
співробітництва між нашими братерськими народами. 

Українська РСР на міжнародній арені. — К, 1963.— С. 414. 


Довідка Л/ІВС України про захворюваність населення урср на 
дистрофію та смертність від неї станом на 20 червня 1947 року 


Області 

Хворих дистрофією 

Померло від дистрофії 

Ворошиловоградська 

38 666 

953 

Вінницька 

159 976 

2 696 

Волинська 

107 

26 

Дрогобицька 

1210 

58 

Дніпропетровська 

82 759 

2 266 

Закарпатська 

20 

1 

Запорізька 

92 596 

2 774 

Житомирська 

22 837 

114 

Ізмаїльська 

60 857 

20 604 

Київська 

83 703 

1 422 

Кіровоградська 

19 793 

256 

Кам’янець-Подільська 

55 598 

2047 

Львівська 

5 551 

421 

Миколаївська 

79 039 

262 

Одеська 

54 402 

1781 

Полтавська 

60 284 

1 282 

Ровенська 

208 

1 

Станіславська 

3 420 

337 

Сталінська 

120 274 

4 384 

Сумська 

29 958 

340 

Тернопільська 

1 622 

82 

Харківська 

88 751 

2 012 

Херсонська 

44 681 

1 137 

Чернігівська 

16 099 

84 

Чернівецька 

31 787 

1 184 

Всього 

1 154198 

46 524 


Голод б Україні 1946—1947 років. Документи і матеріали. - К., 1997. — С.247 


Доповідна записка про уніатську та православну церкви 
Закарпатської області Української РСР 

Серпень 1947 р. 

У 1946 р. виповнилось 300 років так званій унії православної церкви 
Закарпатської області з Римом [...] 

За даними перепису 1941 року населення Закарпаття становило 667 561 чол. 
За віросповіданням населення в 1941 році розподілялось таким чином 


— греко-католиків - 412 901 - 61,9% 

(за даними єпископа Ромжи 519 945) 

— римо-католиків - 39 818 - 6,0% 

— реформістів - 14 825 - 2,2% 

— євангелістів - 1 858 - 0,2% 
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— православних - 114 659 - 17,2% 

— іудеїв - 80 598 - 12,1% 

— інших віросповідань - 2 842 - 0,4% 

Нині кількість населення збільшилась і трохи змінилась щодо віросповідання. 
На 1 серпня 1947 року уніатська церква в Закарпатській області налічувала 375 
церков (289 парафій) і 252 священики. Це найбільш впливова церква в області. 
Православна церква налічує 175 церков і 135 священиків. 

Єпископ Нестор повідомив, що духовенство Православної церкви дуже слабке 
в культурному відношенні. Серед православного духовенства тільки 2 священики 
з вищою освітою, 35—40 чоловік з середньою, а інші — з початковою (у документі 
слово „с низшим” — в даному перекладі — „початковою” — закреслене, й замість 
нього написане слово „с вьісшим” — Упоря&н .), тоді як духовенство уніатської 
церкви має вищу духовну і світську освіту. [...] (Переклад з рос — Упорядн) 

Член Ради у справах Російської Православної церкви 
при Раді Міністрів СРСР Іванов 

Білас І. Репресивно-каральна система в Україні 1917—1953: В 2 кн. — 

К, 1994. - Кя.2. - С.669—673. 

План заходів з приводу возз'єднання греко-католицької (уніатської) 
церкви Закарпатської області урср з Російською Православною 

церквою 

При здійсненні заходів, що сприяють возз’єднанню греко-католицької 
(уніатської) церкви Закарпаття з РПЦ, необхідно виходити з наступних основних 
положень: 

- тривалішого, порівняно з Західною Україною, процесу возз’єднання; 

- більш активної і безпосередньо організуючої ролі в цьому процесі з боку 

р ПЦ ; 

- проведення окремих суспільно-політичних та адміністративних заходів, що 
допомагають корінному населенню Закарпатської області у звільненні від 
нав’язаної йому унії. 

У зв’язку з цими положеннями необхідно провести практичні заходи: 

а) з боку Російської Православної церкви: 

1. Погодитися з рішенням Закарпатською облвиконкому №_від 1947 

року 9 про передачу кафедральною греко-католицького собору та резиденції греко- 
католицького єпископа в місті Ужгороді — у користування Ужгородсько- 
Мукачівської єпархії Православної церкви. 

2. При Ужюродсько-Мукачівському Управлінні Російської Православної церкви 
створити постійно діючий орган з місіонерськими функціями, назвавши йою 
„Закарпатським братством з повернення греко-католиків у лоно РПЦ”. [...] 

3. Дозволити братству: 

а) видавати і розповсюджувати серед віруючих від свого імені брошури та 
листівки, наприклад на такі теми: „Як насаджувалась у Закарпатті церковна унія?”, 

9 Готуючи цей зловісний план, інквізитори від МДБ СРСР заздалегідь передбачили дату ухвалення 
облвиконкомом рішення, накиненого Москвою. Залишилося тільки проставити номер „ухваленого 
рішення”, тому то в плані після номера й є прочерк. — Авт. 
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„Латинська чи Православна віра?”, „Чому ми з унії повернулися до нашої рідної 
православної віри?” (листівка групи вірян), [_.] а також випуск щомісячного журналу 
братства. [...] 

в) приймати від ініціативних груп віруючих уніатів і філій братства заяви про 
перехід їх у православну віру і, за наявності 20—30 підписів активу віруючих 
клопотатися перед державою про передачу цим віруючим уніатської церкви, яку 
вони просять. [...] 

е) виходити з клопотаннями перед державою про якнайшвидше повернення 
колишніх православних церков і монастирів, захоплених у свій час греко- 
католиками, з обґрунтуванням цих клопотань відповідними історико-архівними 
матеріалами і документами. [...] 

4. Рекомендувати Московській патріархії: 

а) висунути одного-двох колишніх уніатських священиків у якості вікарних 
Мукачівського православного єпископа; 

б) відрядити в Закарпаття 20—30 православних священиків для заняття 
вакантних посад в колишніх уніатських парафіях і ведення місіонерської 
роботи. [...] 

6) 3 суспільно-політичного та адміністративного боку: 

[...] 3. Використовувати повного мірою податковий тиск проти служителів 
греко-католицької церкви, надавши місцевим фінорганам право підвищувати 
ставки податку в зв’язку з тим, що ці служителі не є зареєстрованими. 
Повного мірою обкладати також псаломщиків та церковних старост 
уніатських церков. 

4. У зв’язку з тим, що чоловічі греко-католицькі монастирі в селах Мале Березне 
Велико-Березнянського району і Боронево — Хустського району мають всього 15 
ченців, знаходяться один в одному, а другий за 11 кілометрах від держкордону, — 
обидва монастирі закрити. [...] 

5. Греко-католицьку семінарію в Ужгороді з контингентом учнів у 40 
чоловік (віком від 19 до 25 років) — закрити. Одночасно дозволити 
Ужгородсько-Мукачевській православній єпархії відкрити в Ужгороді курси 
на 50 чоловік. [...] 

(На документі є напис олівцем: „Сприяння православній церкві щодо 
переходу уніатської церкви в православ’я ми здійснюємо не для зміцнення 
православної церкви, а головним чином — звільнити народ Закарпаття з-під 
впливу Папи, який проводить антирадянську кампанію. Народи Закарпаття не 
хочуть цього, а точніше Римський Папа своєю пропагандою намагається 
налаштувати уніатське духовенство проти Радянського Союзу” — Упорядн.) 
(Переклад з рос. — Упорядн.) 

Голова Ради у справах Російської Православної церкви при 
Раді Міністрів СРСР КАРПОВ 

Голова Ради у справах релігійних культів 
при Раді Міністрів СРСР ПОЛЯНСЬКИЙ 

Білас І. ?епресибно-карахьна система в Україні 1917—1953: 

Б 2 кн. — К, 1994. - Кн.2. - С.673-677. 
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Постанова ЦК КП(б)У про політичні помилки та незадовільну 
роботу інституту історії України Академії наукУРСР 

29 серпня 1947 р. 

Центральний Комітет КП(б)У відзначає, що незважаючи на тридцятирічне 
існування Інституту історії України Академії наук УРСР, інститут не розробив і 
не видав науково витриманої марксистсько-ленінської „Історії України” 

Роботи Інституту історії України, видані як у довоєнні роки, так і в роки 
війни, зокрема „Короткий курс історії України” за редакцією СМ. Бєлоусова, 
К.Г. Гуслистого, М.М. Петровського, М.І. Супруненка, Ф.О. Ястребова; „Нариси 
історії України” за редакцією К.Г. Гуслистого, М.Л. Славіна, Ф.О. Ястребова; 
перший том „Історії України” за редакцією М.М. Петровського, укладені з 
антимарксистських позицій, містять грубі політичні помилки і ухил буржуазно- 
націоналістичного характеру. 

Працівники Інституту історії України запозичили у буржуазно-націоналістичних 
істориків Грушевського, Антоновича та інших основні положення, що спотворюють 
на користь націоналізму хід історичного процесу. 

Основна помилка авторів робіт з історії України полягає в тому, що вони 
замість того щоб розглядати історію України у тісному зв'язку з історією російського, 
білоруського та інших народів Радянського Союзу, йдуть шляхом українських 
націоналістів, розглядаючи історію України ізольовано від історії інших народів, 
починаючи і йдучи в цьому питанні шляхом Грушевського в „Історії України-Русі” 
Відомо, що Київська Русь була колискою трьох братніх народів — російського, 
українського та білоруського, але Грушевський та інші націоналісти намагалися 
довести, що нібито Київська Русь була тільки українською державою. 

[...] буржуазно-націоналістичні історики зводять наклепи на Богдана 
Хмельницького і протиставляють йому зрадника Виговського. 

[...] українські радянські історики до кінця не викрили антинаукову реакційну 
„теорію” українських націоналістів про безкласовість і безбуржуазність українського 
народу в минулому, не змогли показати, що саме за допомогою цієї „теорії” ідеологи 
української націоналістичної контрреволюції (Грушевський, Петлюра, Донцов, 
Винниченко, Єфремов та ін.) намагалися роззброїти робітників та селян України 
їх боротьбі за соціалізм, відірвати український народ від усіх народів Радянського 
Союзу, а Україну перетворити на колонію німецького імперіалізму. 

[...] Необхідно було продемонструвати, що [...] більшовицька партія та її лідери 
Ленін і Сталін викрили і завдяки українським робітникам і селянам, за допомогою 
робітничого класу всіх народів Радянського Союзу розгромили українських 
націоналістів і забезпечили встановлення і укріплення Радянської влади в Україні, 
розквіт господарства і культури Української РСР. 

[...] ЦК І<П(б)У відзначає, що несприятливий стан справ в Інституті історії 
України АН УРСР негативно позначився на викладанні історії України у вузах і 
середніх класах шкіл республіки. [...] 

Завдання партійних організацій Академії наук та вищих навчальних закладів, а 
також всіх комуністів-істориків полягає в тому, щоб швидше виправити допущені 
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помилки і перекручення, підняти питання історії України на високий рівень 
марксистсько-ленінсько-сталінського вчення, твердо поставити справу вивчення історії 
українського народу на більшовицькі рейки і остаточно викорінити націоналістичну 
фальсифікацію історії українського народу. [«] (Переклад з рос — Упорядн ,.) 

ЦДАГО України. — Ф.1. — Оп.6. — СпрЛ073. — Арк.16—24. 

Листівка ОУН проти виборів у місцеві Ради УРСР, зняти студентом 
Київського університету Нитинзоном із стін володимирського 
собору і передано до райкому партії 

Грудень 1947 р. 

За Українську Самостійну Соборну Державу. 

Воля народам! 

Воля людині! 

Українські громадяни! 

Імперіалістична банда Кремля готується до так званих „виборів у місцеві 
ради” Це буде третя з черги комедій, проведена сталінсько-большевицькими 
імперіалістами після другої окупації Українських Земель. 

Про які ж „вибори” та „ради” ми можемо думати, коли УССР не є суверенною 
державою, а звичайною колонією московської імперії — СРСР. Пощо ті жалюгідні 
„ради”, ті свого роду вертепи, коли за самою горезвісною „сталінською 
конституцією” формально за партією, а фактично за імперіалістичною бандою з 
ЦІ< ВКП(б) забезпечено керівництво цілим СРСР, коли всю владу в большевицькій 
тюрмі народів виконує „всевладіє” НКВД і НКГБ? 

Большевицька імперіалістична банда на чолі з кривавим диктатором Сталіним 
своїми псевдо виборами та псевдо радами хоче показати перед світом, що в 
СРСР державний устрій є побудований на демократичній основі. Вона тими 
демократичними вивісками хоче маскувати дійсний стан, який існує в СРСР, 
вона хоче закрити своє грізне імперіалістичне обличчя, нечуваний національний 
та соціальний гніт, сибірський терор, мародерства, масові вивезення населення — 
фізичне винищення українського народу. 

Українські громадяни!. [...] 

Бойкотуйте і ці „вибори”, не йдіть на них, рвіть, знищуйте бюлетні з 
„кандидатами”- п’ятолизами большевицького імперіалізму [...] 

Справді демократичні, народні вибори і народну владу кожна нація може 
мати тільки у власних Самостійних Державах. 

Нам, українцям, тільки Українська Самостійна Соборна Держава, яку зможемо 
осягнути революційною боротьбою всього українського народу, забезпечить повну 
Волю і Владу! 

Геть з більшовицькими псевдо виборами! 

Слава Українській Визвольній Раді — єдиному законному і революційному 
урядові воюючої України! [...] 

Хай живе Українська Повстанча Армія! 

Українські повстанці 
Сергійчук В. Десять буремних літ. — С.620—621. 
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З інформаційного звіту Уповноваженого Ради у справах релігійних 
культів при Раді Міністрів СРСР по Українській РСР 

Лютий 1948 р. 

Чергові заходи по уніатській церкві у Закарпатській області. 

[...] Серед населення поширюються чутки, що нібито віруючі уніати, у 
порівнянні з православними, є неповноцінними громадянами радянської 
батьківщини. Взнавши про це, віруючі уніати села Осій Іршавського округу 
написали на ім’я тов. Хрущова М.С. протест, у якому заявили: ”Ми віруючі 
греко-католицької церкви ніколи не вважали себе нижче і більш цінними 
громадянами радянської Батьківщини. [...] Навпаки, під час фашистської окупації 
стійко стояли на сторожі прав трудящих. Від нас мадярська жандармерія і 
військові власті забрали більше (у порівнянні з православними) людей у тюрми 
і концтабори за любов до Радянського Союзу. Наші сини у перші дні звільнення 
пішли добровольцями у ряди Червоної армії і ми ніколи не змиримося з тим, 
що нібито православні більше заслужили на турботу з боку нашої дорогої 
влади, як ми” 

[...] У Закарпатській області, у якій існує великий прошарок фанатично 
налаштованою віруючою населення, юле адміністрування приводить до серйозних, 
небажаних явищ, переростаючи у політичну форму руху, який може використати 
куркульський дрібнобуржуазний прошарок у роботі проти радянської влади. 

У західних областях України ми форсували ліквідацію уніатської церкви, тому 
що там вона мала глибоке коріння в ОУНівських бандах, а у Закарпатській 
області такої необхідності немає. 

Разом з тим наша робота по ліквідації уніатської церкви у Закарпатті повинна 
проводитися [...] місіонерською роботою руської православної церкви. [...] 

Український історичний журнал. — 1997. — № 2. — С.100. 

Із постанови ЦК КП(б)У „Про стан і заходи поліпшення музичного 
мистецтва на Україні у зв'язку з рішенням ЦК ВКП(б) „про оперу 
„велика дружба" ВМураделґ 

23 травня 1948 р. 

ЦК КП(б)У відзначає, що рішення ЦК ВКП(б) „Про оперу „Велика дружба” 
В-Мураделі”, яке викрило неблаюполучний стан сучасної радянської музики, 
стосується цілком і повністю музичного мистецтва України. [...] 

[...] Замість того щоб учитися на класичних творах російських і українських 
композиторів, зміцнювати і розвивати зв’язок з культурою братнього російського 
народу і правильно використовувати невичерпні джерела української народної 
творчості, частина українських композиторів скочується на позиції епігонів 
занепадницької буржуазної музики Європи і Америки. Ці композитори 
відриваються від народу, захоплюються голим техніцизмом, допускають 
вульгарний натуралізм і штовхають українське музичне мистецтво не вперед, а 
назад. [...] 

[...] Якщо одна частина сучасних українських композиторів (Лятошинський та 
ін.) прикриваючись народно-пісенними мотивами, по суті створювали наслідувальні 
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„загальноєвропейські” твори, які позбавлені живої думки і не відображають життя - 
нашого народу, то інша частина (Вериківський та ін.) відходила від радянської 
реальності в давнину і під виглядом збереження національного мистецтва 
культивувала віджилі реакційні сторони минулого. [...] 

[...] Партія більшовиків рішуче засуджує будь-які прагнення перетворити наше 
мистецтво в якесь космополітичне творіння, що прикривається нібито боротьбою 
за інтернаціоналізм. [...] 

(Переклад з рос. — Упорядн .) 

Радянська Україна. — 1948. — 23 травня. 

із висловлювань окремих вчених щодо 
несприйняття кібернетики як науки в СРСР 

[...] Всі спроби надати кібернетиці характер науки за допомогою запозичення 
з інших галузей термінів та понять зовсім не роблять кібернетику наукою — 
вона залишається псевдонаукою, створеною реакціонерами від науки та 
філософствуючими невігласами, що знаходяться в полоні ідеалізму та 
метафізики. 

[...] Передчуття своєї близької загибелі примушує імперіалістів вигадувати 
антисуспільні теорії, [...] такі, як кібернетика — про оточуючий нас світ хаотичної 
моралі, про буяння випадку у імовірнісному Всесвіті, про заперечення причинно- 
наслідкових зв’язків і про техноїзм — учення про оживаючі та самовідтворювані 
системи. На щастя для людства, кібернетика — одна із тих псевдонаук, яка 
приречена на крах ще до загибелі імперіалізму. [...} 2] 

[...] якщо ідея аналогії між людиною та механізмом відігравала раніше 
прогресивну роль порівняно з уявленнями про божественні сили, що рухають 
людиною, то сучасна кібернетика — реакційна технократична теорія, яка служить 
для перетворення трудящих на колони бездушних машин; якщо перша промислова 
революція означала знецінення людської руки через конкуренцію з машиною, 
то нова революція знецінює людський мозок; трудящим із середніми здібностями 
не буде за що платити. [...] настане пора штучного суспільства самовиникаючих 
роботів, почнеться занепад людства. Але машина рано чи пізно помилиться 
(наприклад, під час керування ракетно-ядерним комплексом), і результат буде 
згубним для долі Планети [...] 

[...] Висловлюючи недовіру суспільно-політичним наукам, які нібито не можуть 
надати громадянам об’єктивну інформацію, Вінер зводить закони суспільного 
розвитку до принципів самоорганізації та самовдосконалення структур 
автоматичного інформування громадян, без чого суспільство через брак інформації 
не зможе вибратися із хаосу прорахунків. Він вважає, що інформація — окрема 
категорія буття, не пов’язана ні з матерією, ні з енергією, ні з свідомістю, і має 
вивчатись окремою наукою, абстрагованою від змістовної та класової суті явищ. 
Такий відхід від суті явищ є показником песимізму і безсилля у розв’язанні 
суперечностей імперіалізму і відверненні економічної кризи, яка невблаганно 
насувається [...]. [3] 

[...] Борючись проти будь-яких проявів низькопоклонства перед Заходом, 
радянська наука повинна правдиво й глибоко показати велич нашої передової 
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культури і, передусім, російської культури, її переваги перед буржуазною 
культурою Заходу. [...} 41 (Переклад з рос. — Упорядн) 

Складений за: 

111 Железнов И.А. Теория. передача злеюпрических сигналов 
при наличии помех. — Лі, 1953. — С.6. 
12і Машериалист.Кому служиш кибернетика? // 
Ьопросьі философии. — 1953. - N°5. — С.210-219. 
Г:1І Гладков Т.К. Кибернешика — псевдонаука о машинах , животньїх, 

человеке и общесшвс / / Бесшник МГУ. 
Серия общсапвенньїх наук. — 1955. - N° 1. — С.57-67. 
[4] Стебун І., Гозенпуд А. Шкідливі концепції професора Шамрая // 

Більшовик України. — 1947. - N° 4. 

З а матеріалами „Довідки про кількість вивезеного контингенту з 
території України за період 1944-1948 рр." 

23 листопада 1948 р. 

1. Всього вивезено родин бандитів за період операцій 1944—1946 рр.: 
родин — 15,040, осіб — 37,145. 

2. Вислано органами МДБ у жовтні 1947 року родин оунівського підпілля: 
родин — 26,332, осіб — 77,791; 

з них: чоловіків — 18,855 осіб, жінок — 35,441 осіб, дітей — 22,279. 

По областям: 


№ 

Найменування 

областей 

За три роки з 1944 по 
1946 

У жовтні 1947 року 

родин 

осіб 

родин 

осіб 

1 . 

Ровенська 

2 991 

7 345 

3 768 

11 347 

2. 

Волинська 

2 535 

7439 

2711 

9 050 

3. 

Львівська 

2 531 

5 927 

5 223 

15 920 

4. 

Тернопільська 

1 741 

3 780 

5 001 

13 508 

5. 

Станіславська 

2 393 

5 590 

4 512 

11 883 

6 . 

Чернівецька 

461 

1 256 

613 

1 627 

7. 

Дрогобицька 

1 977 

5 272 

4 504 

14 456 

всього: 

14 729 

36 609 

26 332 

77 791 


За період 1947—1948 рр. етаповано до місць заслання згідно з рішенням ОСВ 
при МВС СРСР членів родин учасників банд УПА: 311, що налічували 536 осіб. 
3. Вислано німців-репатріантів за період 1945—1947 рр. — 6 255 осіб. 


4. Вислано за 1944—1946 рр. засуджених членів родин зрадників Батьківщини — 
2 894 осіб. 

5. Вислано засуджених „фолькедойч” і членів їхніх родин — 3 631 осіб. 

6. Вислано колишніх поліцейських, власівців та інших осіб, що служили в німецьких 
формуваннях (директива МВС СРСР №97 від 20.041946 р.) — 4 216 осіб. 

Всього вислано з України спецконтингенту — 131 935 осіб. 

Начальник 1-го спецв ід ділу МВС УРСР Полковник Смирнов 
(Переклад з рос. — Упорядн .) 


Складати за: Білас І. Рагресивно-каральна система 
в Україні 1917-1953: В 2 кн. - К, 1994. - К.2. - С.545-546. 
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Про факти грубого порушення соціалістичної законності 
в діяльності так званих спеціальних груп Л/ІДБ. 

15 лютого 1949 р. 

[...] Міністерством держбезпеки Української РСР і його Управлінням у західних 
областях України, з метою виявлення ворожого, українсько-німецького 
націоналістичного підпілля, широко застосовуються т. зв. спецгрупи, що діють 
під виглядом бандитів „УПА” 

Цей надзвичайно гострий метод оперативної роботи, якщо б він застосовувався 
розумно, по-справжньому конспіративно чекісгськи підготовленими людьми, безумовно, 
сприяв би якнайшвидшому викорчовуванню залишків бандитського підпілля. 

Однак, як доводять факти, грубо провокаційна і не розумна робота ряду 
спецгруп і сваволя над місцевим населенням, що її допускають їхні учасники, не 
тільки не полегшують боротьбу з бандитизмом, але, навпаки, ускладнюють її. [...] 

[...] дії названих спецгруп МДБ мають яскраво виражений бандитський, 
антирадянський характер і, зрозуміло, не можуть бути виправдані ніякими 
оперативними діями. 

Не маючи достатніх матеріалів, так звані спецгрупи МДБ діють наосліп, у 
результаті чого жертвами їхньої сваволі часто виявляються особи, не причетні до 
українсько-бандитського підпілля. [...] Виступаючи в ролі українських націоналістів, 
учасники спецбоївок йдуть далі по лінії штучного, провокаційного створення 
антирадянського націоналістичного підпілля. 

[...] Пограбування, як і інші порушення радянської законності, виправдовуються 
також оперативною необхідністю і не тільки рядовими працівниками МДБ, але 
і самим Міністром тов. Савченком (тодішній міністр держбезпеки 
Української РСР. — Упоря&н.). [...] (Переклад з рос — Упорядн.) 

Військовий прокурор МВС Українського округу 
Полковник юстиції Кошарський 
Військо України. — 1992. — № 2—3. — С.66—69. 

Доповідна записка Л/І.С. Хрущова в ЦК ВКП(6) Й.В. Сталіну 
про завершення возз'єднання уніатської церкви з православною у 
західних і Закарпатській областях Української РСР 

Жовтень 1949 р. 

Повідомляю Вам про проведену роботу з ліквідації греко-католицької 
(уніатської) церкви у західних і Закарпатській областях Української РСР. 

До 1944 року у західних і Закарпатській областях У РСР в релігійному русі 
панівне становище посідала греко-католицька церква, безпосередньо 
підпорядкована Ватикану і римському папі Пію XII. Ця церква нараховувала 
2661 парафію, 54 монастирі з пансіонатами, 34 будинки сестер-служниць, 2 
духовні академії, 4 духовні семінарії, а також духовні і культові школи. Уніатська 
церква публікувала також велику кількість релігійної літератури. 

У той же час православна церква у західних і Закарпатській областях в результаті 
довгих репресій була слабкою і нечисленною. Вона нараховувала 335 парафій і 
18 монастирів. 
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Звільнення західних і Закарпатської областей України Радянською Армією, 
викликало рух серед населення цих областей за ліквідацію греко-католицької 
(уніатської) церкви як агентури Ватикану, яка вороже ставилася до радянського 
уряду, партії і була активним помічником націоналістичних банд. 

Рух за ліквідацію уніатської церкви, возз’єднання її з руською православною 
церквою набуло масовою характеру. Велику роль у розгортанні цього руху у 
західних областях відіграв собор греко-католицької (уніатської) церкви, який 
відбувся у березні 1946 року у м. Львові. [...] 

У результаті проведеної роботи всі 2661 парафії уніатської церкви об’єдналися 
з руською православною церквою. Залишилося ліквідувати тільки 3 чоловічі і 8 
жіночих монастирів уніатів. [...] 

У Закарпатській області возз’єднання уніатської церкви з руською православною 
церквою виразилось у посиленні паломництва православного населення до Успенського 
монастиря поблизу м. Мукачева [~] побудованого у 1360 році руським князем Федором 
Коріатовичем. [„.] Приблизно у середині XVII ст. його захопили уніати, [...] але у 1947 
році на свято „Успення” православне населення знову повернуло його собі. [„.] 

Український історичний журнал — 1997. — №2. — С. 108—109. 


Стан церковної справи у західних областях України 
і Закарпатті після ліквідації унії 


Жовте ньі949 р. 


Назва 

областей 

До ліквідації унії 
(січень 1946 р.) 

Після ліквідації унії 

(вересень 1949 р.) 

церков 

священ¬ 

ників 


церков 

священ¬ 

ників 

монасти¬ 

рів 

Львівська 

611 

308 

— 

11 

12 

— 

Станіславська 

605 

276 

- 

6 

6 

- 

Дрогобицька 

731 

307 

— 

4 

4 

— 

Тернопільська 

822 

389 

5 

154 

156 

5 


589 

268 

13 

160 

136 

17 

Всього 

3 358 


18 

235 

314 

22 


Український історичний журнал. — 1997. — N92. — С.110. 

Довідка про хід виконання плану переселення з а межі республіки 


21 грудня 1951 р. 


Найменування області 

Сімей за планом 

Переселено 

% до плану 

Кримську 

1 200 

1 168 

97,0% 

Сахалінську 

1 000 

653 


Приморський край 

1500 

1139 

76,0% 

Хабаровський 

ІВВЕБЛНИ 

957 


Камчатка 

150 

138 

92% 

Бурят-Монгольська АРСР 

500 

232 

46,4% 

Карело-Фінська АРСР 

2 500 

1 284 

51,4% 

Всього по республіці 

8 250 

5 574 

ШШШШЛ 


Чорна книга України: Збірник документів , архівних матеріалів , листів , доповідей, 

статей , досліджень , есе. — К., 1998. — С. 435. 
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Із доповідної записки Голови президії Верховної Ради УРСР Л/І.гречухи 
секретарю ЦК КП(б)У Л.Л/іельникову щодо вирішення питання 
із пам'ятниками старовини 

5 травня 1952 р. 

У Станіславській області взяті на облік і зберігаються місцевими органами 
влади як пам'ятки стародавньої культури до півсотні зруйнованих і 
наггівзруйнованих різних будинків і споруд. Серед них — будинок колегії єзуїтів, 
костьол єзуїтів, костьол бернардинів, костьол домініканців, замок графа Потоцького, 
руїни замку Замойського, церкви, костьоли, монастирі, [...] а також різні замки і 
особняки австрійських і польських магнатів тощо. 

Можливо, деяка частина цих ,,пам , ятників” і являє собою якусь архітектурну цінність, 
та й то хіба культової архітектури, а переважна більшість цих храмів [-.] навряд чи 
становить яку-небудь вартість як пам'ятники історії чи культури нашого народу. 

Я вже не кажу про те, скільки коштує державі догляд та утримання їх [.-] Я 
вважаю, що потрібно було б доручити спеціальній комісії розібратися взагалі з цими 
пам'ятниками і особливо в західних областях, і ті з них, що дійсно являють собою 
історичну чи культурну цінність, відібрати і занести до державних фондів, всі ж інші, 
що не мають особливої цінності для історії і культури нашого народу і (лише 
нагадують радянським людям про ганебне стародавнє минуле — Упорядн), виключити 
з державних реєстрів як нікому не погрібний мотлох, а самі будівлі використати для 
господарських і культурних потреб трудящих. (Переклад з рос — Упорядн) 

М. Гречуха 

Чорна книга України: Збірник документів, архівних матеріалів, 
листів, доповідних, статей, досліджень, есе. — С.66. 

Указ Президії верховної Ради СРСР „Про ліквідацію Особливої наради 
при міністерстві внутрішніх справ СРСР" 

1 вересня 1953 р. 

З метою подальшого зміцнення соціалістичної законності і підвищення ролі 
правосуддя Президія Верховної Ради СРСР постановила: 

1. Скасувати Особливу нараду при Міністерстві внутрішніх справ СРСР. 10 

2. Надати Верховному суду СРСР право переглядати за протестом Генерального 
прокурора СРСР рішення колишніх колегій ОДПУ, „трійок” НКВС-УНВС, 
Особливої наради при НКВС-МДБ-МВС СРСР. (Переклад з рос — Упорядн) 

Сборник законодательньїх и нормативньїх актов о рспрсссиях и рсабилипіации 

жертв политичсских рспрсссий. — М, 1993. — С.71. 


10 Особлива нарада — це один із надсудових органів, який було створено постановою ЦВК і 
РНК СРСР у 1935 році. Він мав право „застосовувати до суспільно-небезпечних осіб” ув’язнення з 
висилкою в табори терміном до 5 років, а пізніше отримав право навіть присуджувати вищу міру 
покарання. Після скасування цього репресивного апарату всі кримінальні справи почали розглядати 
суди, згідно з чинним законодавством. Скасування позасудових органів було направлене на 
демократизацію радянського суспільства після смерті Сталіна. 
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Указ Президії верховної Роди СРСР про передачу кримської області 
зі складу РРФСР до складу УРСР 

Лютий 1954 р. 

Враховуючи спільність економіки, територіальну близькість і тісні господарські 
і культурні зв'язки між Кримською областю і Українською РСР, Президія 
Верховної Ради Союзу Радянських Соціалістичних Республік постановляє: 

Затвердити спільне подання Президії Верховної Ради РРФСР і Президії 
Верховної Ради УРСР про передачу Кримської області зі складу Російської 
Радянської Федеративної Соціалістичної Республіки до складу Української 
Радянської Соціалістичної Республіки. 

Голова Президії Верховної Ради СРСР К. Ворошилов 

Секретар Президії Верховної Ради СРСР М. Пєгов 

Москва, Кремль, 19 лютого 1954 р. 

(Переклад з рос. — Упорядив) 

Ведомости Верховного Совета СССР. — 1954. — №4. — 9 марта. — С. 147. 

Лист кримського обкому КПУ секретареві цк кп України 
0.1. Кириченку про заборону депортованим у 1944 р. 
громадянам повертатися в Крим 

15 березня 1954 р. 

Кримський обком партії просить Вас вийти з клопотанням до ЦК КПРС про 
заборону всім адміністративно висланим у 1944 р. повертатися і проживати на 
території Кримської обл. 

Проект лист на ім'я тов. Хрущова М.С. додається. (Переклад з рос. — Упорядн.) 

ЦДАГО України. — Ф.1. — Оп.24. — Спр.3614. — Арк.1. 

Додаток 

Секретарю ЦК КПРС тов. Хрущову М.С. 

Одночасно з виселенням з Криму німців та татар в 1944 р. у відповідності до 
постанови Державного Комітету Оборони Союзу РСР за №5984/сс від 2 червня 
1944 р. мали бути виселені німецькі пособники з числа греків, вірменів та болгар. [.-] 

У зв'язку з тим, що звільненим зі спецпоселень особам дозволяється проживати 
в будь-якій області СРСР без обмежень, деякі з них приїжджають у Крим і 
вимагають повернення відібраних у них під час виселення з Криму будівель і 
відшкодування вартості вилученого майна. 

Особисте майно виселених у 1944 р. було реалізоване, а прибуток спрямований 
на користь держави. [...] 

[...] враховуючи, що Кримська обл. є прикордонною і заселяти її колишніми 
спецпереселенцями небажано, вважаємо за необхідне: 

1. Заборонити проживання в Кримській обл. всім особам, депортованим у 
1944 р. з Криму і зараз звільненим із спецпоселень. 

2. Усім звільненим зі спецпоселень і вже прибулим до Криму рекомендувати 
виїхати на проживання до інших областей Радянського Союзу, а їх прохання 
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щодо повернення відібраного під час виселення майна не задовольняти. [...] 
(Переклад з рос. — Упоря&н.) 

Секретар ЦК КП України А. Кириченко 

ЦДАГО України. — Ф.1. — Оп.24. — Спр.3614. — Арк.7—8. 

З доповіді першого секретаря ЦК КПРС тов. ЛЛ. Хрущова 
XX з'їзду Комуністичної партії Радянського Союзу 
„Про культ особи та його наслідки " 

25 лютого 1956 р. 

[...] Свавілля Сталіна щодо партії, її Центрального Комітету особливо стало 
виявлятися після XVII зїзду партії, що відбувся в 1934 році. 

[...] Комісія ознайомилася з великою кількістю матеріалів в архівах НКВС, з 
іншими документами і встановила численні факти фальсифікованих справ проти 
комуністів, неправдивих обвинувачень, волаючих порушень соціалістичної 
законності, в результаті чого загинули безневинні люди. З'ясувалося, що багато 
партійних, радянських, господарських працівників, яких обвинувачували в 1937— 
1938 роках як „ворогів”, насправді ніколи ворогами, шпигунами, шкідниками і т. 
п. не були, що вони, по суті, завжди залишались чесними комуністами, але були 
обмовлені, а іноді, не витримавши звірячих тортур, самі себе обмовляли (під 
диктовку слідчих-фальсифікаторів) різноманітними тяжкими і неймовірними 
обвинуваченнями. 

Встановлено, що з 139 членів та кандидатів в члени Центрального Комітету 
партії, обраних на XVII зїзді партії, було заарештовано та розстріляно (головним 
чином у 1937—1938 рр.) 98 чоловік, тобто 70 відсотків. 

[...] Це відбулося внаслідок зловживань владою з боку Сталіна, який почав 
застосовувати масовий терор проти кадрів партії. 

[...] Склалася ганебна практика, коли в НКВС формувалися списки людей, справи 
яких підлягали розгляду на Військовій Колегії, і їм заздалегідь визначалася міра 
покарання. Ці списки направлялись Єжовим особисто Сталіну для санкціонування 
передбачених мір покарання. У 1937—1938 роках Сталіну було направлено 383 
таких списки на багато тисяч партійних, комсомольських, військових і 
господарських працівників і була отримана санкція. 

[...] Сталін був людиною дуже недовірливою, з хворобливою підозрілістю [...]. 
Хвороблива підозрілість призвела до огульної недовіри, в тому числі і щодо видатних 
діячів партії, яких він знав багато років. [...] 

Маючи необмежену владу, він допускав жорстоку сваволю; пригнічував людину 
морально і фізично. 

[...] Культ особи набрав таких страхітливих розмірів головним чином тому, що 
сам Сталін всіляко заохочував і підтримував звеличування його персони. [...] Одним 
із найбільш характерних виявів самозвеличування і відсутності елементарної 
скромності Сталіна є видання його „Короткої біографії”, що вийшла у світ в 
1948 році. (Переклад з рос — У порядні) 

Извсстия ЦК КПСС. - 1989. - №3. - С. 136-157. 
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З постанови цк кпрс 

„Про подолання культу особи та його наслідків" 

ЗО червня 1956 р. 

[...] Останнім часом в буржуазних засобах масової інформації розгорнуто широку 
наклепницьку кампанію, приводом для якої реакційні кола намагаються 
використати деякі факти, пов'язані із засудженням Комуністичною партією 
Радянського Союзу культу особи Й.В. Сталіна. 

[._] Смілива та нещадна самокритика в питанні про культ особи є новим яскравим 
свідченням сили і міцності нашої партії і радянського соціалістичного ладу. 

[...] Обнародувані партією факти порушень соціалістичної законності та інші 
помилки, пов'язані з культом особи Й.В. Сталіна, звичайно, викликають відчуття 
гіркоти і глибокого жалю. Але радянські люди розуміють, що засудження культу 
особи було необхідно задля будівництва комунізму !...] 

[...] Як же могло статися, що в умовах радянського соціалістичного ладу виник 
і отримав розповсюдження культ особи Сталіна зі всіма його негативними 
наслідками? Розглядаючи це питання, треба мати на увазі як об'єктивні конкретні 
історичні умови, в яких проходило будівництво соціалізму в СРСР, так і деякі 
суб'єктивні фактори, пов'язані з особистими якостями Сталіна. 

[...] Може постати питання чому ці люди (ленінське ядро. — Упорядн.) не 
виступили відкрито проти Сталіна і не усунули його від керівництва? У тодішніх 
умовах цього не можна було зробити. Безумовно, факти говорять про те, що 
Сталін винен в багатьох беззаконнях, які чинились особливо в останній період 
його життя. Проте не можна забувати, що радянські люди знали Сталіна як 
людину, яка виступає завжди на захист СРСР від підступів ворогів, бореться за 
справу соціалізму. Він застосовував часом у цій боротьбі негідні методи, порушував 
ленінські принципи і норми партійного життя. В цьому полягала трагедія Сталіна. 
Але все це ускладнювало й боротьбу проти беззаконь, які тоді чинилися, бо 
успіхи будівництва соціалізму, зміцнення СРСР в обстановці культу особи 
приписувались Сталіну. 

Будь-який виступ проти нього в цих умовах народ не зрозумів би, і справа тут 
зовсім не в нестачі особистої мужності. Ясно, що кожний, хто б виступив у цій 
обстановці проти Сталіна, не дістав би підтримки в народі. [...] 

[...] Слід також мати на увазі і ту обставину, що багато фактів і неправильних дій 
Сталіна, особливо в галузі порушення радянської законності, стали відомими лише 
останнім часом, уже після смерті Сталіна, головним чином у зв'язку з викриттям 
банди Берія і встановлення контролю партії над органами держбезпеки. [„.] 

КПРС в резолюціях і рішеннях з'їздів, конференцій і пленумів ЦК. — 

В 12т. - К, 1981. - 1.7 . - С.194-212. 

Закон СРСР „Про державні пенсії" 

14 липня 1956 р. 

[...] Пенсійне забезпечення гарантується створеним в СРСР соціалістичним 
ладом, в умовах якого назавжди ліквідована експлуатація людини людиною, 
безробіття і невпевненість трудящих у завтрашньому дні. Пенсійне забезпечення 
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у Радянській державі здійснюється повністю за рахунок державних і громадських 
коштів. [...] Право на пенсію по старості мають робітники і службовці: чоловіки — 
по досягненні віку 60 р. і при стажу роботи не менше 25 р.; жінки — по досягненні 
віку 55 р. і при стажу роботи не менше 20 р. (Переклад з рос — У порядок) 

Всдомости Верховного Совета СССР. — 1956. — №15. — С. 313. 


Закон срср 

„Про дальше удосконалення управління промисловістю 

і будівництвом" 

10 травня 1957 р. 


(Витяги) 

[...] Верховна Рада СРСР постановила: 

Ст. 1. Схвалити розроблені ЦК КПРС і Радою Міністрів Союзу РСР і які 
отримали одностайну підтримку в ході всенародного обговорення заходи з удоскона¬ 
лення організації управління промисловістю і будівництвом, спрямовані на неухильне 
піднесення народного господарства країни, дальше розширення прав союзних 
республік у господарському будівництві, наближення керівництва до виробництва, 
іще більш широку участь трудящих мас в управлінні виробництвом, всебічний 
розвиток їх творчої ініціативи у комуністичному будівниірві. 

Ст. 2. Запровадити управління промисловістю і будівництвом за територіальним 
принципом на основі економічно-адміністративних районів. 

Ст. 3. Для управління промисловістю і будівництвом у кожному економічному 
адміністративному районі утворити ради народного господарства. [...] (Переклад з 
рос — Упорядн.) 

Всдомости Верховного Совета СССР. — 1957. — №1. — С. 275. 


Інформація Львівського обкому партії ЦК кп України про викриття 
та ліквідацію націоналістичної групи Л. Лук'яненка та інших 

9 червня 1961 р. 

Обласним управлінням КДБ заарештована і обласним судом засуджена 
група українських буржуазних націоналістів в складі Лук’яненка Л.Г., Віруна СМ., 
Кандиби І.О* Луцьківа В.М., Лібовича О.С., Кіпиша 1.3. і Боровницького Й.Ю. 

Попереднім та судовим слідством встановлено, що ця націоналістична група 
була створена засудженим Лук’яненком в кінці 1959 р. [...] Учасники цієї 
націоналістичної груп склали та розповсюджували націоналістичну програму, 
зводили наклеп на Радянську державу і політику Комуністичної партії, вербували 
в свою групу націоналістично настроєні елементи. [...] 

Викриття націоналістичної групи Лук’яненка та інших показало, що деякі 
міськкоми і райкоми КП України, первинні партійні організації не зробили 
відповідних висновків з постанови ЦК КПРС про підвищення революційної пильності 
комуністів, вкрай незадовільно ведуть виховну роботу з кадрами по піднесенню 
партійної принциповості, непримиренське відношення до будь-яких проявів ворожої 
ідеології, зокрема до проявів ідеології українського буржуазного націоналізму. [.-] 
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Визнати, що [...] при проведенні масово-політичної роботи серед населення 
вкрай недостатньо звертається увага на викриття і рішучу боротьбу з будь-якими 
проявами буржуазної ідеології [...], лекції на тему „Українські буржуазні 
націоналісти — люті вороги українського народу” і на інші теми, спрямовані на 
підвищення революційної пильності, читаються дуже рідко. 

Бюро обкому ЦК України постановляє: 

1. Прийняти до відома повідомлення начальника обласного управління КДБ 
[...], що націоналістична група Лук’яненка ліквідована і учасники її засуджені. [...] 

Секретар Львівського обкому КП України ІГрушецький 

ЦААГО України. — Ф. 1. — Оп.17. — Спр.107. — Арк.83г-85. 

із „програми КПРС" про головні напрями побудови соціалізму в СРСР 

жовтень 1961 р. 

[...] Найвища мета партії — побудувати комуністичне суспільство , на прапорі 
якого написано: „Від кожного — за здібностями, кожному — за потребами” 
Повною мірою втілиться лозунг партії: „Все в ім’я людини, для блага людини” [...]. 
Розв’язання завдань будівництва комунізму здійснюється послідовними етапами. 

У найближче десятиліття (1961—1970 рр.) Радянський Союз, створюючи 
матеріально-технічну базу комунізму, перевершить за виробництвом продукції 
на душу населення наймогутнішу країну капіталізму — США; значно підвищиться 
матеріальний добробут і культурно-технічний рівень трудящих, всім буде 
забезпечено матеріальний достаток; всі колгоспи і радгоспи стануть високо¬ 
продуктивними й високодохідними [...]. 

У підсумку другого десятиріччя (1971—1980 рр.) буде створено матеріально- 
технічну базу комунізму, яка забезпечить достаток матеріальних і культурних 
благ для всього населення; радянське суспільство безпосередньо підійде до 
здійснення принципу розподілу за потребами, відбудеться поступовий перехід до 
єдиної загальнонародної власності. Таким чином, в СРСР буде в основному 
побудоване комуністичне суспільство. Повністю побудова комуністичного 
суспільства завершиться в наступний період [._]. 

Партія урочисто проголошує: нинішнє покоління радянських людей житиме 
при комунізмі! 

Програма Комуністичної парти Радянського Союзу: 

Прийнята XXII з'їздом КПРС. - К, 1977. - С.9. 

З нарисів Федора Бурлацького до політичного 
портрета М. Хрущова 

[...] Мені доводилося чути, як Хрущов розумів свою роль в історії нашої країни. 
Він говорив, що Ленін увійшов до неї організатором революції, засновником 
партії і держави, а Сталін, незважаючи на свої помилки, людиною, яка забезпечила 
перемогу у кривавій війні з фашизмом. Своє призначення Хрущов бачив у тому, 
щоб забезпечити мир і добробут радянського народу. 

[...] Потяг до нового, діяльний характер були характерними рисами Микити 
Сергійовича Хрущова. Широка програма відновлення сільського господарства, 
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створення раднаргоспів, інтенсивне житлове будівництво, технічне 
переоснащення промисловості. Паспортна система на селі, пенсійне забезпечення 
селян, підвищення зарплатні низькооплачуваним категоріям трудящих. 
Підготовка нової Програми партії, оновлення основних законів, зміна принципів 
та стилю відносин із Заходом І навіть знаменита епопея з кукурудзою [...]. У 
всьому відображався пошук своїх шляхів і рішень, його невгамовний 
темперамент. [...] 

[...] Хрущов приділяв увагу ідеологічному боку справи, необхідності до кінця 
викрити культ особи, сказати правду про злочини 30-х років та інших періодів. 
Але сама ця правда, на жаль, була не повною. З самого початку Хрущов зіткнувся 
з проблемою особистої відповідальності, оскільки багато партійців знало про ту 
роль, яку відіграв він сам у переслідуванні кадрів і на Україні, і в Московській 
партійній організації. Не сказавши правди про себе, він не міг сказати правди і 
про інших. [...] 

[...] Економічна політика залишалась одним із найбільш вразливих місць в його 
діяльності. Він бачив завдання, в основному, у зміні методів керівництва 
економікою на апаратному рівні — в Держплані, раднаргоспах, міністерствах, 
але не розумів значення глибоких структурних реформ, які змінюють умови 
праці і життя безпосередніх виробників. [...] Особливо несприятливо такий підхід 
позначився при підготовці Програми партії 1961 року. [„] Так у Проірамі партії 
опинилися включеними цифри про те, як ми у 80-х роках доженемо і переженемо 
Сполучені Штати. 

[...] У часи Хрущова покладено початок зламу в розвитку сільського 
господарства — підвищені закупівельні ціни, різко зменшені податки, стали 
застосовуватися нові технології. Освоєння цілини, незважаючи на недоліки, зіграло 
свою роль у забезпеченні населення продовольством. Хрущов намагався повернути 
село до міжнародного досвіду, першої сільськогосподарської революції. І навіть 
його захоплення кукурудзою було продиктоване добрими намірами, хоч і 
супроводжувалося наївними крайнощами. Негативну роль зіграла також 
гігантоманія на селі, скорочення присадибних ділянок. [...] 

Одна із помилок була, на мій погляд, в тому, що пошук концепції реформ і 
шляхів їх здійснення був заснований на традиційних адміністративних і навіть 
бюрократичних методах. [...] 

Друге — „народ мовчав”. [...] мало було зроблено, щоб проінформувати людей 
про минуле, про реальні потреби, про намічені рішення, не говорячи вже про 
залучення широких суспільних прошарків до боротьби за реформи. 

[...] І останній урок. Він стосується самого Хрущова. Ця людина гострого 
природного політичного розуму, смілива та діяльна, не змогла встояти перед 
спокусою оспівування власної особистості. [._] Не випадково, чим гірше йшли 
справи в країні, тим голосніше звучав хор причеп і підлесників. (Переклад з 
рос. — Упоря&н.) 

Фсдор Б. Хруирв. Штрихи к политинескому портрету // 
Аитсратурная газета. — 1988. — №8. — 24 февраля. — С.14. 
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Закон СРСР 

„про зміну системи органів управління промисловістю 
і перетворення деяких інших органів державного управління" 

2 жовтня 1965 р. 


(Витяги) 

З метою поліпшення управління промисловістю Верховна Рада СРСР 
постановила: 

Ст. 1. Створити такі союзно-республіканські міністерства СРСР: 

Міністерство чорної металургії, [...] кольорової, вугільної, хімічної, нафтодобувної, 
нафтохімічної, лісової, будівельних матеріалів, легкої, харчової, м’ясо-молочної [...] 
та ін. промисловості. [...] 

Ст. 12. У зв’язку із змінами у організації управління промисловістю скасувати 
Вищу раду по народному господарству СРСР Ради Міністрів СРСР і Раду народного 
господарства СРСР. Визнати за необхідне скасування республіканських рад 
народного господарства і рад народного господарства економічних районів. 


Вед о мости Верховного Совепіа СССР. — 1965. — №39. — С. 558. 


лиш до цк кп України 

з приводу судового процесу над В.М. чорноволом 

22 листопада 1967 р. 

[...] Чорновіл ВМ. 20 квітня 1967 року написав „твір” під назвою „Лихо з 
розуму”, в якому зводив наклеп на радянську дійсність, діяльність судово-слідчих 
органів, брав під захист осіб, засуджених в свій час за антирадянську пропаганду, 
зокрема Богдана Гориня, Михайла Гориня, Мирославу Зваричевську, Михайла 
Масютку, Ярослава Менкуша, Валентина Мороза, Михайла Осадчого та інших. За 
допомогою родичів і знайомих цих осіб він зібрав про них певні відомості і 
доводив нібито вони засуджені незаконно. 

Влітку 1967 року Чорновіл ВМ, нелегальним шляхом одержав з місць ув’язнення 
написаний ув’язненим Морозом ВЯ. антирадянський твір під назвою „Репортаж 
із заповідника імені Берія”, в якому зводиться наклеп на нашу діяльність і діяльність 
радянських органів. 

Ці „твори” Чорновіл ВМ. розмножив на друкарській машинці і надіслав 
поштою на адресу окремих партійних, державних органів [...]. 

21 жовтня 1967 року так званий „твір” „Лихо з розуму” був переданий в 
ефір закордонною станцією „Свобода” і надрукований у мюнхенському 
націоналістичному журналі „Сучасність”. [..] 

Чорновіл ВМ. за вироком суду визнаний винним в тому, що він у 1966— 
1967 рр. писав і розповсюджував „твори”, в яких свідомо наводив неправдиві 
наклепницькі факти, які ганблять радянський державний і суспільний лад, і згідно 
з статтею 187-1 Кримінального кодексу УРСР засуджений до позбавлення волі у 
виправно-трудовій колонії строком на три роки. [...] 

Чорновіл ВМ. винним себе не визнав, свої дії вважає правомірними, тому 
що цими творами він нібито звертався до офіційних органів з метою вжиття 
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ними заходів для виправлення судових помилок і полегшення долі осіб, засуджених 
за антирадянську агітацію і пропаганду [...]. 

Секретар Львівського обкому КП України В.КУЦЕВОЛ 
(Переклад з рос. — Упорядн.) 

Шелест П. „Справжній суд історії ще попереду” 
Спогади. Щоденники. Документи. Матеріали. — К., 2004. — С.478—479. 


інформація Дніпропетровського обкому партії 
першому секретареві цк кпу п.ю. шелесту про оцінку роману 
О. Гончара „Собор" на зборах партійних організацій області 

15 травня 1968 р. 

[...] На всіх зборах схвалені заходи в галузі посилення ідеологічної роботи, 
підвищення пильності та непримиренної боротьби з проявами буржуазної 
ідеології. [...] 

Комуністи в своїх виступах піддали принциповій критиці новий роман 
О. Гончара „Собор” Висловлюючи жаль, а багато в чому і обурення тим, що 
зрілий майстер художнього слова, автор відомих широкому читачеві творів 
„Прапороносці”, „Таврія”, „Тронка”, „Людина і зброя” в новому романі „Собор” 
відійшов від правди життя і в кривому дзеркалі показав працю, побут і духовний 
світ металургів та колгоспників Придніпров’я, провів якийсь ворожий розподіл 
між керівниками і трудящими, суб’єктивістськи протиставив далеке минуле 
сучасності. [...] 

На деяких зборах окремі комуністи обурювались захвалюванням роману 
окремими київськими і місцевими критиками, зокрема в газеті „Літературна 
Україна”, висловлювали недовіру Гончару як комуністу і керівнику Спілки 
письменників України. [...] 

Секретар обкому КП України ЛВатченко 

ЦД АГО Украіни. — Ф.1. — Оп.25. — Спр.9. — Арк.23-31. 


із спогадів п. ш елеста про засідання політбюро цк кпрс 
з приводу поширення ворожої пропаганди та її впливу, 
а також про загострення класової та ідеологічної боротьби 

ЗО березня 1972 р. 

Із доповіді кндронова [...] Коли вийшла робота І. Дзюби „Інтернаціоналізм чи 
русифікація” у ЦК КПУ було створено комісію, яка розібрала цю працю, дала 
правильну оцінку. Прийнято рішення ЦК КПУ, яке розвінчувало ворожість виступу 
Дзюби. Мобілізували партійну організацію на рішучу відсіч цим ворожим 
націоналістичним проявам. [...] 

Із виступу Соломенцева. [...] „на Україні багато вивісок і оголошень українською 
мовою. А чим вона відрізняється від російської? Тільки перекрученням останньої. 
То для чого це робити?” (Договорився! Отримав інструкцію, але не зміг її навіть 
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добре виконати. Образив український народ, його мову, а значить, і культуру, 
проявив великоруський шовінізм, і все сходить. — П.Ш.) [...] 

Виступ Косигіна. [...] „створення у свій час раднаргоспів теж було проявом 
націоналізму (Яка нісенітниця! — П.Ш.). У нашому мистецтві, театрах, кіно дуже 
багато відступів від нашої ідеології. У мемуарній літературі, особливо воєнній, 
погано висвітлюється роль партії, її організаторська сила Незрозуміло, чому в 
Україні у школах повинні вивчати українську мову. [...] Твори Шевченка де-не-де 
використовуються з націоналістичною метою [...] Севастополь здавна російське 
місто. Чому і для чого там вивіски і вітрини українською мовою?” 

Після цього засідання у мене (П.Ш.) лишився неприємний осад. Я вперше 
задумався, як бути далі? І дійшов висновку, що потрібно звільнятись, бо в такій 
обстановці далі працювати неможливо. [...] (Переклад з рос — Упорядив) 

Шелест П. „Справжній суд історії ще попереду” 
Спогади. Щоденники. &окументи. Матеріали. — С. 364—366. 

лист директора інституту літератури ім. т.г. Шевченка ан УРСР 
Л/1. шамоти та інших до цк КПУ з приводу книги 
п. шелеста „Україно наша Радянська" 

12 вересня 1972 р. 

[...] уважний об’єктивний аналіз демонструє, що в цій книзі допущено ряд 
методологічних, ідейних помилок і серйозних недоліків. В книзі наявні чимало 
нечітких формулювань, непродуманих та однобічних оцінок окремих явищ та 
історичних фактів, фактичних помилок [...]. 

1. В книзі [...] багато місця відводиться минулому України, дореволюційному 
періоду. При цьому порушується конкретно-історичний підхід до окремих 
історичних явищ, недостатню аналізується їх класова суть, класова оцінка. Особливо 
показово проявляється цей недолік при характеристиці Запорозької Січі. Цій 
темі автор присвятив більше сторінок, ніж, скажімо, громадянській війні 1918— 
1920 рр. 

В книзі значною мірою ідеалізується українське козацтво та Запорізька Січ, при 
цьому вони розглядаються як однобічна, скажімо так, позакласова спільність [Ц 

[...] нічого не говориться про класове розшарування козацтва, про перетворення 
козацької старшини в справжніх феодалів, про жорстоку класову боротьбу в 
козацькому середовищі, зокрема, на Запорізькій Січі. В книзі не згадується про 
те, що Запорізька Січ була явищем феодального суспільства, що її лад являв 
собою форму феодальної держави або ж її елементів. 

Більше того, автор стверджує, що на Січі існував зразковий демократичний 
устрій. [...] Ця утопічна картина нібито „абсолютної” демократії не має нічого 
спільного з марксизмом. [...] 

Ідеалізація Запорізької Січі проявляється і в інших положеннях. Не можна 
так беззаперечно стверджувати, як це робиться в книзі, що „Січ була осередком 
високої культури, що не тільки на Січі, але і в паланках існувало багато художніх 
та інших шкіл” А після цього, де йде мова про початок XX століття, автор 
зазначає, що на Україні „панувала [...] майже суцільна неписьменність”. При таких 
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беззаперечних ствердженнях у читача може скластися враження, що культура- 
українського народу після возз’єднання України з Росією різко впала. 

[...] З огляду на відзначені недоліки ця книга не сприяє всебічному та глибокому 
розкриттю великої сили дружби і братерського співробітництва всіх народів 
нашої країни, вихованню трудящих в дусі радянського патріотизму та 
пролетарською інтернаціоналізму, посиленню боротьби проти буржуазної ідеології, 
і зокрема, проти українського буржуазного націоналізму. 

З такими серйозними помилками та недоліками ця книга не може використо¬ 
вуватись у науково-дослідницькій та пропагандистській роботі. Розповсюдження 
її в середовищі широкої читацької аудиторії є також небажаним [...] 

Н.З. Шамота, академік АН УРСР, директор 
Інституту літератури ім Т.Г. Шевченка АН УРСР 
БМ Бабій, академік АН УРСР, академік-секретар 
Відділення економіки, історії, філософії і права АН УРСР. 

А.Т. Шевелев, член-кореспондент АН УРСР, 
зам Директора Інституту історії АН УРСР. 

ЦД АГО України. — Ф.1. — Оп.16. — Спр.166. — Арк. 9—25. 

із спогадів Івана Дзюбм про Петра ш елеста 

[...] становище Шелеста було складне, йому доводилося лавірувати і, 
намагаючись хоч трохи розширити економічні або, може, й культурні права 
України, він, натомість, мусив за давньою українською традицією компенсувати 
це маленьке українофільство політичною запопадливістю. Це виявилося, зокрема, 
в його позиції під час чехословацької кризи 1968 року, коли Шелест був одним 
із найагресивніших опонентів керівництва КПЧ, що спричинило велике 
розчарування в ньому серед тих в Україні, хто з надією дивився на празькі 
реформи. 

Тепер про мої, сказати б, безпосередні, хоч і „заочні”, стосунки з Шелестом 
Під впливом арештів серпня 1965-го я написав, а наприкінці того ж року надіслав 
на адресу Шелеста і Щербицького працю „Інтернаціоналізм чи русифікація?”, в 
якій звинувачував КПРС і КПУ в антидемократизмі і проведенні жорсткої 
русифікації під виглядом інтернаціоналізму. Тоді ж російський переклад тексту 
було надіслано до Москви. Можливо, цього останнього не треба було робити: 
якось ніби підкреслювалась нездатність КПУ самій займатися цими питаннями, 
апеляція до Москви зачіпала самолюбство Шелеста або й просто прискорювала 
втручання сусловсько-андроповського апарату. 

Припускаю, що Шелесту я зробив погану послугу: він доводив, що ніякого 
націоналізму у ввірених йому володіннях немає, а тут отака халепа. Але ж мені 
йшлося про важливіші речі. Думаю, і Петро Юхимович це зрозумів. [...] 

[...] 13 січня 1972 року. Ніч арешту великої групи „дисидентів” — майстерно 
розіграна новим головою КДБ Федорчуком провокація. [...] Шелест хоч і залишався 
тоді першим секретарем ЦІ<, але реальної влади не мав, „національну політику” 
провадив голова КДБ Федорчук (під прикриттям ЦК), спеціально й присланий 
кількома роками раніше з Москви, щоб „підкопати” Шелеста і покінчити з 
„українським буржуазним націоналізмом” 
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Мене заарештували у квітні, а у травні Шелест опинився в Москві на дивній 
посаді якогось-то заступника голови Ради Міністрів. Таке „запрошення” в Москву 
теж один із випробуваних способів нейтралізації небажаних українських 
діячів. [...] 

Дзюба І. Кілька слів про П.Ю.Шслсста // 
Шелест П. „Справжній суд історії, ще попереду” 
Спогади. Щоденники. Документи. Матеріали. — С.764—766. 

із Деклярації Української Громадської Групи Сприяння 
виконанню Гельсінських Угод 

9 листопада 1976 р. 

[...] Українська Група Сприяння ставить за мету: 

1) Сприяти ознайомленню широких кіл української громадськосте з 
Декларацією Прав Людини. Домагатися, щоб цей міжнародний правовий 
документ став основним у відносинах поміж Особою і Державою. 

2) Виходячи з переконань, що мир між народами не можна забезпечити без 
вільних контактів поміж людьми, а також без вільного обміну інформацією та 
ідеями, активно сприяти виконанню гуманітарних статей Прикінцевого Акта 
Наради з питань безпеки і співпраці в Европі. [...] 

Своїм головним завданням Група вважає ознайомлення урядів країн-учасниць 
і світової громадськосте з фактами порушень на терені України Загальної 
Деклярації Прав Людини та гуманітарних статей, прийнятих Гельсінською 
Нарадою. З цією метою Група Сприяння: 

а) приймає письмові скарги про порушення Прав Людини і робить все 
необхідне, щоб ознайомити з ними уряди, які підписали Гельсінські Угоди, а 
також світову громадськість; 

б) опрацьовує зібрану інформацію про правовий стан на Україні та [...] поширює 
її незалежно від державних кордонів; 

в) вивчає факти порушення Прав Людини стосовно українців, котрі живуть в 
інших республіках, щоб надати тим фактам широкого оприлюднення. 

Група у своїй діяльності керується не політичними, а лише гуманітарно- 
правовими мотивами. Ми свідомі того, що багаторічна бюрократизація державного 
життя, котра дедалі зростає, здатна викликати протидію іншим законним 
прагненням Але ми також добре знаємо, що бюрократичне тлумачення Прав 
Людини не вичерпує того, що несуть у собі міжнародні правові документи, 
підписані урядом СРСР. [...] 

Члени Української Громадської Групи Сприяння виконанню Гельсінських 
Угод: Олесь Бердник, Петро Григоренко, Іван Кандиба, Левко Лук’яненко, Оксана 
Мешко, Микола Матусевич, Мирослав Маринович, Микола Руденко (керівник 
групи), Ніна Строката, Олекса Тихий. 

Русначенко А. Національно-визвольний рух в Україні: середина 
1950-х — початок 1990-х рр. — К., 1998. — С.566—568. 
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із Конституції СРСР про побудову розвинутого 
соціалістичного суспільства 

7 жовтня 1977 р. 

[...] В СРСР побудовано розвинуте соціалістичне суспільство. [...] 

Це ~ суспільство, в якому створені могутні продуктивні сили, передова наука 
і культура, в якому постійно зростає добробут народу, складаються дедалі 
сприятливіші умови для всебічного розвитку особи. 

Це — суспільство зрілих соціалістичних суспільних відносин, в якому на основі 
зближення всіх класів і соціальних верств, юридичної і фактичної рівності всіх 
націй і народностей, їх братерського співробітництва склалася нова історична 
спільність — радянський народ. 

Це — суспільство високої організованості, ідейності, свідомості трудящих — 
патріотів і інтернаціоналістів. 

Це — суспільство, законом життя якого є турбота всіх про благо кожного і 
турбота кожного про благо всіх. 

Це — суспільство справжньої демократії, політична система якого забезпечує 
ефективне управління всіма суспільними справами, дедалі активнішу роль 
трудящих у державному житті, поєднання реальних прав і свобод громадян з їх 
обов’язками і відповідальністю перед суспільством. 

Розвинуте соціалістичне суспільство — закономірний етап на шляху до 
комунізму [...]. 

Конституція. (Основний Закон) Союзу Радянських 
Соціалістичних Рес?гублік: Прийнята позачерговою 
сьомою сесією Верховної Ради СРСР дев'ятого скликання. 

7 жовтня 1977 року. — К., 1977. — С.З. 

Інформація ЦК КПУ цк КПРС про хід виконання постанови цк КПРС 
і Ради Міністрів СРСР „Про додаткові заходи щодо поліпшення 
вивчення російської мови в загальноосвітніх школах та інших 
учбових закладах союзних республік" 

26 травня 1983 р. 

Таємно 

Виконуючи постанову ЦК КПРС та Ради Міністрів СРСР, міністерства та 
відомства, партійні та радянські органи, первинні партійні організації та педагогічні 
колективи навчальних закладів Української РСР здійснили конкретні заходи, 
направлені на створення умов для підвищення рівня викладання і вивчення 
російської мови — мови дружби та братерства народів СРСР, засобу 
міжнаціонального спілкування. 

[...] У відповідності до основних напрямків реформування загальноосвітньої і 
професійної школи удосконалені програми з російської мови та літератури, 
створені нові — для шкіл з поглибленим вивченням російської мови та літератури 
і факультативних курсів [...]. 

[...] Збільшені тиражі дитячої художньої літератури, а також наочних посібників 
з російської мови для національних дитячих дошкільних закладів. 
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Велику увагу пропаганді російської мови як мови дружби народів почали 
приділяти засоби масової інформації. Запроваджені спеціальні радіо- та 
телепередачі із вивчення російської мови учнями та дітьми дошкільного віку. 

[...] Прийняття студентів на факультети російської мови та літератури збільшило¬ 
ся на 635 чоловік і буде доведене в наступному році до 3500 осіб. 

[...] В бюджеті на утримання освітніх закладів, починаючи з 1984 р, щорічно 
передбачаються асигнування в сумі 2,5 млн. крб. на підвищення ставок заробітної 
плати вчителів початкових класів, тих, що ведуть заняття з російської мови, 
вчителів російської мови і літератури 4—10 класів. Збільшений стипендіальний 
фонд на 357 тис крб. для виплати підвищеної стипендії студентам, що навчаються 
за спеціальностями „Російська мова та література” [...] 

Секретар ЦК Компартії України В. Щербицький 

ЦААЮ України. - Ф.І.- Оп.25. - Спр.2811. - Арк.45-48. 

із нарисів Юхима лазебника „Щербицький і українська мова" 

Доля української мови в 70-х і першій половині 80-х років була пов'язана з 
іменем Володимира Щербицького. Саме на цей період української історії випадає 
найпоширеніша русифікація і найбільше заохочень номенклатурних працівників 
вигідною кар'єрою, коли вони починали зневажати українську мову і прилюдно 
відмовлялися від неї. Відбувався масовий перехід шкіл і вузів на російську мову 
викладання. На різних конференціях і з'їздах уже було „не прийнято” говорити 
українською мовою. Навіть на сесіях Верховної Ради, де традиційно завжди 
депутати проголошували промови українською, переважала російська Українська 
мова вивітрювалась і зі стін української Академії наук, де чимало вчених мужів 
вважали за „не престижне” писати і говорити рідною мовою. [...] Нерідко чиновники 
установ на звертання людини українською мовою вдавали, що вони „по-здешнему 
не понимают” Відбувався тихий, але справжній переворот на мовному фронті. 
Поодинокі голоси протесту заглушувалися репресіями і крикливою пропагандою. 

Щербицький мовчав. Він ніде прилюдно не виступав ні за, ні проти української 
мови. [...] Що ж відбувалося з Щербицьким? Невже він не відчував того провалля, 
яке пролягало між тим, що було в дійсності, і тим, що ним говорено? Думаю, що 
Щербицький все це відчував і розумів. [...] 

Чорні тіні насувалися на українську мову. Вони йшли від брежнєвсько- 
сусловського пророцтва „злиття націй” [...] Чому він (Щербицький. — Упорядн.) став 
на таку позицію? Можливо, йому здавалося, що українська мова загрожує російській, 
яка в рамках Союзу виконує функцію міжнаціонального спілкування? [...] 

[...] а чи не побоювався Щербицький захищати українську мову через те, що 
Брежнєв і Суслов можуть не зарахувати його до чистих інтернаціоналістів? [...] 
Гадаю, що на початку своєї кар'єри Щербицький виявляв себе таким, яким він 
був насправді. А, зазнавши невдачі, він відчув, що йому слід відмовитись від свого 
„я” і стати таким, яким би хотіла бачити його головна особа з найвищого ешелону 
влади. Цією особою був Брежнєв. Він обігрів, приласкав Щербицького і повернув 
його до високої влади. Так Щербицький став тінню Брежнєва на Україні. [...] 

Аазебник Ю. Щербицький і українська мова // 
Аітсратурна Україна. — 1990. — 23 серпня. 
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із записок помічника першого Секретаря цк КПУ в. Щербицького 
Віталія Врублевського про політичну та економічну ситуацію 
в країні у 1970-1980 роках 

[...] Відсутність механізму передачі влади стала ахіллесовою п’ятою авторитарних 
режимів, які нерідко залишали історичну арену разом з тими, хто їх породив. 
Авторитарні режими, якщо їх не скидали, неминуче перетворювались у 
геронтократичні режими, влада „старців” ще більше поглиблювала суперечності 
та недоліки свого часу. Здоров’я лідера ставало фактором політичним. Оскільки 
старість — це не тільки мудрість, але і підозрілість, примхи, амбіції, підступність 
та інші „принади” склеротичного розуму. Особливо важко це проявилось на 
початку 80-х років. 

[...] На початку 70-х років почали з’являтися ознаки „нездоров’я” держави. 
Економічну реформу, розпочату в 1965 році, потихеньку згорнули. Досягнення 
військового стратегічного паритету — підірвало економіку. СШ А досягнули першої, 
небаченої ще перемоги — підірвали хребет радянської системи. В СРСР паралельно 
розвивалися дві економіки: витягуючий всі соки, лев’ячу V частку асигнувань і 
найкращих вчених ВПК, та все інше, що впадало в період хронічного відставання. 
Ін’єкції нафтодоларів ішли, як у пісок. В історії країни починався новий період — 
криза. [...] 

[...] Економіка України, як і всіх союзних республік, розвивалась в єдиному 
народногосподарському комплексі. Централізація управління дозволяла 
досягнути необхідних результатів в екстремальних ситуаціях, таких, як війна 
та відбудова. [...] 

Але однобокий наголос на централізацію незмінно і неминуче породжує 
перекоси, зумовлені функціонуванням унітарної держави. В інтересах центру, 
часто актуальних на одну хвилину, ігнорувались інтереси республік. [...] 

Індустріальна могутність України, що створювалась сумісними зусиллями 
країни в 30-ті роки, а потім відбудована в останній період, врешті-решт 
виявилася відсталою, особливо її базові галузі. В результаті інвестиційної політики 
центру виснаження основних фондів досягнуло 50—60 відсотках. Перевага групи 
„А” призвела до того, що лише 29 відсотках промисловості працювало на 
споживчий ринок. Важка промисловість все більше перетворювалась у 
страхітливого монстра, що поїдав капіталовкладення і працював перш за все 
на себе. 

Інтенсивні фактори виробництва вичерпувалися. І, незважаючи на всі зусилля, 
темпи економічного росту почали падати. Надзвичайно важкими кайданами на 
ногах економіки висіли довгобуди, незавершеність, надлімітні запаси не 
встановленого устаткування, в тому числі імпортного. Все це свідчило лише про 
те, що резерви і можливості адміністративно-командної системи були вичерпані. 
[...] (Переклад з рос. — Упорядн.) 

Врублевский В. Владимир Щербицкий: Правда и вьімисли. 

Записки помощника: воспоминания, документи , 
слухи, лсгендьі, факти. — К., 1993. — С. 35—36 , 139—140. 
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Парк тракторів і зернозбиральних комбайнів 
у сільському господарстві (1940 -1985 рр.) 


Роки 

Трактори, тис. 

Зернозбиральні комбайни, тис. 

1940 

94,6 

33,4 

1945 

54,1 

15,4 

1950 

98,4 

31,9 

1955 

136,4 

50,7 

1965 

257,0 

56,9 

1980 

408,8 

89,9 

.1985 

445,8 

111,7 


Народнеє хозяйство Украинской ССР в 1985 году. 
Статистичсский ежсгодник. — К., 1986. — С.176. 


Валовий збір сільськогосподарських культур 
всіх категорій господарств у 1940-1985 рр. (у тис. т) 



1940 

1950 

1955 

1960 

1970 

1980 

1981- 

1985* 

Зерно 

26420 

20448 

32461 

21790 

36392 

38100 

39331 

Цукровий буряк 

13052 

14624 

21975 

31761 

46309 

48841 

43885 

Соняшник 

946 

727 

1445 

1664 

2654 

2257 

2287 

Льон-довгунець (волокно) 

19 

12 

48 

74 

89 

92 

105 

Коноплі (волокно) 

47 

27 

45 

19 

23 

8 

13 

Картопля 

20664 

20329 

16984 

19461 

19725 

13133 

20013 

Овочі 

5486 

2318 

4677 

4948 



7377 

Кормові корнеплоди 

6285 

2758 

6172 


17031 

20804 



*у середньому за рік 

Народнос хозяйство Украинской ССР в 1985 году. 
Статистичсский ежсгодник. — К., 1986. — С.137. 


виробництво основних видів продукції чорної металургії 

(у 1970-1988 рр.) 


Роки 

Чавун 

Сталь 

Готовий 

прокат 

Стальні труби 

млн. т. 

МЛН. м 

1970 

41,4 

46,6 

32,7 

4,5 

452 

1980 

46,5 

53,7 

36,0 

6,3 

586 

1985 

47,1 

55,0 

37,7 

6,7 

615 

1988 

47,4 

56,5 

40,0 

7,1 

620 


Народнос хозяйство Украинской ССР в 1988 году. 
Статистичсский ежсгодник. — К., 1989. — С.268. 
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Темпи росту продуктивності праці по галузях виробництва 

За 1960-1989 рр. 


(у відсотках) 



1960 * 100% 

1985 = 100% 

1970 

1980 

1985 


1989 

Вся промисловість 

162 

234 

268 

104 

115 

Важка промисловість 

175 

274 

318 

105 

119 

паливно-енергетичний 

комплекс 

184 

240 

242 

106 

120 

електроенергетика 

164 

263 

275 

106 

124 

паливна промисловість 

168 

197 

193 

105 

117 

металургійний комплекс 

149 

201 

216 

101 

110 

машинобудівний комплекс 

188 

366 

464 

107 

128 

хімічна і нафтохімічна 

213 

379 

460 

104 

114 

лісова, деревообробна і 
целюлозно-паперова 

155 

227 

280 

105 

124 

пром-ть буд. матеріалів 

182 

250 

270 

102 

111 

Легка промисловість 

147 

220 

248 . 

103 

121 

Перероблюючі галузі, що 
входять до АПК (харчова) 

147 

177 

205 

105 

119 


Складені за матеріалами: Народное хозяйство 
Украинской ССР в 1985 году. Статистический ежегодник. — К., 
1986. — С.83; Народне господарство Української РСР 
у 1989 році - К, 1990. - С.274. 


кількість студентів і учнів вищих та середніх спеціальних учбових 

закладів (у 1960 -1989 рр.) 

(тис. чоловік) 



1960 

1975 

1985 

1989 

Кількість студентів вищих учбових 
закладів 

417,7 

831,3 

853,1 

888,8 

Кількість учнів середніх 
спеціальних учбових закладів 

398,2 

783,8 

808,9 

776,6 


Народне господарство Української РСР у 1989 році. Статистичний щорічник. — К., 

1990. - С. 188. 


Кількість та відвідування театрів та музеїв за 1960 -1989 рр. 

Театри 



1960 

1975 

1985 

1989 

Всього професійних театрів 

68 

77 

89 

118 

Кількість відвідувань театрів за рік, млн. 

14,0 

18,1 

20,7 

18,1 
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Музеї 



1960 

1975 

1985 

1989 

Всього музеїв 

132 

154 

174 

204 

Кількість відвідувань музеїв за рік, млн. 

7,9 

23,4 

32,5 

34,1 


Народне господарство Української РСР у 1989 році 
Статистичний щорічник. — С. 197. 


кількість збудованих квартир та 
їх загальна (корисна) площа (у 1961 -1989 рр.) 


Роки 

Всього збудовано квартир (тис.) 

Загальна площа (в млн. кв. м) 

1961-1975 

6013 

289 

1981-1985 

1688 

92,2 

1986-1989 

1421 

82,1 


Складено за матеріалами: Народное хозяйство 
Украинской ССР в 1985 году. Статистический ежегодник. — 
К., 1986. — С.264; Народне господарство 
Української РСР у 1989 році. — С.134. 


Основні показники розвитку охорони здоров'я (за 1960 -1988 рр.) 



1960 

1975 

1985 

1988 

Кількість лікарів усіх спеціальностей, тис. 

85,6 

157,1 

210,6 

221,7 

Кількість лікарняних закладів, тис. 

5,0 

4,1 

3,8 

3,85 

Кількість лікарняних ліжок, тис. 

343,8 

578,3 

668,9 

687,5 

на 10 000 чоловік населення 

79,8 

118,0 

131,5 

133,7 

Кількість лікарських амбулаторно- 
поліклінічних закладів, тис. 

7,1 

5,9 

6,3 

6,5 


Складено за матеріалами: Народное хозяйство 
Украинской ССР в 1985 году. Статистический ежегодник.. — С.358; 

Народное хозяйство Украинской ССР в 1988 году. 

Статистический ежегодник. — К., 1989. — С.166. 

Повідомлення про аварію на ЧАЕС 

1 травня 1986 р. 

На Чорнобильській атомній електростанції тривають роботи по ліквідації 
наслідків аварії, яка сталася. В результаті вжитих заходів за минулу добу виділення 
радіоактивних речовин зменшилося, рівні радіації в районі АЕС і селищі станції 
знизилися. 

Здійснювані спеціалістами з допомогою контрольної апаратури вимірювання 
свідчать про те, що реактор перебуває в заглушеному стані. 

Розгорнуто роботи по очистці забруднених ділянок прилеглої місцевості, до їх 
виконання залучено спеціалізовані підрозділи, оснащені необхідною сучасною 
технікою та ефективними засобами. Деякі агентства на заході поширюють чутки 
про те, що нібито при аварії на АЕС загинули тисячі людей. Як уже повідомлялося, 
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фактично загинуло 2 чоловіка, госпіталізовано всього 197, з них 49 залишили 
госпіталь після обстеження. Робота підприємств, колгоспів, радгоспів і установ 
іде нормально. 

Україна в XX столітті (1900—2000). Збірник документів 
і матеріалів. — К., 2000. — С.176. 

З довідки про стан радіаційної обстановки 
і радіаційного забруднення, направленої головою Держкомітету 
по гідрометеорології і контролю природного середовища Ю. Ізраелем 

Голові Ради Міністрів М. Рижкову 

21 травня 1986 р. 

Таємно 

В результаті аварії на Чорнобильській АЕС близько 5% радіоактивних речовин, 
що накопичилися протягом 3 років роботи реактора, вийшли за межі промислової 
площі станції. 

З утвореної хмари сформувався слід на місцевості в західному та північному 
напрямках. Потім із зони реактора протягом декількох днів витікав сильний 
струмінь газоподібних та летких речовин. [...] 

[...] Перші два тижні особливу небезпеку становлять ізотоп йоду-131 (вміст 
10“ 15%), що легко потрапляє в організм людини з їжею (особливо з молоком), 
потім ізотопи стронцію-89 (період напіврозпаду 2 місяці), стронцію-90 (28 років) 
та цезію-137 (ЗО років). 

[...] Авіаційна розвідка та наземні вимірювання продемонстрували, що радіаційні 
речовини протягом перших 4“ 5 днів після аварії поширилися на велику відстань 
в різних напрямках (відповідно до метеорологічної ситуації). Підвищення рівня 
забруднення (вище фонових у 10”50 разів) спостерігалось практично на всій 
Південно-Західній частині європейської території СРСР. [...] (Переклад з рос “ 
Упорядн.) 

Ярошинская А. Чорнобиль: Совериіенно секретно. — М, 1992. — С.318—319. 

із закону урср „Про мови в Українській РСР" 

28 жовтня 1989 р. 

Українська РСР визнає життєдайність та суспільну цінність усіх національних 
мов і беззастережно гарантує своїм громадянам національно-культурні та мовні 
права, виходячи з того, що тільки вільний розвиток і рівноправність національних 
мов, висока мовна культура є основою духовного взаєморозуміння, культурного 
взаємозбагачення та зміцнення дружби народів. 

Українська мова є одним із вирішальних чинників національної самобутності 
українського народу. 

Українська РСР забезпечує українській мові статус державної з метою сприяння 
всебічному розвиткові духовних творчих сил українського народу, гарантування 
його суверенної національно-державної самобутності. 

Виховування у громадян, незалежно від їхньої національної належності, 
розуміння соціального призначення української мови як державної в Українській 
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РСР, а російської мови як мови міжнаціонального спілкування народів Союзу 
РСР ~ обов'язок державних, партійних, громадських органів та засобів масової 
інформації республіки. Вибір мови міжособового спілкування громадян 
Української РСР є невід'ємним правом самих громадян. [...] 

С т а т т я 2. Державна мова Української РСР 

Відповідно до Конституції Української РСР державною мовою Української 
Радянської Соціалістичної Республіки є мова українська. 

Українська РСР забезпечує всебічний розвиток і функціонування української 
мови в усіх сферах суспільного життя. [...] 

С т а т т я 4. Мови міжнаціонального спілкування 
Мовами міжнаціонального спілкування в Українській РСР є українська, 
російська та інші мови. [...] 

С т а т т я 8. Захист мов 

[...] Публічне приниження чи зневажання, навмисне спотворення української 
або інших мов в офіційних документах і текстах, створення перешкод і обмежень 
у користуванні ними, проповідь ворожнечі на мовному ґрунті тягнуть за собою 
відповідальність, встановлену законом [...] 

С т а т т я 29. Вступні екзамени з мови 

Абітурієнти, які вступають до вищих і середніх спеціальних навчальних 
закладів республіки, складають конкурсний вступний екзамен з української 
мови. [...] 

Голова Президії Верховної Ради Української РСР В. Шевченко 
Секретар Президії Верховної Ради Української РСР М. Хоменко. 

Відомості Верховної Ради УРСР. Додаток № 45 
від 9 листопада 1989 р. — С.58 — 67. 

Декларація про державний суверенітет України 

16 липня 1990 р. 

Верховна Рада Української РСР 

виражаючи волю народу України, 

прагнучи створити демократичне суспільство, [...] 

ПРОГОЛОШУЄ 

державний суверенітет України як верховенство, самостійність, повноту і 
неподільність влади Республіки в межах її території та незалежність і 
рівноправність у зовнішніх зносинах. 

І. Самовизначення української нації 
Українська РСР як суверенна національна держава розвивається в існуючих 
кордонах на основі здійснення українською нацією свого невід'ємного права на 
самовизначення. [...] 

II. Народовладдя 

Громадяни Республіки всіх національностей становлять народ України. [...] 
Повновладдя народу України реалізується на основі Конституції Республіки як 
безпосередньо, так і через народних депутатів, обраних до Верховної і місцевих 
Рад Української РСР. [...] 
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III. Державна влада 

[...] Державна влада в Республіці здійснюється за принципом її розподілу на 
законодавчу, виконавчу та судову. [...] 

IV. Громадянство УкраїнськоїРСР 

[...] Українська РСР забезпечує рівність перед законом усіх громадян Республіки 
незалежно від походження, соціального і майнового стану, расової та національної 
приналежності, статі, освіти, мови, політичних поглядів, релігійних переконань, 
роду і характеру занять, місця проживання та інших обставин. [...] 

VI. Економічна самостійність 

Українська РСР самостійно визначає свій економічний статус і закріплює 
його в законах. 

Народ України має виключне право на володіння, користування і 
розпорядження національним багатством України. [...] 

IX. Зовнішня і внутрішня безпека 

Українська РСР має право на власні Збройні Сили. [...] 

Українська РСР урочисто проголошує про свій намір стати в майбутньому 
постійно нейтральною державою, яка не бере участі у військових блоках і 
дотримується трьох неядерних принципів: не приймати, не виробляти і не набувати 
ядерної зброї. 

Х.МІ ж народні відносини 

[„.] Українська РСР визнає перевагу загальнолюдських цінностей над класовими, 
пріоритет загальновизнаних норм міжнародного права перед нормами 
внутрішньодержавного права. 

[...] Декларація є основою для нової Конституції, законів України і визначає 
позиції Республіки при укладанні міжнародних угод. Принципи Декларації про 
суверенітет України використовуються для укладення союзного договору. 

Голос України. — 1991. — 6 березня.. 

Заява верховної Ради Української РСР з приводу постанови сенату 
Республіки Польща щодо акції „вісла" 

9 жовтня 1990 р. 

Народ України з розумінням сприйняв постанову Сенату Республіки Польща 
від 3 серпня 1990 року щодо осуду санкціонованої польським повоєнним урядом 
і здійсненої 1947 року акції „Вісла” 

Акція „Вісла” зруйнувала етнічну цілісність українців у Польській Народній 
Республіці. [...] вони втратили можливість повноправного національного життя і 
досі відчувають наслідки цієї трагедії. 

Визнання Сенатом протиправності акції „Вісла” Верховна Рада УРСР розцінює 
як серйозний крок до виправлення кривд, заподіяних українцям у Польщі. Ми 
свідомі того, що з українського боку через давні взаємні непорозуміння поляки 
так само зазнали в ті часи немало горя і страждань. [...] 

Верховна Рада Української РСР висловлює впевненість у тому, що 
спільними зусиллями українці та поляки подолають наслідки трагічної 
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минувшини і започаткують новий етап відносин між нашими народами і 
державами. 

Україна на міжнародній арені: Збірник документів і матеріалів 
(1986 - 1990 рр.). - К., 1993. - С.26. 

Український церковний історик Олександер воронин 
з приводу відродження УАПЦ 

Перший вогник руху за визволення поневоленої Української Автокефальної 
Православної Церкви з московської неволі спалахнув 15 лютого 1989 року. Того 
дня ініціативний комітет на чолі з отцем Богданом Михайлечком опублікував 
звернення до Верховних Рад СРСР та УРСР і до міжнародної християнської 
громадськості. [...] висловили і обґрунтували вимогу її повної автокефалії: „ Ієрархія 
Російської Православної Церкви ... і досі не визнає існування окремішньої релігійної 
традиції... з гі культурою, мовою, обрядовістю... Православна Україна не може 
миритися з такою антиєвангельською, антиканонічною практикою. Як кожна 
цивілізована нація, ми маємо невід'ємне право на свою незалежну автокефальну 
Православну Церкву * 

[...] 19 серпня 1989 року [...] парафія апостолів Петра і Павла у Львові проголосила 
про свій вихід з підлеглості Московському патріархові і створила першу діючу 
громаду УАПЦ. [...] 

5-6 червня 1990 року у Києві відбувся Всеукраїнський собор УАПЦ з участю 
понад 700 делегатів з усієї України, серед них 7 єпископів на чолі з 
архиєпіскопом Іоаном і понад 200 священиків. Собор формально затвердив 
факт відновлення УАПЦ в Україні та ухвалив історичне рішення про піднесення 
її до рівня патріархату. [...] Першим патріархом Київським і всієї України 
обрано митрополита Мстислава, що очолює УАПЦ в діаспорі [...] митрополит 
Мстислав не міг прибути, бо не одержав вїзної візи. [...] візу не видавали чотири 
місяці. А влада, незважаючи на численні звернення, уперто відмовлялась визнати 
і зареєструвати УАПЦ. [...] 

2 жовтня 1990 року Верховна Рада УРСР визнала і узаконила УАПЦ по всій 
Україні. [...] 

Воронин 0. Історичний шлях УАПЦ. — Кенсінгтон, 1992. — С. 106—114. 

Заява радянського керівництва у зв'язку з неможливістю 
за станом здоров'я виконання Горбачовим М. обов'язків 
Президента СРСР і переходом повноважень Президента союзу РСР 
до віце-президента срср янаєва г. 

18 серпня 1991 р. 

3 метою подолання глибокої всебічної кризи політичної, міжнаціональної і 
громадської конфронтації, хаосу і анархії, які загрожують життю та безпеці 
громадян Радянського Союзу, суверенітету, територіальної цілісності, свободи і 
незалежності нашої Вітчизни; виходячи з результатів всенародного референдуму 
про збереження СРСР; керуючись життєво важливими інтересами народів нашої 
Батьківщини, всіх радянських людей, 




порівняльна таблиця з даними про виробництво на душу населення 
в розвинених країнах Європи та Україні за даними на 1991 р. 



Велико¬ 

британія 

Італія 

Франція 

ФРН 

Україна 

Місце 

Електроенергія, квт/год на рік 

5383 

3850 

7431 

7215 

5706 

3 

Нафта включно газ.конд., кг 

1186 

78 

64 

57 

104 

2 

Вугілля тов., кг 

1757 

24 

239 

3970 

3475 

2 

Газ природний, м. куб 

846 

302 

59 

26 

607 

2 

Залізна руда, кг 

4 

- 

167 

2 

2126 

1 

Сталь, кг 

329 

436 

341 

681 

1060 

1 

Цемент, кг 

245 

690 

469 

489 

454 

4 

Зерно і зернобобові, кг 

405 

295 

1058 

445 


2 

Картопля, кг 

121 

42 

85 

118 

378 

1 

М’ясо, кг 

66* 

63* 

112* 

96* 

86 

3 

Молоко, кг 

262* 

204* 

519* 

450* 

469 

2 

Цукор, кг 

22* 

28* 

67* 

50* 

118,6 

1 

Масло, кг 

2.5 

1.3 

9,2 

6,9 

8,5 

2 


* За останніми даними 

Що виробляємо і ир споживаємо? // Аітсратурна Україна. 1991. —21 листопада. 
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Заявляємо: 

Відповідно до статті 127(3) Конституції СРСР і статті 2 Закону СРСР про правовий 
режим надзвичайного стану і йдучи назустріч вимогам широких кіл населення про 
необхідність застосування рішучих заходів щодо запобігання сповзання суспільства 
до загальнонаціональної катастрофи, забезпечення законності і порядку, постановляємо 
запровадити надзвичайний стан у окремих місцевостях СРСР терміном на 6 місяців 
з 4 години за московським часом 19 серпня 1991 року. 

Встановити, що на всій території СРСР безумовне верховенство мають 
Конституція СРСР і Закони Союзу РСР. 

Для управління країною і ефективного здійснення режиму надзвичайного 
стану утворити Державний комітет по надзвичайному стану в СРСР (ДКНС 
СРСР) у такому складі: 

Бакланов О.Д. — перший заступник Голови Ради Оборони СРСР; Крюч- 
ков В.О. — голова І<ДБ СРСР; Павлов В.С. — прем'єр-міністр СРСР; Пуго Б.К. — 
міністр внутрішніх справ СРСР; Стародубцев В.О. — голова селянської спілки СРСР; 
Тізяков О.І. — президент асоціації державних підприємств СРСР; Язов Д.Г. — 
міністр оборони СРСР; Янаєв Г.І. “ в.о. Президента СРСР. 

4. Встановити, що рішення ДКНС СРСР обов'язкові для неухильного виконання 
всіма органами влади і управління, службовими особами і громадянами по всій 
території Союзу РСР. 

Г. Янаєв, В. Павлов, О. Бакланов. 

Радянська Україна. — 1991. — 20 серпня.. 

Звернення до радянського народу Державного комітету 
з надзвичайного стану в СРСР 

18 серпня 1991 р. 

Співвітчизники! Громадяни Радянського Союзу! У важкий, критичний для 
долі Вітчизни і наших народів час звертаємось ми до вас! Над нашою Батьківщиною 
нависла смертельна небезпека. Розпочата за ініціативою М.С. Горбачова політична 
реформа, задумана як засіб забезпечення динамічного розвитку країни і 
демократизації суспільного життя, внаслідок ряду причин, зайшла в глухий кут. 
[...] Влада на всіх рівнях втратила довір'я населення. Політиканство витіснило із 
суспільного життя турботу про долю Вітчизни і громадянина. Насаджується злобне 
знущання над всіма інститутами держави. Країна по суті стала некерованою. 
Скориставшись наданими свободами, які щойно з'явилися, виникли екстремістські 
сили, які взяли курс на ліквідацію Радянського Союзу, розвалу держави і захоплення 
влади будь-якою ціною. Розтоптано результати загальнонаціонального референдуму 
про єдність Вітчизни. [...] Криза влади катастрофічно позначилась на економіці. 
Хаотичне, стихійне сповзання до ринку викликало вибух егоїзму — регіонального, 
відомчого, групового і особистого [...] результатом стало різне падіння рівня життя 
переважної більшості радянських людей, розквіту спекуляції і тіньової економіки. 

Це результат цілеспрямованих дій тих, хто, грубо нехтуючи основним Законом 
СРСР, фактично здійснює антиконституційний переворот і тягне до неприборканої 
особистої диктатури. [...] Країна поринає у безодню насильства та беззаконня. 
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Дестабілізація політичної та економічної обстановки у Радянському Союзі 
підриває наші позиції у світі. Подекуди почулися реваншистські нотки з вимогою 
переглянути наші кордони. Лунають навіть голоси про розчленування Радянського 
Союзу і встановлення міжнародної опіки над окремими регіонами країни. 

Ще вчора радянська людина відчувала себе гідним громадянином шановної 
держави (за кордоном. — Упорядн .), нині вона — людина другого сорту. 

[...] Ми обіцяємо провести широке всенародне обговорення нового Союзного 
договору. Кожен матиме право і можливість у спокійній обстановці осмислити 
цей надзвичайно важливий акт і визначитись щодо нього, від того, яким стане 
Союз, залежатиме доля численних народів нашої великої Батьківщини. 

Ми маємо намір негайно відновити правопорядок, покласти край 
міжнаціональному кровопролиттю, оголосити нещадну війну кримінальному 
світові, викорінювати ганебні явища, які дискредитують наше суспільство і 
принижують радянських громадян. [...] 

Ми виступаємо за справедливі демократичні процеси, за послідовну політику 
реформ, що веде до оновлення нашої Батьківщини, до її економічного і соціального 
процвітання, яке дасть їй змогу зайняти гідне місце у світовому співтоваристві 
націй. [...] 

ДКНС СРСР 
Радянська Україна . — 1991. — 20 серпня. 

постанова Політбюро ЦК Компартії України у зв'язку із спробою 
антидержавного перевороту 

22 серпня 1991 р. 

Політбюро ЦК Компартії України, оцінюючи драматичний розвиток подій 
останніх днів у країні, засуджує авантюристичну спробу антидержавного 
перевороту, вчинену групою, яка стала на шлях грубого порушення Конституції 
СРСР [...] 

Радянська Україна. — 1991. — 23 серпня. 

Указ президента СРСР про скасування антиконституційних актів 
організаторів державного перевороту 

22 серпня 1991 р. 

У ніч на 19 серпня група змовників захопила владу з наміром здійснити 
державний переворот. Цей злочин був припинений завдяки рішучим діям 
керівництва Росії, принциповій позиції інших республік, виступом москвичів, 
ленінградців, населення інших регіонів на захист демократії і конституційного 
порядку. Змовникам не вдалося направити армію проти народу. 

Так званий ДКНС видав ряд актів, що мали на меті встановити диктаторський 
режим і звернути країну з шляху демократичних перетворень. Вживаються 
необхідні заходи по ліквідації всіх наслідків змови і покарання винних. 

Цим указом постановляю: 

Скасувати всі рішення, видані ДКНС чи окремими його членами. 

Усунути всіх членів ДКНС з постів, які вони займають. 
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Взяти до відома, що Генеральний прокурор СРСР порушив кримінальну справу 
щодо осіб, які брали участь в змові. 

Президент СРСР М.С. Горбачов. 

Радянська Україна. — 1991. — 23 серпня.. 

Указ Президії Верховної Ради України 
про заборону діяльності Компартії України 

ЗО серпня 1991 р. 

Розглянувши висновки тимчасової президії Верховної Ради України по 
перевірці діяльності на території України посадових осіб, органів влади, управління 
громадських об’єднань та організацій у зв’язку з державним переворотом 19-21 
серпня 1991 року, відповідно до яких керівництво Компартії України своїми 
діями підтримало державний переворот і тим самим сприяла його здійсненню 
на території України, Президія Верховної Ради 

Постановила: 

Відповідно до частини другої статті 7, та керуючись пунктами б статті 106 
Конституції України, заборонити діяльність Компартії України. 

2. [...] прийняти майно (будинки, споруди, друкарні [...] іншу власність (Компартії 
України. — Упорядн.) на рахунок Верховної Ради України. 

м. Київ Голова Верховної Ради 

ЗО серпня 1991 року України Л. Кравчук 

Радянська Україна. — 1991. — 3 вересня.. 

Секретарі, перші секретарі [з листопада 1920 р.), 
генеральні секретарі Центрального Комітету 
Комуністичної Партії України 

П'ЯТАКОВ Георгій Леонідович — секретар ЦІ< КП(б)У з липня по вересень 

1918 р. 

ГОПНЕР Серафима Іллівна — виконувала обов'язки секретаря ЦК КП(б)У з 
вересня по жовтень 1918р. 

КВИРІНГ Еммануїл Іонович — секретар ЦК КП(б)У з жовтня 1918 р. по 
березень 1919 р. 

П'ЯТАКОВ Георгій Леонідович — секретар ЦК КП(б)У з березня по травень 

1919 р. 

КОСІОР Станіслав Вікентійович — секретар ЦК КП(6)У з травня по вересень 

1919 р. З вересня по грудень 1919 р. був головою Завфронтбюро ЦК КП(б)У. З 
грудня 1919 р. по жовтень 1920 р. знову був призначений секретарем ЦК 
КП(б)У. 

МОЛОТОВ Вячеслав Михайлович — перший секретар КП(б)У з листопада 

1920 р. по грудень 1921 р. 

МАНУЇЛЬСЬКИЙ Дмитро Захарович — перший секретар ЦК КП(б) України 
з грудня 1921 р. по квітень 1923 р. 

КВІРИНГ Еммануїл Іонович — перший секретар ЦК КП(б)У з квітня 1923 р. 
по березень 1925 р. та генеральний секретар — по квітень 1925 р. 
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КАГАНОВИЧ Лазар Мойсейович — генеральний секретар ЦК КП(б)У з квітня - 
1925 р. по липень 1928 р. 

КОСІОР Станіслав Вікентійович — генеральний секретар з липня 1928 р. по 
червень 1930 р. та з червня 1930 р. по січень 1938 р.— перший секретар ЦК 
КП(6)У. 

ХРУЩОВ Микита Сергійович — виконуючий обов'язки першого секретаря 
ЦК КП(б)У з січня по червень 1938 р. та перший секретар — з червня 1938 р. 
по березень 1947 р. 

КАГАНОВИЧ Лазар Мойсейович — перший секретар ЦК КП(б)У з березня 
по грудень 1947 р. 

ХРУЩОВ Микита Сергійович — перший секретар ЦК КП(б)У з грудня 1947 
р. по грудень 1949 р. 

МЕЛЬНИКОВ Леонід Георгійович — перший секретар ЦК КПУ з грудня 
1949 р. по червень 1953 р. 

КИРИЧЕНКО Олексій Іларіонович — перший секретар ЦК КПУ з червня 
1953 р. по грудень 1957 р. 

ПІДГОРНИЙ Микола Вікторович — перший секретар ЦК КПУ з грудня 
1957 р. по липень 1963 р. 

ШЕЛЕСТ Петро Юхимович — перший секретар ЦК КПУ з липня 1963 р. по 
травень 1972 р. 

ЩЕРБИЦЬКИЙ Володимир Васильович — перший секретар ЦК КПУ з 25 
травня 1972 р. по 28 вересня 1989 р. 

ІВАШКО Володимир Антонович — перший секретар ЦК КПУ з вересня 
1989 р. по червень 1990 р. 

ГУРЕНКО Станіслав Іванович — перший секретар ЦК КПУ з червня 1990 р. 
по серпень 1991 р. — до заборони КПУ. (Переклад з рос — Упорядив) 

Врублевский В. Владимир Щсрбицкий. Правда и вьшьісел. 

Записки помощника: воспоминанш, документи, слухи, 
легендьі, факти. — К., 1993. — С.9. 
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РОЗДІЛ XII. УКРАЇНА НЕЗАЛЕЖНА 

Процес створення демократичних засад українського суспільства є елементом 
глибоких політичних змін, які відбулися в результаті падіння комуністичних 
режимів, значного послаблення позицій авторитаризму в світі і поширення системи 
політичної демократії. На початку XXI ст. суспільствознавству вдалося подолати 
спрощений, ейфорійний характер суджень і надій на швидкі демократичні зміни 
в постсоціалістичних країнах. Оцінки тою, що відбувається на постсоціалістичному 
просторі призвели до висновків, що процес демократизації має декілька етапів, 
зокрема: 1) вихід з авторитарною режиму, під час якого відбувається зруйнування 
існуючих до того структур авторитарної влади, і 2) створення демократичною 
режиму, формування нових політичних структур. При цьому другий етап не є 
таким, що органічно пов’язаний з першим, адже становлення демократії є лише 
одним серед ряду можливих результатів падіння авторитарного режиму. 

Труднощі перехідного періоду пов’язані, перш за все, з унікальним характером 
перетворень, особливо з тим, що у східноєвропейських країнах відбувається 
„потрійна” трансформація: політична — створення плюралістичної політичної 
системи, економічна — формування ринкової економіки і територіальна — 
виникнення і оформлення нових держав. Більше тою, представник американської 
політологічної думки Ф. Редер небезпідставно наголошує, що одночасно в 
постсоціалістичних країнах відбулися три революції: національна, коли виникли 
нові національні держави, політична революція, яка знищила один з 
найбільшмогутніх авторитарних режимів двадцятою століття (СРСР), і економічна 
революція, в ході якої відбувається заміна адміністративної системи виробництва 
і розподілу інститутами ринкової економіки. Порівнюючи з європейськими 
процесами, неважко побачити, що кожна з революцій у Західній Європі відбувалася 
протягом XVIII, XIX і на початку XX століть. На противагу цьому в дев’яти 
комуністичних країнах відбулося поєднання всіх цих складових, розв’язувати 
проблеми яких треба вже в умовах виникнення нових двадцяти восьми держав 
з новими суспільно-політичними системами. 

Антисоціалістичні революції кінця 80 — початку 90-х років привели до розпаду 
трьох федерацій (СРСР, СФРЮ, Чехословаччина) з населенням понад 340 млн. 
осіб. Від часу проголошення незалежності поступальний рух українського 
суспільства у демократичному напрямку, незважаючи на всі суперечності і втрати, 
можна вважати таким, що відбувся. Значення здійснених перетворень можна 
оцінити за допомогою вислову відомою політолога СХантінгтона: "Демократія 
не означає вирішення проблем; вона лише означає можливість усунення 
правителів”. Тому стрижневою проблемою цього періоду є формування державних 
інститутів влади, заміна партійно-радянської системи на президентсько- 
парламентську. Вирішальне значення для цього мало скасування у жовтні 1990 р. 
6-ї статті Конституції УРСР про керівну роль КПРС, зюдом заборона діяльності 
КПУ, а також відмова від гасла радянських часів „Вся влада — Радам!” 

Від радянського періоду Україна успадкувала територію, що дорівнює 603,7 км 2 
і є більшою, ніж територія Франції (544 км 2 ), Іспанії (505 км 2 ), Швеції (450 км 2 ), 
Німеччини (356,3 км 2 ) і Польщі (312,7 км 2 ). Кількість населення в Україні, за 
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даними на 2003 р., складала 49,5 млн. осіб, або 7,3% від кількості населення 
Європи, і це є п’ятий показник після таких держав, як Німеччина, Італія, Велика 
Британія і Франція. 68% громадян України проживають у містах і 32% — у 
сільській місцевості. Адміністративну структуру України складають Автономна 
Республіка Крим, 24 області, 490 районів, 1353 міст і 10196 сіл. 

Після проголошення незалежності Україні розпочалося відродження 
парламентаризму. Верховна Рада — єдиний орган законодавчої влади в Україні. 
Вона складається з 450 депутатів, які до 2006 р. обиралися виборцями строком 
на 4 роки. Політична реформа збільшила цей термін до 5 років. Це однопалатний 
парламент, яким керує Голова Верховної Ради. Народні депутати України є 
повноважними та відповідальними представниками народу, обрані на основі 
загального, рівного і прямого виборчого права. До повноважень Верховної Ради 
України входить: законотворення; визначення засад політики держави та програм 
суспільного розвитку; формування державних органів; організація адміністративно- 
територіального устрою країни; здійснення зовнішніх функцій держави; бюджетні 
та контрольні повноваження. Пільги і привілеї, яких набули народні обранці від 
моменту проголошення незалежності, не збігаються із суспільним баченням і 
здебільшого викликають негативне ставлення. Перш за все, це стосується 
депутатської недоторканості, яку всіма засобами здобували представники 
кримінального світу. Гасло відмови від депутатського імунітету стало провідним 
в умовах постпомаранчевої України. Одним з важливих кроків на шляху 
вирішення цієї проблеми є ухвалення змін до Закону України „Про статус 
депутатів місцевих рад” (квітень 2006 р.), яким позбавлено депутатської 
недоторканості депутатів місцевих рад. 

Перші повноцінні вибори на багатопартійній основі до Верховної Ради та органів 
місцевого самоврядування відбулися 26 червня 1994 р. Загалом до рад усіх рівнів 
було обрано 162445 депутатів. Вони були представниками 52 національностей, 30% 
депутатського корпусу становили жінки (у Верховній Раді — лише 4%). Головою 
Верховної Ради було обрано О. Мороза — лідера Соціалістичної партії України. 

Подальшої модифікації виборча система зазнала у 1998 р., коли депутатів 
Верховної Ради обирали за змішаною (мажоритарно-пропорційною системою). 
Це означало, що половину складу парламенту обирають у 225 одномандатних 
виборчих округах за ознакою відносної більшості, а решту 225 ~ за списками від 
політичних партій, виборчих блоків партій по одному багатомандатному 
загальнодержавному виборчому округу на основі пропорційного представництва. 
В разі, коли партія або блок партій набирають більше 4% голосів виборців, вони 
діставали право на депутатські мандати пропорційно кількості поданих голосів. 
Вибори березня 2006 р. пройшли за умов обрання депутатів Верховної Ради і 
місцевих рад тільки за партійними списками. Це значно підвищило роль 
політичних партій, зросла зацікавленість представників бізнесових структур у 
членстві у найбільш впливових з них. 

Важливе значення для послідовної соціально-політичної трансформації 
суспільства мало заснування посади Президента України (відповідний Закон 
Верховної Ради з цього приводу був прийнятий ще 5 липня 1991 р.). Його 
запровадження пояснювалося перехідним характером процесів розвитку 




розділ хи. Україна незал ежна 85 7 


суспільства в Україні, необхідністю широкого реагування на зміни в економічній 
ситуації та ін. За цією системою на Верховну Раду покладалося створення нової 
законодавчої бази, а на Президента і підпорядкований йому уряд — розв’язання 
поточних проблем суспільного життя. Для зміцнення президентської гілки влади 
у березні 1992 р. був запроваджений інститут представників президента з 
повноваженнями голів місцевих державних адміністрацій в областях і районах, 
у Києві і Севастополі. При цьому вони не могли втручатися до сфери компетенції 
Рад. 

У грудні 1991 р. під час президентських виборів переміг А. Кравчук, у 
наступних — у червні 1994 р. та жовтні 1999 р. — А Кучма. Драматичний 
перебіг подій виборчих президентських перегонів восени 2004 р., масові протести 
проти фальсифікації виборів принесли перемогу В. Ющенку. 

На початку 90-х років створено нову модель політичного устрою України, 
покінчено з однопартійною системою та ідеологічним монополізмом, закладено 
фундамент сучасного державного устрою на принципах поділу влади, відбулося 
становлення парламентаризму і виконавчої влади, незалежної судової системи та 
системи місцевого самоврядування. Важливим поштовхом на шляху до 
демократизації стало прийняття нової Конституції 1996 р., створення 
Конституційного Суду, Вищої ради юстиції, прийняття Конституції Автономної 
Республіки Крим. Всім, хто проживав на території України до проголошення 
незалежності, Закон про громадянство забезпечував набуття українського 
громадянства. У січні 1992 р. синьо-жовтий прапор був затверджений як 
Державний прапор України, того ж місяця Президія Верховної Ради України 
видала Указ „Про Державний гімн України”, у лютому 1992 р. — як малий герб 
України затверджений тризуб. Про те, наскільки важко було подолати старі 
стереотипи і підходи до символів незалежної України, свідчить той факт, що 
лише у березні 2003 р. Верховна Рада прийняла Закон „Про державний гімн” і 
затвердила музику М. Вербицького і слова П. Чубинського. 

Стрижнем державотворчого процесу протягом першої половини 90-х років 
був конституційний процес, що мав забезпечити утвердження стійкої системи 
державної влади, національної правової системи, законності і правопорядку, а 
головне — залежної від електорату законодавчої і виконавчої влади. Він 
започаткований ще прийняттям Декларації про державний суверенітет (1990 р.) 
та створенням Верховної Радою у жовтні того ж року Комісії по розробці нової 
Конституції України і завершився прийняттям нової Конституції України у 
червні 1996 р. Розгортання конституційного процесу ускладнювалося уповільненим 
виробленням науково обґрунтованої моделі майбутнього суспільно-політичного 
устрою, протистоянням різних політичних сил, наявністю спірних питань: про 
статус республіки Крим, державну мову, державну символіку, приватну власність, 
розподіл владних повноважень та ін. 

Нова Конституція України була прийнята 28 червня 1996 р. Як джерело 
права її можна віднести до конституцій постійного, демократичного, 
республіканського, унітарного, жорсткого, писаного типу. Важливо, що Конституція 
України за своїм змістом і духом не поступається конституціям країн зі сталими 
демократичними традиціями. Конституція характеризує Україну як суверенну, 
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незалежну, демократичну, соціальну, правову державу (ст. 1). За формою 
державною устрою Україна визначалася як унітарна держава із означенням 
адміністративно-територіальної автономії для Автономної Республіки Крим. За 
формою державного правління — президентсько-парламентська республіка. 
Інститутами місцевого самоврядування визнано обласні, міські, районні у містах, 
районні, сільські, селищні ради. У ст. 6 Конституції визначено, що державна 
влада в Україні здійснюється за принципом її поділу на законодавчу, виконавчу 
і судову. Конституція встановила норми, які мають обмежувати державну владу. 
У ст. 4 передбачається відповідальність держави перед людиною за свою діяльність, 
а у ст. 5 встановлено заборону узурпації державної влади будь-якими суб'єктами. 
Принципово важливим для розвитку України є закріплення принципу народо¬ 
владдя (ст. 5), політичної, економічної та ідеологічної багатоманітності (ст. 15), 
заборона цензури і положення про те, що „жодна ідеологія не може визнаватися 
державою як обов'язкова” При цьому Конституція покладає на державу (ст. 1) 
обов'язок гарантувати свободу політичної діяльності, не забороненої Конституцією 
та законами України. 

Центральним компонентом державної вади є виконавча влада, найбільш видима 
інституція політичної системи суспільства Виконавча влада не тільки реалізовує, 
втілює в життя політичні рішення, а часто й ініціює та організовує їх ухвалення, 
набуваючи домінантної ролі в житті суспільства Партійно-політична боротьба у 
суспільстві точиться переважно довкола завоювання виконавчої влади чи визначальною 
впливу на неї. Ефективністю виконавчої влади та мірою контролю над нею з боку 
суспільства визначається ступінь його демократизму. Кабінет Міністрів України, 
очолюваний Прем'єр-міністром, є вищим органом системи органів виконавчої влади. 
Важливою проблемою сучасної України є демократизація державного управління. У 
здійсненні ринкових перетворень держава повинна відмовитися від надмірно 
активного втручання владних структур на мікрорівні. У структурі чисельності 
працівників органів виконавчої влади у 1994—1999 рр. значно зросла кількість 
працівників фінансових і фіскальних органів. При цьому кількість працівників цих 
органів (108 990 осіб) перевищила загальну кількість працівників апарату міністерств, 
центральних органів влади та їх місцевих органів (70 496 осіб) у 1,5 раза 

Значним досягненням розвитку України в роки незалежності стала 
трансформація значення і ролі судової системи. 15 грудня 1992 р. був прийнятий 
закон „Про статус суддів”, який вперше наголосив на тому, що суди є органами 
судової влади і стоять на одному рівні з органами законодавчої та виконавчої 
влади. Того ж року Верховна Рада схвалила Концепцію судово-правової реформи. 

За Конституцією суд є єдиним органом, уповноваженим здійснювати правосуд дя 
як особливу функцію держави. В основу системи судів загальної юрисдикції 
покладено принцип поділу судів відповідно до адміністративно-територіального 
устрою держави. У липні 2001 р. Верховна Рада України прийняла пакет із 10 
законів, спрямованих на здійснення судової реформи. Враховуючи кількість 
прийнятих законів та їх значущість для розбудови демократичних засад у сфері 
здійснення правосуддя, цю реформу називають „малою судовою реформою” 
Існують три ланки таких судів. Перша — це районні (міські), окружні 
(міжрайонні), міжобласні, військові суди гарнізонів. Друга ланка — Верховний 
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суд Автономної Республіки Крим, обласні, Київський та Севастопольський міські, 
військові суди регіонів та Військово-Морських Сил України. Третя ланка 
складається із Верховного Суду України. Основною ланкою судової системи є 
районні (міські) суди, які розглядають понад 90 % усіх судових справ 

Державотворчий процес в Україні проходив під гаслом „розбудови незалежної 
демократичної держави”, яке згуртувало населення різних регіонів, сприяло 
консолідації національно-демократичних сил, означило характер необхідних для 
України перетворень. Національна ідея є обов’язковою складовою будь-якою 
процесу державотворення, особливо важливою вона є в кризові періоди в історії 
народів. Історичний досвід доводить, що альтернативи національній ідеї як 
консолідуючому чиннику суспільства не існує. Варто нагадати, що саме цей чинник 
об’єднує економічно прогресуючі країни. 

Важливою умовою становлення демократичних держав і формування націй у 
пострадянських країнах є системи суспільних інститутів, що утворюють 
громадянське суспільства. Серед дослідників перехідних процесів панує 
переконання, що демократія проголошена не може стати демократією реальною, 
доки громадянське суспільство не зміцніє настільки, щоб стати дієвим конкурентом 
і опонентом старої номенклатури. Без вільного та потужного громадянського 
суспільства ринковий капіталізм неминуче перетвориться на капіталізм мафіозний. 
Чим розвиненішим є громадянське суспільство, тим легше громадянам захищати 
свої інтереси, тим меншою є небезпека узурпації політичної влади певними 
інститутами. Відстоюючи матеріальну і духовну незалежність людини від держави, 
домагаючись правової гарантії такої незалежності, громадянське суспільство 
активно сприяє процесам політичної демократизації. Рівновага між державою і 
громадянським суспільством є важливим фактором стабільного демократичного 
розвитку, а порушення її веде до гіпертрофії владних структур, відчуженості і 
політичного безсилля народу. 

Утвердження громадянського суспільства в молодих демократіях — непроста 
і тривала справа, тому що народження та відродження громадянського суспільства 
завжди пов’язане з небезпеками, „адже воно дарує свободу деспотам та демократам 
рівною мірою” (ДжКін). 

У здійсненні революційних перетворень початку 90-х років в Україні, як і на 
пострадянському просторі взагалі, важливу роль зіграли не політичні партії, як 
такі відсутні на той час, а громадські організації політичної орієнтації. Основу 
громадянського суспільства становить сукупність недержавних організацій (НДО). 
Правові передумови становлення громадянського суспільства створюють нові 
законодавчі акти: закон „Про об’єднання громадян” (1992 р.), закон „Про 
благодійність і благодійні організації”, „Про творчих працівників і творчі спілки”, 
законодавство про власність, підприємництво, Конституція України та ін. Динаміка 
зростання кількості організацій протягом 90-х років була досить високою, адже 
на 1995 р. в Україні їх було 4 тис, у 1997 — близько 20 тис, а на 1999 р. 
зареєстровано близько ЗО тис громадських організацій, з яких понад 800 (до 4%) 
мали загальноукраїнський статус. 

Найбільша частка припадає на благодійні фонди і організації (20 благодійних 
фондів та 300 благодійних організацій), на другому місці — жіночі об’єднання 
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(215), культурно-освітніх та мистецьких організацій — 70, об’єднань національних 
меншин — 65, молодіжних організацій — 36, правозахисних — понад ЗО, а також 
природоохоронні, релігійні, допомоги жертвам Чорнобиля та ін. Найбільше 
всеукраїнських організацій функціонує у таких містах ,як Київ, Харків, Львів, 
Одеса, Донецьк. 

Важливим показником розвитку громадянського суспільства є участь людей 
у діяльності організацій. В Україні частка населення, зайнятого громадською 
діяльністю є невисокою і має тенденцію до зниження. За 1994—1997 рр. відсоток 
опитаних, які заявили про свою належність до тієї чи іншої громадської організації, 
скоротився з 17,8 до 12,0. При цьому 51% опитаних у 1996 р. вважали, що НДО 
є важливими для держави. Загалом за роки незалежності, незважаючи на всі 
труднощі і суперечності в діяльності громадських організацій, у кожній сфері 
суспільного життя вдалося створити достатньо ефективні, відомі широкому загалу 
організації, хоча взагалі політична культура громадянськості залишається ще 
недостатньо розвиненою. 

Ключовим критерієм свободи інформації є різноманітність її джерел і вільний 
доступ до них. Законодавчі акти, прийняті Верховною Радою у 1992 р., відкривали 
можливість для створення нового типу засобів масової інформації (ЗМІ). В 
першу чергу це Закони „Про друковані засоби масової інформації (пресу)” та 
„Про інформацію” У 1995 р. на базі колишнього Державного комітету по 
пресі було створене Міністерство преси та інформації України для нагляду за 
дотриманням засобами масової інформації українського законодавства. За роки 
незалежності відбулося роздержавлення ЗМІ, а їх активний розвиток впливає 
на формування громадянського суспільства. Сучасні ЗМІ перетворилися на 
могутній політичний інститут. У масових інформаційно-комунікаційних процесах 
діють державні або національні ЗМІ, незалежні та опозиційні, приватні та 
зарубіжні. ЗМІ поділяють також на „старі” ЗМІ (друковані — газети, журнали, 
бюлетені) і „нові” електронні — радіо, телебачення, комп’ютерні мас-медіа. 
Якщо на початку 90-х років діяло близько ЗО телерадіомовних структур, то 
через десять років до Державного реєстру було внесено 791 телерад іоорганізацію, 
з них 28 державних, 250 комунальних та 513 комерційних. На 2000 р. в Україні 
зареєстровано 10 тис. періодичних видань. Найчастіше засновниками ЗМІ 
виступають комерційні структури і приватні особи (до 60%), науково-дослідні 
установи (до 11%), громадські організації (близько 9%). Серед новоутворених 
видань домінують загальнополітичні, інформаційно-рекламні, виробничо- 
практичні і наукові видання. 

На жаль, не вдалося запобігти олігархізації ЗМІ, коли через створення власних 
видань і телеканалів медіакратія (або інфократія.) впливає на політичне життя 
країни. Бізнес-групи і політичні партії прагнуть мати власні газети, телеканали 
та інтернет-видання. Хід розвитку інформаційної сфери в постсоціалістичних 
країнах свідчить, що функції ЗМІ — громадський спостерігач, представник 
споживача і джерело неупередженої інформації — ще тривалий час будуть 
недосяжним ідеалом На загальносвітовий засіб розповсюдження інформації 
перетворився Інтернет — глобальна комп’ютерна мережа, через яку проходить 
величезний об’єм інформації. В Україні її сегмент з’явився наприкінці 1990 р., а 
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офіційно домен ІІА зареєстрований у грудні 1992 р. У 2006 р. в Україні кількість 
споживачів послуг Інтернет досягла 8 млн. осіб., і ця цифра постійно зростає. 
Якщо 6 років тому Інтернет користувалося 0,2% населення, у 2006 р. — 7%. 
Більшість споживачів — до 60% — це мешканці великих міст, 10% — сіл. 

Нині до 20% українців регулярно користуються Інтернетом, цей засіб 
поширення інформації зіграв особливу роль під час Помаранчевої революції, яку 
недарма називають першою інтернет-революцією. 

Своєрідне місце в сучасному громадсько-політичному житті України займають 
політичні партії. На політичному рівні вони представляють інтереси різних 
суспільних груп, виступають посередниками у стосунках громадянського суспільства 
і держави. Саме представницька і соціалізуюча роль партій є надзвичайно 
важливою для формування громадянського суспільства, оскільки велика частина 
партій в Україні перебувають ще в стадії становлення, вони, по суті, не вийшли 
за межі громадського сектора. 

Головним напрямком політичної трансформації суспільства є перехід від 
монопартійності до багатопартійності. Його темпи, особливості і тенденції залежать 
від історичних традицій і рівня політичної культури кожного суспільства На 
початку 2003 р. в Україні було 125 політичних партій. Проте багато з них існують 
лише на папері. Тому перевірка діяльності цих партій Міністерством юстиції 
України призвела до скорочення їх чисельності до 96. Свідоцтва 28 політичних 
партій було анульовано за поданням Мін’юсту до Верховного Суду. У зв’язку з 
повільними темпами трансформації суспільства у більшості партій відсутня^ 
соціальна база, сталий електорат, вони сформовані політичними групами „нагорі”, 
слабкі ідейно і організаційно, в своїй діяльності недостатню відображають інтереси 
громадян України. Проте існування реальної багатопартійності відповідає 
інтересам громадян, суспільства в цілому, навіть держави. Партії, поєднуючи 
громадянське суспільство з державою, сприяють подоланню або пом’якшенню 
конфліктів. Сильні партії не послаблюють, а навпаки, підсилюють державу, 
зміцнюючи її взаємодію з суспільством Відповідно слабкість партій обертається 
слабкістю держави. 

В Україні розвиток багатопартійної системи характеризується такими 
чинниками, як висока динаміка становлення і розвитку партій, неухильне 
посилення їхнього впливу, діяльність в умовах розколу суспільної свідомості за 
ідеологічними ознаками і складної соціально-економічної ситуації в країні. 
Багатьом політичним партіям заважає відсутність розвиненої організаційної 
структури, перш за все в регіонах. 

Протягом 90-х років реальністю була слабка участь політичних партій у виборах 
на місцевому рівні У 1994 р. у складі депутатського корпусу місцевих рад України 
нараховувалося тільки 5% членів політичних партій, у 1998 р. — 7,6%. У 1998 р. 
4% бар’єр подолали і відповідно дістали право на депутатські мандати: КПУ — 
24,7%, НРУ — 9,4%, блок СПУ-СелПУ — 8,7%, Партія зелених України — 5,4%, 
НДП — 4,9%, „Громада” — 4,6%, ПСПУ і СДПУ(о) — по 4%. Таким чином, 
вибори 1998 р. виграли ліві партії, в ряді регіонів за них проголосували більше 
половини виборців (Вінницька, Миколаївська, Полтавська, Черкаська, Сумська, 
Луганська, Харківська області). 
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Від 1994 р. Голова Верховної Ради був представником тієї чи іншої партії: 
О. Мороз — від Соціалістичної партії, О. Ткаченко — від Селянської партії, 
І. Плющ — від Народно-демократичної партії (НДП), В. Литвин — від блоку 
політичних партій „За єдину Україну” 

За ідеологічним поділом багатопартійна система в Україні представлена 
партіями загальновизнаного політичного спектру: лівими партіями, соціал- 
демократами, центристами, націонал-демократами, націонал-радикалами. 

Вибори до Верховної Ради у 2002 р. засвідчили, що репрезентантами інтересів 
певної частини населення змогли стати виборчі блоки партій і партії: „Блок 
Віктора Ющенка „Наша Україна” (отримав 23,57% голосів виборців і відповідно 
70 мандатів), Комуністична партія України ( 19,98% голосів виборців, 59 мандатів), 
„За єдину Україну” (11,77% голосів виборців, 35 мандатів), Соціалістична партія 
України (6,87% голосів виборців, 20 мандатів), „Виборчий блок Юлії Тимошенко” 
(7,26% голосів виборців, 22 мандати), СДПУ(о) (6,27 % голосів виборців, 19 
мандатів). Наступні події в державі довели, що з кожними виборами влада все 
менше залежала від їх результатів. Внаслідок формування „більшості” серед 
депутатського корпусу в опозиції опинилися партії і блоки, які в сумі отримали 
на виборах 55% виборців. 

Період, що минув від часу проголошення незалежності є достатнім, щоб підвести 
певні підсумки процесу демократизації і державотворення. Треба відверто зазначити, 
що Україна не продемонструвала впевненої ходи до реального впровадження 
демократичних цінностей. Аналітики зарубіжні і вітчизняні стурбовані корумпо- 
ваністю, політичним егоїзмом, безчесністю політичної еліти України. Суспільство 
незадоволене політичним життям в цілому. Вже в останні роки перебування на 
посаді Президента України А Кучми потреба у політичній реформі була очевидною, 
хоча й моделювалася ця реформа під інтереси правлячої еліти. Україна реально 
могла опинитися у „сірій зоні”, де знаходяться, на думку одного з найбільш 
авторитетних фахівців з проблем демократії і громадянського суспільства Т. Каротеса, 
держави з деякими атрибутами демократичного політичного життя: існування опозиції, 
незалежне громадянське суспільство, демократичні конституції, регулярні вибори. 
„Проте головний дефіцит демократії в цих країнах полягає у тому, що всі ці механізми 
не забезпечують головного — представництва інтересів людей” 1 2 . 

Намаганням вирватися з цього стану стали події осені-зими 2004 р. Найбільшим 
виявом громадської активності і найбільшою громадянською акцією Європи 
після Оксамитової революції у Чехословаччині стали події Помаранчевої революції 
жовтня — грудня 2004 р. Кожен п’ятий українець брав участь в акціях протесту, 
на Майдан Незалежності вийшло 48% мешканців Києва. Перемога змінила 
українців. Суспільство поступово змінює своє ставлення до захисту своїх прав (в 
середньому 51% опитаних у вересні 2005 р. Київським міжнародним інститутом 
соціології заявили про готовність їх захищати, а в центральних і західних регіонах 
цей відсоток становив 65%)*. 

1 Див: Бекешкина ИЗ. Украйна — в транзите или в „серой зоне ? // Посткоммунистические 
трансформации: векторьі, измерения, содержание / Под ред. ОДКуценко, ССБабенко. — X, 2004.- С364. 

2 Кузьо Т. Перший рік президентства Ющенка: погляд із Заходу // Українська правда 
Ьйр.://члпАплг.ргаусіа.сот.иа 
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Вибори до Верховної Ради України, що відбулися у березні 2006 р., проходили 
в умовах втілення політичної реформи в Україні. Головні зміни, що передбачалися 
в ході її здійснення, — це створення парламентсько-президентської моделі 
державного управління з відповідною зміною повноважень усіх гілок влади Верховна 
Рада, уряд збільшили свої повноваження і важелі впливу на суспільно-політичну і 
економічну ситуацію. Ця обставина зробила парламентські вибори березня 2006 р. 
ареною запеклої партійної боротьби, за результати якої народними депутатами 
обрані представники Партії Регіонів (32,14%), „Блоку Юлії Тимошенко” (22,24%), 
„Блоку „Наша Україна” (13,95%), Соціалістичної (5,69%) і Комуністичної партій 
(3,66%). „Помаранчеві” партії разом здобули достатньо вагому перевагу, проте 
наступний розвиток суспільно-політичної ситуації привів до формування „коаліції 
більшості” у парламенті у складі Партії Регіонів, СПУ та КПУ 

Отже, за відносно короткий проміжок часу Україна зробила потужні кроки 
до створення засад громадянського суспільства, хоча темпи цих змін не були 
оптимальними. Але географічна близькість розвинених демократичних країн, 
традиційна орієнтованість українців на демократичні засади в організації 
громадського життя, досвід тоталітарного минулого і сучасні реалії дозволять 
успішно подолати складнощі перехідного періоду. 

Проблеми міжнаціонального миру і спокою, врегулювання міжетнічних 
протиріч, розв’язання проблем, які накопичилися у цій сфері десятиріччями, а то 
й сторіччями, стали головними на пострадянському і постсоціалісгичному просторі. 
На жаль, у багатьох країнах і республіках „цивілізованого розлучення” не відбулося, 
світовій громадськості були продемонстровані найжахливіші зразки національної 
ворожнечі. Від часів СРСР для більшості республік спільне коріння причин 
загострення міжнаціональних відносин полягало в існуванні багатонаціональної 
держави на засадах унітарної держави, вибірковому підході до запитів різних 
народів у внутрішній і зовнішній політиці, посилення процесу русифікації. В 
ідеологічному плані домінувала догма про формування єдиної спільноти — 
радянського народу, а діючий політичний курс на зближення і злиття націй 
надовго припинив наукове дослідження реальних проблем у цій сфері, що залишило 
існуючі національні проблеми нерозв’язаними. Наприкінці XX ст. національна 
проблематика посіла одне з головних місць у постсоціалістичній історії 
новоутворених держав. 

Здобуття незалежності України підтримала переконлива більшість її населення 
незалежно від етнічного походження. У доленосному Всеукраїнському референдумі 
1 грудня 1991 р. на підтримку Ахта проголошення незалежності України взяли 
участь 84,18% всіх виборців, з них 90,32% віддали свої голоси за незалежність. У 
20 областях України понад 90 відсотків виборців висловили своє схвалення, а в 
п’яти — понад 80%. У Криму і Севастополі цей показник відповідно 54,19 і 
57,07%. Молода українська держава отримала необхідну легітимність. 

Це волевиявлення зберегло Україну від потрясінь у найтяжчі моменти 
перехідного часу, стало стрижнем внутрішньої політики, надало українській владі 
легітимносгі і рішучості у відстоюванні інтересів держави. Права етнічних спільнот 
були задекларовані у перших правових документах незалежної України: 
Декларацією прав національностей України, Законами України „Про громадянство 
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України”, „Про національні меншини в Україні”, „Про об’єднання громадян”, 
„Про освіту”, „Про мови в Україні” та ін. Розвиток етнічної, культурної, мовної 
та релігійної самобутності всіх корінних народів і національних меншин України 
гарантує Конституція України. 

За переписом 2001 р., у республіці мешкають представники 128 національ¬ 
ностей. При цьому українці становлять 77,82% населення (37,5 млн.), росіяни — 
17,28% (8,3 млн.), 275,7 тис білорусів, 258,6 тис молдован, кримських татар 
248,1 тис. та ін. 

Характерною особливістю кінця XX — початку XXI ст. є існування двох 
суперечливих тенденцій у формуванні остаточної моделі української нації: з одного 
боку, це — політизація українського етносу, його чітко окреслене прагнення до 
державотворення. А з іншого — це наявність важливих ознак формування нації, 
яка б ґрунтувалася на принципі громадянської приналежності. Тобто, йде процес 
оформлення не етнічної нації (що об’єднує людей за етнічною ознакою), а 
політичної, що об’єднує всіх громадян держави. Від цього залежить вибір моделі 
етнонаціональної політики: або сприяти утвердженню етнічного, або політико- 
громадянського розуміння української нації. Формування державних інститутів 
(системи державною управління, системи державних кордонів, національної 
грошової система, визнання української мови як державної, національної системи 
права та ін.) дає підстави сподіватися, що українська нація набуває все більше 
політично-громадянських форм Це підтверджує наявність серед громадян України 
критичної маси людей, які прагнуть жити в незалежній державі. А це 
найважливіша умова створення політичної нації „територіальною типу” 

Проголосивши свою державність, український народ здобув можливість 
ліквідувати недоліки у своєму розвиткові, обумовлені довготривалим статусом 
бездержавності. Однією з важливих проблем є впровадження української мови в 
усі сфери суспільною життя. За даними перепису 2001 р., українську мову вважали 
рідною 67,5% населення, що на 2,8% більше, ніж у 1989 р. Російську мову зазначили 
як рідну 29,6% населення (у 1989 р. — на 3,2% більше). При цьому 87,8% населення 
України країни засвідчили вільне володіння українською мовою. Відсоток шкіл з 
українською мовою навчання у 1998/1999 — 2003/2004 навч. роках зріс з 75,7% 
до 81%, а частка учнів, які навчаються українською мовою — з 65% до 75% 
відповідно 3 . 

Формування етнополітики сучасної України відбувається за таких історично- 
обумовлених обставин, коли українці і росіяни складають 94,8% усього населення. 
Тому без перебільшення можна сказати, що саме від цих двох спільнот залежить 
майбутнє нашої держави. Після розпаду СРСР становище 25 млн. росіян у всіх без 
винятку пострадянських країнах змінилося. Вони вперше отримали статус 
національної менини, на противагу статусу домінуючої нації у складі СРСР. На 
початок 90-х років кількість росіян в Україні дорівнює населенню середньої за 
територією європейської держави. З них близько 6,5 млн. (56,7%) народилися в 
України, тож українська культурно-побутова сфера не є для них чужою. Тому 
дослідники називають цю групу населення не просто національною меншиною, а 

3 Лойко А І. Громадські організації етнічних меншин України: природа, легітимність, діяльність. — 
К, 2005. - С 383. 
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суперменшиною. Протест росіян проти швидкої українізації і впровадження 
української мови пов’язаний більше з її темпами і методами, а не з самою суттю. 

Особливості українсько-російських відносин в Україні пояснюються слабкістю 
і невиразністю національної ідентичності, етнокультурною невизначеністю значної 
частини громадян українського і російського походження, наявністю 
етнокультурних груп з гібридною самосвідомістю. Щодо мовного критерію, то 
наприкінці 90-х років нараховувалося приблизно 21 млн. україномовних українців 
і 17 млн. російськомовних українців. Досить толерантно українці і росіяни 
ставляться один до одного, демонструють добрі наміри і настрої для подальшого 
проживання в межах України. За даними соціологів, росіяни не відчувають себе 
чужими в Україні або „діаспорою, яка знаходиться у безвиході” 

Протягом 90-х років для більшості українців, на відміну від прибалтійських 
народів, визначення своєї національної ідентичності шляхом прямого 
протиставлення і ворожості до росіян було неприйнятним. Принциповий 
антирусизм був ключовим компонентом політики незалежності у прибалтійських 
державах (хоча в Латвії росіяни складають 34% населення, в Естонії — 30,3%), 
що й дозволило прискорити державне і національне будівництво. 

Західні аналітики звертають увагу на те, що наявність в Україні подвійної 
етнокультурної лояльності, з одного боку, протистоїть націоналістичним 
крайнощам, а з другого — гальмує формування справді незалежної держави. 
Певне, що ще тривалий час в Україні буде зберігатися стан культурно-поділеного 
суспільства (як в Канаді чи Бельгії, наприклад). 

У 2005 р. в Україні діяли школи з різними мовами навчання: 16 889 — 
українською, 1411 — російською, 95 — румунською, 69 — угорською, 14 — 
кримськотатарською, 8 — молдовською, 4 — польською. У 2181 школі навчання 
ведеться двома і більше мовами 4 . 

Після проголошення незалежності України зміни в системі міжетнічних 
відносин торкнулися також представників інших меншин, які до того вважали 
себе, насамперед, громадянами СРСР, а вже потім мешканцями України. Після 
росіян найбільшою національною спільнотою були євреї, кількість яких за 
переписом 1989 р. сягала 485 тис. і 99,16% з них були міськими жителями. За 
більш ніж десять років з України емігрувало близько 250 тис. осіб єврейської 
національності. За останні роки еміграція єврейського населення дещо зменшилася. 
Тенденцію до зменшення протягом останніх тридцяти років зберігає і польська 
меншина. Якщо у 1979 р. в Україні її кількість сягала 258,8 тис., то на 1989 р. — 
219,1 тис, що пов’язують здебільшого з асиміляцією. 

Особливу категорію складають депортовані народи, в першу чергу повністю 
виселені кримські татари і німці і частково — представники болгар, греків, вірмен. 
Сьогодні відбувається унікальний процес, коли кримськотатарський народ, 
отримавши політичну реабілітацію, повертається на свою землю. Він збігся з 
розпадом СРСР, Чорнобильською катастрофою, коли сотні тисяч людей були 
переселені в інші регіони, з економічною кризою. Сьогодні Україна разом з 
міжнародними організаціями вирішуює проблему повернення кримських татар 
на свою історичну батьківщину. На 1999 р. в Криму було відкрито 7 шкіл з 

4 Лойко Л.І. Назв, праця. - С. 385. 
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кримськотатарською мовою навчання, 8 двомовних та 53 класи з 
кримськотатарською мовою. При Держтелерадіокомпанії „Крим” створено 
національні редакції кримських татар, болгар, вірмен, греків і німців. Для 
мусульманської громади півострова тільки від 1995 р. було передано у власність 
або користування 54 мечеті і збудовано 15 нових. 

Кримські татари від часу повернення на півострів розгорнули активну діяльність 
із формування всіх сфер національно-культурного життя. На думку фахівців, нині 
вони мають всі ознаки „конституційного наповнення”, а саме: єдину релігію, 
етнічні організації, навчальні заклади, орган представництва — Меджліс. Лідери 
кримськотатарського руху обстоюють ідеї відновлення кримськотатарської 
автономії і самовизначення, набуття статусу корінного народу та ін. Від 1990 р. 
кримським татарам було виділено 84 тис. земельних ділянок. У 2004 — 2005 рр. 
Україна виділила на облаштування переселенців 40 млн. грн., і 10 млн. грн. — 
від Кримської АР. Проте ситуація з облаштуванням раніше депортованих народів 
залишається досить складною, поки що половина з них не мають власного житла. 

Зростання етнічної самосвідомості, намагання зберегти свою культуру і мову 
привели до створення національно-культурних товариств і об’єднань. На 2005 р. 
було зареєстровано 1582 національно-культурних товариства, з них 44 мали 
всеукраїнський статус Цікаво, що 500 організацій було створено у 2004—2005 рр. 
Найбільшу кількість громадських організацій меншин створили єврейська (288), 
німецька (160), російська (132), польська (125) національні меншини. Наприкінці 
90-х років в Україні діяло близько 1150 аматорських театральних, музичних і 
фольклорних колективів (театрів — 107, хорових колективів — 292, хореографічних 
ансамблів — 277, музичних ансамблів — 233). У 120 музеях держави відкриті 
зали і експозиції, створені відділи літератури мовами національних меншин 
України 5 . На 2004 р. зареєстровано 197 видань мовами нацменшин (без 
російськомовних видань) 6 . 

Для більш повного забезпечення потреб національних меншин, створено банк 
даних до Мовної карти України за регіонами. 

Молода українська держава за роки незалежності зіткнулася з необхідністю 
регулювання складного міграційного процесу. Важливо зазначити, що в перші 
роки після розпаду СРСР і утворення незалежної України почався процес 
повернення українців з інших країн. Додатне міграційне сальдо початку 90-х 
років складало 282 тис. осіб. З початком економічної кризи, від 1994 р., вперше 
за п’ятдесят років виїзд населення з України був більшим, ніж в’їзд. Серед тих, 
хто в’їхав, переважали українці, росіяни, кримські татари. Виїжджал'и переважно 
до Росії. Найбільш негативні показники в еміграційному процесі припадають на 
1996 р. (від’ємне сальдо тоді досягло 70 тис осіб), потім з кожним роком потік 
тих, хто виїжджає, зменшувався: у 1997 р. — 36,4 тис., 1998 р. — 32,5 тис.). У 
1999 р. в Україну в’їхало більше, ніж виїхало. З кожним роком все менше людей 
емігрує до таких країн, як Ізраїль (посідає перше місце за кількістю емігрантів), 


5 Державний комітет України у справах національностей та міграції. Бюлетень. — 1999. — 
№ 3. - С. 15. 

6 Вісник етнополітики. — 2004. — № 8 // Ьщ^.://^V\\пV.исірг.кіеV.иа 
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США і Німеччина Етнічні причини виїзду з України, які переважали на початку 
90-х років, змінилися на економічні. 

Отже, на зламі тисячоліть відбувається своєрідний етнічний ренесанс як 
українського народу, так і різних етнічних спільнот, що складають багатобарвну 
національну палітру сучасної України. 

Економічне реформування є однією з найскладніших проблем сучасної України. 

На початок 90-х років радикальна економічна реформа концентрувалася у 
двох напрямах. Перший полягав у реформі валютно-фінансової та кредитної 
систем і передбачав впровадження конвертованої валюти, здійснення антиінфля- 
ційної політики, подолання дефіцитності бюджету та ін. Планувалося, що 
українська промисловість наростить виробництво конкурентоспроможної 
продукції для подальшого просування на зовнішньому ринку. Зміст другого 
напряму полягав у значних змінах економічної і галузевої структури господарства 
України, які б орієнтувалися на потреби ринку. Вважалося за необхідне провести 
конверсію оборонних галузей, реструктуризацію, роздержавлення і приватизацію, 
лібералізацію ринкових відносин і цін, створити можливості для вільного обігу 
товарів, інвестицій, трудових і матеріальних ресурсів. Вихідні позиції реформування 
української економіки були досить складні, адже на початку 90-х років 4/5 
загальної промислової продукції, 60% національного доходу і 58% прибутку при¬ 
падало на галузі важкої промисловості. 

Від 1991 р. потрібно було замінити систему командно-адміністративної 
економіки, яка була реалізатором політики центральних відомств СРСР, на таку, 
яка могла б розробляти і впроваджувати власні стратегії розвитку. Державі 
необхідно було здійснити фундаментальну зміну — замість відповідальності за 
власність, управління і контроль практично всіма видами економічної діяльності 
зосередитися на тому, щоб сприяти діяльності приватних підприємств, розробити 
нові правила діяльності для підприємств державного сектора. Цей процес не 
завершений і до сьогодні. 

Від 1991 р. відбулася суттєва еволюція у поглядах на шляхи реалізації 
економічних реформ. У цей період наочно простежуються два етапи. 1991— 
1994 рр. — пошук моделей ринкової трансформації економіки відбувався 
переважно шляхом спроб і помилок через прискорену лібералізацію економічних 
відносин як всередині країни, так і в стосунках із зовнішнім ринком, без достатньої 
оцінки внутрішніх умов і особливостей національної економіки. Це призвело до 
значної втрати керованості економічними процесами, інфляції та обвального 
спаду виробництва Від другої половини 90-х років — час переходу до активної 
протидії кризовим явищам, стримування спаду виробництва, започаткування 
фінансової стабілізації, поступова ринкова адаптація промислових підприємств. 

У народному господарстві на кінець 90-х років, за офіційними даними, ВВП 
(валовий внутрішній продукт) складає менш ніж 40 відсотків від рівня 1989 р., 
що свідчить про спад, глибина і тривалість якого удвічі серйозніші, ніж у 
Сполучених Штатах Америки за часів Великої депресії 30-х років і який 
відбувається більш болісно і важче, ніж у багатьох інших країнах Центральної і 
Східної Європи. У Чехії, Естонії, Угорщині і Польщі уряди швидко запровадили 
жорсткі бюджетні обмеження для великих державних підприємств і швидко 
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приватизували їх. Україна ж, навпаки, під гаслом боротьби з безробіттям надавала 
великим підприємствам прямі субсидії, пільгові кредити та пільги в оподаткуванні. 
За цих обставин багато керівників підприємств створили приватні підприємства 
для здійснення операцій купівлі-продажу для державних підприємств за штучно 
завищеними цінами. Чимало економічних проблем України виникло у період 
гіперінфляції 1992—1994 рр. У своєму піковому значенні інфляція сягала 10000 %. 
Гіперінфляція частково була викликана значними змінами у структурі цін, що 
відбулися відразу після розпаду СРСР. Ціни на енергоносії, які були основним 
фактором виробництва для сільськогосподарських і промислових підприємств 
України, зросли майже в десять разів. 

Важливою причиною гіперінфляції стало стрімке зростання пропозиції грошей 
у першій половині 90- х років, пов’язане з методами фінансування державною 
дефіциту протягом перших років незалежності. У першому півріччі 1992 р. 
підвищення оптових цін у паливній промисловості сягнуло 92,1 рази, у 
металургійній — у 32,2 раза, що дозволило зробити рентабельними лише такі 
галузі виробництва, як вугільна, нафтодобувна і хіміко-лісова. Як наслідок протягом 
лише двох років (1992—1994) спад економіки перевищив 50%. Непомірно 
великими є особисті грошові втрати громадян України. За станом на 1 січня 
1991 р. в ощадних касах зберігалося 84,3 млрд. карбованців та 10,8 млрд. карбован¬ 
ців в установах Держстраху та в облігаціях державної позики (це 150 млрд. 
доларів за тодішнім курсом). 

Некеровані економічні процеси посилили диспропорції у галузевій структурі 
промислового виробництва Частка галузей паливно-сировинного комплексу, що 
виробляють переважно первинну і проміжну продукцію, зросла з 33,3% у 1990 р. 
до 64% у 1998 р., тоді як галузі з виробництва продукції кінцевого споживання 
зазнали відчутних втрат — частка продукції машинобудування і металообробки 
знизилася майже вдвічі, легкої промисловості — в 7,2 раза Дедалі зменшується 
частка галузей, що виробляють прогресивні види матеріалів — киснево-конвертерної 
сталі, листового прокату, роторних і роторно-конвеєрних ліній і комплексів, хімічної 
і нафтохімічної, деревообробної і целюлозно-паперової промисловості та ін. З іншого 
боку, зростала питома вага чорної металургії. Особливо загострилися проблеми з 
виробництвом товарів широкого споживання — їх частка в загальному обсязі 
промислової продукції за 1991—1998 рр. знизилася з 31,3% до 17,65%. 

На 1998 р. бартеризація економіки набула загрозливого характеру: тільки 
цього року від скорочення прибутку в грошовому еквіваленті державний бюджет 
недоотримав 0,6 млрд. грн. податків. У 1999 р. лише 49% промислової продукції 
покупці оплатили грошима, що пояснювалося надзвичайно високою 
рентабельністю бартерних операцій і взаємозаліків — до 200% і це складало чи 
не головне джерело збагачення. Значною мірою бартер був обмежений від травня 
2000 р., коли уряд ВЮщенка прийняв постанову про заборону негрошової форми 
оплати за отриману електроенергію. 

Приватизація і роздержавлення є центральним пунктом реформування сучасної 
економіки України. У1991—2001 рр. приватизовано всі малі підприємства і близько 
80% середніх і великих. На першому етапі переважала приватизація на безоплатній 
основі за допомогою майнових сертифікатів, що спричинило фактичну 
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„прихватизацію”. Скорочення державного сектора у 1991—1995 рр. відбувалося на 
рівні 5,8% у рік, а в 1997—1999 рр. — лише 0,85% на рік. Це пов’язано з тим, що 
на другому етапі приватизація проводилася лише на грошовій основі. До жовтня 
2001 р. форму власності змінили 74 465 об’єктів. За весь період продажу державного 
майна до загального фонду державного бюджету надійшло 5,35 млрд. грн. 
Приватизовані такі промислові підприємства, як Північний та Центральний гірничо- 
збагачувальні комбінати, Миколаївський глиноземний завод, Луцький 
підшипниковий та ін. Від 2001 р. були введені нові правила приватизації, спрямовані 
на те, щоб підприємства мали ефективних власників, щоб контрольні пакети акцій 
стратегічних об’єктів продавалися саме промисловим інвесторам. За таких умов 
бюджет отримує більше від ефективної діяльності нових власників, ніж від самої 
приватизації. Саме за таких умов були продані Запорізький алюмінієвий комбінат, 
Харцизький трубний завод, 6 обласних енергорозподіляючих компаній та ін. 
Повторний аукціон з продажу „Криворіжсталі” був єдиним намаганням виправити 
кричущу несправедливість при перерозподілі державної власності в роки 
незалежності. Подальший розвиток приватизації залежить від політичної та 
законодавчої стабільності, податкової, валютно-фінансової та митної політики. 

За ці роки не набуло достатнього правого і організаційного оформлення 
вітчизняне конкурентне середовище. Рівень монополізації залишається високим 
на багатьох загальнодержавних і регіональних товарних ринках. Станом на 1998 р. 
до переліку підприємств, що займали монопольне становище на ринках, входило 
410 монополій. Із загальнодержавних ринків найбільш монополізовані ринки 
машинобудівної продукції, зокрема сільськогосподарської техніки, а також 
хімічної, нафтохімічної та металургійної продукції. Понад 198 підприємств 
машинобудування займають монопольне становище у промисловості та половина 
підприємств хімічної і нафтохімічної промисловості займають монопольне 
становище відповідно по 89 та 136 видах продукції, становище на ринках з 233 
видів машинобудівної продукції. 

За роки незалежності створилася потужна система пільгової фінансової 
підтримки для 136 тис підприємств (17% від загальної кількості). За даними на 
2001 р., існувало 234 види пільг, в результаті підприємства отримали 30 млрд. 
грн., до бюджету, відповідно, повернувши у вигляді податків 37 млрд. грн 7 . 

Негативні тенденції у формуванні власного конкурентного середовища 
поглиблюються через надмірну відкритість внутрішнього ринку для конкурентів 
ззовні, слабку підтримку вітчизняного виробника, частими змінами „правил гри” 
та ін. Наприклад, Закон України „Про підприємництво” (1991 р.) з моменту 
ухвалення змінювався 25-а Законами України та одним декретом Кабінету 
Міністрів. Як наслідок, з 11 видів підприємницької діяльності, що підлягали 
ліцензуванню у 1991 р., список розширився до 102 у 2002 р. 

Суттєвим фактором перетворення форм власності і створення прошарку 
ефективних власників стають малі підприємства їх кількість порівняно з 1991 р. 
зросла в 5 разів, а чисельність працівників дорівнює 6% від усього зайнятого 
населення України. В Україні лише 200 тис малих підприємств, хоча забезпечення 

7 Хандріх А. Економічний розвиток незалежної України // Україна: кам’янистий шлях до 
демократії: 36. ст./ Упоряд. та редак.: В.ІАндрійко та Г.Курт. — К., 2002. — С.59—60. 
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стабільного розвитку малого і середнього підприємництва вимагає збільшення їх 
кількості у 14—19 разів. Для прикладу, у країнах Центральної і Східної Європи 
їх удвічі більше. Проте основний підприємницький капітал дедалі більше 
зосереджується у невиробничій сфері і посередницькій діяльності. Суперечливий 
характер реформування економіки позначився на повільному зростанні кількості 
працюючих у приватному секторі. Її питома вага коливається в межах 1%. Дедалі 
актуальнішими в Україні стають питання захисту права власності, тому важливим 
кроком на шляху їх забезпечення є прийняття Цивільного кодексу. 

Складним явищем сучасного економічного життя України є тіньова економіка, 
наслідки функціонування якої мають суперечливий багатоплановий характер. 
Тіньова економіка порушує грошовий обіг, збільшує нелегальний експорт капіталу 
в інші держави, скорочує податкові надходження, криміналізує суспільство, є 
економічною базою для антидержавних, антиконституційних дій, корупції. 

Тіньова економіка була характерним явищем і для соціалістичного етапу 
розвитку України. За період проведення економічних реформ відбулися певні 
трансформації в її структурі, і питома вага у реальному валовому внутрішньому 
продукті на кінець 90-х років складала 41,7%. За окремими оцінками, близько 
40% працездатного населення мають доходи від тіньової економіки. Реальне 
скорочення обсягів тіньової економіки можливе лише в результаті здійснення 
політики лібералізації умов економічної діяльності і легалізації тіньової економіки. 

В умовах нових економічних відносин з особливою гостротою постало питання 
про соціальний захист населення. Реальна заробітна плата в Україні почала зростати 
і відносно стабілізувалася лише від 2000 р. Середня зарплатня на початок 2004 р. 
становила 103 дол., тоді як у Росії — 249 дол., Казахстані — 192 дол., Білорусі — 
139 дол., у Польщі і Чехії — більше 600 дол 8 . Це нижче за межу бідності, встанов¬ 
лену Світовим Банком для посткомуністичних держав — 4 дол. США на людину 
в день (у розвинутих країнах цей показник становить 14 дол.). В Україні 
простежується зниження рівня споживання у ІД — 3 рази майже по всіх продуктах 
харчування і у 2,5—5,7 рази — по побутових товарах 9 . В надії на краще життя до 
7 млн. українців, або чверть працездатного населення, виїхали за кордон, більш 
ніж 1 млн. офіційно зареєструвалися як безробітні. 

Аграрно-промисловий комплекс є одним з найбільших і найважливіших секторів 
вітчизняної економіки. Його частка у ВВП складала на кінець 90-х років 29,8%. У 
сільській місцевості проживає 16264,1 тис осіб, або 32,4% населення України. 
Питання аграрної реформи зайняло помітне місце у політичній діяльності урядових 
кіл лише у 1994—1995 рр. До цього передача земель у колективну власність 
стримувалася. Існуюче законодавство передбачало право на присадибні ділянки, 
фермерські наділи, на земельні частки, які можуть одержати громадяни при виході 
з колгоспів. Верховна Рада у січні 1992 р. схвалила закон „Про форми власності на 
землю”, де передбачалося крім державної, ще й орендна та індивідуальна форми 
власності. Згодом кількість фермерських господарств зросла до 35 тис Проте для 

8 Куценко В. Социально-зкономическая модификация в контексте построения социального 
государства в Украине // Зкономика Украиньї. — 2004. — №11. ~~ С.78. 

9 Соціальні трансформації: міжнародний і вітчизняний досвід / ВЛІ. Новіков, Н.П. Сітнікова, 
ЛА. Мусіна, В.В. Семенов. — К.,2003. — С.128, 172. 
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тих, хто залишався у колективних сільськогосподарських підприємствах, право 
власності на землю не було передбачене. 

Аграрна реформа здійснювалася у два етапи. Фактично завершився етап 
демонополізації державної власності на землю і передачі її у колективну власність 
сільськогосподарським підприємствам як суб’єктам господарювання. Найбільш 
складно, із зволіканням, проходив другий етап — розподіл земельних угідь між 
окремими членами КСП у формі майнових і земельних паїв. Це є найважливіший 
етап, адже він полягає у реформування КСП у нові організаційно-правові форми 
господарювання на засадах приватної власності та створення сприятливого 
економічного середовища для їх ефективного функціонування. 

Поштовху реформам надали Укази Президента України „Про невідкладність 
заходів щодо прискорення земельної реформи у сфері сільськогосподарського 
виробництва” (1994 р.) та „Про порядок паювання земель, переданих у колективну 
власність сільськогосподарським підприємствам та організаціям” (1995 р.). Ці 
документи створили правове поле для перетворення колективної власності на 
землю на приватну персоніфіковану власність шляхом приватизації і паювання 
земель без виділення земельних ділянок з видачею сертифікатів на право приватної 
власності на земельну частку (пай). Право на земельну частку (пай) може бути 
об’єктом купівлі, продажу, дарування, обміну, успадкування та застави. Такий 
підхід був визнаний найбільш прийнятним, оскільки не втягує селян у боротьбу 
за межі, дає змогу зберегти цілісність існуючих майнових і земельних комплексів, 
але вже на основі приватної власності на землю і майна та колективних форм 
організації виробництва. Селяни мають право виходу з КСП зі своїми земельними 
та майновими паями. 

Криза аграрного сектора років незалежності була пов’язана з відсутністю 
стабільності і послідовності у реформуванні, сильним впливом політичних чинників, 
що ускладнювали перетворення у цій галузі. До 1998 р. в Україні споживчий 
ринок на 60% складався з імпортних товарів, 93% колективних сільськогоспо¬ 
дарських підприємств були збитковими. Від радянських часів збереглася практика 
цінової дискримінації у вигляді обов’язкових поставок натуральної продукції 
державі за заготівельними цінами, які навіть четвертої частини не покривали 
витрат на виробництво продукції. Диспаритет цін між промисловістю і сільським 
господарством впливає на доходність і розвиток аграрної сфери. Особливо це 
стосується значного зростання цін на енергоносії та засоби виробництва На 
стані сільського господарства негативно позначилася недосконалість цінової 
політики, грошово-кредитної системи, оподаткування та інших складових 
економічного механізму. Макроекономічна політика була настільки недосконалою 
за своєю суттю і підпорядкованою державним фіскальним інтересам, що почала 
суперечити інтересам сільського господарства і селян. 

У 1998 р. незначного приросту аграріям вдалося досягти тільки у виробництві 
продуктів першої необхідності: картоплі, овочів, молока, яєць та ін., на які існує 
стійкий попит, а тому їм надають перевагу невеликі колективні і приватні 
господарства У розрахунках домінував бартер — до 70% всіх операцій. Постійно 
зростаючі борги фактично заблокували зерновий ринок. Валовий збір зерна до 
1998 р. був майже вдвічі меншим, ніж за попередні роки — до 26 млн. тон. 




872 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


Враховуючи, що потреби держави у зернових складають 32 млн. тонн, то Україна 
підійшла до межі, коли потрібно закуповувати зерно за кордоном. Валова продукція 
сільського господарства у 1996—1999 рр. за обсягом дорівнювала середньорічній 
валовій продукції 1958—1961 рр. 

У 1998 р. був прийнятий блок економічних Указів Президента України 
Л.Кучми, які були спрямовані на підтримку сільських товаровиробників: про 
списання боргів, надання відстрочки у їх погашенні на п’ять років, лізинг техніки, 
пільгове матеріальне забезпечення та ін. У цілому колективний сектор отримав 
від держави у 1998 р. 4 млрд. грн., а у 1999 р. — ще 6 млрд. грн. субсидій. Але 
збереглася безадресність підтримки, залишилося тверде державне управління всіма 
процесами на селі. Урядові структури зберігали монопольний контроль за цією 
сферою, фактично „керували бізнесом”, замість того щоб створювати механізми 
економічних регуляторів у цій сфері. 

У 2000 р. ситуація в аграрному секторі почала змінюватися на краще — 
другий рік підряд галузь дала 10 % збільшення продукції ( 9,8% — у 2000 р. і 
9,9% — у 2001 р.), але навіть і це нижче за рівень 1990 р. у 2,3 раза. Було 
прискорено розпаювання земель, відбувся перерозподіл у виробництві продукції 
галузі. Колишні колгоспи і радгоспи зберігають першість лише у виробництві 
трьох головних продуктів: зернових, цукрового буряку і соняшнику. 

Більшість роздержавлених господарств — це колективні сільськогосподарські 
підприємства (КСП). З числа підприємств переробних галузей АІЖ завершено 
приватизацію підприємств м’ясної, молочної, олійно-жирової та кондитерської галузей. 
Серед приватизованих 180 цукрових заводів, або 93% від їх загальної кількості. 

Прийняття Земельного Кодексу у 2002 р. було важливим кроком для зміцнення 
курсу реформ в агарній сфері. З’явилися підстави сподіватися на створення 
реального ринку землі, впровадження іпотечного кредиту, залучення інвестицій 
в аграрний сектор. 

Незважаючи на всі складності, українське село поступово змінюється. Найбільш 
активні громади намагаються впроваджувати новітні форми розвитку села, як, 
наприклад, зелений туризм За даними фахівців, до 11% сільських домогосподарств 
хотіли б приймати відпочиваючих. Важливо також те, що порівняно з 1998 р. у 
2005 р. значно зросла кількість селянських сімей, задоволених своїм матеріальним 
статком 41% опитаних родин оцінили свій рівень життя як середній (у 1998 р. 
їх було лише 14%), хоча 57% оцінили свій рівень життя як нижчий за середній 10 . 

Поки що не справдилися надії на потужний розвиток економіки в цілому. У 
2005 р. відбулося гальмування темпів розвитку, хоча зросли надходження до 
бюджету (48,3%, або 31 млрд. грн.) і валові прибутки населення (39,7%, або 
55,2 млрд. грн.) порівняно з 2004 р. Продовжується тенденція насичення ринку 
товарами іноземного виробництва, особливо китайського і турецького. У 2004— 
2005 рр. їх частка в імпорті збільшилася з 7,2 до 18,1%, тобто більш ніж удвічі. 
Вони успішно відтісняють і національних виробників, і європейських 11 . 


10 Осташко Т. Украинское село вступает в год села // Зеркало недели.- № 46.- 26 ноября ~ 6 
декабря 2005 г. 

11 Крючкова И. Анатомия торможения // Зеркало недели - № 46.- 26 ноября — 6 декабря 2005 г. 
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З проголошенням незалежності для України відкрилися нові можливості 
повноцінної участі у світовому інтеграційному процесі. Близьке розташування до 
провідних економічно розвинених країн світу, економіка яких постійно 
реформується, дає додатковий шанс швидше подолати своє відставання. З точки 
зору географічного положення Україна є частиною європейського континенту. 
Незалежну Україну визнали 153 країни, її дипломатичні представництва відкриті 
у 54 країнах світу. 

Головними векторами зовнішньої політики України є східний (Росія, країни 
СНД), західний (Польща, Західна Європа, США) та південно-східний (Балкани, 
Туреччина, країни Сходу). Кожний з них є традиційним та історично значущим 
для нашої держави. Це пояснює, чому протягом 90-х років міжнародна політика 
була спрямована на створення збалансованої системи між цими напрямами. 

У 90-х роках була зафіксована певна рівновага європейських і євразійських 
компонентів у суспільстві, хоча європейський вектор внутрішнього розвитку не 
мав належного представництва у вигляді потужних і сучасних суспільно- політичних 
сил. Протягом 90-х років Україна балансувала між Сходом (Росією, іншими 
країнами СНД) і Заходом (Європейським Союзом). На кінець XX ст. в 
українському суспільстві майже відсутня по-європейському налаштована еліта. 
Проте і Захід тривалий час підпорядковував свої відносини з Україною російській 
політиці, розглядаючи українську державність як тимчасове утворення. 

Проблема орієнтації України між Сходом і Заходом набагато глибша, адже 
головна цінність європейської інтеграції полягає в тому, що законодавство 
Європейського Союзу надає чіткі критерії того, як має бути побудована економіка 
і демократія, передбачає гарантії прав людини, умови для бізнесу, стандарти рівня 
життя. Україна орієнтується на ЄС тому, що бажає побудувати європейську, 
демократичну, правову державу. Інтеграція до ЄС вимагає адаптувати соціальну 
політику України до її стандартів і поступово досягти загальноєвропейського рівня 
соціального захисту населення Все це потребує реформування системи страхування, 
охорони праці, здоров'я, політики зайнятості та ін. 

Побудова правової держави в Україні, входження до ЄС вимагає створення 
відповідної нормативно-правової бази, приведення її у відповідність до європейських 
стандартів, які на сьогодні є найбільш досконалими у світовій практиці. 

Після підписання в лютому 1992 р. Гельсінського Заключного акта, Україну 
прийнято до складу Міжнародного валютного фонду, Міжнародного банку 
реконструкції й розвитку, Організації безпеки і співробітництва в Європі. 14 
червня 1994 р. наша держава підписала Угоду про партнерство і співробітництво 
з ЄС, яка передбачає створення умов взаємовигідного політичного, економічного 
і культурного співробітництва. Ця угода відкрила перспективу асоційованого 
членства України у складі ЄС. 9 листопада 1995 р. Комітет Міністрів Ради Європи 
юридично затвердив рішення Парламентської асамблеї до вступ до цієї організації. 
Важливі зрушення у відносинах європейських організацій з Україною відбулися 
після першого засідання ради з питань співробітництва Україна — ЄС у 
Люксембурзі. Головною вимогою ЄС до України є послідовне сповідування 
принципів демократії та верховенства права. На зустрічі міністрів закордонних 
справ країн ЄС у липні 2002 р. в Копенгагені було прийнято план дій до Спільної 
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стратегії ЄС стосовно України. Європейська спільнота позитивно оцінила і вибори 
2002 р. до Верховної Ради та місцевих рад. 

Умови прийняття постсоціалістичних країн до Європейського Союзу були 
сформульовані у червні 1993 р. у Копенгагені і отримали назву „копенгагенських 
критеріїв”. Стосовно України, то з усіх складових „копенгагенських критеріїв” 
вона мала найгірші показники, більше того, почала суттєво відставати від країн 
субрегіону, збільшився розрив у рівнях економічного і соціального розвитку. 
Торговельне сальдо також поки що не на користь України. 

Досить перспективними є можливості економічної співпраці між Україною 
і країнами ЄС, адже з урахуванням його розширення ринок споживачів досягне 
500 млн. чоловік, що вдвічі перевищує відповідний показник СНД і 
характеризується досить високою платоспроможністю. Країни ЄС мають визнану 
високу культуру виробництва, динамічний економічний розвиток, значний ринок 
капіталу, новітні технології та ін. За межами СНД Європейський Союз є важливим 
торговельним партнером України, на нього припадає 15% української закордонної 
торгівлі (на СНД — 61%, США — 5,7%). Від 1992 р. загальний торговельний 
оборот між Україною і ЄС виріс майже вдвічі. Від 1991 р. сума започаткованих 
програм фінансової допомоги становить 4,02 млрд. екю. Із загальної суми майже 
половина (1473 млн. екю) надається від європейської спільноти. 

В Угоді про партнерство і співробітництво між Україною і ЄС зафіксовано, що 
обидві сторони надають одна одній режим найбільшого сприяння у торгівлі. У 
2000—2001 рр. відбулися позитивні зміни в цьому напрямі За попередніми оцінками, 
протягом 2001 р. об’єм торгівлі з ЄС виріс на 24,1%, були відмінені всі до того 
діючі квоти на експорт текстилю і текстильних виробів з України. Якщо для 
українського металопрокату зачиняються ринки Росії і США, то за 2001 р. обсяг 
його поставок до країн Європи зріс на 35%. Проблема розвитку економічних 
стосунків між Україною і європейською спільнотою полягає в тому, що українські 
виробники мають низький рівень правового забезпечення, недостатній досвід 
просування своїх товарів на зовнішні ринки. Українські підприємства, які бажають 
працювати на зовнішніх ринках, мають пройти відповідну атестацію, сертифікувати 
свою продукцію. Зрештою, євроатлантична політика України має бути послідовною 
і твердою, позбавленою непевності і подвійних стандартів. 

1 травня 2004 р. до складу ЄС увійшли 10 нових країн — членів: Угорщина, 
Польща, Словаччина, Словенія, Чехія, Мальта, Кіпр, Латвія, Литва та Естонія. У 
2007 р. - Болгарія і Румунія. Згідно з прогнозами, у разі розширення (без урахуван¬ 
ня Туреччини) ЄС збільшить свою територію на 34%, кількість населення — на 
28%, а сукупний ВВП зросте лише на 4,8%. Перспективи щодо вступу України 
до складу цієї організації є невизначеними. 

Від 1995 р. частка експорту промислової продукції України досить вагома. 
При спаді промислового виробництва у 1995—1998 рр. на 19,2 % обсяг експорту 
промислової продукції зріс на 24%. Розширено спектр зовнішнього ринку за 
рахунок збільшення експорту в Австрію, Грецію, Єгипет, Іран, Іспанію, Китай, 
Німеччину, Сирію, Туреччину. 

Негативна риса зовнішньоекономічної стратегії полягає в тому, що мало 
експортується продукції кінцевого споживання, наукоємких і високотехнологіч- 
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них галузе^ машинобудування. Частка мінеральних продуктів, чорних металів, 
продукції хімічної промисловості і пов’язаних з нею галузей підвищилися з 56,9% 
у 1995 р. до 58,9% у 1996 р. і 64% у 1998 р. Питома вага машин, устаткування, 
транспортних засобів і приладів у загальному експорті товарів скоротилася з 
16,3% у 1995 р. до 14,2% у 1998 р. Така тенденція зумовлена недостатньою 
конкурентною спроможністю вітчизняних товарів і поступовою втратою 
традиційних ринків українського експорту. Частка країн колишнього СРСР у 
структурі експорту товарів у 1998 р. скоротилася до 35,1% проти 55,2%, що були 
ще у 1995 р. Великими є перспективи України у розвитку космічного 
ракетобудування і дослідженні космічного простору. 

Центральною проблемою перших років незалежності була доля ядерної 
зброї на території України, арсенал якої (15% союзного потенціалу) був 
більшим, ніж у Великобританії, Франції та Китаю. Ця проблема мала 
неоднозначний характер: наявність ядерної зброї на території деяких суб’єктів 
СНД суперечила договору про її нерозповсюдження від 1968 р., загострювала 
відносини з Росією, викликала невдоволення Польщі. Наявність ядерної зброї 
в Україні не вітали також Словаччина, Угорщина, Румунія. У 1992—1993 рр. 
українські лідери зазнали відчутного тиску з боку США та Росії щодо 
прискорення вивезення цього виду озброєння з території України. Головним 
аргументом при цьому була теза про те, що країна не мала контролю, а в 
світлі Чорнобильської аварії взагалі була непідготовлена до володіння таким 
видом високотехнологічної зброї. 

14 січня 1994 р. між Україною, Росією та США була досягнута угода про 
остаточну передачу ядерної зброї під контроль російського командування. У 
такий спосіб Росія для себе розв’язала багато ключових проблем: не допустила 
появи ще одного ядерного сусіда (Китай таким сусідом вже був) і суттєво 
зменшила вплив України на міжнародній арені. Рішення українських лідерів 
про відмову від ядерної зброї були безпрецедентними, але зберегти її за тих 
обставин Україна також не могла. У грудні 1994 р. в Будапешті, отримавши 
гарантії від США, Великобританії, Росії, Франції та Китаю Україна відмовилася 
від ядерної зброї. 

Тривалий час епіцентром напруги в українсько-російських відносинах 
залишалися проблеми, пов’язані зі статусом Севастополя і Чорноморського флоту, 
до складу якого на той час входило 833 кораблі і відповідна інфраструктура на 
узбережжі. На розв’язання цієї важкої проблеми впливали важливі геостратегічні 
фактори: контроль над Чорним морем давав можливість впливу на такі зони 
нестабільності, як Балкани та Закавказзя, протистояти підвищеній активності 
турецького, болгарського та грецького флотів у межах загальної стратегії НАТО, 
можливість взяти участь у проектах, що передбачають транспортування нафти та 
нафтопродуктів, вихід до ринків країн „третього світу” та ін. 

Спочатку російська сторона намагалася повністю залишити за собою не тільки 
флот, але й військово-повітряні бази на півострові, навіть порт Миколаїв. Протягом 
перших років після розпаду СРСР здійснювалися різні підходи до розв’язання 
цієї проблеми: від оголошення флоту частиною збройних сил СНД до Ялтинської 
угоди від 3 серпня 1992 р. про спільне україно-російське командування 
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Чорноморським флотом до 1995 р. Україні не вдалося реалізувати жодну зі своїх 
пропозицій, наприклад: передати Росії лише ті кораблі, які мали на борту ядерну 
зброю або навіть віддати всі кораблі Росії за умови, що всі вони будуть перебазовані 
у російські порти на Балтиці, Півночі, у Новоросійськ. Адже Чорноморський 
флот відрізнявся надмірною політизацією, існувала загроза розколу за етнічною 
ознакою: більшість офіцерів були росіянами, а 80% матросів — українцями. У 
1996 р. із 1,500 звільнених офіцерів Чорноморського флоту Росії лише 70 осіб 
(5%) погодилися служити у Військово-Морських силах України. За оцінками 
західних фахівців, у 1992—1994 рр. Україна і Росія балансували на мелсі війни, 
бо для України контроль над Чорноморським флотом був підтвердженням її 
суверенітету, а для Росії — гарантією провідної ролі в цьому регіоні. Лише 
напружені відносини Росії із Заходом стримували її лідерів від більш агресивних 
дій, Україна ж, незважаючи на провокації, намагалася уникнути використання 
сили у цьому конфлікті 

Від 1996 р, маючи третину кораблів, побудованих ще ЗО років тому, Чорноморський 
флот втратив своє стратегічне значення, поступившись турецькому. Згодом проблема 
розподілу флоту набувала все більше економічного, ніж політичного значення: 
розпочався продаж кораблів і базових об’єктів, до того ж найбільшу цінність являють 
не кораблі, а військова інфраструктура на півострові. Після підписання україно- 
російського договору від 31 травня 1997 р. проблема Чорноморського флоту формально 
розв’язана до 2017 р. Західні аналітики оцінили стан цієї проблеми таким чином: 
юна не розв’язана, а лише відкладена на 20 років. 

Економічні контакти з пострадянськими країнами хоч і були значною мірою 
підірвані, але сьогодні саме вони диктують необхідність подальшої співпраці 
між країнами, в тому числі і в рамках СНД. Від квітня 1994 р. Україна стала 
асоційованим членом Економічного Союзу СНД, адже на країни співдружності 
припадає до 65,5% імпорту. 

Початок XXI століття знаменує добру волю до широкого міжнародного 
спілкування, використання всіх можливостей для збереження миру, зміцнення 
мЬкнародного статусу України. Великою подією 2001 р. став приїзд Папи 
Римського Іоана Павла II до України. Його щиро вітали наші громадяни — 
представники різних конфесій. Розвиток подій в світі після 11 вересня 2002 р. в 
США прискорив кроки України до повномасштабної європейської інтеграції. 

Події Помаранчевої революції відкрили нові можливості для активної 
міжнародної політики держави. Президент В. Ющенко протягом 2005 р. зустрівся 
з провідними лідерами держав світу — США, Німеччини, Росії, США, Франції, 
Японії. Україна увійшла до першої п’ятірки держав, поряд з Російською 
Федерацією, США, Францією та Канадою, які приєдналися до Міжнародної 
конвенції про боротьбу з актами ядерного тероризму. 

2005 р. був безпрецедентним для України за кількістю візитів (в нашу державу 
і за кордон), що відбулися на рівні Президента і міністра закордонних справ — 
130 (не враховуючи візитів Голови Верховної Ради і Прем’єр-міністра). їх 
кульмінацією став саміт Україна — ЄС, що відбувся 1 грудня у Києві. За його 
підсумками лідери ЄС підтвердили готовність розпочати роботу над укладанням 
нової угоди з Україною, яка має замінити Угоду про партнерство і співробітництво. 
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ЄС дав згоду на прийняття рішення надати Україні ринковий статус Відносини 
України з НАТО були переведені у формат Інтенсифікованого діалогу стосовно 
членства. У 2005 р. Україна суттєво посилила свої регіональні позиції, 
започаткувавши активну співпрацю у форматі Веймарського Чотирикутника 
(Франція, Німеччина, Польща, Україна) і Вишеградської П’ятірки (Чеська 
Республіка, Польща, Словаччина, Угорщина, Україна). Підписані важливі 
документи, що просувають Україну до вступу до СОТ, розпочалося втілення 
Плану дій Україна — ЄС, приєднання до формату Інтенсифікованого діалогу 
щодо членства в НАТО. 9 березня 2006 р. Сенатом США скасована поправка 
Джексона-Веніка. 

Все це дає можливість Україні плідно розвивати свої зв’язки як з країнами 
СНД, так і з європейським світом, не відкидаючи те, що склалося роками, і 
розробляти нові напрями міжнародного спілкування. 

Акт проголошення незалежності України 

24 серпня 1991 р. 

Виходячи із смертельної небезпеки, яка нависла була над Україною в зв’язку 
з державним переворотом в СРСР 19 серпня 1991 року, 

- продовжуючи тисячолітню традицію державотворення в Україні, 

- виходячи з права на самовизначення, передбаченого Статутом ООН та іншими 
міжнародно-правовими документами, 

- здійснюючи Декларацію про Державний суверенітет України, Верховна Рада 
Української Радянської Соціалістичної Республіки урочисто 

ПРОГОЛОШУЄ НЕЗАЛЕЖНІСТЬ УКРАЇНИ та створення самостійної 
української держави — УКРАЇНИ. 

Територія України є неподільною і недоторканою. 

Віднині на території України мають чинність виключно Конституція і закони 
України. 

Цей акт набирає чинності з моменту його схвалення. 

Верховна Рада України 

відомості верховної Ради України. — 1991г- N° 38. — Ст.1062. 

Про проголошення незалежності України. 

Постанова Верховної Ради Української РСР 

24 серпня 1991 р. 

Верховна Рада Української Радянської Соціалістичної Республіки постановляє: 

Проголосити 24 серпня 1991 року Україну незалежною демократичною 
державою. 

З моменту проголошення незалежності чинними на території України є тільки 
її Конституція, закони, постанови уряду та інші акти законодавства республіки. 

1 грудня 1991 року провести республіканський референдум на підтвердження 
акта проголошення незалежності. 

Голова Верховної Ради Української РСР А Кравчук 

Відомості Верховної Ради України. — 1991.— N° 38.— Ст.1063. 
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Про власність Компартії України 
та КПРС на території України, 
постанова Президії Верховної Ради України 

25 серпня 1991 р. 

У відповідності дл постанови Верховної Ради України від 24 серпня 1991 
року „Про політичну обстановку на Україні і негайні дії Верховної Ради України 
по створенню умов неповторення надалі військового перевороту” Президія 
Верховної Ради України постановляє: 

1. До прийняття Верховною Радою України рішення по висновках Комісії 
Верховної Ради щодо націоналізації майна КПРС та ВЛКСМ на території України 
прийняти на баланс Верховної Ради України майно (будинки, споруди, друкарні, 
транспортні засоби, іншу власність) ЦК Компартії України та ЦК КПРС, яке 
знаходиться на території України. 

2. Кабінету Міністрів України, Комітету держбезпеки України, Міністерству 
внутрішніх справ України вирішити питання, пов’язані з охороною приміщень, 
споруд, майна, що належать ЦК Компартії України та ЦК КПРС. 

3. Рад і Міністрів Кримської АРСР, виконкомам місцевих Рад народних депутатів 
забезпечити охорону будинків та майна, що перебуває у користуванні організацій 
Компартії України. 

Голова Верховної Ради України А Кравчук 
Національні процеси в Україні: Історія і сучасність. 4.2. — С.604. 

Про правонаступництво України. 

Закон України 

12 вересня 1991 р. 

Стаття 1. З моменту проголошення незалежності України найвищим органом 
державної влади України є Верховна Рада України в депутатському складі 
Верховної Ради Української РСР. 

Стаття 2. До ухвалення нової Конституції України на території України діє 
Конституція (Основний Закон) Української РСР. 

Стаття 3. Закони Української РСР та інші акти, ухвалені Верховною Радою 
Української РСР, діють на території України, оскільки вони не суперечать законам 
України, ухваленим після проголошення незалежності України. 

Стаття 4 Органи державної влади і управління, органи прокуратури, суди та 
арбітражні суди, сформовані на підставі Конституції (Основного Закону) 
Української РСР, діють в Україні до створення органів державної влади і 
управління, органів прокуратури, судів та арбітражних судів на підставі нової 
Конституції України. 

Стаття 5. Державний кордон Союзу РСР, що відмежовує територію України 
від інших держав, та кордон між Українською РСР і Білоруською РСР, РРФСР, 
Республікою Молдова за станом на 16 липня 1990 року є державним кордоном 
України. 

Стаття 6. Україна підтверджує свої зобов’язання за міжнародними договорами, 
укладеними Українською РСР до проголошення незалежності України. 
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Стаття 7. Україна є правонаступником прав і обов'язків за міжнародними 
договорами Союзу РСР, які не суперечать Конституції України та інтересам 
республіки. 

Стаття 8. Україна дає згоду на обслуговування зовнішнього боргу Союзу РСР 
за станом на 16 липня 1990 року в частині, яка визначається окремою 
міждержавною угодою. Україна не несе зобов'язань за кредитними договорами 
та угодами Союзу РСР, укладеними після 1 липня 1991 року без згоди України 

Стаття 9. Всі громадяни Союзу РСР, які на момент проголошення незалежності 
України постійно проживали на території України, є громадянами України. 
Україна гарантує забезпечення прав людини кожному громадянину України 
незалежно від національної належності та інших ознак відповідно до міжнародно- 
правових актів про права людини. Порядок збереження, набуття і втрати 
громадянства України регламентується Законом про громадянство України. 

Голова Верховної Ради України А. Кравчук 

Відомості Верховної Ради.—1991.— N 46.— Ст.617. 

Звернення Верховної Ради України до громадян України 
всіх національностей 

26 серпня 1991 р. 

Верховна Рада України 24 серпня 1991 р. прийняла історичний документ — 
Акт проголошення незалежності України. Відтепер наша республіка — незалежна 
демократична держава. 

На її території проживає більш як 110 національностей, серед яких: росіяни, 
євреї, білоруси, молдавани, поляки, болгари, угорці, кримські татари, румуни, 
греки, гагаузи та ін. Разом з українцями вони становлять п'ятидесятидвохмільйон- 
ний народ України. 

В попередні роки проводилась політика гноблення духовного життя націй, їх 
мов і культур. Ми зазнали важких деформацій і викривлень, свавілля і беззаконня 
в національному бутті народів. Цей гіркий час ми пережили разом без чвар і в 
злагоді. 

Віднині наступає нова доба в розвитку міжнаціональних відносин на Україні. 
Президія Верховної Ради республіки бере на себе відповідальність, що 
проголошення незалежності України ніякою мірою не призведе до порушення 
прав людей будь-яких національностей. 

Незалежна Україна як правова демократична держава, керуючись 
загальновизнаними нормами і принципами міжнародного права в національній 
сфері, Декларацією про державний суверенітет України, забезпечить рівні 
політичні, економічні і соціальні права всіх громадян, повну свободу розвитку 
всіх національних мов і культур. 

Президія Верховної Ради України 
Відомості Верховної Ради України.— 1991.— N° 42 — Ст. 555. 
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Про заборону діяльності Компартії України. 

Указ Президії Верховної Ради України 

ЗО серпня 1991 р. 

Розглянувши висновки Тимчасової комісії Президії Верховної Ради України по 
перевірці діяльності на території України посадових осіб органів влади, управління, 
громадських об'єднань та організацій у зв'язку з державним переворотом 19—21 
серпня 1991 року, відповідно до яких керівництво Компартії України своїми 
діями підтримало державний переворот і трім самим сприяло його здійсненню на 
території України, Презрідія Верховної Ради України постановляє: 

1. Відповідно до частини другої статті 7 та керуючись пунктом 6 статті 106 
Конституції України заборонити діяльність Компартії України. 

2. Верховній Раді Кррімської АРСР, обласнрім, міськрім, районнрім Радам 
народнріх депутатів прийняти на баланс майно (будинки, споруди, друкарні, 
транспортні засоби, іншу власність) відповіднріх партійнріх комітетів, за врінятком 
майна Управління Справами ЦК КПРС та ЦК КПУ, яке передано на баланс 
Верховної Ради України. 

Голова Верховної Ради України Л. Кравчук 
Відомості Верховної Ради. — 1991. — № 46. — Ст. 617. 

Про передачу підприємств, установ та організацій 
союзного підпорядкування, розташованих на території України, 

у власність держави. 

Указ Президії Верховної Ради України 

ЗО серпня 1991 р. 

Презрідія Верховної Ради України постановляє: 

1. Встановити, що підприємства, установи та організації союзного 
підпорядкування, розташовані на території України, з прийняттям цього Указу 
переходять у державну власність України. 

2. Кабінету Міністрів України в основному до 1 жовтня 1991 року забезпечити 
перехід зазначених підприємств, установ та організацій у відання органів 
державного управління. Повністю закінчити цю роботу до 1 грудня 1991 року. 

3. Визначити недійсними майнові договори, якими змінено форму власності, 
укладені під час дії мораторію, встановленого постановою Верховної Ради України 
29 листопада 1990 року. 

4. Встановити, що рішення державних органів, органів громадських, політичних, 
кооперативних, інших організацій і підприємств, посадових осіб, а також договори 
та інші угоди, прийняті чи здійснені на основі законодавства СРСР щодо зміни 
власника і форм власності після прийняття Постанови Верховної Ради України 
від 24 серпня 1991 року „Про проголошення незалежності України” без 
узгодження з відповідними органами управління, визначеними Кабінетом Міністрів 
України, вважаються недійсними. 

5. Встановити, що правонаступниками за договорами оренди державних 
підприємств на території України, які укладені з міністерствами і відомствами 
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СРСР, є Фонд державного майна України, відповідні галузеві міністерства та 
державні корпорації республіки. 

6. Всім підприємствам і організаціям, що підпадають під дію цього Указу, забезпечити 
безумовне виконання в 1991 році державного замовлення та договірних зобов'язань. 

7. Керівники підприємств, установ та організацій, які переходять у державну 
власність України, за виконання покладених на них обов'язків несуть 
відповідальність перед Урядом України. 

8. Кабінету Міністрів України провести переговори й укласти угоди з урядами 
інших республік щодо їх власності на майнові комплекси і фінансові ресурси, 
що знаходяться на території України, а також на майнові комплекси і фінансові 
ресурси України, що знаходяться на територіях інших республік. 

9. Кабінету Міністрів України щомісячно доповідати Президії Верховної Ради 
України про хід реалізації цього Указу. 

Голова Верховної Ради України Л. Кравчук 

Національні процеси в Україні : Історія, і сучасність. Ч. 2. — С. 606. 

Про деякі питання, пов'язані 
з поверненням кримських татар у кримську АРСР. 
Постанова Кабінету міністрів України 

28 СІЧНЯ 1992 р. 

Кабінет Міністрів України постановляє: 

1. Міністерству економіки України: 

виділити Раді Міністрів Кримської АРСР на 1992 р. з метою створення умов 
для повернення депортованого кримськотатарського населення у Кримську АРСР 
капіталовкладення в обсязі 400 млн. крб., у тому числі 252 млн. крб. на будівельно- 
монтажні роботи (в цінах 1991 р.), із забезпеченням їх матеріальними ресурсами; 
передбачити зменшення вивезення з Кримської АРСР місцевих будівельних 
матеріалів, зокрема залишити в розпорядженні республіки в наступному році не 
менше 75 % каменю-черепашнику і паленої цегли. 

2. Рекомендувати Раді Міністрів Кримської АРСР вишукати можливість 
додаткового виділення в 1992 р. з бюджету республіки коштів на фінансування 
першочергових заходів щодо створення умов для повернення кримських татар у 
Кримську АРСР. Взяти до відома, що Міністерство економіки України забезпечить 
виділення матеріальних ресурсів під обсяги вказаних коштів. 

3. Міністерству фінансів України при визначенні розмірів відрахувань до 
бюджету Кримської АРСР на 1992 р. від загальнореспубліканських податків і 
доходів урахувати витрати на утримання закладів соціально-культурного 
призначення в обсязі 202,7 лілн. крб. 

4. Утворити Республіканську комісію у справах депортованих народів Криму 
в складі згідно з додатком, поклавши на неї функції по координації роботи 
державних органів України та Кримської АРСР з питань, пов'язаних із 
життєзабезпеченням депортованих із Криму народів. 

5. Міністерству економіки, Міністерству фінансів і Міністерству 
зовнішньоекономічних зв'язків України при підписанні щорічних угод і договорів 
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про економічне та культурне співробітництво з Росією, Казахстаном, Узбекистаном, 
Таджикистаном і Киргизстаном, з яких повертаються депортовані кримські татари 
у Кримську АРСР, передбачити пайову участь цих республік у виділенні фінансових 
і матеріальних ресурсів для здійснення повернення та життєзабезпечення 
кримських татар. 

Звернутися до урядів зазначених республік з проханням надати Кримській 
АРСР фінансову та матеріальну допомогу для вказаних цілей. 

Перший віце-прем’єр-міністр України К. Масик 
Державний секретар Кабінету Міністрів України В. Пєхота 

Національні процеси в Україні: Історія і сучасність. 4.2. — С. 608—609. 

Про приватизацію майна державних підприємств, 
із ЗаконуУкраїни 

4 березня 1992 р. 

[...] Стаття 2. Принципи приватизації. Приватизація здійснюється на основі 
також принципів: законності; надання пільг на придбання державного майна 
членами трудових колективів підприємств, що приватизуються; забезпечення 
соціальної захищеності та рівності прав громадян України у процесі приватизації; 
пріоритетною надання прав громадянам України на придбання державною майна; 
безоплатної передачі частки державного майна кожному громадянину України; 
приватизації державною майна на платній основі з застосуванням приватизаційних 
паперів; додержання антимонопольного законодавства; повного, своєчасного та 
достовірного інформування громадян про всі дії щодо приватизації; пріоритетною 
права трудових колективів на вибір форми власності і придбання майна своїх 
підприємств. [...] 

Голос Украіни. — 1992. — 6 травня.. 

Про національні меншини України. 

Закон України 

25 червня 1992 р. 

Верховна Рада України виходячи: із життєвих інтересів української нації 
та всіх національностей в справі розбудови незалежної демократичної 
держави, визнаючи нерозривність прав людини і прав національностей, 
прагнучи реалізувати Декларацію прав національностей України, 
дотримуючись міжнародних зобов’язань щодо національних меншин, приймає 
цей Закон з метою гарантування національним меншинам права на вільний 
розвиток. 

Стаття 1. Україна гарантує громадянам республіки незалежно від, їх 
національного походження рівні політичні, соціальні, економічні та культурні 
права і свободи, підтримує розвиток національної самосвідомості й 
самовиявлення. Усі громадяни України користуються захистом держави на 
рівних підставах. При забезпеченні прав осіб, які належать до національних 
меншин, держава виходить з того, що вони є невід’ємною частиною 
загальновизнаних прав людини. 
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Стаття 2. Громадяни України всіх національностей зобов’язані дотримуватись 
Конституції та законів України, оберігати її державний суверенітет і територіальну 
цілісність, поважати мови, культури, традиції, звичаї, релігійну самобутність 
українською народу та всіх національних меншин. 

Стаття 3. До національних меншин належать групи громадян України, які 
не є українцями за національністю, виявляють почуття національного 
самоусвідомлення та спільності між собою. 

Стаття 4 Відносини, які виникають з приводу реалізації громадянами України 
прав і свобод, пов’язаних з їх належністю до національних меншин, регулюються 
Конституцією України, цим Законом, прийнятими на їх підставі іншими 
законодавчими актами, а також міжнародними договорами України. 

Стаття 5. У Верховній Раді України, в разі необхідності — в місцевих Радах 
народних депутатів, діють постійні комісії з питань міжнаціональних відносин. 
В місцевих органах державної виконавчої влади можуть створюватися відповідні 
структурні підрозділи. 

При місцевих Радах народних депутатів може утворюватися і функціонувати 
на громадських засадах дорадчий орган з представників національних меншин. 
Порядок формування цих органів визначається відповідними Радами народних 
депутатів. 

Центральним органом державної виконавчої влади у сфері міжнаціональних 
відносин є Міністерство у справах національностей України. При Міністерстві 
функціонує як дорадчий орган Рада представників громадських об’єднань 
національних меншин України. 

Стаття 6. Держава гарантує всім національним меншинам права на 
національно-культурну автономію: користування і навчання рідною мовою чи 
вивчення рідної мови в державних навчальних закладах або через національні 
культурні товариства, розвиток національних культурних традицій, використання 
національної символіки, відзначення національних свят, сповідування своєї релігії, 
задоволення потреб у літературі, мистецтві, засобах масової інформації, створення 
національних і навчальних закладів та будь-яку іншу діяльність, що не суперечить 
чинному законодавству. 

Пам’ятки історії і культури національних меншин на території України 
охороняються законом 

Стаття 7. Держава вживає заходів для підготовки педагогічних, культурно- 
просвітницьких та інших національних кадрів через мережу навчальних закладів. 
Державні органи на основі міжнародних угод сприяють національним меншинам 
у підготовці спеціалістів в інших країнах. 

Стаття 8. У роботі державних органів, громадських об’єднань, а також 
підприємств, установ і організацій, розташованих у місцях, де більшість населення 
становить певна національна меншина, може використовуватися її мова поряд з 
державною українською мовою. 

Стаття 9. Громадяни України, які належать до національних меншин, мають 
право відповідно обиратися або призначатися на рівних засадах на будь-які посади 
до органів законодавчої, виконавчої, судової влади, місцевого і регіонального 
самоврядування, в армії, на підприємствах, в установах і організаціях. 
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Стаття 10. Держава гарантує національним меншинам право на збереження 
життєвого середовища у місцях їх історичного й сучасного розселення. Питання 
про повернення на територію України представників депортованих народів 
вирішуються відповідними законодавчими актами та договорами України з 
іншими державами. 

Стаття 11. Громадяни України мають право вільно обирати та відновлювати 
національність. Примушення громадян у будь-якій формі до відмови від своєї 
національності не допускається. 

Стаття 12. Кожний громадянин України має право на національні прізвище, 
ім'я та по батькові; громадяни мають право у встановленому порядку відновлювати 
свої національні прізвище, ім'я та по батькові. Громадяни, в національній традиції 
яких немає звичаю зафіксовування „по батькові”, мають право записувати в 
паспорті лише ім'я та прізвище, а у свідоцтві про народження ім'я батька і 
матері. 

Стаття 13. Громадяни, які належать до національних меншин, вільні у виборі 
обсягу і форм здійснення прав, що надаються їм чинним законодавством, і 
реалізують їх особисто, а також через відповідні державні органи та створювані 
громадські об'єднання. Участь або неучасть громадянина України, який належить 
до національної меншини, у громадському об'єднанні національної меншин для 
може служити підставою обмеження його прав. 

Стаття 14. Державні органи сприяють діяльності національних громадських 
об'єднань, які діють відповідно до чинного законодавства. Національні 
громадські об'єднання мають право висувати своїх кандидатів у депутати на 
виборах органів державної влади відповідно до Конституції України, законів 
про вибори народних депутатів України і депутатів місцевих Рад народних 
депутатів. 

Стаття 15. Громадяни, які належать до національних меншин, національні 
громадські об'єднання мають право у встановленому в Україні порядку вільно 
встановлювати і підтримувати зв'язки з особами своєї національності та їх 
громадськими об'єднаннями за межами України, одержувати від них допомогу 
для задоволення мовних, культурних, духовних потреб, брати участь у діяльності 
міжнародних неурядових організацій. 

Стаття 16. У державному бюджеті України передбачаються спеціальні 
асигнування для розвитку національних меншин. 

Стаття 17. Україна сприяє розвиткові міжнародного співробітництва у 
забезпеченні й захисті прав та інтересів національних меншин, зокрема шляхом 
укладання й реалізації багатосторонніх і двосторонніх договорів у цій сфері. 

Стаття 18. Будь-яке пряме чи непряме обмеження прав і свобод громадян за 
національною ознакою забороняється й карається законом 

Стаття 19. Якщо міжнародним договором України встановлено інші 
положення, ніж ті, які містяться в законодавстві України про національні 
меншини, то застосовуються положення міжнародного договору. 

Президент України Л. Кравчук 

Відомості Верховної Вади України. — 1992. — N° 36. — 8 вересня.. 
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Розселення українців і осіб українського походження у зарубіжних 

країнах, СНД і Балтії 



Загальна 
кількість 
населення 
(млн. осіб) 

Українське 
населення 
та особи 
українського 
походження 

Основні райони проживання 
українського населення та осіб 
українського походження 

1 

2 

3 

4 

Північна Америка 

Сполучені 

Штати 

Америки 

249,97 

2 млн. 

Штати: Пенсільванія, Нью-Йорк, Нью- 
Джерсі, Массачусетс, Коннектикут, Іллінойс, 
Огайо, Мічиган, Міннесота, Флорида, 
Каліфорнія, Мериленд, Техас, Вісконсін 

Канада 

26,52 

1млн. 

Провінції: Манітоба, Онтаріо, Альберта, 
Саскачеван, Квебек, Британська Колумбія 


Південна Америка 


Бразилія 


150,37 


350 тис. 


Штати: Парана, Сан-Пауло, Санта- 
Катерина, Ріу-Гріндіду-Сул 


Аргентина 


32,32 


250 тис. 


Провінції: Буенос-Айрес, Міссіонес, Чако, 
Мендоса, Форм оса, Кордова, Ріо-Негро 


Парагвай 


4,11 


12 тис. 


Регіони: Енкарасіон, Колонія Фрам, 
Сандова, Нова Волинь, Богданівна, 
Тарасівка 


Уругвай 


3,12 


10-15 тис. 


Регіони: Монтевідео, Сан-Хосе, Пайсанду 


Венесуела 


18,84 


3,5 тис. 


Регіони: Каракас, Валенсія, Маракан 


Європа 


Польща 

38,18 

350-500 тис. 

Регіони: південно-східні, східні, західні 
райони Польщі. Воєводства: Ольштинське, 
Щецинське, Вроцлавське, Гданське, 
Познанське та ін. 

Румунія 

32,2 

70-250 тис. 

Регіони: Південна Буковина (Сучавщина), 
Марморощина, Банат, Південна Добруджа 

Чехія і 
Словаччина 

15,66 

150 тис. 

Регіони: Східна Словаччина, Судети 

Югославія 

23,81 

60 тис. 

Воєводіна, Боснія, Хорватія 

Франція 

56,44 

40 тис. 

Промислові центри Франції 

Великобрит¬ 

анія 

57,11 

35 тис. 

Графства: Йоркшир, Ланка шир, 

Центральна Англія, Шотландія 

|ШжПН 

63,23 

25 тис. 

Землі: Баварія, Баден-Вюннтемберг, 


7,71 

6 тис. 

Відень та його околиці 

Бельгія 

9,84 

5 тис. 

Промислові міста Бельгії 

Угорщина 

10,55 

3,5 тис. 

Басейн тічки Тиси 

Нідерланди 

14,78 

0,6 тис. 

Райони, прилеглі до кордонів з Німеччиною 


Австралія та Океанія 



НННЕЕ^Н 

35 тис. 

Штати: Новий Південний Уельс 

Нова 

Зеландія 

3,35 

0,5 тис. 

Райони: Окленд, Веллінгтон, Крайстечерч 

Країни СНД та Балтії 

Російська 

Федерація 

147,41 

5 млн. 

По всій території Російської Федерації 

Казахстан 

16,54 

900 тис.-2млн. 
400 тис. 

Північні райони Казахстану, промислові 
центри 
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1 

2 

3 

4 

Молдова 

4,34 

650 тис. 

Придністров’я, Кишинів 

ШШ05ЯЕНИИ 

10,2 

200-500 тис. 

Брестська область, інші райони республіки 

Латвія 

2,68 

92 тис. 

Міста і промислові центри 

ЕШЖШНН 

4,29 

55 тис. 

Міста і промислові центри 

Естонія 

1,57 

48 тис. 

Міста і промислові центри 

Литва 

3,69 

44 тис. 

Міста і промислові центри 


За даними Всесвітнього форуму українців, який відбувся у м. Києві (серпень 
1992 р.), нині на планеті проживає 50 млн. осіб української національності та 
36 млн. осіб, які вважають себе українцями або особами українського 
походження. 

Українська діаспора у світі : Д овідник / 
Патрушсв В./., Розових Д.Ф. та ін. — К., 1993. — С.18—20. 


Населення України (1959 -1993 рр.) 



Кількість 
населення, 
млн. осіб 

В тому числі 

В процентах до всього 
населення 

міське 

сільське 

міське 

сільське 

1959 

41,9 

19,2 

22,7 

46 

54 

1970 

47.1 

25.7 

21,4 

55 

45 

1979 

49,8 

30,5 

19,3 

61 

39 

1989 

51,7 

34,6 

17,1 

67 

33 

1990 

51,8 

34,8 

17,0 

67 

33 

1991 

51,9 

35,1 

16,8 

68 

32 

1992 

52.1 

35,3 

16,8 

68 

32 

1993 

52,2 

35,4 

16,8 

68 

32 


У таблиці дані про населення наведені на 1959 р. — за переписом 15 січня, на 
1970 р. — за переписом на 15 січня; за 1979 р. — за переписом 17 січня; на 
1989 р. — за переписом на 12 січня; 
за інші роки — на початок року. 

Населення. Украіни, 1992. Демографічний иррічник. — К., 1993. — С.6. 


Кількість чоловіків і жінок в Україні (1959-1993 рр.) 



Кількість 
населення, 
млн. осіб 

В тому числі 

В процентах до всього 
населення 

чоловіків 

жінок 

чоловіки 

жінки 

1959 

41,9 

18,6 

23,3 

44 

56 

1970 

47,1 

21,3 

25,8 

45 

55 

1979 

49,8 

22,8 

27,0 

46 

54 

1989 

51,7 

23,9 

27,8 

46 

54 

1990 

51,8 

24,0 

27,8 

46 

54 

1991 

51,9 

24,1 

27,8 

46 

54 

1992 

52,1 

24,2 

27,9 

46 

54 

1993 

52,2 

24,2 

28,0 

46 

54 


Населення. Украіни, 1992. Демографічний иррічник.. — С.6. 
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Шлюби та розлучення в Україні (1959 -1992 рр.) 



Кількість 

Кількість 

На 1000 жителів 


зареєстровани 

зареєстровани 

Кількість 

Кількість 


х шлюбів 

х розлучень 

зареєстровани 
х шлюбів 

зареєстрованих 

розлучень 

1959 

488986 

49804 

11,6 

1.2 

1970 

465786 

135376 

9,8 

2,9 

1979 

553788 

190060 

11.1 

3,8 

1989 

489330 

193676 

9,5 

3,7 

1990 

482753 

192835 

9,3 

3,7 

1991 

493067 

200810 

9,5 

3,9 

1992 

394075 

222630 

7,6 

4,3 


Населення. України, 1992. Демографічний щорічник.. — С.75. 


Навколо „нульового варіанту" 

[...] Ми погодилися на „нульовий варіант” практично по всіх статтях. Ми 
смиренно порахували, що така наша плата за мирну і безкровну незалежність. 
Лише в деяких пунктах, де „нульовий варіантозначає „нуль” тільки для України, 
ми намагаємося знайти більш гнучке і справедливе рішення. Зокрема, у питанні 
про закордонну власність колишнього СРСР. Часи середньовічного майорату, 
коли старший син успадковував все, минули. До того ж, не існувало старшого і 
молодшого синів. Це був просто поетичний образ — на зразок „спільної колиски” 
або „радянської людини” Від Російської імперії, а потім від СРСР за рубежем 
залишилася величезна кількість нерухомості, частина її використовується погано 
або зовсім не використовується, просто нищиться. За нашими розрахунками, 
коефіцієнт використання цієї власності дорівнює 50 відсоткам. Взаєморозуміння 
з Росією в цьому питанні спочатку було. Наші уряди підписали рішення про 
передачу українській стороні 36 об’єктів закордонної власності, за узгодженням. 
На жаль, це рішення поки що не виконується. Але немає і причин думати, що 
воно не буде виконане. Життя — це процес 

Не можна прикласти „нульовий варіант” і до питання про повернення 
культурних цінностей. Це питання настільки складне — і юридично і історично, — 
що я не стану зараз у нього заглиблюватися. Відзначу лише, що добра воля і 
бажання працювати з нами російської сторони є. Не маю сумніву, що повернення 
Україні в 2001 році фресок Михайлівського Золотоверхого собору, вивезених у 
30-ті роки до Ленінграда — це тільки початок процесу. Європейський і світовий 
досвід учить, щоправда, що процеси такого роду займають навіть не роки, а 
десятиліття. Але, як кажуть китайці, навіть дорога в десять тисяч лі починається 
з першого кроку. 

На жаль, актуальніша для нас сьогодні проблема вкладів населення України, 
83,4 мільярди радянських карбованців, що зберігалися в Ощадбанку СРСР до 31 
грудня 1991 року, тобто до умовної дати кінця юридичного існування СРСР. У 
процесі ліквідації інститутів союзної держави депозити Ощадбанку УРСР були 
перераховані в 1992 році на рахунки Ощадбанку СРСР. Неясність механізмів 
„державного розлучення” призвела до такого злого жарту. Багато в чому провина 
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за це лягає на тодішній непрофесіоналізм української сторони. Я дотепер уражений, 
як можна було не підписати спільного рішення, не розподілити відповідальність. 
За станом на 21 листопада 1996 року українська держава визнала заборгованість 
перед власниками цих внесків як свою, визначивши її в розмірі 131 мільярда 
960 мільйонів гривень. З цієї фантастичної суми протягом 1997—2000 років 
удалося виплатити всього 260 мільйонів гривень, або 0,2%. Ясно, що нам самим 
цей борг не погасити. У зв’язку з цим одне з доручень, що лежать на нашому 
уряді — це продовження переговорів з урядом Російської Федерації по 
врегулюванню проблем заощадження громадян України до 1992 року. 

Після всього сказаного судіть самі, чи є Україна „історичним боржником”, чи ні. 

Кучма А. Україна — не Росія. — М, 2004. — С.437 — 439. 

із Конституції України, 

прийнятої на п'ятій сесії Верховної Ради України 

26 червня 1996 р. 

Верховна Рада України від імені українського народу — громадян України 
всіх національностей, 

виражаючи суверенну волю народу, 

спираючись на багатовікову традицію українського державотворення і на основі 
здійсненого українською нацією, усім Українським народом права на 
самовизначення, 

дбаючи про забезпечення прав і свобод людини та гідних умов її життя, 

піклуючись про зміцнення громадянської злагоди на землі України, прагнучи 
розвивати і зміцнювати демократичну, соціальну, правову державу, усвідомлюючи 
відповідальність перед Богом, власною совістю, попередніми, нинішніми та 
прийдешніми поколіннями, 

керуючись Актом проголошення незалежності України від 24 серпня 1991 
року, схваленим 1 грудня 1991 року всенародним голосуванням, приймає цю 
Конституцію — Основний Закон України. 

Розділ І. 

Загальні засади 

Стаття 1. Україна є суверенна і незалежна, демократична, соціальна, правова 
держава. 

Стаття 2. Суверенітет України поширюється на всю її територію. 

Україна є унітарною державою. Територія України в межах існуючого кордону 
є цілісною і недоторканною. 

Стаття 3. Людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, недоторканість і безпека 
визначаються в Україні найвищою соціальною цінністю. 

Права і свободи людини та їх гарантії визначають зміст і спрямованість 
діяльності держави. Держава відповідає перед людиною за свою діяльність. 
Утвердження і забезпечення прав і свобод людини є головним обов’язком держави. 

Стаття 4. В Україні існує єдине громадянство. Підстави набуття і припинення 
громадянства України визначаються законом 

Стаття 5. Україна є республікою. 
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Носієм суверенітету і єдиним джерелом влади в Україні є народ. Народ 
Здійснює владу безпосередньо і через органи державної влади та органи місцевою 
самоврядування. 

Право визначати і змінювати конституційний лад в Україні належить виключно 
народові і не може бути узурповане державою, її органами або посадовими 
особами. 

Ніхто не може узурпувати державну владу. 

Стаття 6. Державна влада в Україні здійснюється на засадах її поділу на 
законодавчу, виконавчу та судову. Органи законодавчої, виконавчої та судової 
влади здійснюють свої повноваження у встановлених цією Конституцією межах 
і відповідно до законів України. 

Стаття 7. В Україні визнається і гарантується місцеве самоврядування. 

Стаття 8. В Україні визнається і діє принцип верховенства права. 

Конституція України має найвищу юридичну силу. Закони та інші нормативно- 
правові акти приймаються на основі Конституції України і повинні відповідати їй. 

Норми Конституції України є нормами прямої дії. Звернення до суду для 
захисту конституційних прав і свобод людини і громадянина безпосередньо на 
підставі Конституції України гарантується. 

Стаття 9. Чинні міжнародні договори, згода на обов’язковість яких надана 
Верховною Радою України, є частиною національного законодавства України. 

Укладання міжнародних договорів, які суперечать Конституції України, 
можливе лише після внесення відповідних змін до Конституції України. 

Стаття 10. Державною мовою в Україні є українська мова. 

Держава забезпечує всебічний розвиток і функціонування української мови в 
усіх сферах суспільного життя на всій території України. 

В Україні гарантується вільний розвиток, використання і захист російської, 
інших мов національних меншин України. 

Держава сприяє вивченню мов міжнародного спілкування. 

Застосування мов в Україні гарантується Конституцією України та визначається 
законом. 

Стаття 11. Держава сприяє консолідації та розвиткові української нації, її істо¬ 
ричної свідомості, традицій і культури, а також розвиткові етнічної, культурної, мов¬ 
ної та релігійної самобутності всіх корінних народів і національних меншин України 

Стаття 12. Україна дбає про задоволення національно-культурних і мовних 
потреб українців, які проживають за межами держави. 

Стаття 13. Земля, її надра, атмосферне повітря, водні та інші природні ресурси, 
які знаходяться в межах території України, природні ресурси її континентального 
шельфу, виключної (морської) економічної зони є об’єктами права власності 
українського народу. Від імені українського народу права власника здійснюють 
органи державної влади та органи місцевого самоврядування в межах, визначених 
цією Конституцією. 

Кожний громадянин має право користуватися природними об’єктами права 
власності народу відповідно до закону. 

Власність зобов’язує. Власність не повинна використовуватися на шкоду людині 
і суспільству. Держава забезпечує захист прав усіх суб’єктів права власності і 
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господарювання, соціальну, спрямованість економіки. Усі суб’єкти права власності 
рівні перед законом. 

Стаття 14 Земля є національним багатством, що перебуває під особливою 
охороною держави. 

Право власності на землю гарантується. Це право набувається і реалізується 
громадянами, юридичними особами та державою виключно відповідно до закону. 

Стаття 15. Суспільне життя в Україні ґрунтується на засадах політичної, 
економічної та ідеологічної багатоманітності. 

Жодна ідеологія не може визнаватися державою як обов’язкова. 

Цензура заборонена. 

Держава гарантує свободу політичної діяльності, не забороненої Конституцією 
і законами України. 

Стаття 16. Забезпечення екологічної безпеки і підтримання екологічної 
рівноваги на території України, подолання наслідків Чорнобильської катастрофи ~ 
катастрофи планетарного масштабу, збереження генофонду Українського народу 
є обов’язком держави. 

Стаття 17. Захист суверенітету і територіальної цілісності України, 
забезпечення її економічної та інформаційної безпеки є найважливішими 
функціями держави, справою усього Українського народу. 

Оборона України, захист її суверенітету, територіальної цілісності і 
недоторканості покладаються на Збройні Сили України .Забезпечення державної 
безпеки і захист державного кордону України покладаються на відповідні військові 
формування та правоохоронні органи держави, організація і порядок діяльності 
яких визначаються законом. 

Збройні Сили України та інші військові формування ніким не можуть бути 
використані для обмеження прав і свобод громадян або з метою повалення 
конституційного ладу, усунення органів влади чи перешкоджання їх діяльності. 

Держава забезпечує соціальний захист громадян України, які перебувають на 
службі у Збройних Силах України та в інших військових формуваннях, а також 
членів їхніх сімей. 

На території України забороняється створення і функціонування будь-яких 
збройних формувань, не передбачених законом. На території України не 
допускається розташування іноземних військових баз. 

Стаття 18. Зовнішньополітична діяльність України спрямована на забезпечення 
її національних інтересів і безпеки шляхом підтримання мирного і взаємовигідного 
співробітництва з членами міжнародного співтовариства за загальними 
принципами і нормами міжнародного права. 

Стаття 19. Правовий порядок в Україні ґрунтується на засадах, відповідно до 
яких ніхто не може бути примушений роботи те, що не передбачено 
законодавством. 

Органи державної влади та органи місцевого самоврядування, їх посадові 
особи зобов’язані діяти лише на підставі, в межах повноважень та у спосіб, що 
передбачені Конституцією та законами України. [...] 

Голос України. — 1996. — 13 липня.. 




Відомості щодо активності політичних партій, виборчих блоків політичних партій на виборах 

народних депутатів України 29 березня 1998 р. 


№у 

виборчо¬ 

му 

бюлетені 

Назва політичної партії, 
виборчого блоку 

За кандидатів у 
депутати, 
включених до 
виборчого списку 
від партії (блоку) 
проголосували 

Кількість осіб, 
обраних 
народними 
депутатами України 
в 

багатомандатному 
загальнодержавно 
му виборчому 
окрузі 

Кількість кандидатів у 
народні депутати 
України, 

зареєстрованих в 
одномандатних 
виборчих округах, 
висунутих від 
політичної партії, 
виборчого блоку 
політичних партій, 
станом на день 
виборів 

Кільк-ть осі 
обраних 
народнимі 
депутатам! 

України в 
одномандагп 
х виборчи: 
округах 

осіб 

% від 
загальної 
кількості 
виборців, 
які взяли 
участь у 
голосува 
нні 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

14 

Виборчий блок «Блок демократичних 
партій -НЕП (Народовладдя, 
Економіка, Порядок)» 

326 

489 

1,23 


98 

1 


Демократична партія України 




5 

1 


Партія економічного відродження 






13 

Виборчий блок «Вперед, Україно!» 

461 

924 

1.74 


38 

1 


Українська християнсько- 
демократична партія 




4 



Християнський народний союз 




11 


17 

Виборчий блок «Європейський 
вибір України» 

37 118 

0,14 


41 



Ліберально-демократична партія 
України 




1 



Українська селянсько- 
демократична партія 




17 
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Виборчий блок „Менше слів” 


Всеукраїнське політичне 
об’єднання «Державна 
самостійність України» 


Соціал-національна партія 
України 


Конгрес Українських Націоналістів 


Українська Республіканська 
партія 


Виборчий блок «Партія праці та 
Ліберальна партія - РАЗОМ !» 


Партія праці 


Ліберальна партія України 


19 

Виборчий блок «СЛОн - 
Соціально - Ліберальне 

241 367 

0,91 


Об’єднання» 





Партія «Блок міжрегіональних 
реформ» 


Конституційно-демократична 

партія 


Виборчий блок «Трудова 
Україна» 


Українська партія справедливості 


Громадянський конгрес України 


Виборчий блок Соціалістичної 
партії України та Селянської 
партії України «За правду, за 
народ, за Україну!» 



2 273 788 
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Соціалістична партія України 


Селянська партія України 


Аграрна партія України 


Всеукраїнська партія жіночих 
ініціатив 


Всеукраїнська партія трудящих 


Комуністична партія України 


Народний рух України 


Народно-демократична партія 


Партія „Реформи і Порядок” 


Партія „Союз” 


Партія захисників Вітчизни 


Партія Зелених України 


Партія мусульман України 


Партія національно-економічного 
розвитку України 


Партія регіонального відродження 
України 


Всеукраїнське об’єднання 
”Громада„ _ 


Прогресивна соціалістична партія 
України 


Республіканська християнська 
партія 



143 495 
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1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

16 

Соціал-демократична партія 
України 

85 045 

0,32 


42 


27 

Соціал-демократична партія 
України (об’єднана) 

1 066 113 

4,01 

14 

128 

3 

66 

Українська Національна 

Асамблея 

105 977 

0,40 


52 


25 

Християнсько-демократична 
партія України 

344 826 

1.30 


66 

2 


Всього політичних партій (блоків) 
-ЗО 

24352983 

91,65 

255 

2242 

95 


Політичні парти України. Інформаційно-довідкове видання. — К., 2005. — С.30-32. 
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З Конституції Автономної Республіки Крим , 
прийнятої на другій сесії верховної Ради Автономної Республіки 

Крим 

21 жовтня 1998 р. 

Верховна Рада Автономної Республіки Крим відповідно до Конституції України, 
Закону України від 10 лютого 1998 року „Про Верховну Раду Автономної 
Республіки Крим” і керуючись інтересами кримчан 

ПРИЙМАЄ ЦЮ КОНСТИТУЦІЮ АВТОНОМНОЇ РЕСПУБЛІКИ КРИМ 

Розділ І. Загальні положення 

Стаття 1. Статус Автономної Республіки Крим, Верховної Ради Автономної 
Республіки Крим і Ради Міністрів Автономної Республіки Крим 

1. Автономна Республіка Крим є невід'ємною складовою частиною України і 
в межах повноважень, визначених Конституцією України, вирішує питання, 
віднесені до її відання. 

Автономна Республіка Крим здійснює також повноваження, делеговані 
законами України відповідно до Конституції України. 

2. Повноваження, порядок формування і діяльності Верховної Ради Автономної 
Республіки Крим і Ради Міністрів Автономної Республіки Крим визначаються 
Конституцією України і законами України, Конституцією Автономної Республіки 
Крим з питань, віднесених до її компетенції. 

3. Верховна Рада Автономної Республіки Крим є представницьким органом 
Автономної Республіки Крим і здійснює представницькі, нормотворчі, контрольні 
функції та повноваження в межах своєї компетенції. 

Рада Міністрів Автономної Республіки Крим є виконавчим органом Автономної 
Республіки Крим і здійснює виконавчі функції та повноваження в межах своєї 
компетенції. 

4. Організація і діяльність Верховної Ради Автономної Республіки Крим і 
Ради Міністрів Автономної Республіки Крим ґрунтуються на поділі повноважень 
між ними; підконтрольності, підзвітності і відповідальності перед Верховною 
Радою Автономної Республіки Крим як представницьким орга-ном, що обирається 
безпосередньо громадянами, органів, що утворюються або формуються нею, 
посадових осіб, які обираються, призначаються або затверджуються Верховною 
Радою Автономної Республіки Крим. [...] 

Відомості Верховної Вади України. — 1999. — № 5—6. — С. 64—65. 

Про місцеві державні адміністрації, 
із Закону України 

9 квітня 1999 р. 

І. Загальні положення 

Стаття 1. Місцеві державні адміністрації та їх місце в системі органів 
виконавчої влади 

Виконавчу владу в областях, районах, районах Автономної Республіки Крим, у 
містах Києві та Севастополі здійснюють обласні, районні, Київська та 
Севастопольська міські державні адміністрації. 




896 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


Місцева державна адміністрація є місцевим органом виконавчої влади і входить 
до системи органів виконавчої влади. 

Місцева державна адміністрація в межах своїх повноважень здійснює ви¬ 
конавчу владу на території відповідної адміністративно-територіальної оди-ниці, 
а також реалізує повноваження, делеговані їй відповідною радою. 

Особливості здійснення виконавчої влади у містах Києві та Севастополі 
визначаються окремими законами України. 

Стаття 2. Основні завдання місцевих державних адміністрацій 

Місцеві державні адміністрації в межах відповідної адміністративно- 
територіальної одиниці забезпечують: 

1) виконання Конституції, законів України, актів Президента України, Кабінету 
Міністрів України, інших органів виконавчої влади вищого рівня; 

2) законність і правопорядок, додержання прав і свобод громадян; 

3) виконання державних і регіональних програм соціально-економічного та 
культурного розвитку, програм охорони довкілля, а в місцях компактного 
проживання корінних народів і національних меншин — також програм їх 
національно-культурного розвитку; 

4) підготовку та виконання відповідних бюджетів; 

5) звіт про виконання відповідних бюджетів та програм; 

6) взаємодію з органами місцевого самоврядування; 

7) реалізацію інших наданих державою, а також делегованих відповідни-ми 
радами повноважень. 

Стаття 3. Принципи діяльності місцевих державних адлііністрацій 

Місцеві державні адміністрації діють на засадах: відповідальності перед 
людиною і державою за свою діяльність; верховенства права; законності; 
пріоритетності прав людини; гласності; поєднання державних і місцевих 
інтересів. 

Стаття 7. Правові засади діяльності місцевих державних адміністрацій 

Правовий статус місцевих державних адміністрацій встановлюється 
Конституцією України, цим Законом та іншими законами України. 

Місцеві державні адміністрації у своїй діяльності керуються Конституцією 
України, цим та іншими законами України, актами Президента України, 
Кабінету Міністрів України, органів виконавчої влади вищого рівня, а районні 
державні адміністрації в Автономній Республіці Крим — також рішеннями 
та постановами Верховної Ради Автономної Республіки Крим, рішеннями 
Ради Міністрів Автономної Республіки Крим, прийнятими у межах їх 
повноважень. 

Президент України А. Кучма 

відомості Верховної Ради України. — 1999. — 
№ 20-21. - С. 426-427. 




Відомості щодо активності політичних партій, виборчих блоків політичних партій 

на виборах Президента України 1999 року 


Назва політичної партії, 
виборчого блоку (із переліком 
політичних партій, що утворили 
блок), претенденти на кандидати 
у Президенти України від яких 
зареєстровані ЦВК 

Прізвище, ім’я, по 
батькові кандидата у 
Президенти України 

Кількість голосів виборців, 
поданих за кандидата у 
Президенти України 

Кількість членів територіальних 
виборчих комісій від кандидата у 
Президенти України, висунутого 
політичною партією, виборчим 
блоком політичних партій станом на 
день виборів 31 жовтня 1999 року 

абсолютна 

кількість 

% від загальної 
кількості виборців, 
які взяли участь у 
голосуванні 

абсолютна 

кількість 

% від загальної 
кількості членів 
територіальних 
виборчих комісій 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

Виборчий блок партій „Наш 
Президент - Євген Марчук” 
Соціал-Демократичний Союз 
Християнський народний союз 
Українська Республіканська партія 

МАРЧУК 

Євген Кирилович 

2 138 356 

8,13 

442 

8,9 

Всеукраїнське політичне об’єднання 
„Єдина родина" 

РЖАВСЬКИЙ 
Олександр Миколайович 

95 515 

0,37 

223 

4,5 

Комуністична партія України 

СИМОНЕНКО 

Петро Миколайович 

5 849 077 

22,24 

443 

8.9 

Конгрес Українських Націоналістів 

БІЛАС 

Іван Григорович 

Центральна виборча комісія зареєструвала претендента на кандидата у 
Президенти України постановою від 20 травня 1999 року № 41. 
Документи для реєстрації кандидата у Президенти України не надійшли 

Народний Рух України 

УДОВЕНКО 
Геннадій Йосипович 

319 778 

1,22 

437 

8.8 

Партія захисників Вітчизни 

КАРМАЗІН 

Юрій Анатолійович 

90 793 

0,35 

120 

2,4 

Партія Зелених України 

КОНОНОВ 

Віталій Миколайович 

76 832 

0,29 

324 

6,5 

Патріотична партія України 

Габер Микола 
Олександрович 

31 829 

0,12 

31 

0.6 

Прогресивна соціалістична партія 
України 

ВІТРЕНКО 

Наталія Михайлівна 

2 886 972 

10,97 

400 

8,1 
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Селянська партія України 

ТКАЧЕНКО 

Олександр Миколайович 

Зняв свою 
виборів П 
відповідно д 
Закону Ук 
Прези^ 

кандидатуру до дня 
резидента України 
о частини 1 статті ЗО 
раїни «Про вибори 
цента України» 

442 

8,9 

Слов'янська партія 

БАЗИЛЮК 

Олександр Філімонович 

36 012 

0,14 

119 

2,4 

Соціалістична партія України 

МОРОЗ 

Олександр 

Олександрович 

2 969 896 

11,29 

447 

9,0 

Українська соціал-демократична 
партія 

ОНОПЕНКО 

Василь Васильович 

124 040 

0,47 

275 

5,6 

| УСЬОГО І 

3703 І 


Політичні парти України. Інформащйно-довідкове видання. — С.37—38. 
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Із Засад державної політики України в галузі прав людини 

17 червня 1999 р. 

[...] І. Принципи державної політики в галузі прав людини 

Визнання прав і основних свобод людини і громадянина такими, що дані 
людині від народження і є невід'ємними. 

Забезпечення верховенства прав і основних свобод людини у відносинах з 
державою. 

Забезпечення рівності всіх людей перед законом і судом. 

Визнання верховенства права, за яким проголошення і реалізація прав і 
основних свобод людини і громадянина засновано лише на законі. 

Недопущення звуження змісту та обсягу проголошених Конституцією України 
прав і основних свобод людини і громадянина. 

Визнання презумпції особистої свободи людини відповідно до принципу, згідно 
з яким дозволено все, крім того, що прямо забороняється законом 

Визнання обмеженості свободи держави, її органів і посадових осіб відповідно 
до принципу, згідно з яким дозволено лише те, що прямо передбачається законом 

II. Основні напрями державної політики в галузі прав людини 

Забезпечення верховенства права і основних свобод людини у відносинах з 
державою. 

Створення належних умов, вироблення механізмів і* процедур для повної і 
безперешкодної реалізації кожною особою своїх прав та законних інтересів. 

Приведення законодавства України у відповідність з універсальними 
стандартами прав людини Організації Об'єднаних Націй та Ради Європи. 

Реформування адміністративного та адміністративно-процесуального 
законодавства з метою належного забезпечення реалізації громадянами своїх 
прав та законних інтересів у сфері діяльності виконавчої влади, їх дієвої охорони 
та захисту в суді у разі їх порушення. 

Створення системи адміністративної юстиції з метою захисту прав і основних 
свобод людини і громадянина. 

Ратифікація міжнародно-правових актів як універсального, так і регіонального 
рівня, що проголошують права і основні свободи людини і громадянина та 
відповідають інтересам та потребам українського народу. 

Визнання в установленому порядку юрисдикції міжнародних, органів захисту 
прав людини. Недопущення звуження змісту та обсягу існуючих прав і основних 
свобод людини, проголошених Конституцією України, законами України та 
підзаконними нормативними актами. 

Розроблення механізмів реалізації конституційного положення про право 
людини і громадянина на кваліфіковану правову допомогу, в тому числі безоплатну. 

Забезпечення захисту людини і громадянина від посягань з боку іншої людини 
та посягань з боку держави. 

Удосконалення парламентського контролю за дотриманням конституційних 
прав і свобод людини і громадянина через інститут Уповноваженого Верховної 
Ради України з прав людини. 

Утворення ефективної судової влади як гаранта прав і основних свобод людини 
і громадянина відповідно до Конституції України. 
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Спрямування діяльності прокуратури на зміцнення демократичної, соціально- 
правової держави та забезпечення верховенства права, додержання прав і основних 
свобод людини і громадянина. 

Удосконалення законодавства і підвищення дієвості судового захисту як гарантії 
демократизму виборчої системи. 

Конкретизація змісту і меж здійснення конституційного права громадян на 
свободу об'єднання у політичні партії та громадські організації. 

Удосконалення законодавства щодо фінансування діяльності наймасовіших за 
чисельністю політичних партій. 

Розвиток правових основ використання та посилення правових гарантій щодо 
охорони та захисту конституційного права громадян на проведення мирних зборів, 
мітингів, походів, інших демонстрацій шляхом прийняття відповідного закону. 

Забезпечення кодифікації законодавства про соціальний захист шляхом 
прийняття Соціального кодексу України. 

Посилення реальності права людини на свободу пересування та вільний вибір 
місця проживання в Україні, зокрема шляхом скасування дозвільного порядку 
вибору місця проживання (інституту прописки). 

Гуманізація та ефективне запровадження законодавства про біженців та 
вимушених переселенців. 

Створення належного механізму реалізації права громадян на оскарження в 
суді рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, органів місцевою 
самоврядування, посадових і службових осіб. 

Підвищення рівня правової культури і правової свідомості людини і 
громадянина, формування поваги до закону та визначення механізмів захисту їх 
прав. 

Сприяння розвитку системи органів несудового захисту прав і свобод людини, 
надання підтримки громадським організаціям в сфері захисту прав людини. 

Відомості Верховної Ради України. — 1999. — N° 35. — С. 699—700. 

Зміни у доходах та фінансових заощадженнях 
населення пострадянських країн (1989 р. та 2000 р.) 



Дореформений рівень (1989 р.) 


ВВП на душу населення | 

3314 

1 5817 | 

шшш 

4914 

5094 

1 5505 1 


2114 

шшшш 

2112 

2227 

2210 

■ЕШ91 

пропозиція грошей на 
душу населення 

2484 

4750 

2746 

2800 

2950 

4306 

Останні наявні дані (2000 р.) 

ВВП на душу населення 

1 2875 

1 4400 1 

1 2525_1 

1 7425 І 

1 6850 

1 6900 


епозити на душу населення 


пропозиція грошей на 
душу населення 



























































розділ хіі. Україна незалежна 901 


1 

2 

3 

4 

_5_ 

гг 

7 | 

Зміна у відсотках (1989-2000 рр.) 

ВВП на душу населення 


ШШ9 

-50% 

51% 

34% 

25% 


"-1-М 

-84% 

-91% 

і% 

-41% 

-70% 

■ИІШівіІИ 

-82% 

-83% 

-89% 

0% 

-33% 

-65% 

Роки найбільшого спаду 

1996 

1999 

1993-1996 

1993 

1992-1993 

1993-1994 

ВВП на душу населення 

- 36% 

-44% 


-23% 

-40% 

-38% 


— 1 І™ 

-87% 

-97% 

-81% 

-81% 

-89% 

пропозиція грошей на 
душу населення 

-92% 

-86% 

-95% 

-74% 

-82% 

-89% 


Україна. Фінансовий сектор та економіка. Нові стратегічні завдання.. 
Звіт Міжнародного банку реконструкції та розвитку. - К., 2001. — С.25. 


Показники рентабельності підприємств України, 1992-2000 рр. 



Прибутки (мільйонів гривень) 

% збиткових 
підприємств 

1992 

1995 

1996 

1997 

1998 

1999 

2000 

1999 

2000 

Промисловість 

10298 

9 343 

7376 

7 916 

2 548 

7 429 

7135 

51,9 

57,9 

Сільське 

господарство 

478 

832 

-1328 

3362 

-424 

_ 

3750 

- 

84,0 

- 

Будівництво 

113 

1258 

1002 

1092 

■шш 

591 

-63 

51,8 

ШАЛ 

Транспорт та 
зв’язок 

123 

3791 

3690 

3747 

5095 

4460 

467 

61 

68,1 

Торгівля та 
громадське 
харчування 

117 

951 

877 

1459 

-879 

1649 

-478 

44,8 

43,3 

Постачання 

35 

426 

324 

226 

108 

34 

-39 

ЕП 

шшт 


14 

88 

97 

62 

4 

33 

-2 

50,4 

57,1 


4 

41 

23 

43 

21 

- 

- 

- 

- 

Житлове та 
комунальне 
господарство 

-25 

298 

310 

305 

-216 

-461 

64 

56 

52,9 

Фінанси, 

страхування, тощо 

353 

1300 

1460 

1709 

853 

1442 

278 

33,8 

40,8 


45 

478 

610 

671 

479 

-2** 

1493** 

- 

- 


2555 

18806 

14418 

13868 

3419 

7427 

8855 

55,7 

51,3 


Держкомстат України 

* попередні данні 
** включаючи послуги 

Слід зауважити, що цю таблицю складено на основі не скоригованих даних 
бухгалтерською обліку за українськими правилами. Як наслідок, рентабельність 
у ній може бути завищеною, через те, що ця система не завжди розрізняє 
„виробництво” та „реалізацію”. В ситуації, коли має місце накопичення товарно- 
матеріальних запасів, доходи виявляються завищеними, так само, як і в разі 
надмірної залежності від бартерних розрахунків. 

Україна. Фінансовий сектор та економіка. Нові стратегічні завдання. 

Звіт Міжнародного банку реконструкції та розвитку. — С.25. 
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Про сприяння соціальному становленню 
та розвитку молоді в Україні, 
із закону України 

23 березня 2000 р. 

[...] Стаття 2. Принципи соціальною становлення та розвитку молоді 
Соціальне становлення та розвиток молоді базуються на таких основних 
принципах: повага до загальнолюдських цінностей, прав людини і народів, історичних, 
культурних, національних особливостей України, її природи; безпосередня участь 
молоді у формуванні та реалізації політики та програм, що стосуються суспільства 
взагалі та молоді зокрема: врахування потреб молоді, співвіднесення їх реалізації з 
економічними можливостями держави; доступність для кожного молодого 
громадянина соціальних послуг і рівність правових гарантій; відповідальність держави 
за створення умов щодо саморозвитку і самореалізації молоді; єдність зусиль держави, 
всіх верств суспільства, політичних і громадських організацій, підприємств, установ, 
організацій та громадян у справі соціального становлення та розвитку молоді; 
відповідальність кожного молодого громадянина перед суспільством і державою за 
додержання Конституції України, законодавства України. 

Стаття 3. Законодавство про сприяння соціальному становленню та розвитку молоді 
Законодавство України про сприяння соціальному становленню та розвитку 
молоді базується на Конституції України і складається з цього Закону та інших 
нормативно-правових актів. Якщо міжнародним договором, згода на обов’язковість 
якого надана Верховною Радою України, встановлено інші правйла, ніж ті, що 
передбачені цим Законом, то застосовуються правила міжнародного договору. 

Стаття 4. Компетенція органів виконавчої влади і органів місцевого 
самоврядування у сфері соціального становлення та розвитку молоді 

Координуючу роль щодо проведення державної політики у сфері соціального 
становлення та розвитку молоді здійснює спеціально уповноважений центральний 
орган виконавчої влади, який забезпечує її реалізацію та несе відповідальність за 
її виконання. Рада Міністрів Автономної Республіки Крим, місцеві органи 
виконавчої влади утворюють у своєму складі відповідні органи з реалізації 
державної МОЛОДІЖНОЇ ПОЛІТИКИ. 

Спеціально уповноважений центральний орган виконавчої влади разом з 
іншими органами виконавчої влади розробляє, а Кабінет Міністрів України 
затверджує соціальні норми та нормативи щодо соціального становлення та 
розвитку молоді, додержання і виконання яких є обов’язковими для органів 
виконавчої влади, органів місцевого самоврядування, об’єднань громадян, а також 
підприємств, установ та організацій незалежно від форм власності. 

Стаття 5. Фінансування заходів щодо соціального становлення та розвитку молоді 
Фінансування заходів щодо соціального становлення та розвитку молоді 
здійснюється за рахунок коштів державного та місцевих бюджетів, інших джерел, 
не заборонених законодавством. Верховна Рада України при затвердженні 
Державного бюджету України передбачає в ньому кошти на соціальне становлення 
та розвиток молоді. Розпорядником цих коштів є спеціально уповноважений 
центральний орган виконавчої влади. 
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Органи місцевого самоврядування при затвердженні місцевих бюджетів- 
передбачають видатки на здійснення заходів щодо соціальною становлення та 
розвитку молоді. У державному та місцевих бюджетах згідно з законодавством 
передбачаються цільові кошти на реалізацію молодіжних і дитячих програм, які 
сприяють соціальному становленню та розвитку молоді. 

Стаття 6. Соціальні служби для молоді 

Для практичного здійснення підтримки соціального становлення та роз-витку 
молоді держава створює систему соціальних служб для молоді. 

До системи соціальних служб для молоді входять соціальні служби для молоді 
та центри соціальних служб для молоді, уповноважені державою брати участь у 
реалізації державної молодіжної політики і надавати соціальні послуги та соціальну 
допомогу молодим громадянам. 

Спеціально уповноважений центральний орган виконавчої влади створює 
Український державний центр соціальних служб для молоді, який належить до 
сфери його управління. 

Республіканський (Автономної Республіки Крим), обласні, Київський та Севасто¬ 
польський міські, районні центри створюються відповідно за рішенням Ради 
Міністрів Автономної Республіки Крим, обласних, Київської та Севастопольської 
міських, районних державних адміністрацій і належать до сфери їх управління. 

Міські, районні у містах центри можуть створюватися за рішенням органів 
місцевою самоврядування. 

Типове положення про соціальні служби для молоді затверджується Кабінетом 
Міністрів України. 

Стаття 8. Підтримка підприємницької ініціативи та діяльності молоді 

Держава підтримує і сприяє розвиткові підприємницької ініціативи та 
діяльності молоді. Держава сприяє створенню молодіжних бізнес-центрів, бізнес- 
інкубаторів для реалізації програми підготовки молоді до підприємницької 
діяльності, надання інформаційних та консультативних послуг. З цією метою 
роз-обляється та реалізується система заходів підтримки підприємництва молоді, 
включаючи довгострокове пільгове кредитування, забезпечення виробничими 
приміщеннями, страхування комерційного ризику тощо. 

Органи місцевого самоврядування можуть встановлювати за рахунок коштів, 
що надходять до місцевого бюджету, пільгову плату за реєстрацію підприємств, 
створених молодими громадянами та молодіжними громадськими організаціями. 

Стаття 11. Освіта, культурний розвиток молоді 

Україна гарантує молодим громадянам рівне з іншими громадянами право 
на освіту, культурний розвиток, дозвілля і відпочинок. Порядок реалізації права 
молоді на освіту, державні гарантії її здобуття, визначення прав та обов’язків 
учасників навчально-виховною процесу регулюються законодавством про освіту. 

Молоді громадяни можуть одержувати за рахунок коштів державною чи 
місцевих бюджетів пільгові довгострокові кредити для здобуття освіти у вищих 
навчальних закладах за різними формами навчання, незалежно від форм власності, 
що діють на території України. Зазначені кошти передбачаються у відповідних 
бюджетах окремим рядком Порядок надання зазначених кредитів визначає 
Кабінет Міністрів України. 
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Органи виконавчої влади, органи місцевого самоврядування можуть 
встановлювати разом із заінтересованими міністерствами, науковими товариствами 
та творчими спілками, молодіжними фондами спеціальні стипендії для 
найобдарованіших студентів вищих навчальних закладів і передбачати виділення 
коштів на їх стажування у провідних вітчизняних наукових установах і за 
кордоном 

Органи виконавчої влади, органи місцевого самоврядування разом із 
підприємствами, організаціями, науковими установами, вищими навчальними 
закладами, об’єднаннями громадян можуть створювати навчально-виховні заклади, 
які сприяють поглибленню знань, задоволенню творчих інтересів, розвитку 
здібностей, організації змістовного дозвілля та відпочинку молоді, а також заклади, 
що забезпечують пошук, підтримку та розвиток талановитої молоді у різних 
сферах життя. 

Учні, студенти, неповнолітні мають право на безплатне та пільгове користування 
об’єктами культури. Порядок надання цих пільг визначається органами місцевою 
самоврядування. 

Держава сприяє розвиткові молодіжною туризму, молодіжним міжнародним 
обмінам Органи виконавчої влади та органи місцевою самоврядування можуть 
встановлювати для молодіжних та дитячих туристичних груп пільги у користуванні 
транспортними, готельними, культурними та іншими послугами. Порядок надання 
зазначених пільг та джерела фінансування встановлюються Кабінетом Міністрів 
України, місцевими органами виконавчої влади, органами місцевого 
самоврядування. [...] 

Президент України А Кучма 
Шомості Верховної Ради У країни. — 2000. — N° 27. — С. 474—479. 

Про банки і банківську діяльність, 
із Закону України 

7 грудня 2000 р. 

[...] Стаття 4. Банківська система України 

Банківська система України складається з Національного банку України та 
інших банків, що створені і діють на території України відповідно до положень 
цього Закону. Банки в Україні можуть функціонувати як універсальні або як 
спеціалізовані. За спеціалізацією банки можуть бути ощадними, інвестиційними, 
іпотечними, розрахунковими (кліринговими). Банк самостійно визначає напрями 
своєї діяльності і спеціалізацію за видами операцій. Національний банк України 
здійснює регулювання діяльності спеціалізованих банків через економічні 
нормативи та нормативно-правове забезпечення здійснюваних цими банками 
операцій. Банк набуває статусу спеціалізованою у разі, якщо більше 50 відсотків 
його пасивів є вкладами фізичних осіб. 

Національний банк України здійснює регулювання та банківський нагляд 
відповідно до положень Конституції України, цього Закону, Закону України 
„Про Національний банк України”, інших законодавчих актів та нормативно- 
правових актів Національного банку України. 
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Стаття 5. Економічна незалежність банків 

Банки мають право самостійно володіти, користуватися та розпоряджатися 
майном, що перебуває у їхній власності. Держава не відповідає за зобов'язання 
банків, а банки не відповідають за зобов'язаннями держави, якщо інше не 
передбачено законом або договором 

Національний банк України не відповідає за зобов'язаннями банків, а банки 
не відповідають за зобов'язаннями Національною банку України, якщо інше не 
передбачено законом або договором Органам державної влади і органам місцевою 
самоврядування забороняється будь-яким чином впливати на керівництво чи 
працівників банків у ході виконання ними службових обов'язків або втручатись 
у діяльність банку, за винятком випадків, передбачених законом [...] 

Відомості Верховної Вади України. — 2001. — № 5-6. — С.108. 

З Національної програми сприяння розвитку 
малого підприємництва в Україні 

21 грудня 2000 р. 

1. Стан розвитку малою підприємництва в Україні 

На сьогодні в Україні існує майже 200 тис малих підприємств, працює близько 
1 млн. підприємців без створення юридичної особи, майже 40 тис фермерських 
господарств. Всього у малому підприємництві зайнято понад 2,7 млн. чоловік, або 
9 відсотків працездатного населення України. У той же час мале підприємництво 
виробляє 11 відсотків загальною обсягу виробництва продукції (робіт, послуг) у 
цілому по Україні, що свідчить про більш ефективне функціонування малою 
бізнесу порівняно з великим. 

Не слід відкидати і міжнародного аспекту розвитку малого та середньою 
підприємництва для України. [...] 

Основними чинниками, які заважають розвитку малого підприємництва, є: 
відсутність чітко сформульованої через систему правових актів державної політики 
у сфері підтримки малого підприємництва; збільшення адміністративних бар'єрів 
(реєстрація, ліцензування, сертифікація, системи контролю і дозвільної практики, 
регулювання орендних відносин тощо); відсутність реальних та дієвих механізмів 
фінансово-кредитної підтримки; надмірний податковий тиск і обтяжлива система 
звітності; невпевненість підприємців у стабільності умов ведення бізнесу; надмірне 
втручання органів державної влади в діяльність суб'єктів господарювання. 

Проте темпи зростання малою підприємництва в Україні свідчать про йою 
достатній внутрішній потенціал, а результати аналізу розвитку в умовах ринкових 
реформ — про необхідність формування та проведення державної політики щодо 
підтримки малою підприємництва, що відповідає стратегічним векторам розвитку 
економіки. Все це зумовило необхідність прийняття Національної програми 
сприяння розвитку малого підприємництва в Україні. [...] 

2. Мета та завдання Програми 

[...] Метою Програми є створення належних умов для реалізації конституційного 
права на підприємницьку діяльність, а також підвищення добробуту громадян 
України шляхом залучення широких верств для такої діяльності. 
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Основними завданнями Програми є: створення основної системи забезпечення 
розвитку та підтримки малого підприємництва; створення належних умов для 
розвитку малого підприємництва в регіонах; сприяння створенню нових робочих 
місць суб'єктами малого підприємництва; підтримка ділової та інвестиційної 
діяльності, розвиток конкуренції на ринку товарів та послуг; залучення до 
підприємницької діяльності жінок, молоді, пенсіонерів та інших верств населення 
активізація фінансово-кредитних та інвестиційних механізмів. Пошук нових форм 
фінансово-кредитної підтримки малого підприємництва. [...] 

Відомості Верховної Вади України. — 2001. — N° 7. — С. 149—151. 

Закон України про угоди щодо відчуження земельної частки (паю) 

18 СІЧНЯ 2001 р. 

Цей Закон спрямований на забезпечення реалізації вимог статей 13 та 14 
Конституції України щодо гарантій прав власності на землю. 

Стаття 1. Установити, що до врегулювання порядку реалізації прав громадян 
і юридичних осіб на земельну частку (пай) Земельним кодексом України власники 
земельних часток (паїв) тимчасово не можуть укладати угоди щодо купівлі- 
продажу, дарування земельної частки (паю) або іншим способом відчужувати 
зазначені частки (паї). Крім передачі їх у спадщину та при викупі земельних 
ділянок для державних і громадських потреб. 

Стаття 2. Цей Закон набирає чинності з дня його опублікування. 

Президент України Л. Кучма 

Відомості Верховної Вади Украіни. — 2001. — N° 11. — С.238. 

із Закону про громадянство України 

18 січня 2001 р. 

[...] Стаття 2. Принципи законодавства України про громадянство 

Законодавство України про громадянство ґрунтується на таких принципах: 

1) єдиного громадянства — громадянства держави Україна, що виключає 
можливість існування громадянства адміністративно-територіальних одиниць 
України. Якщо громадянин України набув громадянство (підданство) іншої 
держави або держав, то у правових відносинах з Україною він визнається лише 
громадянином України. Якщо іноземець набув громадянство України, то у 
правових відносинах з Україною він визнається лише громадянином України; 

2) запобігання виникненню випадків без громадянства; 

3) неможливості позбавлення громадянина України громадянства України; 

4) визнання права громадянина України на зміну громадянства; 

5) неможливості автоматичного набуття громадянства України іноземцем чи 
особою без громадянства внаслідок укладання шлюбу з громадянином України 
або набуття громадянства України його дружиною (чоловіком) та автоматичного 
припинення громадянства України одним з подружжя внаслідок припинення 
шлюбу або припинення громадянства України другим з подружжя ; 

6) рівності перед законом громадян України незалежно від підстав, порядку 
і моменту набуття ними громадянства України; 
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7) збереження громадянства України незалежно від місця проживання 
громадянина України. 

Стаття 3. Належність до громадянства України 

Громадянами України є: 

1) усі громадяни колишнього СРСР, які на момент проголошення незалежності 
України (24 серпня 1991 р.) постійно проживали на території України; 

2) особи, незалежно від раси, кольору шкіри, політичних, релігійних та інших 
переконань, статі, етнічного та соціального походження, майнового стану, місця 
проживання, мовних чи інших ознак, які на момент набрання чинності Законом 
України „Про громадянство України” (13 листопада 1991 року) проживали в 
Україні і не були громадянами інших держав; 

3) особи, які прибули в Україну на постійне проживання після 13 листопада 
1991 року і яким у паспорті громадянина колишньою СРСР зразка 1974 року 
органами внутрішніх справ України внесено напис „громадянин України”, а 
також діти таких осіб, які прибули разом з батьками в Україну, якщо на момент 
прибуття в Україну вони не досягли повноліття; 

4) особи, які набули громадянство України відповідно до законів України та 
міжнародних договорів України. [...] 

Президент України Л. Кучма. 

Відомості Верховної Вади України. — 2001. т № 13. - С. 266—274. 

Про політичні партії в Україні, 
із Закону України 

5 квітня 2001 р. 

[...] Стаття 2. Поняття політичної партії 

Політична партія — це зареєстроване згідно з законом добровільне об’єднання 
громадян — прихильників певної загальнонаціональної програми суспільною 
розвитку, що має своєю метою сприяння формуванню і вираженню політичної 
волі громадян, бере участь у виборах та інших політичних заходах. 

Стаття 3. Правова основа і регламентація діяльності політичних партій 

Політичні партії проводять свою діяльність відповідно до Конституції України, 
цього Закону, а також інших законів України та згідно із партійним статутом, 
прийнятим у визначеному цим Законом порядку. [...] 

Стаття 5. Обмеження щодо утворення і діяльності політичних партій 

Утворення і діяльність політичних партій забороняється, якщо їх програмні 
цілі або дії спрямовані на: 

1) ліквідацію незалежності України; 

2) зміну конституційного ладу насильницьким шляхом; 

3) порушення суверенітету і територіальної цілісності України; 

4) підрив безпеки держави; 

5) незаконне захоплення державної влади; 

6) пропаганду війни, насильства, розпалювання міжетнічної, расової чи 
релігійної ворожнечі; 

7) посягання на права і свободи людини; 
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8) посягання на здоров'я населення. 

Політичні партії не можуть мати воєнізованих формувань. 

Діяльність політичної партії може бути заборонена лише за рішенням суду. В 
першій інстанції справу про заборону політичної партії розглядає Верховний 
Суд України. [...] 

Президент України А Кучма 
Відомості Верховної Ради України. — 2001. — N° 23. — С.425—430. 

із Земельного Кодексу України 

25 жовтня 2001 р. 

[...]Розділ III. Права на землю. 

Стаття 78. Зміст права власності на землю 

Право власності на землю — це право володіти, користуватися і розпоряджатися 
земельними ділянками. Право власності на землю набувається та реалізується на 
підставі Конституції України, цього Кодексу, а також інших законів, що видаються 
відповідно до них. Земля в Україні може перебувати у приватній, комунальній 
та державній власності. Особам (їх спадкоємцям), які мали у власності земельні 
ділянки до 15 травня 1992 року (з дня набрання чинності Земельним кодексом 
України), земельні ділянки не повертаються. 

Стаття 79. Земельна ділянка як об'єкт права власності 

Земельна ділянка — це частина земної поверхні з установленими межами, 
певним місцем розташування, з визначеними щодо неї правами. Право власності 
на земельну ділянку поширюється в її межах на поверхневий (ґрунтовий) шар, 
а також на водні об'єкти, ліси і багаторічні насадження, які на ній знаходяться. 
Право власності на земельну ділянку розповсюджується на простір, що знаходиться 
над та під поверхнею ділянки на висоту і на глибину, необхідні для зведення 
житлових, виробничих та інших будівель і споруд. 

Стаття 80. Суб'єкти права власності на землю 

Суб'єктами права власності на землю є: 

а) громадяни та юридичні особи — на землі приватної власності; 

б) територіальні громади, які реалізують це право безпосередньо або через 
органи місцевого самоврядування — на землі комунальної власності; 

в) держава, яка реалізує це право через відповідні органи державної влади — 
на землі державної власності. 

Стаття 81. Право власності на землю громадян 

Громадяни України набувають права власності на земельні ділянки на підставі: 

а) придбання за договором куплі-продажу, дарування, міни, іншими цивільно- 
правовими угодами; 

б) безоплатної передачі із земель державної і комунальної власності; 

в) приватизації земельних ділянок, що були раніше надані їм у користування; 

г) прийняття спадщини; 

д) виділення в натурі (на місцевості) належної їм земельної частки (паю). 

Іноземні громадяни та особи без громадянства можуть набувати права власності 

на земельні ділянки сільськогосподарського призначення в межах населених 
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пунктів, а також на земельні ділянки ^сільськогосподарського призначення за 
межами населених пунктів, на яких розташовані об’єкти нерухомого майна, що 
належать їм на праві приватної власності. 

Іноземні громадяни та особи без громадянства можуть набувати права власності 
на земельні ділянки відповідно до частини другої цієї статті у разі: 

а) придбання за договором купівлі-продажу, дарування, міни, іншими цивільно- 
правовими угодами; 

б) викупу земельних ділянок, на яких розташовані об’єкти нерухомою майна, 
що належать їм на праві власності; 

в) прийняття спадщини. 

Землі сільськогосподарською призначення, прийняті у спадщину іноземними 
громадянами, а також особами без громадянства, протягом року підлягають 
відчуженню. [...] 

Президент України Л. Кучма 
Відомості Верховної Ради України. — 2002. — N° 3—4.— С.57. 

Альтернативи посткомуністичних перетворень 

[...] Альтернатива була за ліберальними революціонерами, котрі покладали надію 
на „нормальне суспільство” та намагалися „повернутися до Європи”. Ці радикальні 
реформатори вимагали змінити закам’янілу домінуючу державну систему. 
Комуністичні диктатури змушені були дати дорогу демократії, плюралізму, 
індивідуальній свободі, замінюючи вертикаль державних структур горизонталлю 
чинників ринку та міняючи державну власність на приватну. Комунізм відкинув 
саму ідею верховенства права, яке саме тепер встановлюється. Ніхто не тішив 
себе надією, що перетворення будуть легкими, вони й не були легкими, бо 
комуністи залишили по собі чимало підступних пасток, аби зробити руйнацію 
капіталізму безповоротною. Тотальна націоналізація власності, придушення 
громадянського суспільства, ліквідація ринкової економіки, так само як і 
порушення закону — все це розуміли як ефективні підступні пастки. 

Опозиція ліберальної революції мала свої цілі, але зосередилась на сутнісних 
тактичних прорахунках реформаторів, аргументуючи, що їхнє завдання неможливо 
виконати такими швидкими темпами. Існувала маса найрізноманітніших 
аргументів щодо цього. Відкриті дебати точилися між радикальними 
реформаторами та прихильниками поступових реформ, але жодна країна не 
досягла соціальних здобутків шляхом поступових реформ Після десятиліття 
перетворень чітко визначилися два альтернативні підходи до радикальних 
реформ. Один — відновлення державного деспотизму — найяскравіше 
продемонстрували Білорусь і Туркменія, розпочавши із мінімальних економічних 
та політичних реформ і поступово змінивши курс. їхні економіки залишилися 
державно-контрольованими з переважаючою часткою державної власності, 
численними обмінними курсами, регульованими цінами та суворо контрольованою 
міжнародною торгівлею. Політично Білорусь повернулася до диктаторства, а 
туркменський комуністичний лідер залишився при владі. Ці авторитарні режими 
залишилися одноосібними диктатурами, відкинувши будь-яку претензію на 
соціалізм Узбекистан, Таджикистан та Азербайджан дуже близькі до цієї мети. 
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Другою альтернативою капіталізму була, держава у вишукуванні ренти” (гепі- 
$еекіп 2 $1а1:е), або „спекулятивна держава”. Під рентою ми розуміємо „прибутки, 
що перевищують конкурентний рівень” [...} Ця модель є найскладнішою для 
сприйняття, бо вона не обумовлена ані ринковою, ані контрольованою державою 
економікою. Політична влада розпорошена між кланами еліти, заклопотаної 
боротьбою за владу та обтяжена участю в цьому процесі справжніх злочинців. Часто- 
густо поважні реформатори утримувалися на ключових позиціях при владі й тільки 
ретроспективний погляд відкриває причини їхніх невдач. Домінуючим процесом 
у спекулятивній державі є не економічний добробут усієї нації, а 
перерозподіл усіх наявних ресурсів через державний бюджет та регулювання 
отримання тих чи інших привілеїв. Протилежністю до вишукування ренти є 
орієнтованість на прибутки на конкурентному ринку [...} Для керівників спекулятивної 
держави реальні результати виробництва важливі тільки у сенсі особистого збагачення. 
Вишукування ренти є знаковою рисою усього східноєвропейського регіону, але Україна, 
Росія, Молдова, Румунія та Болгарія стали тут яскравими прикладами. 

Там, де ліберальні революціонери втратили свою політичну владу, юна була узурпо¬ 
вана директорами державних підприємств, державними можновладцями та новими 
підприємцями [...} Не звести до мінімуму викривлення ринкової економіки в суспільстві, 
що дозволить реально наблизитися до суспільного добробуту, а домогтися максимального 
та постійного задоволення власних потреб — ось у чому зацікавлені ці нові бізнесмени 
та керівники підприємств. Прагнучи власної економічної свободи, вони встановили 
суворі правила гри для інших Вони свідомо уникли відкритого проголошення своєї 
стратегії, зате зміцнили свої наміри особливими соціальними взаєминами. 

Стратегія вишукувачів ренти (гепі $еекег$) є суцільною мішаниною екстремаль¬ 
ної свободи та численних обмежень. Таке розмаїття способів раннього збагачення є 
характерною ознакою цілого регіону. Перші великі ренти виникли з арбітражу на 
різниці між вільними ринковими цінами та державно-контрольованими цінами, а 
також із наявності кількох обмінних курсів. Як тільки зросла інфляція, арбітражні 
можливості розширилися і величезний інтерес до субсидій став задовольнятись, а 
державні інтереси відійшли на другий план. Великі субсидії державних підприємств 
зберігалися, а їхні керівники та державні посадовці швидко приватизували їх через 
трансферне оцінювання. Приватизація мала вигляд основного способу одержання 
ренти, але це було не зовсім так, оскільки більшість рентних доходів виникала у 
державному секторі. Деякі методи рентного збагачення з часом відійшли, особливо 
ті, що виросли на інфляції, але успішні вишукувачі ренти купили стількох політиків, 
що вони мали можливість опанувати нові ренти. Проблема посткомуністичного 
перетворення зіткнулася із самозахистом прагнучої ренти спекулятивної держави [...} 

Найяскравішим прикладом такої спекулятивної держави була Україна, в 
середині 1990-х вона зупинилася на півдорозі у більшості реформ Після повільної 
фінансової стабілізації Україна залишилася наполовину приватизованою, 
наполовину лібералізованою і наполовину вільною, як і Молдова, Болгарія та 
Румунія до фінансової кризи 1996 року. Ці країни цілком справедливо означені 
як такі, де панують олігархічні режими. Росія раніше вжила заходів до 
реформування, особливо щодо приватизації, але незабаром зупинилася з 
переважанням у бік спекулятивного вишукування ренти. Так сталося й у Казахстані. 
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Водночас перехідні спекулятивні держави є позитивним явищем порівняно із 
державами деспотичними. Більшість спекулятивних держав є напівдемократич- 
ними і можуть розвинутися у справжню демократію, тоді як невелика, але тільки 
революція може змінити державно-переважаючу диктатуру. Адже спекулятивні 
держави мають ринкові економіки, хоч і спотворені. Ренті загрожує розвиток 
конкурентного ринку та інтенсивне ворогування серед „олігархічних” груп, яке 
супроводжується поширенням корупції, зростанням різниці доходів та 
погіршенням функціонування державних інститутів. 

Отож протягом переходу до капіталізму на наших очах матеріалізуються три 
альтернативні бачення держави. Справжні реформатори мріють про демократичну 
державу, працюючи на благо суспільства Деспоти дбають про свою невелику 
владу, а вишукувачі ренти хочуть просто використати державу у своїх інтересах. 
Кожна із цих державних моделей співвідноситься із певною економічною 
системою: нормальна ринкова економіка, переформована командна 
економіка та спекулятивна державна політика. Економічні дії, відповідно* 
відрізняються. У дебатах на кшталт, що буде після комунізму та соціалізму, 
спекулятивна перехідна економіка не розглядалась. 

Аргумент, що найчастіше виникає усі країни з перехідною економікою запро¬ 
ваджували подібну політику, але вони мали різні результати у зв’язку з різними 
передумовами. Але це не так. Посткомуністичні уряди обрали.дуже різні економічні 
методи, що призвело до різних результатів. Погана політика обумовлена вузькими 
інтересами. Питання в тому, чому одні уряди зробили антисоціальний вибір, а інші — 
переймалися соціальними цілями. Однак дредо радикального реформатора має вигляд 
цілком тверезий „Найкраще впоралися з перетвореннями у тих країнах, де реформи 
запроваджувалися неухильно, а також ті, які на старті були віддані реформам”. 

Завдяки цим простим викладам ми доходимо кількох важливих висновків. 
Цілі не були задані, натомість існували реальні альтернативи ринковій економіці 
і демократії. Головна трагедія посткомуністичних економічних перетворень полягає 
в інтенсивній боротьбі між ліберальними реформаторами, які прагнули нормальної 
демократії та ринкової економіки, та бізнесменами, які наживалися за рахунок 
держави та суспільства в період переходу до капіталізму. [...] 

Багато хто з критиків радикальних реформ стверджував, що реформатори 
„забули” про закони, інституції або соціальну політику для забезпечення реформ 
Це не так, наскільки свідчать джерела. Хоч би там як, а справжня проблема 
полягала в тому, що реформаторів було мало і вони були настільки слабкими, що 
вишукувачі ренти їх просто нищили. Ці ж критики помиляються, коли 
намагаються пояснити, чому подібні радикальні реформатори були успішнішими 
в інших країнах. Національні міфи мало в чому висвітлюють це питання, тоді як 
політичні важелі реформаторів залишаються єдиним реальним завданням. [...] 

Аслунд А п . Розбудова капіталізму. Економічні перетворення в країнах 
колишнього Радянського блоку. — К., 2003. — С.24-28. 


12 Аслунд Андерс — у 1989—1994 рр. — професор та директор Стокгольмського Інституту 
східноєвропейської економіки, 1991—1994 — економічний радник уряду Російської Федерації, 1994— 
1997 — економічний радник уряду України. Провідний співробітник Вашингтонського Центру Карнегі. 
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із Сімейного Кодексу України 

10 СІЧНЯ 2002 р. 

[...] Стаття 3. Сім’я 

1. Сім’я є первинним та основним осередком суспільства. 

2. Сім’ю складають особи, які спільно проживають, пов’язані спільним 
побутом, мають взаємні права та обов’язки. Подружжя вважається сім’єю і 
тоді, коли дружина та чоловік у зв’язку з навчанням, роботою, лікуванням, 
необхідністю догляду за батьками, дітьми та з інших поважних причин не 
проживають спільно. Дитина належить до сім’ї своїх батьків і тоді, коли спільно 
з ними не проживає. 

3. Права члена сім’ї має одинока особа. 

4. Сім’я створюється на підставі шлюбу, кровного споріднення, усиновлення, а 
також на інших підставах, не заборонених законом і таких, що не суперечать 
моральним засадам суспільства. 

Стаття 4. Право особи на сім’ю 

1. Особа, яка досягла шлюбного віку, має право на створення сім’ї. У випадках, 
передбачених частиною другою статті 23 цього Кодексу, сім’ю може створити 
особа, яка не досягла шлюбного віку. 

2. Сім’ю може створити особа, яка народила дитину, незалежно від віку. 

3. Кожна особа має право на проживання в сім’ї. Особа може бути примусово 
ізольована від сім’ї лише у випадках і в порядку, встановлених законом 

4. Кожна особа має право на повагу до свого сімейного життя. 

Стаття 5. Державна охорона сім’ї 

1. Держава охороняє сім’ю, дитинство, материнство, батьківство, створює умови 
для зміцнення сім’ї. 

2. Держава створює людині умови для материнства та батьківства, забезпечує 
охорону прав матері та батька, матеріально і морально заохочує і підтримує 
материнство та батьківство. 

3. Держава забезпечує пріоритет сімейного виховання дитини. 

4. Держава бере під свою охорону кожну дитину-сироту і дитину, позбавлену 
батьківського піклування. [...] 

5. Ніхто не може зазнавати втручання в його сімейне життя, крім випадків, 
встановлених Конституцією України 

Стаття 6. Дитина 

1. Правовий статус дитини має особа до досягнення нею повноліття. 

2. Малолітньою вважається дитина до досягнення нею чотирнадцяти років. 
Неповнолітньою вважається дитина у віці від чотирнадцяти до вісімнадцяти 
років. 

Стаття 7. Загальні засади регулювання сімейних відносин 

1. Сімейні відносини регулюються цим Кодексом та іншими нормативно- 
правовими актами. 

2. Сімейні відносини можуть бути врегульовані за домовленістю (договором) 
між їх учасниками. 

3. Сімейні відносини регулюються лише у тій частині, у якій це є допустимим 
і можливим з точки зору інтересів їх учасників та інтересів суспільства. 
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4. Регулювання сімейних відносин здійснюється з урахуванням права на 
таємницю особистою життя їх учасників, їхнього права на особисту свободу та 
недопустимості свавільного втручання у сімейне життя. 

5. Учасник сімейних відносин не може мати привілеїв чи обмежень за ознаками 
раси, кольору шкіри, статі, політичних, релігійних та інших переконань, етнічного 
та соціального походження, матеріального стану, місця проживання, за мовними 
та іншими ознаками. 

6. Жінка та чоловік мають рівні права і обов’язки у сімейних відносинах, 
шлюбі та сім’ї. 

7. Дитина має бути забезпечена можливістю здійснення її прав, які встановлені 
Конституцією України, Конвенцією про права дитини, іншими міжнародними 
правовими актами, визнаними в Україні. 

8. Регулювання сімейних відносин має здійснюватися з максимально можливим 
урахуванням інтересів дитини, непрацездатних членів сімї. 

9. Сімейні відносини регулюються на засадах справедливості, добросовісності 
та розумності, відповідно до моральних засад суспільства. 

10. Кожен учасник сімейних відносин має право на судовий захист. 

Президент України А Кучма 

Відомості Верховної Вади. — 2002. — N 21—22. — Ст.135. 

З Програми розселення та облаштування 
депортованих кримських татар та осіб інших національностей, 
які повернулися в Автономну Республіку Крим 
на постійне проживання, на період до 2005 року 

16 травня 2002 р. 

затверджено 

постановою Кабінету Міністрів України 

Ця Програма спрямована на розв’язання соціально-економічних, політико- 
правових і культурно-освітніх проблем, пов’язаних з поверненням на історичну 
батьківщину депортованих кримських татар та осіб інших національностей (далі — 
репатріанти), і визначає пріоритетні завдання органів виконавчої влади щодо їх 
розселення та облаштування. 

Протягом 1991—2002 років на постійне проживання в Автономну Республіку 
Крим і місто Севастополь повернулося майже 250 тис. репатріантів, більшість з 
яких компактно проживає у місті Сімферополі та у Сімферопольському районі 
(відповідно 23,6 та 20,2 тисячі), у Бахчисарайському, Білогірському, 
Джанкойському, Кіровському, Красногвардійському та Ленінському районах 
розселено понад 110 тис осіб. 

Станом на 1 січня 2002 р. було забезпечено житлом 145 тис (55,8 відсотка) 
репатріантів. Для облаштування репатріантів побудовано 2299 тис кв. метрів житла, 
у тому числі за рахунок індивідуального будівництва — 1969 тис кв. метрів. 

Для індивідуального житлового будівництва репатріантам було відведено 45964 
земельні ділянки, з яких забудовано 19098 (41,5 відсотка), у стадії незавершеного 
будівництва перебуває 21866, решта ділянок не освоюється. 
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За минулі десять років на капітальне будівництво для облаштування репатріантів 
було витрачено 673,4 млн. гривень, що дало змогу побудувати 330 тис кв. метрів 
житла, 3 школи на 940 учнівських місць, прокласти 548 кілометрів водопроводів, 
1056 кілометрів ліній електропередач, 94 кілометри доріг, 33 кілометри 
газопроводу та ввести в експлуатацію інші об’єкти соціально-культурної 
інфраструктури. Загальна вартість об’єктів незавершеною будівництва на 1 січня 
2002 р. становила понад 90 млн. гривень. 

Місця компактного проживання репатріантів забезпечені електроенергією тільки 
на 85 відсотків, водою — на 60 відсотків, лише близько 5 відсотків мають дороги з 
твердим покриттям, практично відсутні каналізаційні мережі, потребують подальшого 
розвитку системи транспортного сполучення, телефонізації та радіофікації. 

У зв’язку з тим, що землі для розселення репатріантів відводилися без 
проведення відповідних інженерних вишукувань, деякі з них потрапили в зону 
впливу небезпечних природних процесів (зсуви, підтоплення тощо). 

Вирішення питань, пов’язаних з розселенням та облаштуванням репатріантів, 
потребують узгодженості дій органів виконавчої влади та органів місцевого 
самоврядування Автономної Республіки Крим, свідчать про низьку їх ефективність, 
що викликає потребу в розробленні цієї Програми. 

Основні завдання Програми: удосконалення системи розселення репатріантів 
з урахуванням земель запасу, земель резервного фонду та інших, а також 
дотримання вимог щодо збереження довкілля; вжиття необхідних заходів для 
інженерного захисту територій у місцях компактного проживання репатріантів 
з метою запобігання зсувам та інтенсивній абразії морських берегів; забезпечення 
місць компактного проживання репатріантів належним водо-, газо-, електропоста¬ 
чанням та водовідведенням, під’їзними дорогами з твердим покриттям; будівництво 
житла для репатріантів, надання підтримки індивідуальним забудовникам, 
створення належного комплексу соціально-культурної інфраструктури. 

Пріоритетними напрямами виконання Програми є: з питань розселення — 
розселення репатріантів з урахуванням оцінки територіальних ресурсів, інженерної 
інфраструктури, її екологічної місткості та відповідного коригування містобудівної 
та землевпорядної документації; з питань житлового будівництва — забезпечення 
житлом репатріантів, будівництво індивідуального житла за рахунок їх власних 
коштів, а також за рахунок централізованих капітальних вкладень; завершення 
розпочатого будівництва житла та збільшення питомої ваги житла, що 
придбавається для репатріантів; завершення у 2002 році електрифікації місць 
компактного проживання репатріантів, у 2004 році — спорудження об’єктів 
водозабезпечення, у 2005 році — будівництва інших об’єктів інженерної 
інфраструктури; з питань соціально-культурної сфери — розширення мережі 
навчальних закладів насамперед з кримськотатарською мовою викладання та 
закладів охорони здоров’я (фельдшерсько-акушерські пункти). 

Фінансування заходів цієї Програми передбачається здійснювати за рахунок 
коштів Державного бюджету України та бюджету Автономної Республіки Крим 
За рахунок виділених коштів плануються також видатки на утримання мережі 
соціально-культурних закладів, надання допомоги індивідуальним забудовникам, 
компенсацію витрат на переїзд та перевезення багажу, відшкодування витрат на 
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проживання в гуртожитках, забезпечення постачання питної води, підготовку 
фахівців для пріоритетних галузей економіки та соціально-культурної сфери, 
фінансування національно-культурних та інших заходів, спрямованих на 
задоволення соціально-культурних потреб репатріантів. [...] 

Ьир:/ /чг№.5спт.80ч.ш 

Проблеми і питання розвитку відносин із сусідніми країнами 
в контексті державної політики України 
щодо національних меншин 

Процеси глобалізації, що набирають силу в сьогоднішньому світі, є доволі 
суперечливими, зокрема в етнополітичній сфері. З одного боку, спостерігається 
тенденція до універсалізації світового культурного простору. З іншого боку, народи 
намагаються зберегти свою ідентичність, окремішність. Одним із критеріїв 
демократичності суспільства є плюралізм не лише у політиці, а й у 
етнонаціональній, культурній, конфесійній сферах. Тому збереження етнічної 
розмаїтості на планеті як позитивного здобутку цивілізації є предметом опікування 
з боку як національних урядів, так і міжнародних організацій. 

Етнічна розмаїтість також є суперечливим чинником. Хоча вона й збагачує 
цивілізаційну палітру, проте водночас розмежовує людей, формує конфліктне 
середовище. Крім того, благородна мета збереження етнокультурної 
різноманітності, захисту національних меншин може спричинити безпідставні 
звинувачення на адресу тих або інших країн, втручання у їхні внутрішні справи. 
В ситуації, коли утверджується концепція пріоритету захисту прав людини щодо 
національного суверенітету, відкриваються можливості для легітимізації тиску з 
боку сильних держав та міждержавних об’єднань на поліетнічні країни, для 
втручання у конфліктні ситуації, як це було, приміром, на Балканах. Отже, етнічний 
чинник вже вийшов за мелсі поліетнічних держав і почав справляти вплив на 
міждержавні відносини. 

Етнічні проблеми належать до тих соціальних проблем, що їх можна вважати 
„вічними”, тобто які налагоджуються в той чи інший спосіб, однак остаточного 
вирішення не мають. Сказане стосується і питання захисту національних меншин, 
яке останнім часом активно використовується для звинувачень держав у 
недемократизмі. 

Ситуація погіршується тим, що у світовій політиці питання національних 
меншин не може бути вирішеним на паритетних засадах через різні потенціали 
самих етнічних спільнот, що в них проживають. Міжнародні відносини завжди 
збурюватимуться сферою етнічних відносин. Завжди залишатимуться домінуючі 
й підлеглі етнічні групи, а разом з тим зберігатиметься таке потужне джерело 
мЬкнародних конфліктів, як етнічне невдоволення, прагнення до етнічного 
самоутвердження і національної незалежності. Так само неминучим є ієрархічний 
устрій поліетнічних соціумів, коли вершину ієрархії посідає так звана „титульна 
нація”, чиє політичне керування є умовою внутрішньої стабільності. Навпаки, 
„правління меншин”, особливо у випадку слабких і несформованих демократій, 
здатне спровокувати їх конфлікт із більшістю. 
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Для того щоб політичне керування більшості не перетворилося на її панування, 
розроблено систему міжнародних стандартів прав меншин. Такі стандарти 
враховано у міжнародних пактах світового і європейського рівня. Однак ще й 
досі не досягнуто певної згоди щодо низки важливих правових положень. Так, у 
міжнародному праві немає загальноприйнятого формулювання „національна 
меншина”, кожна країна застосовує його, виходячи з власного досвіду. [...] 

Україна за всіма формальними критеріями є поліетнічною державою. Із 48,5 млн. 
її мешканців на національні меншини припадає 22,2 %. Однак наша поліетнічність 
є доволі відносною. По-перше, серед усіх меншин 17,3% припадає на росіян, які 
близькі до українців за мовно-культурною ідентичністю, хоча і не тотожні їм У 
регіонах проживання основної маси росіян між ними і українцями, по суті, немає 
мовно-культурних і психологічних бар’єрів. На всі інші національні меншини 
припадає 4,9 %, у т.ч. 0,6 % білорусів. Хоча деякі групи доволі численні (248 тис. 
кримських татар, 258 тис молдаван, 156 тис угорців, 151 тис румунів, 204 тис 
болгар, 144 тис. поляків, 103 тис євреїв, 91 тис греків, майже 100 тис вірмен), але 
всі інші групи невеликі. Крім того, в період між переписами 1989 і 2001 рр. 
частка росіян скоротилася на 4,8 %, а українців, навпаки, збільшилася на 5,1 %. 
Тобто поліетнічність України трохи зменшилася. Деякі національні меншини - 
частина росіян, угорці, румуни, болгари, гагаузи, кримські татари, греки — мають 
території компактного поселення. З одного боку, це полегшує збереження ними 
своєї самобутності, допомагає державі у її сприянні соціальному і культурному 
розвитку меншин. Проте, з іншого боку, компактність поселення полегшує етнічну 
мобілізацію і політизацію груп, яка у перспективі може призвести до вимоги не 
тільки національно-культурної, а й національно-територіальної автономії. І у таких 
домаганнях вони можуть звернутися за політичною, моральною підтримкою до 
історичних вітчизн та провідних суб’єктів міжнародної політики. [...] 

Україна у своїй політиці щодо національних меншин не давала підстав для 
звинувачень у порушенні їхніх прав. Це стосується як законодавчої бази, так і 
практичних дій державних інституцій, на які покладено етнополітичний 
менеджмент. Всі прийняті в Україні правові документи у цій сфері — Конституція 
України (1996 р.), Закон „Про мови в УРСР” (1989 р.), „Декларація прав 
національностей України” (1991 р.), Закон „Про освіту” (1991 р.), „Про національні 
меншини” (1992 р.), „Про правовий статус іноземців” (1994 р.), „Про біженців” 
(2001 р.) та інші — повністю відповідають стандартам і дістали схвалення з боку 
міжнародних організацій. Україна приєдналася до основних міжнародних пактів 
з прав меншин, у тому числі до Європейської хартії регіональних мов і мов 
меншин. [...] 

Деякі позиції українського права несуть у собі проблемні питання. Одне з 
них — визначення суб’єктів етнополітичної сфери в Україні. В Конституції 
український народ визначено як поліетнічний соціум, тобто так, як у західних 
країнах визначають націю. Тому українську націю, про яку йдеться в Конституції, 
залишається розуміти як суто етнічну категорію. Тобто українцем може бути як 
представник титульного етносу, так і представник меншини. [...] 

Визначення поняття „національна меншина” в нашому законодавстві дає 
можливість відносити до неї будь-яку етногрупу українських громадян незалежно 
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від її історичною зв'язку з Україною. Натомість у німецькому законодавстві, 
наприклад, присутня категорія „історична меншина”, тобто група, яка здавна 
проживала в країні поселення. В Україні ж меншина, по суті, може швидко 
виникати за рахунок натуралізованих іммігрантів, і такі групи можуть використову¬ 
ватися країнами їх походження у контактах з Україною. Одна справа, коли у 5,3 
рази збільшилася кількість кримських татар, які не є іммігрантами, а репатріан¬ 
тами, й зовсім інша, коли впродовж 90-х років XX ст. в Україні при загальному 
зменшенні кількості всього населення кількість вірмен збільшилася у 1,8 раз£, 
грузинів — на 45%, азербайджанців — на 22 %. Збільшення цих та інших груп 
відбулося явно за рахунок людей, які історичні не були пов'язані з Україною. 

Проблемний характер може мати присутність в українському законодавстві 
терміна „корінні народи” Поки що так називають тубільні групи, які зберегли 
традиційне господарювання і родоплемінний спосіб соціальної організації. Однак 
якщо сфера застосування цього терміна буде розширена на всі автохтонні групи 
(така тенденція простежується в процесі обговорення цього питання на рівні 
експертів ООН), то в Україні прав, що їх гарантує статус „корінною народу”, 
можуть домагатися не лише кримські татари, а й, приміром, гагаузи. А румуни і 
угорці, цілком вірогідно, домагатимуться статусу „корінних національних меншин” 
До речі, в Україні є регіони з компактним проживанням росіян, і колись ці 
регіони входили до складу Росії. Нагадаю, що статус „корінною народу” передбачає 
серед іншою і право на територіальне самоврядування. Тобто фактично на 
національно-територіальну автономію, не передбачену українським законодавст¬ 
вом Однак не важко передбачити, що або міжнародні організації, або історичні 
вітчизни цих меншин наполягатимуть саме на такому вирішенні проблем [...] 

Курас І. Проблемні питання розвитку відносин із сусідніми країнами в контексті 
державної політики України щодо національних меншин / / 
Історичний журнал. — К., 2003. — № 1. — С. 4 — 6. 

із Господарського Кодексу України 

16 СІЧНЯ 2003 р. 

[...] Стаття 5. Конституційні основи правопорядку у сфері господарювання 

1. Правовий господарський порядок в Україні формується на основі 
оптимального поєднання ринкового саморегулювання економічних відносин 
суб'єктів господарювання та державною регулювання макроекономічних процесів, 
виходячи з конституційної вимоги відповідальності держави перед людиною за 
свою діяльність та визначення України як суверенної і незалежної, демократичної, 
соціальної, правової держави. 

2. Конституційні основи правового господарського порядку в Україні становлять: 
право власності Українського народу на землю, її надра, атмосферне повітря, 
водні та інші природні ресурси, які знаходяться в межах території України, 
природні ресурси її континентального шельфу, виключної (морської) економічної 
зони, що здійснюється від імені Українського народу органами державної влади 
і органами місцевого самоврядування в межах, визначених Конституцією України; 
право кожного громадянина користуватися природними об'єктами права власності 
народу відповідно до закону; забезпечення державою захисту прав усіх суб'єктів 
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права власності і господарювання, соціальної спрямованості економіки, 
недопущення використання власності на шкоду людині і суспільству; право 
кожного володіти, користуватися і розпоряджатися своєю власністю, результатами 
своєї інтелектуальної, творчої діяльності; визнання усіх суб’єктів права власності 
рівними перед законом, непорушності права приватної власності, недопущення 
протиправного позбавлення власності; економічна багатоманітність, право кожного 
на підприємницьку діяльність, не заборонену законом, визначення виключно 
законом правових засад і гарантій підприємництва; забезпечення державою захисту 
конкуренції у підприємницькій діяльності, недопущення зловживання 
монопольним становищем на ринку, неправомірного обмеження конкуренції та 
недобросовісної конкуренції, визначення правил конкуренції та норм 
антимонопольного регулювання виключно законом; забезпечення державою 
екологічної безпеки та підтримання екологічної рівноваги на території України; 
забезпечення державою належних, безпечних і здорових умов праці, захист прав 
споживачів; взаємовигідне співробітництво з іншими країнами; визнання і дія в 
Україні принципу верховенства права. [...] 

Стаття 6. Загальні принципи господарювання 
1. Загальними принципами господарювання в Україні є: 
забезпечення економічної багатоманітності та рівний захист державою усіх 
суб’єктів господарювання; свобода підприємницької діяльності у межах, визначених 
законом; вільний рух капіталів, товарів та послуг на території України; обмеження 
державного регулювання економічних процесів у зв’язку з необхідністю 
забезпечення соціальної спрямованості економіки, добросовісної конкуренції у 
підприємництві, екологічного захисту населення, захисту прав споживачів та 
безпеки суспільства і держави; захист національного товаровиробника; заборона 
незаконного втручання органів державної влади та органів місцевого 
самоврядування, їх посадових осіб у господарські відносини. [...] 

Глава 2 

Основні напрями та форми участі держави і місцевого самоврядування у 
сфері господарювання 

Стаття 8. Участь держави, органів державної влади, органів місцевого 
самоврядування в господарській діяльності 

1. Держава, органи державної влади та органи місцевого самоврядування не є 
суб’єктами господарювання. [...] 

Стаття 9. Форми реалізації державою економічної політики 

1. У сфері господарювання держава здійснює довгострокову (стратегічну) і 
поточну (тактичну) економічну і соціальну політику, спрямовану на реалізацію 
та оптимальне узгодження інтересів суб’єктів господарювання і споживачів, різних 
суспільних верств і населення в цілому. 

2. Економічна стратегія — обраний державою курс економічної політики, 
розрахований на тривалу перспективу і спрямований на вирішення крупномас- 
иггабних економічних та соціальних завдань, завдань культурного розвитку, 
забезпечення економічної безпеки держави, збереження і примноження її 
економічного потенціалу і національного багатства, підвищення народного 
добробуту. Економічна стратегія включає визначення пріоритетних цілей народного 
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господарства, засобів та способів їх реалізації, виходячи зі змісту об’єктивних" 
процесів і тенденцій, що мають місце в національному та світовому господарстві, 
та враховуючи законні інтереси суб’єктів господарювання. 

3. Економічна тактика — сукупність найближчих цілей, завдань, засобів і способів 
їх досягнення для реалізації стратегічного курсу економічної політики в 
конкретних умовах, що складаються в поточному періоді розвитку народного 
господарства!...] 

Відомості Верховної Вади. — 2003. — N 18, N 19—20, N 21—22. — Ст.144. 

Про свободу пересування 
та вільний вибір місця проживання в Україні. 
із Закону України 

11 грудня 2003 р. 

[...] Стаття 2. Свобода пересування та вільний вибір місця проживання в 
Україні 

Громадянам України, а також іноземцям та особам без громадянства, які на 
законних підставах перебувають в Україні, гарантуються свобода пересування та 
вільний вибір місця проживання на її території, за винятком обмежень, які 
встановлені законом. Реєстрація місця проживання чи місця перебування особи 
або її відсутність не можуть бути умовою реалізації прав і свобод, передбачених 
Конституцією, законами чи міжнародними договорами України, або підставою 
для їх обмеження. [...] 

Стаття 6. Реєстрація місця проживання особи 

Громадянин України, а також іноземець чи особа без громадянства, які 
перебувають в Україні на законних підставах, зобов’язані протягом десяти днів 
після прибуття до нового місця проживання зареєструвати місце проживання. 

Для реєстрації особа подає: 

письмову заяву. Діти віком від 15 до 18 років подають заяву особисто. У разі 
якщо особа з поважної причини не може самостійно звернутися до уповнова¬ 
женого органу, реєстрація може бути здійснена за зверненням іншої особи на 
підставі доручення, посвідченого в установленому порядку; паспортний документ. 
Якщо дитина не досягла 16-річного віку, подається свідоцтво про народження 
або свідоцтво про належність до громадянства України. Іноземець та особа без 
громадянства додатково подають посвідку на постійне або тимчасове проживання; 
квитанцію про сплату державного мита або документ про звільнення від його 
сплати; два примірники талона зняття з реєстрації. 

Забороняється вимагати для реєстрації місця проживання подання особою 
інших документів. 

Заява особи про реєстрацію місця проживання є єдиною підставою для реєстрації 
місця проживання особи. Зразки заяви та інших документів, необхідних для 
реєстрації місця проживання особи, затверджуються Кабінетом Міністрів України. 

Особи, які перебувають більше одного місяця за межами адміністративно- 
територіальної одиниці, в якій зареєстроване їх місце проживання, і які мають 
невиконані майнові зобов’язання, накладені в адміністративному порядку чи за 
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рішенням суду, або призиваються на дійсну військову службу і не мають відстрочки, 
або беруть участь у судовому процесі в будь-якій якості, зобов’язані зареєструвати 
місце перебування. 

Реєстрація місця проживання громадян України, які проживають за межами 
України, здійснюється в установленому порядку консульськими установами 
України за кордоном або дипломатичними представництвами. 

Надання відомостей про місце проживання особи та її персональні дані 
здійснюється виключно у випадках, передбачених законами України, або за згодою 
самої особи. 

При зміні місця проживання в межах адміністративно-територіальної одиниці, 
на яку поширюється повноваження органу реєстрації, особа, яка зареєструвала 
місце проживання, або її законний представник повинні письмово повідомити 
про це відповідний орган реєстрації протягом семи днів. [...] 

Стаття 12. Обмеження свободи пересування 

Свободу пересування відповідно до закону може бути обмежено: у 
прикордонній смузі; на територіях військових об’єктів; у зонах, які згідно із 
законом належать до зон з обмеженим доступом; на приватних земельних ділянках; 
на територіях, щодо яких введено воєнний або надзвичайний стан; на окремих 
територіях і в населених пунктах, де у разі небезпеки поширення інфекційних 
захворювань і отруєнь людей введені особливі умови і режим проживання 
населення та господарської діяльності. 

Свобода пересування обмежується щодо: 

осіб, до яких відповідно до процесуального законодавства застосовано запобіжні 
заходи, пов’язані з обмеженням або позбавленням волі; осіб, які за вироком суду 
відбувають покарання у вигляді позбавлення або обмеження волі; осіб, які згідно 
із законодавством перебувають під адміністративним наглядом; осіб, які згідно із 
законодавством про інфекційні захворювання та психіатричну допомогу підлягають 
примусовій госпіталізації та лікуванню; шукачів притулку та осіб, які звернулися 
за наданням їм статусу біженця до прийняття відповідного рішення компетентним 
органом (про надання цим особам притулку чи статусу біженця); іноземців та 
осіб без громадянства, які не мають законних підстав для перебування на території 
України; осіб, яких призвано на дійсну строкову службу до Збройних Сил України 
та інших, утворених відповідно до законів України, військових формувань; 
іноземців, які перебувають у складі військових іноземних підрозділів і які мають 
статус військового. 

Свобода пересування може бути обмежена і в інших випадках, передбачених 
законом [...] 

Президент України Л. Кучма 

Ьіїр:/ /юугм.а?к.£ОУ.гіа 

Основні економічні показники по СНД у розрахунку 
на душу населення у 2004 році 

(у поточних цінах; у відсотках до середніх даних по країнах СНД) 

Розрахунки зроблені у російських рублях за середньорічними офіційними 
курсами національних валют до рубля. 
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ввп 

Продукція 

промисловості 

Продукція сільського 
господарства 



51 

68 

105 

50 

І Азербайджан | 

38 

38 

57 

49 

ИЗПВШЯЯИИІ 

86 

120 

169 

97 


41 

16 

93 

53 

Грузія 

45 

18 

76 

48 

Казахстан 

101 

99 

108 

63* 


16 

13 

84 

24 

Молдова 

28 

21 

87 

4014* 

Росія 

150 

142 

104 

149 

Таджикистан 

12 

9 

36 

10 


* Без обороту підприємств харчування 
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Видобуток нафти, включаючи газовий конденсат, 
в Україні та СНД у 2000-2004 роках (млн. т) 



2000 

2001 

2002 

2003 

2004 

Україна 

3.7 

3.7 

3,7 

4.0 

4,3 

Азербайджан 

14,0 

14,9 

15,3 

15,4 

15,5 

Білорусь 

1.9 

1,9 

1.8 

1,8 

1,8 

Г рузія 

0.1 

0.1 

0,07 

ВЕКШ 

0,1 

Казахстан 

35,3 

40,1 

47,3 

1 ‘ 51,5 | 

59.5 


0.1 

0.1 

ВЕПН 

ВЕПН 

0,1 

Росія 

324 

348 

380 

1 421 | 

459 

Таджикистан 


нккзи 

0,02 



Туркменістан 

1 7,2 | 

1 8,3 І 

9.1 

1 ю,о | 

і - і 


Україна та краіни СНД. 2004. — С. 39. 


Видобуток природного газу в Україні та СНД у 2000-2004 роках (млн. т) 



2000 

2001 

2002 

2003 

2004 

Україна 

81,0 

83,9 

82,5 

80,3 

81,3 

Грузія 

■ЕЕЕЗІ 

0,004 

НЕКШЯН 

0.01 

0,01 

Казахстан 

74,9 

79,1 

73,7 

84,9 

86,9 

Киргизстан 

0,4 

0,5 

0,4 


ШШЕКШШШ 

Росія 

258 

270 

256 

277 

280 

Таджикистан 

ШШЯЕШЖ 

0,02 

0,04 

0,05 

0.1 


Україна та краіни СНД. 2004. — С. 40. 


видобуток вугілля в Україні та СНД у 2000- 2004 роках (млн. т) 



2000 

2001 

2002 

2003 

2004 

Україна 

17,9 

18,4 

18,7 

19,3 

20,5 

Азербайджан 

5,6 

5.5 

5.1 

5,1 

4,9 

Білорусь 

0.3 

0,3 

0,2 

НЕП 

0,2 

Г рузія 

ВЕЛИ 




■КЕШІ 

Казахстан 

11,5 

И.6 

14,1 

16,6 

1 22,1 | 


0,03 

0,03 

0,03 

0,03 


Росія 

584 

581 

595 

620 

632 

Таджикистан 

0,04 


0,03 


0,04 

виявив 

47,2 

1 51.3 | 

53,5 

1 59, 
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Основні показники розвитку економіки України у 2000-2004 роках 


Виробництво 

2000 

2001 

2002 

2003 

2004 

Готового прокату чорних металів (млн. т) 

22,6 

25,4 

Ш-Ш 

29,1 

23,2 


171 

173 

174 

180 

182 

Металорізальних верстатів (тис. шт.) 

1,3 

1.2 

0,9 

0,9 

0,5 

Вантажних автомобілів (тис. шт.) 

на 

6,7 

2.3 

1.3 

на 

Легкових автомобілів (тис. шт.) 

17.1 

26,2 

шшж 

102 

174 


4.0 

3,6 

3.0 

4,5 

5,8 

Хімічних волокон та ниток (тис. т) 

ИИДсИ 

26,5 

КШ 

■Я 

36,6 

Паперу (тис. т) 

102 

130 

143 

155 



■шов 

74,7 

КЕШ 

шш 

107 


на 

15.2 

шш 

15,9 

шш 


шшш 

148 

159 

415 

443 


125 

166 

232 

251 

345 


474 

548 

635 

844 

581 

М’яса (тис. т) 

400 

332 

457 

568 

543 

Тваринного масла (тис. т) 

135 

158 

131 

148 

138 


973 

938 

980 

1340 


ЧШіїВҐЇЇЇЯіїІСІЇЖіШШШШЯШШШШШ 

1780 

1947 

1621 

2486 

2147 


24459 

39706 

38804 

20234 

41809 


12658 

13444 

12142 

13661 

13787 


Таблицю складено упорядником, на основі джерела: 
Україна та країни СНД. 2004. — К., 2005. 


Про правовий статус закордонних українців. 
із Закону України 

4 березня 2004 р. 

Українська держава сприяє розвитку національної свідомості українців, які 
проживають за межами України, зміцненню зв'язків з батьківщиною та поверненню 
їх в Україну. Відповідно до статті 12 Конституції України держава дбає про задоволення 
національно-культурних і мовних потреб українців, які проживають за її межами 

Стаття 1. Визначення термінів 

Закордонний українець — це особа, яка є громадянином іншої держави або 
особою без громадянства, а також має українське етнічне походження або є 
походженням з України; українське етнічне походження — це належність особи 
або її предків до української нації та визнання нею України батьківщиною 
свого етнічного походження. [...] 

Стаття 3. Умови надання статусу закордонного українця 

Умовами надання особі статусу закордонного українця є: 

1) українська самоідентифікація; 

2) українське етнічне походження або походження з України; 

3) письмове звернення щодо бажання мати статус закордонного українця; 

4) досягнення особою 16-річного віку; 

5) відсутність громадянства України. 

Українське етнічне походження або походження з України заявник 
підтверджує відповідними документами або свідченнями громадян України, 
закордонних українців чи громадських організацій закордонних українців. 
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Стаття 4. Порядок надання статусу закордонного українця 

Особа, яка бажає набути статусу закордонного українця, подає письмову заяву 
про надання статусу закордонного українця: на території України — до 
Міністерства закордонних справ України, а за кордоном — до дипломатичних 
установ України за формою, встановленою Кабінетом Міністрів України. 

До заяви про надання статусу закордонного українця додаються: 

1) паспортний документ або документ, що його замінює; 

2) документи чи свідчення, які підтверджують українське етнічне походження 
або походження з України, відповідно до частини другої статті 5 цього Закону. 

До документів може бути додано характеристику-і<лопотання громадської органі¬ 
зації закордонного українця, членом якої є заявник Положення про надання та оформ¬ 
лення посвідчення закордонного українця затверджується Кабінетом Міністрів України. 

Стаття 5. Посвідчення закордонного українця 

Посвідчення закордонного українця є документом, що засвідчує цей статус, 
але не замінює паспорт. [...] 

Стаття 6. Відмова у наданні статусу закордонного українця 

Підставою для відмови у наданні статусу закордонного українця особі є: 

1) дії, вчинені особою, які суперечать інтересам національної безпеки України; 

2) подання завідомо неправдивих даних або підроблених документів для 
отримання відповідного статусу; 

3) порушення інших вимог, передбачених Положенням про надання та оформ¬ 
лення посвідчення закордонного українця, зазначених у статті 4 цього Закону. [...] 

Голова Верховної Ради України В. Литвин 
Ьіїр:/ /ур№ю.5спт.£сп>.іш 


Адміністративно-територіальний поділ України 
у 1990 - 2004 роках (на 1 січня) 



Райони 

Міста 

Райони 
у містах 

Селища 

міського 

типу 

Сільські 

ради 

Сільські 

населенні 

пункти 

Всього 

Держ., респ. та 
обя.значення 

1990 

479 

436 

145 

120 

927 

8996 

28804 

1991 

481 

436 

149 

120 

925 

9211 

28845 

1992 

485 

437 

153 

ИЮЗН 

923 

9531 

28828 

1993 

486 

441 

158 

■юзні 

915 

9736 

28858 

1994 

489 

445 

164 

120 

911 


28863 

1995 

489 

445 

165 

120 

909 

10097 

28864 

1996 

490 

446 

167 

121 

907 

10196 

28838 

1997 

490 

447 

167 

121 

904 

10210 

28834 

1998 

490 

448 

168 

121 

896 

10222 

28794 

■КИМ 

490 

448 

169 

121 

897 

10233 

28775 

2000 

490 

448 

170 

121 

894 

10253 

28739 

2001 

490 

451 

173 

122 

893 

10263 

28651 

2002 

490 

454 

174 

118 

889 

ШШІШ 


2003 

490 

453 

176 

118 

887 

10275 

28612 

2004 

490 

455 

178 

118 

886 

10279 

28597 


Міста державного значення — Київ і Севастополь; республіканського — міста, безпосередню підпоряд¬ 
ковані органам влади АР Крим; обласного — міста, безпосередню підпорядковані органам влади областей. 

Населення Украіни. 2003. Демографічний щорічник. — К., 2004. — С.10. 

























































































































кількість громадян, які мають статус постраждалих внаслідок катастрофи на чорнобильській аес 

На 1 січня 2004 року 



Всього 

громадян 

В тому числі | 

Ліквідатори 
наслідків аварії 
на ЧАЕС 

^И|[«іі!У»]іТТЇ]ГтЬИ 

Діти, віднесені до 
потерпілих від Чорно¬ 
бильської катастрофи 

Особи, не віднесені до 
категорій, але мають 
право на пільги 

Україна 

2 772 060 

324 332 

1 689 941 

754 934 

2 853 

Автономна Республіка Крим 

9 480 

4 091 

2 627 

2 726 

36 

Вінницька 

125 679 

6 300 

85 898 

33 468 

13 

Волинська 

164 801 

3 491 

104 968 

56 336 

6 

Дніпропетровська 

32 867 

20 427 

4 054 

8 362 

24 

Донецька 

32 221 

20 764 

3 018 

8 408 

31 

Житомирська 

387 389 

12 443 

278 531 

95 240 

1 175 

Закарпатська 

5 806 

3 041 

751 

2 014 

— 

Запорізька 

11 696 

5 919 

2 565 

3 209 

3 

Івано-Франківська 

14 749 

3 904 

6 313 

4 532 

- 

Київська 

875 944 

60 122 

617 762 

198 013 

47 

Кіровоградська 

17 327 

9 747 

2 403 

5 174 

3 

Луганська 

18 745 

12 203 

1 227 

5 305 

10 

Львівська 

13 488 

6 370 

2 289 

4 667 

162 

Миколаївська 

9 613 

3 661 

2 913 

3 040 

5 

Одеська 

11 771 

5 954 

2 355 

3 430 

32 

Полтавська 

32 775 

14 954 

6 876 

10 927 

18 

Рівненська 

412 743 

5 642 

276 341 

130 739 

21 

Сумська 

29 198 

10 379 

5 715 

13 072 

32 

Тернопільська 

59 388 

3 243 

41 643 

14 498 

4 

Харківська 

29 883 

16 555 

5 457 

7 868 

3 

Херсонська 

8 914 

3 142 

3 152 

2 607 

13 

Хмельницька 

13 589 

5 729 

3 851 

3 982 

27 

Черкаська 

163 645 

11 793 

111 533 

40 318 

1 

Чернівецька 

25 930 

3 237 

16 058 

6 554 

81 

Чернігівська 

130 138 

13 400 

79 540 

36 589 

612 

Київ 

132 417 

56 966 

21 567 

53 390 

494 

Севастополь (міськрада) 

1 858 

855 

534 

469 

- 
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Вибори президента України, повторне голосування 

26 грудня 2004 р. 


% оброблених протоколів по Україні 

100.00 

Кількість виборців, які взяли участь у голосуванні по Україні 

29 068 71 

% виборчих бюлетенів, визнаних недійсними по Україні 

1.45 

% виборців, які не підтримали жодного кандидата 

2.34 

Кандидат 

% ЗА 

Голосів ЗА 

Ющенко В.А. 

51.99 

15115712 

Янукович В.Ф. 

44.20 

12 848 528 


Ьіір://мглгж.а>к.£ОУ.иа/рЬ/ур2004/\\?р0011 

Вибори Президента України, 
повторне голосування по регіонах України 

26 грудня 2004 р. 


Регіон 


Лідер в регіоні 


% ЗА 


Голосувало в регіоні 


% оброблено 
протоколів 


АР Крим _ 

Вінницька _ 

Волинська _ 

Дніпропетровська 

Донецька _ 

Житомирська 
Закарпатська 
Запорізька _ 

Івано-Франківська 

Київська _ 

Кіровоградська 

Луганська _ 

Львівська _ 

Миколаївська 

Одеська _ 

Полтавська _ 

Рівненська _ 

Сумська _ 

Тернопільська 

Харківська 

Херсонська _ 

Хмельницька 

Черкаська _ 

Чернівецька 

Чернігівська _ 

м. Київ _ 

м. Севастополь 


Янукович В.Ф. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Янукович В.Ф. 
Янукович В.Ф. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Янукович В.Ф. 

Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Янукович В.Ф. 
Ющенко В.А. 
Янукович В.Ф. 
Янукович В.Ф. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Янукович В.Ф. 
Янукович В.Ф. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 
Ющенко В.А. 

Ющенко В.А. 
Янукович В.Ф. 


81.26 

84.07 

90.71 

61.13 
93.54 
66.86 

67.45 

70.14 

95.72 
82.70 
63.40 
91.24 

93.74 
67.13 
66.56 
66.00 
84.52 

79.45 
96.03 
68.12 
51.32 
80.47 
79.10 

79.75 

71.15 
78.37 
88.83 


1 159 437" 

1 077 027 
675 785 

2 024 449 

3 143 730 
800 449 
603 893 
1 129 884 
921 645 
1 130 951 
599 643 
1 638 104 
1 723 879 

717 754 
1 249 845 
964 355 
712 850 
771 974 
761 415 
1 694 278 
637 708 
873 899 
822 335 

506 824 
722 929 
1 657 847 
243 003 


100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 

100.00 


Ьіір://юіїю.юк.£оу.ш/рк/ур2004/юр0011 
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присяга Президента України Віктора Ющенка 

23 січня 2005 р. 

Я, Віктор Ющенко, волею народу обраний Президентом України, вступаючи 
на цей високий пост, урочисто присягаю на вірність Україні. Зобов'язуюсь усіма 
своїми справами боронити суверенітет і незалежність України, дбати про благо 
Вітчизни і добробут Українського народу, обстоювати права і свободи громадян, 
додержуватися Конституції України і законів України, виконувати свої обов'язки 
в інтересах усіх співвітчизників, підносити авторитет України у світі. 

Литвин В. Україна 2004. Події, документи, факти. Т. 1. — С. 451. 

З виступу Президента України ВМщенка 
на об'єднаному засіданні палат конгресу США 

б квітня 2005 р. 

Вельмишановні пане Голово і пане Президенте! 

Шановні сенатори і члени Палати Представників! 

Шановні пані і панове! 

Я вдячний за унікальну можливість звернутися до цього великого форуму 
американського народу. У вашій готовності почути нову Україну я бачу знак 
партнерства двох націй, об'єднаних спільними демократичними цінностями. [...] 
Від імені українського народу я хочу подякувати Конгресу США, Президентам 
США Джорджу Вокеру Бушу, Віллу Клінтону, Джорджу Бушу, і всьому 
американському народові за незмінну повагу до України і підтримку української 
демократії. Окремо хочу віддати данину поваги Президенту Рональду Рейгану — 
в Україні завжди пам’ятатимуть його відданість справі свободи України. Для 
мене важливо висловити слова подяки саме у цьому залі. У ньому український 
народ знаходив підтримку у найважчі для нього часи. Тут захищались права 
поневолених народів. Тут людство вперше почуло правду про Голодомор — 
організоване знищення голодом мільйонів українців. У цьому залі про свободу 
України говорили ще тоді, коли сама вона була позбавлена голосу. 

Ваші слова долинали до нас і підтримували в нас надію. Ми чули їх, бо у всі часи 
українці відчували себе порідненими з американцями у просторі свободи. У ньому 
нас не могла розділити жодна „залізна завіса”. У вашому місті стоїть пам’ятник 
батьку-засновнику української нації, великому поету Тарасові Шевченку. На ньому 
вибиті його слова про неминучість появи в Україні свого Вашингтона з „новим і 
праведним” законом Ці рядки мають глибокий смисл для всіх українців. [...] 

Помаранчева революція засвідчила ~ Україна є сучасною європейською нацією, 
яка поділяє спільні цінності євроатлантичної цивілізації. В ній набирає сили 
громадянське суспільство. В ній громадяни готові захищати свої права і свободи. 
Ми, українці, є різними. Ми розмовляємо різними мовами, сповідуємо різні 
релігії, маємо різні політичні погляди. Але ми визнаємо право кожного бути 
самим собою. У цьому — наша єдність і наша сила. У дні революції на Майдані 
перебували мільйони людей — і не було зафіксовано жодного, я повторю, жодного 
акту насильства. Люди під помаранчевими прапорами ділилися хлібом і теплом 
не лише один з одним, а й з опонентами. Озброєний вірою та переконанням 
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народ переміг корумповану владу. Найбрудніша в історії виборча кампанія 
завершилася перемогою справедливості. Громадяни України схилилися перед 
авторитетом правосуддя і спільно взяли на себе відповідальність за свою долю. [...] 

Моїй присязі додає впевненості яскравий спогад з днів нашої революції — 
спільна молитва сотень тисяч людей на Майдані. Християни, іудеї, мусульмани 
молилися разом, кожен за своїм звичаєм. Але всі просили у Творця одного ~ 
свободи, справедливості і добра для своєї країни і всіх її громадян. Ми будуємо 
відкриту економіку, що заохочує інновації, винагороджує ініціативу і забезпечує 
високі соціальні стандарти. Ми розгортаємо рішучу боротьбу з корупцією, 
стимулюємо чесну конкуренцію, формуємо прозорі стосунки влади і бізнесу. 
Моя мета — поставити Україну в ряд процвітаючих демократій. Моє бачення 
майбутнього — це Україна в Об’єднаній Європі. Приєднання до Євросоюзу ми 
розглядаємо як шанс розкрити всі можливості нашої країни. Європейська 
перспектива для нас — це потужний стимул для досягнення високих політичних, 
соціальних і економічних стандартів. Ми бачили, як відкритість європейських 
дверей додала впевненості нашим сусідам. Було б несправедливим закривати їх 
перед українцями, які так красиво підтвердили свою європейську ідентичність. 
Україна хоче гарантувати безпеку своїм громадянам, прагне жити в мирі і злагоді 
зі всіма своїми сусідами і на Заході, і на Сході. Природно, що ми спрямовуємо 
свої зусилля на інтеграцію до НАТО — структури, яка відіграє ключову роль у 
забезпеченні миру і стабільності на європейському континенті. Переконаний — 
європейське і євроатлантичне прагнення України не можуть розглядатися як 
додаткові ускладнення. Інтеграція України — не проблема, а великі можливості, 
які відкриваються перед нашою цивілізацією. Вступ України до Євросоюзу — це 
подолання поділів Європи, це нова потужність нашої цивілізації. Вступ України 
до Альянсу — це якісно новий рівень стабільності на стратегічно важливому 
просторі від Варшави до Тбілісі і Баку. Природно, що я говорю про нові можливості 
саме тут, у Вашингтоні. Сполучені Штати, як ніяка інша країна, завжди керувалися 
у своїй політиці ідеями свободи, а не лише бажанням зберегти баланси сил та 
інтересів. З часів Президента Вілсона цей великий ідеалізм давав Європі сили і 
мужність для історичних змін. 

Наші з Президентом Бушем зустрічі засвідчили — Україну розуміють і 
підтримують. Настав час реальних кроків назустріч один одному. 

Перший крок. Нам потрібно поховати релікти часів холодної війни. Панове 
сенатори і конгресмени! Я звертаюся до вас ~ відмініть поправку Джексона- 
Веніка, зробіть цей крок назустріч Україні, подолайте цю стіну. 

Крок другий. Нова українська влада безпрецедентно відкриває український 
ринок, радикально зменшує митні обмеження. У відповідь ми чекаємо від США 
скасування обмежень для українських товарів на американському ринку. Закликаю 
вас зробити цей крок. 

Крок третій. Відмова визнати за українською економікою ринковий статус є 
анахронізмом Українські виробники позбавлені тих прав, якими користуються 
їх конкуренти. Настав час відновити справедливість. Три дні тому Україна офіційно 
звернулася до Уряду Сполучених Штатів з проханням надати українській економіці 
ринкового статусу. Ми звертаємося з проханням зробити це до осені. 
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Крок четвертий. Вже до листопада цього року Україна має стати членом Світової 
організації торгівлі. Прошу у найближчі місяці підтримати наш вступ до СОТ. 

Крок п’ятий. Ми запрошуємо Сполучені Штати вже цього року задіяти всі 
політичні, фінансові та технологічні ресурси для зведення нового укриття над 
зруйнованим реактором Чорнобильської атомної станції. Прошу Конгрес 
підтримати відповідні програми. 

Крок шостий. Ми хочемо, щоб у американських університетах щороку навчались 
за спеціальними програмами по 2 тисячі українських студентів протягом наступних 
5 років. Прошу Конгрес США профінансувати такі програми для України. 

Крок сьомий. Україна зі свого боку погодилася на скасування візового режиму 
для громадян США. Прошу американську владу якнайшвидше зробити аналогічний 
крок для українських студентів, політиків, бізнесменів. 

Крок восьмий. Від імені України прошу включити її до числа учасників 
програми „Виклик тисячоліття” 

Слідом за цими першочерговими кроками ми можемо зробити і багато інших. 
Для цього у нас є можливості у різних сферах. [...] 

Наш обов’язок — викорінити корені тероризму. Нам під силу завдати поразки 
ідеології, що живить його — ідеології ненависті. Я глибоко переконаний — прийде 
час і в словниках народів світу термін „тероризм” буде супроводжуватись 
позначкою „проблема вирішена” Таку ж позначку людство поставить і коло 
інших ганебних понять, таких, як расизм, дискримінація, рабство. 

Шановні пані та панове! Джон Кеннеді присягнув від імені Америки цілому 
світу: „Ми заплатимо будь-яку ціну, витримаємо будь-який тягар, зустрінемо всі 
труднощі і підтримаємо всіх друзів і протистоятимемо всім ворогам для успіху 
свободи”. Я приєднуюсь до цих слів від імені України. Мені дали це право люди, 
які вистояли на промерзлому Майдані Незалежності. [...] 

Разом нас багато, нас не подолати! Нехай Бог благословить Америку! Нехай 
Бог береже Україну! 

Ьіір:/ /у№уї. ргаяйа. сот. иа 


Результати виборів до Верховної Ради 

26 березня 2006 р. 


□ 

Партія (блок) 

% ЗА 

Голосів ЗА 

1 

2 

3 

4 

1 

Партія регіонів 

32.14 

8 148 745 

2 

„Блок Юлії Тимошенко” 

22.29 

5 652 876 

в 

Блок „НАША УКРАЇНА” 

13.95 

3 539 140 


Соціалістична партія України 

5.69 

1 444 224 

в 

Комуністична партія України 

3.66 

929 591 

в 

Блок Наталії Вітренко „Народна опозиція” 

2.93 

743 704 

в 

„Народний блок Литвина” 

2.44 

619 905 

|8 

Український Народний Блок Костенка і Плюща 

1.87 

476 155 

в 

Партія „Віче” 

1.74 

441 912 

пя 

„Громадянський блок ПОРА-ПРП” 

1.47 

373 478 

ш 

„Опозиційний блок НЕ ТАК!” 

1.01 

257 106 

ш 

Партія „Відродження” 

0.96 

245 188 
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й 

_14 

15 

16 
_1_7 
18 
19 

Ґ20 

\2Л 

[22 

^23 

_24 

і» 

26 

[27 

Г28 


„Блок ЮРІЯ КАРМАЗІНА” 


0.65 


165 881 


Партія Зелених України 


0.54 


137 858 


Блок НДП 


0.49 


126 586 


Політична партія „Партія екологічного порятунку ЕКО+25%” 


0.47 


120 238 


Українська партія „Зелена планета” 


0.38 


96 734 


Всеукраїнське об'єднання „Свобода” 


0.36 


91 321 


Селянська партія України 


0.31 


79 160 


.Блок Лазаренка” 


0.30 


76 950 


Партія національно-економічного розвитку України 


0.23 


60 195 


Виборчий блок політичних партій „ЗА СОЮЗ” 


0.20 


51 569 


Партія Пенсіонерів України 


0.20 


51 097 


Виборчий блок „Держава “Трудовий Союз" 


0.14 


36 396 


Політична партія „Третя Сила” 


0.13 


34 963 


Народний Рух України за єдність 


0.13 


34 723 


Політична партія України „Партія політики ПУТІНА” 


0.12 


30 917 


Всеукраїнська партія Народної Довіри 


0.11 


29 899 


29 


Українська партія честі, боротьби з корупцією та 
організованою злочинністю_ 


0.11 


28 818 


30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

іі 

42 

43 

44 

45 


Партія патріотичних сил України 


0.10 


26 553 


Українська Консервативна партія 


0.09 


25123 


Політична партія „Трудова Україна” 


0.09 


24 942 


Виборчий блок „Влада народу” 


0.09 


24 243 


Соціально-екологічна партія „Союз. Чорнобиль. Україна.” 


0.09 


23 987 


Соціально-Християнська Партія 


0.09 


22 953 


Виборчий блок: „Блок Бориса Олійника та Михайла Сироти” 


0.08 


21 649 


Виборчий блок „Євген Марчук - Єдність” 


0.06 


17 004 


Українська Національна Асамблея 


0.06 


16 379 


Партія Соціального Захисту 


0.05 


14 649 


.Блок Безпартійних „Сонце” 


0.04 


12 620 


Всеукраїнська партія „Нова Сила” 


_ —і. _£_!___ 

Ліберальна партія України 


0.04 


12 522 


Політична партія „Європейська столиця” 


0.04 


12 098 


' ___ 

Блок „Патріоти України 1 


0.04 


12 027 


ІЧЛ\ ці IV* І І ГІ / ІГІ 

Політична партія „Вперед, Україно!” 


0.04 


11 503 


0.02 


6 934 


Ьир:/ /уп*гм.сук.£ОУ.ш 


Про внесення змін до Закону України 
„про статус депутатів місцевих рад". 

Закон України 

4 квітня 2006 р. 


Верховна Рада України постановляє: 

І. Внести до Закону України „Про статус депутатів місцевих рад” (Відомості 
Верховної Ради України, 2002 р., N 40, ст. 290; 2005 р., N 51, ст. 552) такі зміни: 

1. Частину сьому статті 30 виключити. 

2. Статтю 31 викласти у такій редакції: 

„Стаття 31. Особливості порушення кримінальної справи стосовно депутата 
місцевої ради та застосування запобіжного заходу стосовно депутата місцевої ради 
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1. Кримінальну справу стосовно депутата місцевої ради може порушити 
відповідно Генеральний прокурор України, заступник Генерального прокурора 
України, прокурор Автономної Республіки Крим, області, міст Києва або 
Севастополя в межах його повноважень. 

Прокурор, який порушив кримінальну справу стосовно депутата місцевої ради, 
повідомляє про це відповідну місцеву раду не пізніше наступного робочого дня з 
дня порушення кримінальної справи. 

2. Запобіжний захід щодо депутата місцевої ради у вигляді підлижи про невиїзд 
або взяття під варту може застосовуватися виключно судом Суд, який обрав запобіжний 
захід стосовно депутата місцевої ради, повідомляє про це відповідну місцеву раду не 
пізніше наступного робочого дня з дня застосування запобіжного заходу” 

II. Цей Закон набирає чинності з дня його опублікування. 

Президент України В. Ющенко 
Ьир://гасіа.£Оч.иа 


ДЖЕРЕЛА ТА ЛІТЕРАТУРА 

1. Аслунд А. Розбудова капіталізму. Трансформації в країнах колишнього Радянського 
блоку / Перекл. з англ — К, 2003. 

2. Брежнєва Т., їжак О., Шевцов А. Євроатлантична інтеграція України; військово-політичні 

аспекти. — К, 2003. 

3. Історія Києва: від княжої доби до сучасності. 36. документів і матеріалів. Навчальний 

посібник / За заг. ред В.Ф.Колесника, АП.Коцура, Н.В.Терес. — К, 2005. 

4. Колодій АФ. На шляху до громадянського суспільства Теоретичні засади й соціокультурні 

передумови демократичної трансформації в Україні. — Львів, 2002. 

5. Корюшко М.І., Бойцова О.Є. Іслам в Криму; Релігійно-національна самоідентифікація 

кримськотатарського народу. — К, 2005. 

6. Литвин В. Україна 2004. Події, документи, факти. У 3-х тг. — К, 2005. 

7. Лойко Л.І. Громадські організації меншин України: природа, легітимність, діяльність. 

Монографія. — К. 2005. 

8. Лукінов І. Економічні трансформації (наприкінці XX століття). — К, 1997. 

9. Нагорна А. Політична мова і мовна політика: діапазон можливостей політичної 
лінгвістики. — К, 2005. 

10. Населення України.. 2003. Демографічний щорічник — К, 2004. 

11. Національна інтеграція в полікультурному суспільстві: український досвід 1991-2000 
років / І.Ф.Курас та ін. — К, 2002. 

12. Новицький В.Є. Міжнародна економічна діяльність України. — К, 2003. 

13. Основи демократії: Навч. посібник / За заг. ред А. Колодій.- К, 2002. 

14. Петровський В.В. Українсько-російські взаємини в сучасній західній науковій літературі 
(1991-2001 рр.). - X., 2003. 

15. Політичні партії України. Інформаційно-довідкове видання. — К, 2005. 

16. Посткоммунистические трансформации: вектори, измерения, содержание: Кол. 
монография /Под ред. О.Д Куценко; со-редактор С.С. Бабенко. — X., 2004. 

17. Україна в XX столітті (1900—2000) 36. документів і матеріалів / У поряд АГ. Слюсаренко, 
В.І. Гусєв, В. Король та ін. — К, 2000. 

18. Україна та країни СНД 2004. — К, 2005. 

19. Україна: утвердження незалежної держави (1991—2001) / Н.П. Барановська, 
В.Ф. Верстюк, С.В. Віднянський та ін. За ред ВМ. Литвина. — К, 2001. 

20. Україна та Росія у системі міжнародних відносин / За заг. ред С.І. Пиріжкова. — К, 2001. 
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ДОДАТКИ 

КЕРІВНИКИ ДЕРЖАВ, УРЯДІВ ТА РЕГІОНІВ НА ТЕРИТОРІЇ УКРАЇНИ 

КІ/И/ИЕРІЯ 
ЇХ—VII ст. до н.е. 

Царі 

Тугдамме/Лігдаміс VIII ст. до н. е. 

Теушпа VII ст. до н. е. 

СКІФІЯ 

Сколотське царство 
ІХ-УІІІ ст. до н. е. 

Царі 

Таргітай/Геракл IX ст. до н. е. 

Колаксай/Скіф (плем’я паралатів) IX ст. до н. е. 

Ліпоксай/Агафірс (плем’я авхатів)ІХ сг. до н. е. 

Арпоксай/Гелон (катарії та траспії) IX ст. до н. е. 

Сколот IX сг. до н. е. 

ДЕРЖАВА ІШКУЗА 
VIII ст. до н.е. 

Цар 

Ашкуз/Ішкуз VIII—VII сг. до н. е. 


Ішпакай 

ВЕЛИКА СКІФІЯ 

VII—IV ст. до н.е. 

Царі 

6?? — 673 рр. до н. е. 

Партатуа 

673 — 652 рр. до н. е. 

Малій 

652 — 625 рр. до н. е. 

Спаргапіф 

625 — 6?? рр. до н. е. 

Лік 

VI ст. до н. е. 

Гнур 

VI ст. до н. е. 

Савлій 

VI ст. до н. е. 

Кадуід 

VI ст. до н. е. 

Іданфірс 

VI ст. до н. е. 

Таксакіс 

VI ст. до н. е. 

Скопасіс 

VI ст. до н. е. 

Аргот 

V ст. до н. е. 

Аріапіф 

V ст. до н. е. 

Скіл 

V сг. до н. е. 

Октамісад 

V сг. до н. е. 

Атей 

3?? — 339 рр. до н. е. 

Агар 

309 — 3?? рр. до н. е. 
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БОСПОРСЬКЕ ЦАРСТВО 
480 р. до Н.е. - 590 р. Н.Є. 
Архонти 


Династія Археанактидів 

480 

- 438 

Археанакт 

480 

- 4?? 

Перисад 

4?? - 

- 4?? 

Левкон 

4?? - 

-444 

Сагаур 

444 

- 438 

Династія Спартокидів 

438 

- 107 

Спарток (І) 

438 

- 433 

Сатир (І) 

433 

- 389 

Левкон (І) 

389 

- 349 

Царі 



Спарток (II) 

349 

- 344 

Перісад (І) 

344 

- 310 

Сатир (II) 

310 

- 309 

Евмел (І) 

310 

- 304 

Прітан 

309 


Спарток (III) 

304 

- 284 

Перисад (II) 

284 

- 245 

Спарток (IV) 

245 

- 240 

Левкон (II) 

240 

- 220 

Алкатея 

220 


Гігієн 

220 

- 200 

Спарток (V) 

200 

- 180 

Перисад (III) 

180 

- 150 

Камасарія Філотекна, регентша 

180 

- 170 

Перісад (IV) Філометор 

150 

- 125 

Спарток (VI) 

150 

- 140 

Перісад (V) 

125 

- 109 

Династія Мітридатидів 

109 

- 8 

Мітридат (І) Євпатор Понтійський 

109 

- 81 

Дейофонт, намісник 

108 

- 107 

Савмак (самопроголошений цар) 

107 


Махар 

81 - 

- 65 

Мітридат (І) Євпатор Понтійський 

65 - 

- 63 

Фарнак (І) 

63 - 

- 47 

Мітридат (VII) Пергамський 

48 - 

- 47 

Асандр (І) 

47 - 

- 18 

Динамія 

18 - 

- 14 

Скрибоній 

17 - 

- 16 

Полемон (І) Понтійський 

15 - 

- 8 

Династія Аспургідів 

8 р. 

до н.е. 

Аспург (І) 

8 р. 

до н.е. 

Динамія 

8 - 

10 
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Аспург (І) 

10 - 37 

Гіпепірія 

37 - 39 

Полемон (II) Понтійський 

38 - 39 

Мітридат (II) Понтійський 

39 - 44 

Рескупорій/Рескупорід (І) 

38 - 39 

Династія Тиберіїв-Юліїв 

46 - 261 

Котій/Котіс (І) 

44 - 69 

Рескупорій/Рескупорід (І) 

69 - 92 

Савромат (І) 

92 - 124 

Котій/Котіс (II) 

124 - 132 

Реметалк 

132 - 154 

Юлій Євпатор 

154 - 174 

Савромат (II) 

174 - 211 

Тиберій Юлій (І) Рескупорій/Рескупорід 

211 - 228 

Котій/Котіс (III) 

228 - 234 

Інтимей 

233 - 234 

Савромат (III) 

228 - 233 

Рескупорій/Рескупорід (III) 

234 - 235 

Рескупорій/Рескупорід (IV) 

240 - 253 

Фарсанз (І) 

253 т 254 

Рескупорій/Рескупорід (V) 

255 - 276 

Хедосбій 

267 - 275 

Савромат (IV) 

276 - 278 

Тиберій Юлій (II) Тейран 

275 - 278 

Фофорс 

278 - 308 

Савромат (V) 

308 - 312 

Радамсед/Радамсад 

308 - 323 

Рескупорій/Рескупорід (VI) 

311 - 342 

Тиберій Юлій (III) Інінфімей 

334 - 339 

Савромат (VI) 

342 - 370 

Тиберій Юлій (IV) ДДуптун 

350 - 360 

Візантійські намісники 

Горд Гунн 

527 - 534 

Євпатерій Херсонеський 

575 - 590 

Хозарський намісник 


Песах 

бл.939 - 940 


МАЛА СКІФІЯ 
Крим 

III ст. до н.е. - III ст. н.е. 

Царі 

150 — 125 р. до н.е. 
125 — 108 р. до н.е. 


Скілур 

Палак 
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САР/ИАТІЯ 

III ст. до н.е. - III ст. н.е. 
Царі 

Томирис 

Сайтафарн 

Медоссак 

Амага 

Гатал 


АОРСИ 

царі 

Фарзой 50 — 70 

Інісмей 70 — 83 

ДОБРУДЖА 
(Південна Бесарабія) 
ІМЛІ ст. 

Царі 


Танус 


Каніт 


Саріак 


Баламбер 

бл376 

Кондак 

бл.454 - 455 

Саросій 

бл558 

Атаксіє 

бл.705 - 711 


ГЕТИКА 

(Рейхготланд) 
Готське королівство 

210-400 


Династія Амалів 

Гадаріг 

Філімер 

Осторгот/Остроготой Амал 

Нідада Балт 

Хумул Амал 

Овіда Балт 

Дроміхайт 

Хільдеріх Балт 

Атал Амал 

Агіульф Амал 

Гіберіх/Геберіх Балт 

Вультульф Амал 


Королі 


251 - 
251 - 
269 - 
284 - 
284 - 
318 - 
318 - 
330 - 

ДЕРЖАВА ГЕРМАНАРІХА 
332/350-375 
Король 


210 - 400 
210 - 230 

230 - 238 (II пол. II сг.) 
218 - 250/238 - 269 
218 - 250 
283 

283 

284 
317 
317 
350 

350/331 - 337 
350 


Германаріх Великий 


332/350 - 375 
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ОСТГОТСЬКЕ КОРОЛІВСТВО 

Вінітарій/Вітимир 

375-540 

Королі 

375 - 376 

Гунімунд 


376 - 402 

Торисмуд 


402 - 404 

Валамер/Валамір 


445 - 454 

Т еодемер /Тіодимер 


454 - 474 

Теодоріх 


475 - 30.08.525 

Аталаріх 


526 - 534 

Теодахад 


534 - 536 

Вітигес 


536 - ??.05.540 

Баламир 

ГУННИ 

350-528 

Хани 

350 - 385 

Руас/Мундзук 


385 - 408 

Ругіла 


408 - 433 

Блед 


433 - 445 

Аттила 


433 - 453 

Еллак 


453 - 454 

Ірнік 


454 

Денгізіх 


454 - 468 

Ернак 


468 - 488 

Баян 

АВАРСЬКИЙ КАГАНАТ 
558-796 

Каган 

568 - 6?? 

Тогарма 

Хозар 

Династія роду Ашина 

ХОЗАРСЬКИЙ КАГАНАТ 
Хозарія 
625-1238 

Кагани 

625 - 965 

Джебу-каган 


бл. 625 - бл. 627 

Бурі-шад 


бл. 627 

Зеєвіл джебу-каган 


бл. 627 — бл. 680 

Алі Ілітвер 


бл. 680 ~ бл. 697 

Бузір/Базір/Ібузір Главан 


бл. 697 - бл. 730 

Булан/Булхан, князь 


бл. 711 - бл. 731 

Парсбіт 


730 - 731 

Барджіль 


731 

Булан/Булхан 


731 - бл. 740 

Сабріел 


бл. 740 - 791 
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Обадія 


791 - 6л. 809 

Єзекія 


бл 809 — після 81? 

Манассія (І) 


81? - 82? 

Ханукка 


81?/82? - після 83? 

Ісаак 


83? — після 84? 

Завулон 


84? — після 85? 

Манассія (II) 


85? — після 86? 

Ніссі 


86? - 87? 

Менахем 


87? - 88? 

Веніамін 


88? - бл. 901 

Аарон Благословенний 


бл. 901 - бл. 933 

Йосиф 

ЛЕВЕДІЯ 

830-889 

Хани мадяр 

бл. 933 - бл. 965 

Леведія 


830 - 850 

Алмуц/Арпад (І) 

ЕТЕЛЬКЕЗ 

889-896 

Хани мадяр 

850 - 889/894 

Юдьєк 


889 - 894 

Альмош 

ПЕЧЕНІГИ 

969-1036 

Хан 

894 - 907 

Куря 

ЧОРНІ КЛОБУКИ 
Берендеї 

Хани 

969 — після 993 

Бастій 


бл. 1169 - бл. 1172 

Кулдюр 


бл. 1183 

Кунтувдій 

ДЕШТ-І-КИПЧАК 
Половецькі племена 
1055-1240 

Хани 

бл. 1183 - бл. 1192 

Блуш 


бл. 1055 

Сокал 


бл. 1062 

Шарукань Старий 


бл. 1068 — після 1107 

Асадук 


бл. 1078 — після 1079 

Саук 


бл. 1078 — після 1079 

Белкатгин 


бл. 1079 

Осінь/Овчин 


10?? - 1082/1085 

Багубарс 


бл. 1085 

Сакзя 


бл.1085 
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Кітан 
Ітлар 
Тугоркан 
Боняк, вел. кн. 

Куря 

Алтунопа 

Гіргень 

Куман/Кунам/Кунуй 

Урусоба 

Кочій 

Яросланопа 

Кітанопа 

Асупа 

Куртко 

Ченеграп/Ченегреп 

Сурбар 

Белдузь 

Тааз 

Сугр 

Аєпа син Осіня 
Аєпа син Гіргеня 
Уруба 
Осулук 
Коктусь 

Аклан Бурчевич 
Азгулуй 
Отрок 
Сирчан 

Тюнрак Осулукович 
Камоса Осулукович 
Єлтук 

Севенч Бонякович 

Башкорд 

Сантуз 

Белук 

Коза/Козел Сотанович 
Чекман Чагрович 
Тошман Чагрович 
Моначюк Чагрович 
Кончак Отрокович 
Кобяк Карлийович 
Єлтут Отрокович 
Тотур Кончакович 
Бякоба Кончакович 
Кунячюк 


10?? - 22.02.1096 
бл. 1095 - 24.02.1096 
бл. 1094 - 19.06.1096 
бл. 1096 — після 1113 
бл. 1096 

бл. 1099 - 04.04.1103 
бл. 1100 

бл. 1097 - 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 04.04.1103 
до 1107 
бл. 1107 

бл. 1108 - 1117 
бл. 1108 

бл. 1108 — після 1109 

бл. 1115 - після 1127 

бл. 1117 

бл. 1117 

бл. 1117 

до 1118 

бл. 1118 

бл. 1146 - після 1147 
бл. 1146 — після 1147 
бл. 1147 
до 30. 04. 1151 
бл. 1154 
до 1159 

бл. 1163 — після 1167 
бл. 1167 - літо 1181 
бл. 1167 
бл. 1167 
бл. 1167 

бл. 1170 - після 1185 

бл. 1171 - 30.07.1184 

до літа 1181 

бл. 1181 

бл. 1181 

бл. 1181 
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Чюгай 


бл. 1181 

Гліб Тирійович 


бл. 1183 

Ізай Белукович 


бл. 1184 

Тоглій 


бл. 1184 - 1193 

Бокмиш /Т окмиш 


бл. 1184 

Осулук Бурчевич 


бл. 1184 - після 1194 

Барак 


бл. 1184 

Тарха 


бл. 1184 

Данило 


бл. 1184 

Содвак Кулобицький 


бл. 1184 

Корязь Калотанович 


11?? - ЗО. 07. 1184 

Тарсук 


11?? - ЗО. 07. 1184 

Обовли Костукович 


бл. 1184 

Коза/Кза/Гза/Гзак Бурнович 

бл. 1185 

Т оксобиш /Т оксобич 


бл. 1185 

Колобич 


бл. 1185 

Єтебич 


бл. 1185 

Тертробич 


бл. 1185 

Єлдечюк Бурчевич 


бл. 1185 

Копті Улашевич 


бл. 1185 

Роман Кзич 


бл. 1185 

Чилбук Тарголович 


бл. 1185 

Кобан 


бл. 1190 — після 1191 

Бігбарс 


бл. 1190 — після 1191 

Ярополк Томзакович 


бл. 1190 - після 1191 

Якуш 


бл. 1191 — після 1193 

Осолук Бурчевич 


бл. 1193 

Ізай Бурчевич 


бл. 1193 — після 1194 

Котянь Сутойович 


бл. 1202 — після 1233 

Сомогур Сутойович 


бл. 1205 

Тобаш 


до 1210 

Юрій Кончакович 


до 1223 

Бастий, вел.кн. 


бл. 1223 

Тігак 

ДЕРЖАВА ТРОЯНЬ 
Антське царство 
IV- поч. VII ст. 
Вожді/Королі 

бл. 1253 

Бож/Бус 


бл. 370 - 375 

Велемир 


бл. 376 

Давріт 


бл. 578 

Ардагаст 


бл. 592 

Пейрагаст 

Мусокій 

Доброгаст 


бл. 597 
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ДУЛІБСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 


VI СІП. 


Князі 


Мезенмир /Мезамир 

бл. 550 - 556 

ВОЛИНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 


(Волинія/Валінана) 


Князі 


Маджак 

бл. VI ст. 

ПОЛЯНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 


Руська земля 


У-ІХСІИ. 


Князі 


Династія Києвичів 


Кий 

бл.У - VI ст. 

Бравлин 

ісінУІН — поч. IX ст. 

Дір (О 

бл.839 - 860 

Аскольд 

бл.860 — весна 882 

Дір (И) 

бл.860 — весна 882 

КИЇВСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 


882-1362 


Великі князі 


Олег Віщий 

весна 882 — осінь 912 

Династія Рюриковичів 

осінь 912 — 1362 

Ігор (І) 

осінь 912 — осінь 945 

Ольга Свята/Мудра, регентша 

осінь 945 — 957 

Святослав (І) Ігоревич Завойовник 

осінь 945 - 1?.03.972 

Ярополк (І) Святославич, намісник 

1?.07.969 - ??.03.972 

Ярополк (І) Святославич 

??.03.972 - 11.06.978 

Володимир (І) Святославич Великий/Святий 

11.06.978 - 15.07.1015 

Святополк (І) Ярополкович Окаянний 

15.07.1015 - 26.11.1015 

Ярослав (І) Володимирович Мудрий 

26.11.1015 - 14.08.1018 

Святополк (І) Ярополкович Окаянний 

14.08.1018 - зима 1019 

Ярослав (І) Володимирович Мудрий 

зима 1019 - 20.02.1054 

Ізяслав (І) Ярославич 

20.02.1054 - 15.09.1068 

Всеслав (І) Брячиславич 

15.09.1068 - 30.04.1069 

Ізяслав (І) Ярославич 

02.05.1069 - 22.03.1073 

Святослав (II) Ярославич 

22.03.1073 - 27.12.1076 

Всеволод (І) Ярославич 

27.12.1076 - 15.07.1077 

Ізяслав (І) Ярославич 

15.07.1077 - 03.10.1078 

Всеволод (І) Ярославич 

03.10.1078 - 13.04.1093 

Святополк (II) Ізяславич 

24.04.1093 - 16.04.1113 

Володимир (II) Всеволодович Мономах 

20.04.1113 - 19.05.1125 

Мстислав (І) Володимирович Великий 

20.05.1125 - 15.04.1132 

Ярополк (II) Володимирович 

17.04.1132 - 18.02.1139 

В’ячеслав (І) Володимирович 

22.02.1139 - 04.03.1139 
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Всеволод (II) Ольгович 

Ігор (II) Олегович 

Ізяслав (II) Мстиславич 

Юрій (І) Володимирович Долгорукий 

В’ячеслав (І) Володимирович 

Ізяслав (II) Мстиславич 

Юрій (І) Володимирович Долгорукий 

Ізяслав (II) Мстиславич 

В’ячеслав (І) Володимирович 

Ростислав (І) Мстиславич 

Святослав (III) Всеволодович 

Ростислав (І) Мстиславич 

Ізяслав (III) Давидович 

Юрій (І) Володимирович Долгорукий 

Ізяслав (III) Давидович 

Мстислав (II) Ізяславич 

Ростислав (І) Мстиславич 

Ізяслав (III) Давидович 

Ростислав (І) Мстиславич 

Володимир (III) Мстиславич 

Ярополк (III) Ізяславич 

Мстислав (II) Ізяславич 

Гліб (І) Юрійович 

Мстислав (II) Ізяславич 

Гліб (І) Юрійович 

Володимир (III) Мстиславич 

Михайло (І) Юрійович 

Роман (І) Ростиславич 

Михайло (І) Юрійович 

Всеволод (III) Юрійович 

Рюрик (II) Ростиславич 

Святослав (III) Всеволодович 

Ярослав (II) Ізяславич 

Святослав (III) Всеволодович 

Ярослав (II) Ізяславич 

Роман (І) Ростиславич 

Святослав (III) Всеволодович 

Роман (І) Ростиславич 

Мстислав (III) Ростиславич 

Рюрик (II) Ростиславич 

Святослав (III) Всеволодович 

Рюрик (II) Ростиславич 

Святослав (III) Всеволодович 

Рюрик (II) Ростиславич 

Роман (II) Мстиславич 


05.03.1139 - 01.08.1146 
01.08.1146 - 13.08.1146 
13.08.1146 - 01.09.1149 
02.09.1149 - 20.08.1150 
20.08.1150 (декілька годин) 
20.08.1150 - 27.08.1150 
28.08.1150 - 06.04.1151 
06.04.1151 - 13.11.1154 
08.04.1151 - 10.12.1154 

13.11.1154 - 16.11.1154 

16.11.1154 - 08.12.1154 
08.12.1154 - 15.12.1154 

16.12.1154 - 20.03.1155 
20.03.1155 - 15.05.1157 
19.05.1157 - 21.12.1158 
22.12.1158 - 12.04.1159 
12.04.1159 - 12.02.1161 
12.02.1161 - 06.03.1161 
06.03.1161 - 14.03.1167 
20.03.1167 - 09.05.1167 
10.05.1167 - 12.05.1167 
15.05.1167 - 12.03.1169 
12.03.1169 - 20.02.1170 
22.02.1170 - 13.04.1170 
13.04.1170 - 20.01.1171 
05.02.1171 - 10.05.1171 
12.05.1171 - 01.07.1171 
01.07.1171 - 15.02.1173 
18.02.1173 - 23.03.1173 
18.02.1173 - 23.03.1173 
24.03.1173 - 06.09.1173 
06.09.1173 - 18.12.1173 

19.12.1173 - 16.02.1174 
16.02.1174 - 01.03.1174 
01.03.1174 - 25.12.1174 

26.12.1174 - 19.07.1176 
20.07.1176 - 28.07.1176 
30.07.1176 - 03.08.1176 
30.07.1176 - 03.08.1176 
30.07.1176 - 03.08.1176 
03.08.1176 - 01.09.1180 
01.09.1180 - літо 1181 
літо 1181 - 27.07.1194 
01.08.1194 - літо 1201 
літо 1201 
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Інгвар (І) Ярославич 
Рюрик (II) Ростиславич 
Інгвар (І) Ярославич 
Рюрик (II) Ростиславич 
Роман (II) Мстиславич 
Інгвар (І) Ярославич 
Ростислав (II) Рюрикович 
Рюрик (II) Ростиславич 
Всеволод (III) Святославич Чермний 
Рюрик (II) Ростиславич 
Всеволод (III) Святославич Чермний 
Рюрик (II) Ростиславич 
Всеволод (III) Святославич Чермний 
Мстислав (IV) Романович 
Інгвар (І) Ярославич 
Мстислав (IV) Романович 
Володимир (IV) Рюрикович 
Михайло Всеволодович 
Ізяслав (IV) Мстиславич 
Ярослав (III) Всеволодович 
Ізяслав (IV) Мстиславич 
Володимир (IV) Рюрикович 
Ярослав (III) Всеволодович 
Михайло (II) Всеволодович 
Ростислав (III) Мстиславич 
Данило Романович Галицький 
Дмитро Єйкович, тисяцький 
Данило Романович Галицький 
Михайло (II) Всеволодович 
Ярослав (III) Всеволодович 
Дмитро Єйкович, боярин-намісник 
Олександр Ярославич Невський 
Ярослав (IV) Ярославич 
Володимир Василькович 
Данило (II) Олександрович Калита 
Іоан-Володимир Іванович 
Станіслав-Терентій Іванович 
Федір Святославич 
Ольгимунт-Михайло Гольшанський 
Федір Святославич 


літо 1201 - 02.01.1203 
02.01.1203 - 15.01.1203 
16.01.1203 - 16.02.1203 
16.02.1203 - 02.02.1204 
02.02.1204 - 16.02.1204 
17.02.1204 - 21.02.1204 
22.02.1204 - 25.06.1205 
25.06.1205 - 15.08.1206 
16.08.1206 - ??.10.1206 
??.10.1206 - ??.04.1207 
??.04.1207 - 28.10.1207 
29.10.1207 — весна 1210 
весна 1210 - 15.07.1212 
15.07.1212 - 17.07.1212 
17.07.1212 - 27.07.1212 
28.07.1212 - 31.05.1223 
01.06.1223 - 30.05.1235 
31.05.1235 - 31.05.1235 
31.05.1235 - весна 1236 
весна 1236 — 10.04.1236 
10.04.1236 - ??.05.1236 
??.05.1236 - ??.01.1238 
??.01.1238 - 10.03.1238 
10.03.1238 - осінь 1239 
осінь 1239 - ??.11.1240 
??.11.1240 - 06.12.1240 
??.11.1240 - 06.12.1240 
зима 1240 — весна 1241 
весна 1241 — весна 1243 
весна 1243 — 30.09.1246 
весна 1243 — 30.09.1246 
30.09.1246 - 14.11.1263 
14.11.1263 - 16.09.1272 
16.09.1272 - 10.12.1288 
10.12.1288 - 1303 
бл 1303 - 1320 
бл 1320 - 1321 
бл 1321 - 1324 
бл 1324 - 1331 
бл 1331 - 1362 


КИЇВСЬКЕ УДІЛЬНЕ КНЯЗІВСТВО 


м. Київ 


1362-1396/77.03.1471 

Династія Олельковичів 1362 — 1471 

Володимир Ольгердович Бєльський 1362 — 1395/1362 — 1394 




942 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


Іоан-Скиргайло Ольгердович 1395 — 1396/1394 — 10.01.1397 

Іоан Борисович 10.01.1397 — 1399 

Іоан Ольгимунтович Гольшанський 1396 — 12.08.1398/1399 — 1401 
Андрій Іванович, в.о. 1401/1411 — 1422 

Олелько Володимирович 1441 — 1454/1442 — 1455 

Семен-Василь Олелькович 1454/1455 — ??.03.1471 

Намісники 

Єжи Гедигольд бл.1404 — 1411 

Михайло Іванович Гольшанський, в.о. 1422 — 1433 
Михайло Семенович Болобан 1433 — 1435 


ГАЛИЦЬКЕ КНЯЗІВСТВО 
1084-1387 

Князі 


Володимир Ростиславич 

1084 

Василько Ростиславич 

1084 - 1124 

Роман 

1117 - 1119 

Андрій 

1119 - 1135 

Ігор Василькович 

1124 

Ізяслав Мстиславич 

1135 - 1141 

Володимирко Володаревич 

1141 - 1145 

Іван Ростиславич 

1145 

Володимирко Володаревич 

1145 - 1153 

Ярослав Володимирович Осмомисл 

1153 - 1187 

Олег Ярославич 

1187 - 1188 

Володимир Ярославич 

1188 

Роман Мстиславич 

1188 - 1189 

Андрій 

1189 - 1190 

Володимир Ярославич 

1189 - 1199 

Роман Мстиславич 

1199 - 1205 

Данило Романович 

1205 - 1206 

Володимир Ігорович 

1206 - 1207 

Роман Ігорович 

1207 

Ростислав Рюрикович 

1207 

Роман Ігорович 

1207 

Володимир Ігорович 

1208 - 1211 

Данило Романович 

1211 - 1212 

Мстислав Ярославич Німий 

1212 - 1213 

Коломан Угорський 

1213 - 1215 

Мстислав Мстиславич Удатний 

1215 - 1216 

Коломан Угорський 

1216 - 1219 

Мстислав Мстиславич Удатний 

1219 - 1226 

Андрій Угорський 

1226 - 1229 

Данило Романович 

1229 - 1231 

Михайло Всеволодович 

1231 - 1232 

Андрій 

1232 - 1233 
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Данило Романович 
Михайло Всеволодович 
Ростислав Михайлович 
Данило Романович 
Шварн Д анилович 
Лев Д анилович 

ГАЛИЦЬКО- 


1233 - 1235 
1236 - 1238 
1238 

1238 - 1264 
1264 - 1269 
1269 - 1301 

ВОЛИНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 
1199-1349 


Князі 


Роман Мстиславич 

1199 - 1205 

Данило Романович Галицький 

1205 - 1206 

Данило Романович Галицький 

1238 - 1264 

Лев (І) Данилович 

1264 - 1301 

Юрій (І) Львович 

1301 - 1308/1316 

Андрій Юрійович 

1308 - 1324 

Лев (II) Юрійович 

1308 - 1324 

Юрій (II) Болеслав Мазовецький 

1325 - 07.04.1340 

Дмитро Дедько, боярин 

1340 - 1349 

Любарт-Дмитро 

1340 - 1349 

володимир-волинське князівства 

Волинське князівство 


987-1452 


Князі 


Всеволод Володимирович 

987 

Святослав Ярославич 

1054 

Ігор Ярославич 

1054 - 1057 

Олег Святославич 

1073 - 1076 

Ярополк Ізяславич 

1078 - 1087 

Давид Ігорович 

1087 - 1099 

Мстислав Святополкович 

1099 

Ярополк Святополкович 

1100 - 1118 

Роман Володимирович 

1118 - 1119 

Андрій Володимирович Добрий 

1119 ■*- 1135 

Ізяслав (II) Мстиславич 

1135 - 1141 

Святослав (II) Всеволодович 

1141 - 1146 

Володимир Андрійович 

1146 - 1149 

Святополк Мстиславич 

1149 

Ізяслав (II) Мстиславич 

1149 - 1151 

Святополк Мстиславич 

1151 - 1154 

Володимир Мстиславич 

1154 - 1157 

Мстислав (II) Ізяславич 

1157 - 1170 

Святослав (III) Мстиславич 

1170 - 1173 

Роман Мстиславич 

1173 - 1188 

Всеволод Мстиславич 

1188 

Роман Мстиславич 

1188 - 1205 
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Данило Романович 

1205 - 1206 

Святослав (IV) Ігорович 

1206 - 1207 

Олександр Всеволодович 

1207 - 1211 

Василько Романович 

1211 

Данило Романович 

1212 - 1231 

Василько Романович 

1231 - 1269 

Володимир Василькович 

1269 - 1289 

Мстислав Данилович 

1289 - 1301 

Юрій (І) Львович 

1301 - 1308 

Андрій Юрійович 

1308 - 1324 

Юрій (II) Андрійович 

1324 - 1340 

Любарт-Дмитро 

1340 - 1386 

Федір Любартович 

1386 - 1431 

Свидригайло 

1431 - 1452 

НОВГОРОД-СІВЕРСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 

1097-1523 


Князі 


Олег Святославович 

1097 - 1115 

Святослав (І) Олегович 

1141 - 1157 

Святослав (II) Всеволодович 

1157 - 1164 

Олег Святославович 

1164 - 1180 

Ігор Святославович 

1180 - 1198 

Володимир Ігорович 

1198 - 1206 

Ізяслав Володимирович 

1206 - 1235 

Василь Іванович Шемякін 

1500 - 1523 

ПЕРЕЯСЛАВСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 

1054-1238 


Князі 


Всеволод (І) Ярославич 

1054 - 1073 

Ростислав Всеволодович 

1078 - 1094 

Володимир Мономах 

1094 - 1113 

Святослав Володимирович 

1113 - 1114 

Ярополк (II) Володимирович 

1114 - 1132 

Ізяслав (II) Мстиславич 

1132 

В’ячеслав Володимирович 

1132 - 1134 

Юрій (І) Долгорукий 

1135 

Андрій Володимирович Добрий 

1135 - 1141 

В’ячеслав Володимирович 

1142 

Ізяслав (II) Мстиславич 

1142 - 1146 

Мстислав (II) Ізяславич 

1146 - 1149 

Ростислав Юрійович 

1149 - 1150 

Мстислав (II) Ізяславич 

1151 - 1155 

Гліб Юрійович 

1155 - 1169 

Володимир Глібович 

1169 - 1187 

Ярослав Мстиславич Красний 

1187 - 1199 




ДОДАТКИ 945 


Ярослав (II) Всеволодович 

1201 - 1206 

Михайло Всеволодович 

1206 

Володимир Рюрикович 

1206 - 1213 

Володимир Всеволодович 

1213 - 1215 

Всеволод Костянтинович 

1215 - 1227 

Святослав (III) Всеволодович 

1227 - 1238 

ЧЕРНІГІВСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 

907-1401/1432 


Князі 


Чорний 

X ст. 

Оскол 

Хет. 

Олег Святославич 

??.07.969 - 977 

Мстислав Володимирович 

988 - 1014 

Святослав Володимирович 

1014 - 1015 

Мстислав Володимирович 

1024 - 1036 

Святослав Ярославич 

1054 - 1073 

Всеволод (І) Ярославич 

1073 - 1078 

Борис В’ячеславович 

1078 

Володимир Всеволодович Мономах 

1078 - 1093 

Олег Святославич 

1094 - 1097 

Давид Святославич 

1097’- 1123 

Ярослав Святославич 

1123 - 1127 

Всеволод (II) Олегович 

1127 - 1139 

Володимир Давидович 

1139 - 1151 

Ізяслав (III) Давидович 

1152 - 1154 

Святослав Олегович 

1154 - 1155 

Ізяслав (III) Давидович 

1155 - 1157 

Святослав Олегович 

1157 - 1164 

Святослав Всеволодович 

1164 - 1177 

Ярослав Всеволодович 

1177 - 1198 

Ігор Святославич 

1198 - 1202 

Олег Святославич 

1202 - 1204 

Всеволод Святославич Чермний 

1204 - 1210 

Рюрик Ростиславич 

1210 - 1214 

Всеволод Святославич Чермний 

1214 

Рюрик Олегович 

1214 

Гліб Святославич 

1214 - 1219 

Мстислав Святославич 

1219 - 1224 

Олег Святославич 

1224 

Михайло Всеволодович 

1224 - 1236 

Мстислав Глібович 

1236 - 1239 

Ростислав Михайлович 

1240 - 1243 

Михайло Всеволодович 

1243 - 1246 

Андрій Мстиславич 

1246 

Всеволод Ярополкович 

1246 - 1261 
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Андрій Всеволодович 

1261 - 1263 

Роман Михайлович Старий 

1263 - 1288 

Олег Романович 

1288 - 1300 

Дмитро 

1300 - 1305 

Михайло Дмитрович 

1305 - 1320 

Олександр 

1320 - 1325 

Михайло Олександрович 

1325 - 1350 

Роман Михайлович Молодший 

1350 - 1370 

Ольгерд 

1370 - 1393 

Іван Борисович Великий 

1390 - 1396 

Роман Михайлович Молодший 

1393 - 1401 

ЧЕРНІГІВСЬКЕ УДІЛЬНЕ КНЯЗІВСТВО 

1401-1432 


Князі 


Корибут Дмитро Ольгердович 

1401 - 1405 

Свидригайло (Лев Ольгердович) 

1405 - 1409 

Свидригайло (Лев Ольгердович) 

1419 - 1430/1430 - 1432 

ТМУГАРАКАНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 

987-1094 


Князі 


Мстислав Володимирович 

987 - 1036 

Ростислав Володимирович 

1036 - 1063 

Гліб Святославич 

1063 - 1064 

Ростислав Володимирович 

1064 - 1066 

Гліб Святославич 

1066 - 1068 

Роман Святославич 

1077 - 1079 

Володар Ростиславич 

1079 - 1081 

Давид Ігорович 

1081 - 1083 

Олег Святославич 

1083 - 1094 

БЕЯЗСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 


1170-1234 


Князі 


Всеволод Мстиславич 

1170 - 1196 

Олександр Всеволодович 

1204 

Василько Романович 

1207 - 1210 

Олександр Всеволодович 

1210 - 1230 

Олександр Всеволодович 

1231 - 1234 

ЗВЕНИГОРОДСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 

1124-1211 


Князі 


Володимирко Володарович 

1124 - 1129 

Іван Ростиславич Берладник 

1129 - 1145 

Роман Ігорович 

1206 - 1207 

Роман Ігорович 

1208 - 1211 




ЛУЦЬКЕ КНЯЗІВСТВО 
1099-1320 

Князі 
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Святоша Давидович 


1099 

Мстислав (II) Ізяславич 


1155 - 1157 

Ярослав Ізяславич 


1157 - 1180 

Інгвар Ярославич 


1180 - 1214 

Мстислав Ярославич Німий 


1214 - 1226 

Ярослав Інгварович 


1226 

Василько Романович 


1230 

Ростислав Михайлович 


1239 

Лев Юрійович 


1308 - 1320 

ДЕРЕВЛЯНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 

940-1450 

Князі 

Мал 


бл.940 - 945 

Олег Святославич 


969 - 977 

Святослав Володимирович 


988 - 1015 

Андрій Іванович 


поч. XV ст. 

Василь Андрійович 


сер. ХУ ст. 

ПЕРЕМИІШІЯНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 

1085-1235 

Князі 

Рюрик Ростиславич 


1085 - 1092 

Володар Ростиславич 


1092 - 1124 

Ростислав Володарович 


1124 - 1129 

Володимирко Володарович 


1129 - 1153 

Святослав Ігорович 


1210 - 1211 

Данило Романович 


1211 

Ярослав Інгварович 


1227 - 1235 


ТЕРЕБОВЛЯНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 
1085-1210 

Князі 


Василько Ростиславич 

1085 - 1124 

Григорій Василькович 

1124 - 1141 

Володимирко Володарович 

1141 - 1153 

Ізяслав Володимирович 

1210 


ХОЛМСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 
1339-1486 

Князі 


Всеволод Олександрович 

1339 - 1364 

Юрій Всеволодович 

1366 - 1408 

Дмитро Юрійович 

1408 - 1430 

Данило Дмитрович 

1430 - 1468 

Михайло Дмитрович 

1468 - 1486 
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ПОДІЛЬСЬКА ЗЕМЛЯ 
Подільське князівство 
м. Кам'янець-Подільський 


Юрій Гедимінович 

1321-1463 

Князі 

1321 - 13?? 

Олександр Гедимінович 


13?? -13?? 

Коріят Гедимінович 


13?? - 1341 

Костянтин Коріятович 


1341 - 1370 

Юрій Коріятович 


1370 - 1374 

Олександр Коріятович 


1374 - 1380 

Костянтин Коріятович 


1380 - 1386 

Федір Коріятович, намісник 


1386 - 1393 

Свидригайло (Лев Ольгердович) 


1401 - 1405 

Федір Коріятович 


1405 - 1414 

Єжи Гедигольд 

Староста 

1415 - 1423 

Федір Вишневецький, намісник 


1432 - 1434 

Ян Монивидович 


1434 

Петро Добеславович Одровенж 

Воєводи 

1434 - 1436 

Михайло Бучацький 


1436 - 1438 

Ян-Грицько Кірдейович 


1439 - 1462 

РУТЕНІЯ 
Угорська Русь 


Імре 

1019-1032 

Князі 

1019 - 1031 

Вазул (Васой) 


1031 - 1032 

Унгварський (УЖанський) комітат 

П.Пете 

1214-1918 

Жупани 

1308 - 13?? 

Федір Коріятович 


1360 - 1414 

Ольга, регентша 


1414 - 1418 

Гаспар Маючі 


1573 - 1585 

Міклош Естергазі Галантхай 

Еіу 9 3 

1611 - 1625 

Дьєрдь Ракоші (І) 


1630 - 1648 

Жужанна Лорантфі, регентша 


1648 - 1655 

Зофія Баторій 


1660 - 1680 

Ілона Зріньї 


1680 - 1688 
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Буковинський дистрикт 


1775-1786 

Адміністратор 

Габріель фон Спліні 

1775 - 

1778 

Карл фон Інзенберг 

1778 - 

16.09.1786 

Герцогство Буковина 

04.03.1849-??.08.1849 

26.02.1861-26.11.1914/1917 


Ландс-президенти 

Франц Шмук 

1853 - 

1857 

Карл Ноткірч-Пантен 

1858 - 

1859 

Венцель фон Мартіна 

1861 - 

1862 

Рудольф фон Амадей 

1862 - 

1865 

Франц Мірбах фон Рейнфельд 

1866 - 

1870 

Фелікс Піно фон Фріденталь 

1870 - 

1874 

Г. фон Алісані 

1874 - 

1886 

Фелікс Піно фон Фріденталь 

1886 - 

1890 

Антон фон Пейс 

1891 - 

1892 

Ф. фон Кросе 

1892 - 

1893 

Леопольд фон Гесс 

1893 - 

1897 

Фрідріх фон Бургуігнон фон Бомберг 

1897'- 

1903 

Конрад Гогенлое-Шилінгхорст 

1903 - 

1904 

Октавіан Регнер фон Блейлібен 

1904 - 

1911 

Рудольф фон Меран 

1912 - 

26.11.1917 

КРИМ 

1299-1410 

Правителі 

Ногай 

1299 - 

1300 

Кутлук-Тимур 

1340 - 

1350 

Мамай 

1370 - 

1380 

Бек-Пулад 

1390 - 

1394 

Таш-Тимур 

1394 - 

1397 

Тимур-Кутлук 

1397 - 

1398 

Тимур-хан 

1406 - 

1410 

КНЯЗІВСТВО ФЕ0Д0Р0 

1299-1475 

Князі 



Династія Гавросів 

1299 - 

1475 

Олексій (І) Гаврос 

14?? - 

1434 

Олексій (II) 

1434 - 

1456 

Олубей 

1456 - 

1471 

Ісак 

1471 - 

1475 

Олександр 

1475 - 

01.06.1475 




950 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


КРИМСЬКЕ ХАНСТВО 
1427/1443-1783 
Хани 


Династія Гіреїв 

1426 - 1783 

Хаджі-Гірей (І) 

1426 - 1456 

Мухаммед 

1428 - 1430 

Хайдар-Гірей 

1456 

Хаджі-Гірей (І) 

1456 — літо 1466 

Нур-Девлет 

1466 - 1467 

Менглі-Гірей 

1467 - 1474 

Нур-Девлет 

1474 - 1475 

Дамі-бек 

1474 - 1477 

Менглі-Гірей 

1475 - 1476 

Нур-Девлет 

1476 - 1478 

Менглі-Гірей 

1478 - весна 1515 

Муртоза 

1484 

Сафа-Гірей 

1514 - 1515 

Мухаммед-Гірей (І) 

1515 - 1523 

Газі-Гірей 

1523 - 1524 

Іслам-Гірей (І) 

1523 - 1532 

Саадат-Гірей (І) 

1524 - 1532 

Сагіб-Гірей 

1532 - 1551 

Девлет-Гірей (І) 

1551 - 1577 

Мухаммед-Гірей (II) 

1577 - 1584 

Іслам-Гірей (II) 

1584 - 1588 

Газі-Гірей (II) 

1588 - 1596 

Казі-Гірей 

1591 

Фетх-Гірей (І) 

1596 

Газі-Гірей (II) 

1596 - 1608 

Тохтамиш-Гірей 

1608 

Селямет-Гірей (І) 

1608 - 1610 

Мухаммед-Гірей (III) 

1610 

Джанібек-Гірей 

1610 - 1617 

Фетх-Гірей (І) 

1617 - 1623 

Мухаммед-Гірей (III) 

1623 - 1627 

Джанібек-Гірей 

1627 - 1635 

Інаєт-Гірей 

1635 - 1637 

Кантемир 

1637 

Бахадур-Гірей 

1637 - 1641 

Селямет-Гірей (І) 

1637 - 1644 

Мухаммед-Гірей (IV) 

1641 - 1644 

Іслам-Гірей (III) 

1644 - 30.06.1654 

Мухаммед-Гірей (IV) 

1654 - 1666 

Ааділь-Гірей 

1666 - 1671 

Селім-Гірей (І) 

1671 - 1677 
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Мюрад-Гірей 

1677 - 1683 

Хаджі-Гірей (II) 

1683 - 1684 

Селім-Гірей (І) 

1684 - 1691 

Саадат-Гірей (II) 

1691 

Сафа-Гірей 

1691 - 1692 

Селім-Гірей (І) 

1692 - 1699 

Девлет-Гірей (II) 

02.03.1699 - 26.12.1702 

Селім-Гірей (І) 

1702 

Девлет-Гірей (II) 

1702 - 1703 

Селім-Гірей (І) 

1703 - 22.12.1704 

Газі-Гірей (III) 

30.12.1704 - ??.04.1707 

Девлет-Гірей (II) 

1704 - 1707 

Каплан-Гірей (І) 

??.04.1707 - 09.12.1708 

Девлет-Гірей (II) 

09.12.1708 - 29.03.1713 

Каплан-Гірей (І) 

29.03.1713 - 15.12.1716 

Кара-Девлет-Гірей 

15.12.1716 - 29.12.1716 

Девлет-Гірей (II) 

1716 - 1717 

Саадат-Гірей (II) 

1717 - 16.10.1724 

Менглі-Гірей (II) 

16.10.1724 - 28.09.1730 

Каплан-Гірей (І) 

28.09.1730 - 24.07.1736 

Фатх-Гірей (II) 

24.07Л736 - ??.07.1737 

Менглі-Гірей (II) 

??.07.1737 - 31.12.1739 

Селямет-Гірей (II) 

31.12.1739 - ??.11.1743 

Селім-Гірей (II) 

??.11.1743 - 18.05.1748 

Арслан-Гірей 

18.05.1748 - ??.05.1755 

Халім-Гірей 

??.12.1757 - 04.10.1758 

Крим-Гірей 

21.10.1758 - ??.09.1764 

Селім-Гірей (III) 

??.09.1764 - 14.03.1767 

Арслан-Гірей 

14.03.1767 - 30.05.1767 

Максуд-Гірей 

??.06.1767 - ??.10.1768 

Крим-Гірей 

19.10.1768 - ??.03.1769 

Девлет-Гірей (III) 

??.03.1769 - 25.02.1770 

Каплан-Гірей (II) 

25.02.1770 - ??.12.1770 

Селім-Гірей (III) 

??.12.1770 - 30.06.1771 

Максуд-Гірей 

30.06.1771 - ??.03.1772 

Сагіб-Гірей (II) 

??.03.1772 - ??.06.1775 

Девлет-Гірей (III) 

??.06.1775 - ??.01.1777 

Шегін-Гірей 

04.03.1777 - ??.12.1777 

Селім-Гірей (III) 

??.12.1777 - 1778 

Шегін-Гірей 

1778 - 1781 

Багадур-Гірей 

1781 

Шегін-Гірей 

1781 - 1782 

Багадур-Гірей 

1782 - 1783 

Шегін-Гірей 

1783 - 08.04.1783 
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КОРОЛІВСТВО РУСЬКЕ 
1372-1387 

Намісники/Воеводи 


Володислав Опольський, князь 


1372 

Петер Валь 


1379 

Емерік Валь 


1379 

Іоан де Капол 


1380 

Георгій-Петер Жудар 


1381 

Емерік Бебек 


1384 

Іоан де Капол 


1385 

Володислав Опольський, князь 

Губернатор 

1385 

Андрій 

Старости 

1386 

Отто з Піліци 


1384 

Ян Тарновський 


1385 

Ян Одровенж 


1387 

Руське воєводство 
м. Львів 
1434-1772 

Воєводи 


Ян Менжик 


1432 

Петро Добеславич Одровенж 


1437 

Андрій Петрович Одровенж 


1450 

Станіслав Ходецький 


1465 

Спітек з Ярослава 


1474 

Ян Петрович Одровенж 


1477 

Ян Пілецький 


1485 

Анджей Фредро 


149? 

Миколай Течинський 


1497 

Станіслав Кміта 


150? 

Ян Янович Одровенж 


1511 

Отто Ходецький 


1515 

Ян Амор Тарновський 


1527 

Ян Тенчинський 


1535 

Станіслав Євтахієвич Одровенж 

1537 

Станіслав Янович Одровенж 


1542 

Петро Фірлей 


1550 

Миколай Сенявський 


1553 

Єжи Язловецький 


1569 

Ієронім Ярош Сенявський 


1576 

Миколай Гербурт 


1588 

Станіслав Гольський 


1604 

Ян Данилович 


1612 

Станіслав Любомирський 


1628 


1378/1379 

1380 

1381 
138? 

1385 

1386 

1387 

1387 

1385 

1387 

1398 


1437 

1450 

1465 

1474 

1477 

1485 

149? 

1496 

150? 

1511 

1513 

1527 

1535 

1537 

1542 

1544 

1553 

1569 

1574 

1582 

1602 

1612 

1628 

1638 
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Костянтин Вишневецький 

1638 - 1641 

Якуб Собеський 

1641 - 1646 

Єремія-Михайло Вишневецький 

1646 - 1651 

Станіслав Лянцкоронський 

1652 - 1657 

Стефан Чарнецький 

1657 - 1664 

Станіслав Ян Яблоновський 

1664 - 1692 

Ян Станіслав Яблоновський 

1697 - 1731 

Август-Олександр Чарторийський 

1731 - 1772 

КОРОЛІВСТВО ГАЛИЧИНИ 1ЛОДО/ИЕРІЇ 

1772 - 22.06.1915/1918 


Губернатори 


Іоганн Баптист Антон фон Персен 

??.09.1772 - ??.01.1774 

Андреас Гадік фон Футак 

??.01.1774 - ??.06.1774 

Гайнріх Ауершперг 

??.06.1774 - ??.06.1780 

Йосиф Брігідо 

??.06.1780 - ??.10.1794 

Станіслав Щенсни Потоцький, воєвода 

1782 - 1788 

Йосиф Шекелі 

??.10.1794 - ??.07.1795 

Ян Гайсрук 

??.07.1795 - ??.02.1801 

Йосиф Франц да Паула 


фон Швеєртс-Шпорк, В.О. 

??.02.1801 - ??.08.1801 

Йосиф фон Урмені 

??.09.1801 - ??.07.1806 

Крістіан Вурмзер, в.о. 

??.07.1806 - 1809 

Воєнні губернатори 


Генріх Йосиф Йоганн фон Бельгард 

??.12.1806 - 1813 

Мікаель фон Кінмайер 

1813 - 1814 

Губернатори 


Петер Гоесс 

??.03.1810 - ??.04.1815 

Георг Ехснер, в.о. 

??.04.1815 - ??.07.1815 

Франц Серафим фон Хауер 

??.08.1815 - ??.11.1822 

Людвік Патрік Таафе 

??.11.1822 - ??.08.1826 

Намісники 


Август Лонгин фон Лобковітц 

??.08.1826 - ??.09.1832 

Фердинанд Карл Йосиф Австрійський 

??.09.1832 - ??.07.1846 

Франц Кріг фон Гохфельден, в.о. 

??.07.1846 - ??.08.1847 

Вільгельм Карл Конрад фон Гаммерштейн 

??.06.1847 - ??.07.1847 

Франц Серафим Штадіон-Вартгаузен 

??.08.1847 - ??.06.1848 

Венцель фон Залевський 

01.08.1848 - 24.02.1849 

Агенор Ромуальд Онуфрій Голуховський 

19.04.1849 - 1859 

Йосиф фон Кальхберг, в.о. 

1859 - 1860 

Карл фон Мощ, в.о. 

1860 - 1861 

Олександр Менсдорф-Поюллі 

1861 - 27.10.1864 

Франц Ксав’єр фон Баумгартен 

1864 - 19.10.1866 

Агенор Ромуальд Онуфрій Голуховський 

1866 - 20.09.1867 

Людвік фон Чоборський-Поззінгер, В.О. 

1867 - 1871 
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Агенор Ромуальд Онуфрій Голуховський 
Альфред Юзеф Потоцький фон Пілава 
Філіп Залеський 


11.06.1871 - 03.08.1875 
24.11.1875 - 10.08.1883 
10.08.1883 - ??.09.1888 


Казимир Фелікс Бадені 
Євсгафій Станіслав Сангушко 
Леон Ян Пінінський 
Анджей Потоцький фон Пілава 
Міхал Бобжинський 
Вітольд Коритовський 
Герман фон Колард 
Еріх фон Діллер 
Карл Георг Гуйн 


??.10.1888 - ??.09.1895 
25.09.1895 - ??.03.1898 
31.03.1898 - ??.06.1903 
08.06.1903 - 12.04.1908 
28.04.1908 - 14.05.1913 
14.05.1913 - 20.08.1915 
??.08.1915 - 08.04.1916 
??.04.1916 —??.03.1917 
1917 - 01.11.1918 


Маршалки Краєвого Сейму 


Казимир Грохольський 
Йозеф Унгер, в.о. 

Флоріан Зем’ялковський 
Філіп Залеський 
Аполінарій Яворський 
Леон Білінський, в.о. 

Едвард Ріттнер 

Герман фон Лобл 

Адам Єндржейович 

Казимир Хледовський 

Леонард П’єтак 

Леон Людвік Сапега 

Альфред Юзеф Потоцький фон Пілава 

Влодзімеж Ксавері Тадеуш Дзедушицький 

Людвіг Водзіцький 

Миколай Зиблікевич 

Ян Юзеф Тарновський 

Євстафій Станіслав Сангушко 

Станіслав Мартін Бадені 

Анджей Потоцький фон Пілава 

Станіслав Мартін Бадені 

Адам Марія Станіслав Голуховський 

Станіслав Незабитовський 


11.04.1871 - 25.11.1871 
25.11.1871 - 21.04.1873 
21.04.1873 - 11.10.1888 
11.10.1888 - 12.11.1892 
11.11.1893 - 29.09.1895 
29.09.1895 - 17.01.1897 
17.01.1896 - 28.11.1897 
17.12.1897 - 05.03.1898 
05.03.1898 - 02.10.1899 
02.10.1899 - 18.01.1900 
19.01.1900 - 02.06.1906 
11.04.1861 - 19.03.1875 
19.03.1875 - ??.12.1875 
07.03.1876 - 1876 
08.08.1877 - 1881 
14.09.1881 - 06.11.1886 
18.11.1886 - 1890 
14.10.1890 - 24.09.1895 
31.10.1895 - 07.10.1901 
09.10.1901 - ??.06.1903 
26.06.1903 - ??.06.1912 
1913 - 15.04.1914 
15.05.1914 - ??.11.1918 


Міністри у справах Галичини 


Войцех Дзедушицький 

02.06.1906 

Давид Абрахамович 

20.11.1907 

Володислав Дулєба 

04.03.1909 

Вацлав Залеський 

09.01.1911 

Володислав Длугош 

19.11.1911 

Здіслав Кароль Дзержикрай-Моравський 

02.01.1914 

Міхал Бобжинський 

31.10.1916 

Юліуш Скжипна-Твардовський 

23.06.1917 


20.11.1907 

04.03.1909 

09.01.1911 

19.11.1911 

26.12.1913 

31.10.1916 

23.06.1917 

25.07.1918 
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Казимир Галецький фон Юноша 

Київське воєводство 

1471-1793 

Воєводи 

Мартин Янович Гаштольд 
Іван Ходкевич 
Дмитро Іванович Путятич 
Іван Аьвович Глинський (Мамай) 

Юрій Михайлович Монтовтович 
Юрій Олександрович Гольшанський 
Єжи (Юрій) Миколайович Радзивіл 
Анджей (Андрій) Якобович Немирович 
Анджей (Андрій) Михайлович 

Сангушко-Коширський 
Януш (Іван) Юрійович 

Дубровицький-Гольшанський 
Семен (Фрідріх) Глібович Пронський 
Григорій Олександрович Ходкевич 
Миколай Андрійович Збаразький, в.о. 
Костянтин-Василій Констянтинович 

Острозький 

Миколай Андрійович Збаразький, в.о. 

Іван Федорович Чарторийський, в.о. 

Володислав Андрійович Збаразький, в.о. 

Станіслав Жолкевський 

Томаш Замойський 

Олександр Заславський 

Стефан Хмелецький 

Ян Тишкевич 

А дам Кисіль 

Станіслав Потоцький 

Ян Замойський 

Іван Євстафійович Виговський 

Стефан Чарнецький 

Михайло Станіславський-Пілава 

Анджей Потоцький 

Фелікс Казимеж Потоцький 

Мартін Казимеж Катський 

Юзеф Потоцький 

Станіслав Потоцький 

Францішек Салери Потоцький 

Станіслав Любомирський 

Юзеф Петро Степковський 

Юзеф Любомирський, в.о. 

Протазій Антоній Потоцький 


25.07.1918 - 01.11.1918 


1471 - 1475 
1480 - 1482 
1492 - 1505 
1505 - 1507 

1507 - 1508 

1508 - 1510 
1510 - 1514 
1514 - 1540 

1540 - 1542 

1542 - 1544 
1544 - 1555 
1555 - 1559 
1559 

1559 - 1608 

1563 

1564 - 1565 
1573 - 1574 
1608 - 1618 
1619 - 1628 

1628 - 1629 

1629 - 1630 

1630 - 1649 
1649 - 1653 
1655 - 1658 

1658 - 1659 

1659 - 1664 

1664 - 1665 

1665 - 1668 
1668 - 1682 
1682 - 1683 
1684 - 1702 
1702 - 1744 
1744 - 1756 
1756 - 1772 
1772 - 1785 
1785 - 1791 
1791 

1791 - 1793 
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Брацлавська земля 

1434 - 04.07.1569 

Намісники 


Федір Корибутович 1434 

Василь Сангушко/Сангушкович 1443 

Міхал Васильович Чарторийський 1452 

Федір Іванович Четвертинський 1492 

Костянтин Іванович Острозький 1498 

Андрій Олександрович Сангушко 1500 

Михайло Васильович Збаразький-Вишневецький 1501 
Костянтин Іванович Острозький 1507 

Роман Андрійович Сангушко 1516 

Костянтин Іванович Острозький 1518 

Ілля Костянтинович Острозький 1530 

Семен-Фрідріх Глібович Пронський 1539 

Федір Андрійович Сангушко 1542 

Богуш-Євфимій Федорович Корецький 1548 

Роман Федорович Сангушко 1566 


Брацлавське воєводство 

1569-1793 


- 1435 

- 1445 

- 1489 

- 1498 

- 1500 

- 1501 

- 1507 

- 1516 

- 1517 

- 1530 

- 1539 

- 1541 

- 1547 

- 1566 

- 1569 


Воєводи 


Роман Федорович Сангушко 

1569- 

-1571 

Андрій Іванович Вишневецький 

1572 

- 1576 

Януш Збаразький 

1576 

- 1608 

Ян Потоцький 

1608 

- 1611 

Якуб Потоцький 

1611 

- 1613 

Олександр Заславський 

1613 

- 1628 

Стефан Потоцький 

1628 

- 1631 

Станіслав Потоцький 

1631 

- 1636 

Лукаш Жолкевський 

1636 


Миколай Потоцький 

1636 

- 1646 

Олександр-Домінік Казановський 

1646 

- 1648 

Станіслав Лянцкоронський 

1648 

- 1651 

Петро Потоцький 

1651 

- 1658 

Михайло Єжі Чарторийський 

1658 

- 1661 

Анджей Потоцький 

1662 

- 1663 

Костянтин Кшиштоф Вишневецький 

1676 

- 1678 

Марцін Замойський 

1678 

- 1682 

Миколай Леон Сапега 

1683 

- 1685 

Ян Олександр Конецпольський 

170? 

- 1719 

Ян Каетан Яблоновський 

1754 

- 1764 

Матей Лянцкоронський 

1764 

- 1772 

Станіслав Любомирський 

1772 

- 1785 
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Волинсько земля 



1452-1569 



Маршалки 



Семен Юрійович Гольшанський 

1494 - 

1505 

Костянтин Іванович Острозький 

1507 - 

1522 

Андрій Сангушко 

1522 - 

1534 

Федір Ашдрійович Сангушко 

1535 - 

1547 

Костянтин-Василь Острозький 

1550 - 

1608 

Воєводи 



Ян Яблонський 

1545 - 

1566 

Олександр Федорович Чарторийський 

1566 - 

1569 

Волинське воєводство 



1569-1793 



Воєводи 



Олександр Федорович Чарторийський 

1569 - 

1571 

Богуш-Євфимій Федорович Корецький 

1572 - 

1576 

Андрій Вишневецький 

1576 - 

1584 

Іван Костянтинович Острозький 

1585 - 

1593 

Олександр Острозький 

1593 - 

1603 

Януш Янушович Заславський 

1604 - 

1629 

Адам Олександр Сангушко 

1630 - 

1653 

Миколай Єжи Чарторийський 

1657 - 

1661 

Михайло Єжи Чарторийський 

1661 - 

1680 

Єжи Ян Мнішек 

1680 - 

1693 

Ян Станіслав Яблоновський 

1693 - 

1697 

Ян Францішек Стадницький 

1697 - 

1713 

Атанасій Валентин Мячинський 

1713 - 

1722 

Михайло Потоцький 

1722 - 

1749 

Северин Юзеф Ржевуський 

1750 - 

1755 

Юзеф Канти Оссолінський 

1755 - 

1775 

Єроним Януш Сангушко 

1775 - 

1793 

Подільське воєводство 



1463-1793 



Воєводи 



Станіслав з Ходча 

1463 - 

146? 

Ян Петрович Одровенж 

146? - 

147? 

Давид Бучацький 

147? - 

1485 

Анджей Фредро 

1485 - 

148? 

Якуб Бучацький 

148? - 

1501 

Павло Кола 

1501 - 

1509 

Отто Ходецький 

1509 - 

1515 

Марцін Каменецький 

1515 - 

1530 

Ян Течинський 

1533 - 

1536 

Ян Мелецький 

1547 - 

1555 

Ян Старжеховський Нечуя 

1555 - 

1567 
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Єжи Язловецький 

1567 - 

1569 

Миколай Мелецький 

1569 - 

1585 

Ян Сененський 

1586 - 

1598 

Єроним Язловецький 

1605 - 

1607 

Томаш Замойський 

1618 - 

1619 

Адам Олександр Григорович 



Сангушко-Кошерський 

1621 - 

1630 

Марцін Красіцький 

1630 - 

1632 

Марцін Казановський 

1632 - 

1636 

Станіслав Потоцький 

1636 - 

1655 

Миколай Єжи Чарторийський 

1655 - 

1657 

Намісники 



Якуб Потоцький 

1580 - 

1592 

Ян Потоцький 

1592 - 

1608 

Стефан Потоцький 

1628 - 

1631 

Петро Потоцький 

1649 - 

1651 

Миколай Потоцький 

1664 - 

1673 

Олександр Станіслав Белзецький 

1673 - 

1676 

Анджей Максиміліан Фредро 

1676 - 

1679 

Маріуш Яскольський 

1683 


Станіслав Кароль Лужецький 

1683 - 

1686 

Францішек Ян Дзедушицький 

170? - 

1714 

Миколай Данилович 

1714 - 

17?? 

Вацлав Ржевуський 

1736 - 

1750 

Вацлав Ржевуський 

1756 - 

1762 

Михайло Юзеф Ржевуський 

1762 - 

1769 

Ян Якуб Замойський 

1770 - 

1772 

Намісники 



Ян Тарло 

1728 - 

1750 

Август-Олександр Чарторийський 

1750 - 

1758 

Адам-Казимир Чарторийський 

1758 - 

1768 

Кам'янецький еялет 



1672-1699 



Бейлербеї 



Халіл-паша Кюстенділі „Коча” 

02.09.1672 - 1675 

Ібрагім-паша Арнавут „Узун” 

1676 - 

??.09.1677 

Халіл-паша Кюстенділі „Коча” 

??.09.1677 - 1680 

Девтердар Ахмед-паша 

1680 - 

1682 

Абд-ар-Рахман (Абді)-паша Арнавут 

1682 - 

??.01.1685 

Сілехдар Мустафа-паша Бозоклу „Біїклі” 

??.03.1685 - ??.05.1686 

Хусейн-паша Босналі „Сарі” 

??.05.1686 - 1688 

Єген Ахмед 

1688 - 

??.01.1689 

Мустафа Ібрагім оглу Кахраман-бей 

??.01.1689 - 22.09.1699 
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Чернігівська земля 

1401-1430 

Князі 


Корибут-Дмитро Ольгердович 

1401 - 1405 

Свидригайло (Лев Ольгердович) 

1405 - 1409 

Свидригайло (Лев Ольгердович) 

1419 - 1430 

Чернігівський повіт 


1535-1624 


Воєводи 


Андрій Романович Волконський 

15?? - 1535 

Федір Семенович Мезецький 

1537 - 15?? 

Федір Андрійович Мезецький 

15?? - 1578 

Іван Андрійович Шибан 

1578 - 1584 

Василь Іванович Прозоровський 

1584 - 1585 

Андрій Дмитрович 

1585 - 1592 

Семен Семенович Ветчина 

1592 - 1595 

Михайло Михайлович Путятин „Бик” 

1595 - 1598 

Гаврило Семенович Коркодінов 

??.10.1598 - 1603 

Петро Михайлович Шаховський 

1603 - 1605 

Семен Григорович 

1606 - 1609 

Намісник 


Володислав Сигізмунд Ваза 

1618 - 1624 

Чернігівське воєводство 

1635-1654 


Воєводи 


Марцін Калиновський 

1635 - 23.05.1652 

Кшиштоф Тишкевич-Дохойський 

1652 - 1654 

УКРАЇНА 


Запорізько Січ 


Гетьмани 


Предслав Лянскоронський 

1506 - 15?? 

Євстахій Дашкович 

15?? - 15?? 

Венжик Хмельницький 

1534 - 1550 

Дмитро Іванович Вишневецький (Байда) 

1550 - 1563 

Венжик Хмельницький 

1563 - 1566 

Михайло Вишневецький 

1566 - 1574 

Григорій Свірговський 

1574 

Богдан (Федір) Михайлович Ружинський 

1575 - 1576 

Яків (Костянтин) Шах 

1576 - 1577 

Лук’ян Чернінський 

1578 

Самійло Зборовський 

1580 - 1581 

Яків (Костянтин) Шах 

1582 - 1583 

Кірик Євстафійович Ружинський 

1585 

Михайло Євстафійович Ружинський 

1585 

Захар Кулага 

1586 
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Богдан Мікошинський 

1586 

Лук’ян Чернинський 

1586 

Войтех Чаковицький 

1590 

Кшиштоф Косинський 

??.08.1591 - ??.05.1593 

Григорій Лобода 

1593 - 1594 

Богдан Мікошинський 

1594 

Григорій Лобода 

1594 - 1595 

Федір Полоус 

1595 

Григорій Лобода 

1595 - 1596 

Матвій Шаула 

??.09.1596 - 1596 

Северин (Семерій) Наливайко 

1596 

Григорій Лобода 

1596 - ??.05.1596 

Кринггоф Кремпський 

??.05.1596 - 1596 

Кринггоф Нечковський 

1596 

Гнат Василевич 

1596 - 1597 

Тихон Байбуза 

1597 - 1598 

Федір Полоус 

1598 

Самійло Кішка 

1600 - 1602 

Гаврило Крутневич 

1602 

Іван Куцкович (Куцка) 

1602 

Іван Косий 

1602 - 1603 

Гаврило Крутневич 

1603 

Григорій Ізап(ар)ович 

160? - 1606 

Зборовський 

1606 

Олевченко 

1606 

Каленик Андрієвич 

1609 - 1610 

Григорій Тискиневич 

1610 

Петро Кононович Конашевич-Сагайдачний 

1614 - 1617 

Дмитро Барабаш 

1617 

Петро Кононович Конашевич-Сагайдачний 

1617 - 1619 

Яків Бородавка-Неродич 

1619 - 1621 

Петро Кононович Конашевич-Сагайдачний 

1621 - 20.04.1622 

Оліфер Остапович Голуб 

1622 

Михайло Дорошенко 

1622 

Оліфер Остапович Голуб 

1622 - 1623 

Михайло Дорошенко 

1623 - 1624 

Грицько Чорний 

1624 

Каленик Андрієвич 

1624 - 1625 

Іван Пир’єв 

1624 - 1625 

Пірський 

1625 

Марко Жмайло (Ізмаїл) 

1625 - ??.11.1625 

Михайло Дорошенко 

??.11.1625 - 1628 

Григорій Савович Чорний 

1628 

Левко Іванович 

1628 - 1629 

Григорій Савович Чорний 

1628 - 1630 
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Тарас Федорович Трясило 

1630 - ??.05.1630 

Антон Конашевич-Бут 

1630 

Тимофій Орендаренко 

1630 - ??.09.1631 

Іван Кулага-Петражицький 

22.09.1631 - ??.09.1632 

Андрій Діденко 

1632 - 1633 

Тимофій Орендаренко 

1632 - 1634 

Іван Судима 

1635 - 12.12.1635 

Василь Томиленко 

1636 - 1637 

Павло Бут (Павлюк) 

1637 

Сава Кононович 

1637 - ??.10.1637 

Дмитро Тимошевич Гуня 

??.10.1637 - 1638 

Яків Острянин (Остряниця, Іскра) 

1638 - ??.06.1638 

Дмитро Тимошевич Гуня 

??.06.1638 - 1638 

Запорізька Січ 


Кошові отамани 


Кшиштоф Косинський 

1591 - 1593 

Тарас Федорович (Трясило) 

1629 - 1630 

Федір Лютий 

1647 - 1652 

Павло Гомон 

1653 - 1654 

Дем’ян Барабаш 

1655. — 1656 

Яків Барабаш 

1657 - 1658 

Павло Гомон 

1658 - 1659 

Іван Сірко 

1659 - 1660 

Іван Брюховецький 

1661 

Іван Іваненко-Величко 

1662 

Іван Сірко 

1663 - 1664 

Іван Щербина 

1664 

Олекса Шкура 

1665 

Іван Курилов 

1665 

Іван Ріг-Ждан 

1666 - 1667 

Петро Суховієнко 

1668 

Лукаш Мартинович 

1669 

Михайло Ханенко 

1670 

Грицько Пелих 

1670 

Лукаш Мартинович 

1671 

Денис Кривоніс 

1671 - 1672 

Євсевій Шашол 

1672 

Микита Вдовиченко 

1672 

Лук’ян Андрієвич 

1672 - 1673 

Іван Сірко 

1673 - 01.08.1680 

Іван Стягайло 

1680 - 1681 

Трохим Волошин 

1681 

Василь Олесієнко 

1682 

Грицько Єремієв 

1682 - 1685 

Федір Іваник 

1686 
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Грицько Сагайдачний 

1686 


Хвилон Лихопій 

1687 


Грицько Сагайдачний 

1687 - 

1688 

Хвилон Лихопій 

1688 


Іван Гусак 

1688 - 

1691 

Федько 

1692 


Іван Гусак 

1692 


Василь Кузьменко 

1693 


Семен Рубан 

1693 - 

1694 

Іван Шарпило 

1694 


Петро Прима 

1694 - 

1695 

Максим Самойленко 

1695 


Іван Гусак 

1695 


Яків Мороз 

1696 


Грицько Яковенко 

1697 - 

1698 

Петро Прима 

1699 


Герасим Криса 

1700 


Петро Сорочинський 

1701 - 

1702 

Герасим Криса 

1703 


Кость Гордієнко-Головко 

1704 - 

1705 

Петро Сорочинський 

1706 


Лукаш Тимофієнко 

1706 


Петро Сорочинський 

1707 


Кость Гордієнко-Головко 

1707 - 

1709 

Петро Сорочинський. 

1709 


Йосип Кириленко 

1710 


Лаврін Степаненко 

1710 


Кость Гордієнко-Головко 

1710 - 

1713 

Іван Малашевич 

1714 


Василь Йосипів 

1714 - 

1715 

Іван Малашевич 

1716 - 

1719 

Іван Пилипів 

1720 - 

1721 

Василь Титаренко 

1722 - 

1726 

Павло Федорів 

1727 


Павло Сидоренко 

1728 


Кость Гордієнко-Головко 

1728 


Іван Гусак 

1728 - 

1730 

Іван Малашевич 

1731 - 

1732 

Іван Білецький 

1733 - 

1734 

Іван Малашевич 

1734 - 

1736 

Іван Білецький 

1736 


Іван Малашевич 

1737 


Іван Білецький 

1738 


Кость Покотило 

1739 


Яків Тукало 

1739 - 

1740 
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Степан Гладкий 


1741 

Семен Єремієвич 


1742 

Іван Малашевич 


1743 

Яким Ігнатович 


1744 

Василь Сич 


1745 - 1746 

Павло Козелецький 


1747 

Данило Гладкий 


1748 

Яким Ігнатович 


1749 

Василь Сич 


1750 

Яким Ігнатович 


1751 - 1752 

Данило Гладкий 


1753 

Яким Ігнатович 


1754 

Грицько Федорів-Лантух 


1755 - 1756 

Данило Гладкий 


1757 

Грицько Федорів-Лантух 


1758 

Олекса Вілецький 


1759 - 1760 

Грицько Федорів-Лантух 


1761 - 1671 

Петро Калнишевський 


1762 

Грицько Федорів-Лантух 


1763 

Пилип Федорів 


1764 

Петро Калнишевський 


1765 - 05.08.1775 

КОЗАЦЬКА ДЕРЖАВА, ГЕТЬМАНЩИНА 


1648-1786 



Гетьмани 


Богдан Хмельницький 


25.01.1648 - 28.06.1651 

Філон Джеджелій 


28.06.1651 - ??.07.1651 

Богдан Хмельницький 


??.07.1651 - 17.07.1657 

Юрій Хмельницький 


18.07.1657 - 26.08.1657 

Іван Виговський 


26.08.1657 - 11.09.1659 

Юрій Хмельницький 


12.09.1659 - 22.01.1663 

Лівобережна Україна 



Гетьмани 


Іван Сомко, наказний 


22.01.1663 - 18.06.1663 

Іван Брюховецький 


18.06.1663 - 08.06.1668 

Петро Дорошенко 


08.06.1668 - 16.03.1669 

Дем’ян Многогрішний 


12.02.1669 - 13.03.1672 

Іван Самойлович 


17.06.1672 - 25.07.1687 

Іван Мазепа-Калединський 


25.07.1687 - 22.08.1709 

Іван Скоропадський 


01.07.1708 - 03.06.1722 

Павло Полуботок, наказний 


15.06.1722 - 15.12.1723 

Перша Малоросійська колегія 


Голова колегій 


Степан Вільямінов-Зернов 


29.06.1722 - 12.10.1727 


Гетьман 


Данило Апостол 


20.06.1727 - 17.01.1734 
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Правобережжя 


1663-1742 


Павло Тетеря-Моржковський 

22.01.1663 - 10.06.1665 

Степан Опара 

10.06.1665 - 18.08.1665 

Петро Дорошенко 

19.08.1665 - 19.09.1676 

Петро Суховієнко 

29.07.1668 - 23.07.1669 

Михайло Ханенко 

23.07.1669 - 1674 

Євстафій Гоголь 

1676 

Юрій Хмельницький 

1676 - 1681 

Яній Драгинич 

1682 - ??.01.1683 

Іван Дука Молдовський 

1682 - ??.01.1683 

Степан Куницький 

1683 - ??.05.1684 

Мирон 

1684 

Андрій Могила 

1684 - ??.05.1689 

Юрій Хмельницький 

1685 

Іван Мазепа-Калединський 

1687 - 21.09.1709 

Гришка 

1689 

Самусь 

1692 - 1704 

Петрик Іваненко 

1696 - 1709 

Пилип Орлик 

05.04.1710 -1714/26.05.1742 

Правління гетьманського уряду 

1734-1750 


Голови урядів 


Олексій Іванович Шаховський 

31.01.1734 - 1736 

Іван Федорович Барятинський 

??.07.1736 - 1737 

Олександр Іванович Румянцев 

1737 - 1740 

Іван Опанасович Шипов 

1740 

Яків Вілімович Кейт 

1740 - 1741 

Іван Іванович Неплюєв 

1741 

Олександр Борисович Бутурлін 

1741 - 1742 

Іван Іванович Бибіков 

1742 - 1745 

Гетьман 


Кирило Григорович Розумовський 

04.04.1750 - 10.11.1764 

Друга Малоросійська колегія 

1764-1786 


Петро Румянцев-Задунайський 

11.11.1764 - 20.08.1786 

Київський полк 


1648-1782 


Полковники 


Михайло-Олексій Теплуцький 

1648 

Михайло-Станіслав Кричевський 

1648 - 1649 

Антон Жданович 

1649 - 1653 

Михайло Криса 

1653 

Остап Пишко 

1653 - 1654 

Павло Яненко-Хмельницький 

1654 - 1656 
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Антон Жданович 

1656 - 1657 

Василь Бугрин 

1657 - 1658 

Павло Яненко-Хмельницький 

1658 - 1659 

Василь Федорович Дворецький 

1659 - 1660 

Іван Якименко 

1660 

Василь Федорович Дворецький 

1660 — 1662 

Семен Третьяк 

1662 - 1663 

Василь Федорович Дворецький 

1663 - 1669 

Костянтин Солонина 

1669 - 1682 

Григорій Карпович Коровка-Вольський 

1682 - 1687 

Костянтин Солонина 

1687 - 1688 

Григорій Карпович Коровка-Вольський 

1688 - 1690 

Костянтин Мокієвський 

1691 - 1708 

Григорій Карпович Коровка-Вольський 

1708 - 1712 

Антон Танський 

1712 - 1734 

Михайло Антонович Танський 

1734 - 1747 

Михайло Михайлович Танський 

1747 - 1751 

Юхим Дараган 

1751 - 1766 

Олександр Андрійович Безбородько 

1774 - 1775 

Лука Лукашевич 

1779 - 1782 

БрацлавськмР полк 


1648-1712 


Полковники 


Якуша 

1648 

Данило Нечай 

1648 - 1651 

Левко Уманський 

1651 

Грозенко (Грозденко) 

1651 

Іван Богун (Федоренко) 

1651 

Іванчул 

1651 - 1652 

Тимофій Іванович Носач 

1652 - 1654 

Михайло Зеленський 

1654 - 1657 

Іван Юрійович Сербін 

1657 - 1658 

Остап Гоголь 

1658 - 1663 

Іван Юрійович Сербін 

1663 - 1665 

Василь Дрозденко 

1665 

Федір Булюбаш 

167? - 167? 

Гаврило Коваленко 

167? - 167? 

Андрій Абазин 

1690 - 1703 

Калмицький полк 


1648-1653; 1667-1678 


Полковники 


Іван Богун 

1651 - 1653 

Гаврило Коваленко 

1667 - 167? 

Варяниця 

167? - 167? 
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Полтавський полк 



1648-1775 



Полковники 


Мартин Іванович Пушкар 


1648 - 1658 

Філон Гаркуша 


1658 - 1659 

Федір Іванович Жученко 


1659 - 1661 

Дем’ян Гудзель (Гужель) 


1661 — 1663 

Григорій Витязенко 


1665 - 1667 

Сава Федорович Омельченко 


1667 

Кость Кублицький 


1667 - 1669 

Філон Гаркуша 


1669 - 1670 

Федір Іванович Жученко 


1670 - 1672 

Дем’ян Гужель 


1672 - 1674 

Прокіп Левенець 


1674 - 1675 

Павло Семенович Герцик 


1675 - 1677 

Прокіп Левенець 


1677 - 1679 

Федір Іванович Жученко 


1679 - 1680 

Леонтій Черняк 


1680 - 1682 

Павло Семенович Герцик 


1683 - 1686 

Федір Іванович Жученко 


1686 - 1687 

Павло Семенович Герцик 


1687 

Федір Іванович Жученко 


1687 - 1689 

Леонтій Черняк 


1689 

Федір Іванович Жученко 


1689 - 1691 

Павло Семенович Герцик 


1691 - 1695 

Іван Іванович Іскра 


1696 - 1700 

Іван Прокопович Левенець 


1701 - 1702 

Михайло Андрійович Гамалія 


1702 - 1703 

Іван Прокопович Левенець 


1703 - 1709 

Іван Леонтійович Черняк 


1709 - 1722 

Іван Прокопович Левенець 


1725 - 1727 

Василь Васильович Кочубей 


1727 - 1743 

Андрій Горленко 


1743 - 1774 

Павло Ізмайлов 


1774 - 1775 

Павло Якович Руденко 


1775 

Черкаський полк 



1648-1686 



Полковники 


Максим Кривоніс 


1648 - ??.11.1648 

Ясько Воронченко 


1649 - 1651 

Барановський 


1651 - 165? 

Пархоменко 


165? - 1653 

Ясько Воронченко 


1653 - 1658 

Андрій Одинець 


1658 

Федір Джулай 


1658 - 1662 
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Михайло Гамалія 

1662 - 1665 

Петро Дорофійович Дорошенко 

1665 - 1669 

Яким Головченко 

1669 - 166? 

Чернігівський полк 


1648-1781 


Полковники 


Мартин Небаба 

??.11.1648 - ??.07.1651 

Степан Подобайло 

??.07.1651 - 1654 

Іван Попович-Абрагамович 

1654 - 1657 

Оникій Силич 

1657 - 1663 

Трохим Миколаєнко 

1663 - 1664 

Дем’ян Гнатович Многогрішний 

1665 — 1668 

Іван Самойлович Самойлович 

1668 - 1669 

Іван Якович Лисенко 

1669 - 1671 

Василь Гнатович Многогрішний 

1671 - 1672 

Василь Касперович Дунін-Борковський 

1672 - 1685 

Григорій Іванович Самойлович 

1685 - 1687 

Яків Кіндратович Лизогуб 

1687 - 1698 

Юхим Якович Лизогуб 

1698 - 1704 

Павло Леонтович Полуботок 

1706 - 1722 

Михайло Самсонович Богданов 

1723 - 1735 

Іван Миклашевський 

1736 - 1737 

Володимир Ізмайлов 

1737 - 1748 

Іван Божич 

1748 - 1762 

Петро Степанович Милорадович 

1762 - 1781 

Вінницький полк 


1653-1667 


Полковники 


Іван Богун 

1653 - 1658 

Іван Сірко 

1658 - 1660 

Василь Лобойко 

1660 - 1663 

Василь Дрозденко 

1665 

Сумським полк 


1658-1765 


Полковники 


Герасим Кіндратович Кондратьєв 

1658 - 1701 

Андрій Герасимович Кондратьєв 

1701 - 1708 

Іван Андрійович Кондратьєв 

1708 - 1728 

Василь Данилович Перекрестов-Осипов 

1728 - 1743 

Дмитро Іванович Кондратьєв 

1743 - 17?? 

Михайло Михайлович Донець-Захаржевський 

17?? - 17?? 

Роман Романович Романов 

17?? - 28.07.1765 
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Харківський полк 
1659-1765 

Полковники 


Іван Сірко 

1659 - 1668 

Федір Ріпка 

1668 

Григорій Єрофійович Донець 

1668 - 1691 

Федір Григорович Донець-Захаржевський 

1691 - 1705 

Прокопій Куликовський 

1705 - 1713 

Григорій Семенович Квітка 

1713 - 17?? 

Степан Іванович Тевяшов 

17?? - 17?? 

Матвій Прокопович Куликовський 

17?? - 28.07.1765 

Київська губернія 


18.12.1708-1781 


Губернатори 


Дмитро Михайлович Голіцин 

18.12.1708 - 1718 

Петро Олексійович Голіцин 

1718 - ??.02.1722 

Іван Юрійович Трубецькой 

??.02.1722 - 16.12.1723 

Василь Лукич Долгоруков 

1727 - 1728 

Шток 

1729 - 1730 

Володимир Петрович Шереметьєв 

1730 - 1737 

Семен Іванович Сукін 

1737 - 1740 

Михайло Іванович Леонтьєв 

1741 - 1752 

І.І.Костюрн 

1752 - 1758 

Володимир Іванович Лопухін 

1758 - 1760 

Іван Федорович Глєбов 

1760 - 1766 

Федір Матвійович Воєнков 

1766 - 1776 

Яків Васильович Єльчанінов 

1776 - 1781 

Генерал-губернатори 


МАМатюшкін 

1730 - 1731 

Іоганн Бернгардович Вейнсбах 

1731 - 1735 

Петро Олександрович Румянцев 

1782 - 1791 

Михайло Микитович Кречєтников, в.о. 

1791 - 1793 

Йосип Андрійович Ігельстром, В.О. 

1793 - 1794 

Петро Олександрович Румянцев 

1794 - 08.12.1796 


Слобідсько-Українська губернія 

28.07.1765 - 25.04.1780/1788 

Генерал-губернатори 

Петро Олександрович Румянцев 1765 — 1779 

Євдоким Олексійович Щербінін 1779 — 16.02.1782 

Губернатори 

Дмитро Антонович Норов 10.07.1775 — 27.01.1788 

Київське намісництво 

1781-1796 

Губернатори 
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Семен Єрмолайович Ширков 1782 — 1795 

Григорій Іванович Бухарін 1795 — 31.12.1796 

Харківське намісництво 

25.04.1780 - 12.12.1796 


Генерал-губернатори 
Петро Олександрович Румянцев-Задунайський 
Василь Олексійович Чертков 
Григорій Олександрович Потьомкін 
Андрій Якович Леванідов 

Губернатори 

Іван Дмитрович Пашков 
Федір Іванович Кишенський 


1780 - 1781 
16.02.1782 - 10.06.1787 
10.06.1787 - 1791 
13.03.1796 - 09.01.1797 

1788 - 1790 
1790 - 17.12.1796 


Брацлавське намісництво 
02.04.1793 - 12.12.1796 


Губернатор 

Федір Федорович Бергман 1794 — 12.12.1796 

Катеринославське намісництво 

30.03.1783 - 15.12.1796 


Губернатори 

Тимофій Іванович Тутолмін 
Іван Максимович Синельников 
Василь Васильович Каховський 
Йосип Іванович Хорват 


1783 •- 1784 

1784 - 1788 
1789 - 1794 
1795 - 15.12.1796 


Волинське намісництво 
05.07.1796 - 12.12.1796 


Губернатор 

Василь Сергійович Шереметьєв 06.08.1796 — 15.11.1796 

Таврійська область 

02.02.1784 - 12.12.1796 


1786 - 05.12.1791 
25.07.1792 - 06.12.1796 


Генерал-губернатори 
Григорій Олександрович Потьомкін 
Платон Олександрович Зубов 

Губернатори 

Василь Васильович Каховський 1786 — 1788 

Семен Семенович Жегулін 1789 — 1796 

Слобідсько-Українська губернія 

02.12.1796 - 05.12.1835 


Генерал-губернатор 
Олександр Андрійович Беклешов 

Губернатори 

Олексій Григорович Теплов 
Петро Федорович Сабуров 
Кирило Іванович Невєров 
Густав Карлович Зільбергарніш 
Андрій Кіндратович Артаков 


02.12.1796 - ??.03.1798 

17.12.1796 - 21.12.1798 
22.12.1798 - 15.07.1800 
15.07.1800 - 30.11.1800 
30.11.1800 - 1802 
1802 - ??.! 1.1803 
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Іван Іванович Бахтін 
Василь Гаврилович Муратов * 

Михайло Кирилович Грибовський 
Михайло Іванович Каховський 
Петро Іванович Трубецькой 

Київська губернія 
31.12.1796 - 01.08.1925 
Генерал-губернатори 
Тимофій Іванович Тутолмін 
Яків Іванович Лобанов-Ростовський 

Воєнні губернатори 

Іван Петрович Салтиков 
Андрій Петрович Розенберг 
Іван Васильович Гудович 
Олександр Андрійович Беклешов 
Павло Михайлович Даїттков 
Яків Іванович Повало-Швейковський 
Андрій Михайлович Бородулін 
Андрій Михайлович Феньш 
Олександр Петрович Тормасов 
Михайло Іларіонович Голениіцев-Кутузов 
Миколай Миколайович Раєвський 
Михайло Андрійович Мілорадович 
Миколай Григорович Рєпнін-Волконський 
Петро Федорович Желтухін 
Борис Якович Княжнин 

Губернатори 

Василь Іванович Красно-Мілашевич 
Олександр Григорович Теплов 
Василь Іванович Красно-Мілашевич 
Михайло Степанович КоробТн 
Петро Прокопович Панкратьєв 
Дмитро Сергійович Ланський 
Олександр Львович Санті 
Павло Сидорович Черепанов 
Федір Вікторович Назимов 
Іван Якович Бухарін 
Іван Гаврилович Ковальов 
Василь Семенович Катиринич 
Дмитро Михайлович Обрезков 
Григорій Сергійович Лашкарьов 
Олександр Олексійович Корнілов 
Федір Лукич Переверзєв 
Іван Іванович Фундуклей 
Андрій Дмитрович Кривцов 


??.11.1803 - 1814 
17.05.1815 - ??.09.1827 
15.09.1827 - ??.10.1828 
12.03.1829 - ??.11.1833 
10.11.1833 - 05.12.1835 


1796 

??.07.1809 - 1810 

18.11.1796 - 29.11.1797 

30.11.1797 - 12.03.1798 
??.03.1798 - ??.06.1798 
13.06.1798 - 1798 
1798 - 1799 

1800 

1800 - 1802 

1802 - ??.01.1803 
26.01.1803 - ??.09.1806 
28.09.1806 - 03.07.1809 

1810 - ??.04.1810 
??.04.1810 - ??.08.1812 
1814 - 1827 

1827 - 28.11.1829 
28.11.1829 - 22.01.1832 

31.12.1796 - 17.06.1797 
17.06.1797 - 18.07.1799 
18.07.1799 - ??.09.1800 
27.09.1800 - 1803 

1803 - 1811 

1811 - 1812 

1812 - 1813 

1813 - 1817 
1817 - 1821 
1821 - 1822 
1822 - 24.02.1828 
25.02.1828 - 02.05.1832 
02.05.1832 - 04.06.1832 
04.06.1832 - 05.10.1833 
10.01.1834 - 12.04.1835 
29.11.1835 - 12.04.1839 
12.04.1839 - 11.04.1852 
21.04.1852 - 09.03.1855 
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Павло Гнатович Гессе 11.03.1855 

Миколай Геннадійович Казнаков 04.01.1864 

Миколай Павлович Ейлер 29.11.1866 

Михайло Костянтинович Катаказі 19.01.1868 

Миколай Павлович Гессе 12.03.1871 

Сергій Миколайович Гудим-Левкович 18.11.1881 

Лев Павлович Томара 30.05.1885 

Федір Федорович Трепов 17.04.1898 

Павло Сергійович Саввич 06.09.1903 

Еммануїл Олександрович Ватаці 08.10.1905 

Павло Сергійович Саввич 02.11.1905 

Олексій Порфирович Веретенников 15.08.1906 

Павло Григорович Курлов 
Павло Миколайович Ігнатьєв 
Олексій Федорович Гірс 
Миколай Йоасафович Суковкін 
Олексій Миколайович Ігаатьєв 

Губернські комісари 
Михайло Акінфійович Суковкін 
Олександр Хомич Саліковський 
Іван Іванович Мирний, в.о. 

Іван Львович Чарторизький, губ. староста 
Зиновій Григорович Моргуліс 

Голови губернського комітету КП(б)У 
Голови губернського революційного комітету 


04.01.1864 
29.11.1866 
13.01.1868 
05.03.1871 
18.11.1881 
22.05.1885 
09.04.1898 
??.09.1903 
08.10.1905 

27.10.1905 
15.08.1906 

15.12.1906 
??.12.1906 - ??.02.1907 
17.02.1907 - ??.05.1909 
18.05.1909 - ??.12.1912 
17.12.1912 - 1915 
1915 - 06.03.1917 

06.03.1917 - ??.09.1917 
??.09.1917 - ??.11.1917 
??.11.І917 - ??.12.1917 
09.05.1918 - 30.08.1918 
??.12.1918 - ??.01.1919 


??.07.1919 - ??.08.1919 
??.09.1919 - ??.12.1919 
??.12.1919 - 07.05.1920 
10.06.1920 - 1920 
1920 - 1920 

1920 - 1920 

1921 - ??.07.1923 


Яків Аркадійович Яковлєв 
Абрам Михайлович Драгомиров, керівник 
Абрам Лазарович Гілінський 
Михайло Кузьмич Вєтошкін 
Андрій Васильович Іванов 
Іван Євдокимович Клименко 
Ян Борисович Гамарник 

Голови губернського виконавчого комітету 
Андрій Сергійович Бубнов 06.02.1919 — ??.04.1919 

Андрій Васильович Іванов ??.06.1920 — 1921 

Олександр Якович Шумський 1921 — 1921 

Ян Борисович Гамарник 1921 — ??.07.1923 

Григорій Федорович Гринько ??.11.1923 — ??.06.1925 

Малоросійська губернія 
12.12.1796 - 27.02.1802 


Губернатори 

Осип Андрійович Бакуринський 1797 — 1798 

Михайло Павлович Міклашевський 1798 — 1800 

Іван Васильович Френсдорф 1800 — 27.02.1802 




972 Історія України від найдавніших часів до сьогодення 


Волинська губернія 

12.12.1796 - 01.08.1925 


Генерал-губернатори 
Тимофій Іванович Тутолмін 
Олександр Андрійович Беклешов 

Воєнні губернатори 
Андрій Григорович Розенберг 
Іван Миколайович Ессен 
Миколай Олексійович Тучков 
Іван Христофорович Бехметєв 

Генерал-губернатори 
Яків Олексійович Потьомкін 
Василь Васильович Левашов, тимч. 

Губернатори 

Василь Сергійович Шереметьєв 
Арсеньєв 

Михайло Павлович Міклашевський 
Петро Єгорович Гревс 
Карл Іванович Глазенап 
Іван Онуфрійович Куріс 
Гаврило Степанович Решетов 
Михайло Миколайович Волконський 
Михайло Іванович Комбурлей 
Карл Франц Сент-Прі 
Домбровський, в.о. 

Станіслав Станіславович Потоцький 

Федір Федорович Сіверс 

Варфоломій Костянтинович Гіжицький 

Михайло Федорович Бутовт-Андржейкович 

Павло Іванович Аверін 

Андрій Петрович Римський-Корсаков 

Миколай Васильович Жуковський 

Андрій Ілліч Звягінцев 

Маслов 

Григорій Сергійович Лашкарьов 
Іван Василювич Каменський 
Іларіон Іларіонович Васильчиков 
Іван Федорович Кривцов, в.о. 

Павло Миколайович Сінєльніков 

Павло Миколайович Клушин 

Михайло Васильович Друцькой-Сокольський 

Михайло Іванович Чертков 

Миколай Павлович Ейлер 

Іван Володимирович фон Галлер 

Петро Аполлонович Грессер 

Юрій Миколайович Подгоричані-Петрович 


12.12.1796 - 04.12.1796 
04.12.1796 - ??.03.1798 

1800 - 
1804 - 
1811 - 
1814 - 

??.11.1830 - 01.02.1831 
08.02.1831 - 22.01.1832 

06.08.1796 - 15.11.1796 

15.11.1796 - 08.01.1797 
08.01.1797 - 05.01.1798 
19.01.1798 - 26.06.1799 
04.07.1799 - 27.06.1800 
27.06.1800 - 07.02.1802 
07.02.1802 - ??.09.1805 
??.09.1805 - 03.07.1806 
03.07.1806 - 23.12.1815 
23.12.1815 - 14.02.1816 
14.02.1816 - 02.03.1816 
02.03.1816 - 22.03.1816 
22.03.1816 - 13.04.1816 
13.04.1816 - ??.10.1824 
30.10.1824 - 1828 
1828 - 17.04.1831 
17.04.1831 - 19.04.1835 
19.04.1835 - 21.03.1837 
27.03.1837 - 03.09.1837 
03.09.1837 - ??.02.1839 
06.02.1839 - ??.11.1844 
06.11.1844 - ??.04.1848 
09.04.1848 - ??.05.1851 
04.05.1851 - ??.12.1852 
08.12.1852 - 08.09.1855 
30.12.1855 - ??.10.1856 
09.10.1856 - ??.01.1864 
14.01.1864 - 07.05.1866 
17.05.1866 - 02.12.1866 
02.12.1866 - 08.07.1871 
08.07.1871 - 28.04.1878 
05.05.1878 - 22.09.1881 
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Лев Павлович Томара 

22.11.1881 - 30.05.1885 

Віктор Вільгельмович фон Валь 

05.06.1885 - 25.02.1889 

Євген Осипович Янковський 

25.02.1889 - 28.07.1892 

Сергій Петрович Суходольський 

15.10.1892 - 11.07.1896 

Федір Федорович Трепов 

11.07.1896 - 17.04.1898 

Йосип Якович Дунін-Борковський 

25.04.1898 - ??.05.1904 

Петро Іванович Каталей 

10.05.1904 - ??.07.1905 

Фрол Олександрович Штакельберг 

26.07.1905 - ??.09.1909 

Олександр Павлович Кутайсов 

21.09.1909 - 27.02.1912 

Михайло Олексійович Мельников 

27.02.1912 - 1915 

Яків Гриюрович Гололобов 

1915 - 1916 

Петро Васильович Скаржинський 

1916 - 07.11.1917 

Губернський комісар 


Андрій Григорович В’язлов 

1917 - 1918 

Голова губернської земської управи 

Самійло Підгірський 

1918 - 1919 

Голова губернського революційного комітету 

НАКручинський 

1919 

Голови губернського комітету КПУ 

Абрам Аазарович Гілінський 

1919 

Миколай Несторович Демченко 

1923 - 1925 

Голови губернського виконавчого комітету 

Олександр Якович Шумський 

1920 

Василь Кузьмич Аверін 

1920 

Новоросійська губернія 


1796-1802 


Генерал-губернатори 


Миколай Михайлович Бердяєв 

12.12.1796 - 29.11.1797 

Василь Васильович Каховський 

29.11.1797 - 1801 

Губернатори 


Іван Іванович Селецький 

28.03.1797 - 1800 

Іван Петрович Ніколаєв 

1800 - ??.06.1801 

Михайло Павлович Міклашевський 

13.06.1801 - 08.10.1802 

Катеринославська губернія 

08.10.1802 - 01.08.1925 


Генерал-губернатори 


Григорій Олександрович Потьомкін 

1784 - 05.10.1791 

Миколай Іванович Селецький 

1796 - 29.11.1797 

Василь Васильович Каховський 

29.11.1797 - 1801 

Губернатори 


Сергій Андрійович Беклешов 

1802 

Петро Іванович Берг 

1803 - 1809 

Кирило Семенович Гладкий 

1809 - 1817 

Іван Христофорович Калагеоргій 

1817 - 1820 

Віктор Леонтійович Шеміот 

1820 - 1823 

Трохим Матвійович Цалабан 

1823 - 1824 
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Олексій Іванович Свєчин 
Дмитро Андрійович Донець-Захаржевський 
Отто Романович Франк 
Никанор Михайлович Лонгінов 
Андрій Олександрович Пеутлінг 
Андрій Якович Фабр 
Олександр Карлович Сіверс 
Петро Олександрович Ізвольський 
Григорій Олександрович Крігер 
Василь Дмитрович Дунін-Барковський 
Іван Миколайович Дурново 
Андрій Григорович фон Розенберг 
Василь Михайлович Долгоруков 
Д митро Миколайович Батюшков 
Володимир Карлович Шліппе 
Дмитро Миколайович Мартинов 
Олександр Олександрович Баторський 
Петро Дмитрович Святополк-Мирський 
Федір Едуардович Келлер 
Олексій Борисович Нейдгардт 
Сергій Васильович Александровський 
Миколай Михайлович Клінгенберг 
Костянтин Михайлович Шидловський 
Володислав Васильович Якунін 
Володимир Арсенович Колобов 


1824 - 01.01.1828 
01.01.1828 - 10.08.1831 


12.08.1831 
04.06.1832 
11.12.1837 
25.01.1847 
15.11.1857 
16.03.1862 
16.09.1863 
19.02.1865 
16.10.1870 
08.04.1882 
07.10.1883 
19.07.1884 
19.04.1890 
23.12.1893 
15.03.1897 
30.12.1897 
13.04.1900 
19.03.1904 
06.01.1905 
01.07.1906 
30.06.1909 
23.08.1910 
??.01.1913 - 1916 
1916 - 1917 


04.06.1832 

24.04.1836 

25.01.1847 

14.11.1857 

02.03.1862 

11.09.1863 

15.02.1865 

16.10.1870 

23.02.1882 

07.10.1883 

19.07.1884 

19.04.1890 

23.12.1893 

03.03.1897 

30.12.1897 

13.04.1900 

??.03.1904 

??.01.1906 

01.07.1906 

??.06.1909 

??.08.1910 

??.01.1913 


Андрій Гаврилович Ченявський 

Голова губернського комітету КПу 
Яків Аркадійович Яковлєв ??.1919 — ??.07.1919 

Голова губернського революційного комітету 
Сергій Костянтинович Мінін ??.11.1919 — 1920 

Голови губернського виконавчого комітету 


Василь Кузьмич Аверін 

1920 


Іван Євдокимович Клименко 

1920 - 

1921 

Степан Наумович Власенко 

1921 


Панас Петрович Любченко 

1921 - 

1922 

Яків Петрович Кузнецов 

1922 - 

1923 

Симонов 

1923 


Самохвалов 

1923 - 

1924 


Подільська губернія 
01.05.1795 - 05.07.1795 
12.12.1796 - 01.08.1925 


Губернатори 

Миколай Петрович Шереметьєв 
Федір Федорович Бергман 
Миколай Олексійович Вердеревський 


1795 

1795 

1795 - ??.04.1797 
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Петро Миколайович Янов 
Олександр Євстафійович Юзефович 
Карл Іванович Тензен 
Володимир Іванович Чевкін 
Петро Іванович фон Берг 
Петро Максимович Литвинов 
Карл Франц Сент-Прі 
Станіслав Іванович Павловський 
Миколай Мартинович Грохольський 
Федір Петрович Луб’яновський 
Григорій Сергійович Лошкарьов 
Павло Петрович Турчанінов 
Григорій Сергійович Лошкарьов 
Павло Іванович Петров 
Карл Якович Фліге 
Олександр Панасович Радищев 
Василь Семенович Ситніков 
Володимир Єгорович Анненков 
Андрій Миколайович В’яземський 
Михайло Васильович Степанов 
Владислав Пилипович Пфеллер 
Рудольф Іванович Брауншвейг 
Миколай Миколайович Сухотін 
Олександр Дмитрович Горемикін 
Іван Васильович Мещерський 
Олександр Сергійович Муханов 
Сергій Миколайович Гудим-Левкович 
Леонід Олександрович Милорадович 
Дмитро Миколайович Батюшков 
Віктор Вільгельмович фон Валь 
Василь Матвійович Глінка 
Олександр Олексійович Наришкін 
Олександр Павлович Баумгартен 
Михайло Костянтинович Семякін 
Олександр Олександрович Ейлер 
Олексій Миколайович Ігнатьєв 
Олександр Петрович М’якинін 

Губернські комісари 

Миколай Стаховський 


26.04.1797 - ??.07.1798 
10.07.1798 - 17.04.1800 
17.04.1800 - 1801 
1801 - 1808 
1808 

1808 - 1811 
1811 - 1816 
1816 - 1822 
31.12.1823 - 22.02.1831 
22.02.1831 - 14.05.1833 

15.10.1833 - 25.07.1834 

15.12.1834 - 17.10.1835 

17.10.1835 - 27.01.1839 
27.01.1839 - 13.11.1840 
13.11.1840 - 30.11.1841 
03.05.1842 - 14.11.1846 
14.11.1846 - 22.11.1849 
29.11.1849 - 09.12.1852 
09.12.1852 - 13.06.1854 
13.06.1854 - 06.11.1856 
23.11.1856 - 03.04.1860 
03.08.1860 - 12.06.1864 
13.07.1864 - 01.01.1866 
01.01.1866 - 05.10.1869 
14.11.1869 - 11.05.1873 
11.05.1873 - 08.08.1877 
23.08.1877 - 23.05.1879 
15.06.1879 - 18.06.1882 
08.07.1882 - 19.07.1884 
24.07.1884 - 05.06.1885 
05.06.1885 - 31.08.1892 
23.09.1892 - 31.01.1894 
17.02.1894 - 25.11.1895 
09.04.1896 - 09.02.1901 
14.02.1901 - ??.09.1911 
12.09.1911 - 1915 
1915 - 1917 

1917 


Григорій Калістратович Степура 03.11.1917 — 10.03.1918 

Володимир Самійлович Дудич 11.03.1918 — 01.05.1918 

Григорій Калістратович Степура 27.11.1918 — 1919 

Віктор Кіндратович Приходько 1919 

Голова воєнно-революційного комітету 

Миколай Павлович Тарноградський 23.10.1917 — 1918 
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Губернський староста 

СКисельов ??.05.1918 - ??.11.1918 

Голови губернського революційного комітету ' 

Миколам Григорович Козицький 1920 — ??.11.1920 

Миколам Павлович Тарноградський 15.11.1920 — 1921 

Відповідальні секретарі губернського комітету КПУ 

Олексій Володимирович Снєгов ??.04.1919 — ??.05.1919 

Олексій Володимирович Снєгов 1920 — 1921 

Миколай Павлович Тарноградський 1921 — 1923 

Ізраїль Мойсейович Леплевський 1923 — 1924 

Іван Андрійович Мусульбас 1924 

Павло Пилипович Маркітан 1924 — 1925 

Голови губернського виконавчого комітету 
Миколай Павлович Тарноградський ??.04.1919 — ??.05.1919 

Василь Іванович Порайко 1921 — 1923 

Малоросійське генерал-губернаторство 

1802-1835 


Генерал-губернатори 

Олексій Борисович Куракін 04.02.1802 — 24.11.1807 

Яків Іванович Лобанов-Ростовський 24.11.1807 — 22.02.1816 

Миколай Григорович Рєпнін-Волконський 22.07.1816 — 06.12.1834 
Олександр Дмитрович Гур’єв 31.12.1834 — 09.06.1835 

Київське, подільське і Волинське генерал-губернаторство 

1832-1915 


Генерал-губернатори 
Василь Васильович Левашов 
Олексій Дмитрович Гур’єв 
Дмитро Гаврилович Бибіков 
Іларіон Іларіонович Васильчиков 
Миколай Миколайович Анненков 
Олександр Павлович Безак 
Олександр Михайлович Дондуков-Корсаков 
Михайло Іванович Чертков, тимч. 

Олександр Романович Дрентельн 
Олексій Павлович Ігнатьєв 
Михайло Іванович Драгомиров 
Миколай Васильович Клейгельс 
Володимир Олександрович Сухомлинов 
Федір Федорович Трепов 
ФМ.Безак 


22.01.1832 - 09.06.1835 
09.06.1835 - 15.11.1837 
29.12.1837 - 30.08.1852 
30.08.1852 - 12.11.1862 
19.01.1863 - 19.01.1865 
19.01.1865 - 16.01.1869 
16.01.1869 - 16.04.1878 
16.04.1878 - 13.01.1881 
13.01.1881 - 15.07.1888 
12.08.1889 - 07.12.1897 
01.01.1898 - ??.12.1903 
24.12.1903 - 19.10.1905 
19.10.1905 - ??.12.1908 
18.12.1908 - ??.06.1913 
??.06.1913 - 1915 


Катеринославські, Таврійські і Херсонські генерал-губернатори 

1802-1814 


Іван Іванович Міхельсон 
Олександр Андрійович Беклешов 
Арман Емануель дю Плессі де Ришельє 


08.10.1802 - 20.01.1803 
20.01.1803 - 1805 
1805 - 1814 
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Новоросійські генерал-губернатори 

1814 - 1874 ; 1879-1889 

Олександр Якович Рудзевич 
Олександр Федорович Ланжерон 
Михайло Семенович Воронцов 
Миколай Миколайович Анненков 
Олександр Григорович Строганов 
Павло Євстафійович Коцебу 
Едуард Іванович Тотлебен 
Олександр Романович Дрентельн 
Олександр Михайлович Дондуков-Корсаков 
Йосип Володимирович Гурко 
Христофор Христофорович Рооп 
Олександр Васильович Каульбарс, тимч. 

Воєнні губернатори 
Полтавської і Чернігівської губерній 
1802-1835 

Генерал-губернатори 
Олексій Борисович Куракін 
Яків Іванович Лобанов-Росговський 
Миколай Григорович Рєпнін 
Олександр Дмитрович Гур’єв 

Воєнні губернатори 

Полтавської, Чернігівської і Харківської губерній 

1835-1908 


1814 - ??.11.1815 
??.11.1815 - ??.05.1823 
??.05.1823 - ??.10.1854 
??.10.1854 - 1855 
1855 - ??.12.1862 
??.12.1862 - ??.01.1874 
07.04.1879 - 18.05.1880 
18.05.1880 - 18.01.1881 
18.01.1881 - 01.01.1882 
09.01.1882 - 07.06.1883 
21.10.1883 - 08.08.1889 
1905 


04.02.1802 - 24.11.1807 
24.01 Д 808 - 22.02.1816 
22.07.1816 - 06.12.1834 
31.12.1834 - 09.06.1835 


Генерал-губернатори 
Василь Васильович Левашев 
Олександр Григорович Строганов 
Миколай Андрійович Долгоруков 
Сергій Олександрович Кокошкін 
Дмитро Миколайович Кропоткін 


01.12.1835 - 29.10.1836 
12.11.1836 - 15.03.1839 
28.01.1840 - 11.04.1847 
30.04.1847 - 17.02.1856 
15.07.1870 - 09.02.1879 


Михайло Таріелович Лоріс-Меліков, тимч.07.04.1879 — 14.02.1880 
Олександр Михайлович Дондуков-Корсаков 14.02.1880 — 13.01.1881 
Дмитро Іванович Святополк-Мирський 13.01.1881 — 08.05.1882 

ГА Сенницький 1905 — ??.12.1905 

Миколай Миколайович Пєшков 03.01.1906 — ??.10.1908 


Полтавська губернія 

27 . 02.1802 - 01 . 08.1925 


Губернатори 

Олександр Борисович Сонцов 
Олександр Ілліч Муханов 
Миколай Іванович Брусилов 
Олексій Федорович Козачковський 
Михайло Іванович Бравін 
Павло Васильович Тутолмін 


08.10.1801 - 22.04.1805 
06.05.1805 - 17.03.1806 
17.03.1806 - 10.03.1808 
17.03.1808 - 16.05.1810 
17.09.1810 - 17.07.1812 
18.11.1812 - 22.04.1828 
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Павло Іванович Могилевський 
Олександр Єгорович Аверкієв 
Миколай Ілліч Ознобишин 
Олександр Павлович Волков 
Михайло Олексійович Мартинов 
Петро Олексійович Більбасов 
Євген Осипович Янковський 
Павло Павлович Косаговський 
Олексій Микитович Татиіцев 
Олександр Карлович Бельгард 
Миколай Петрович Урусов 
Володимир Валерійович Князєв 
Миколай Леонідович Муравйов 
Олександр Карлович Багговут 
Русчу Георгійович Моллов 


08.06.1828 - 22.08.1840 
09.09.1840 - 14.10.1843 
08.03.1845 - 13.08.1853 
01.09.1853 - 01.01.1866 
01.01.1866 - 09.08.1878 
12.10.1878 - 11.08.1883 
24.08.1883 - 25.02.1889 
25.02.1889 - 19.12.1891 
06.02.1892 - 21.02.1896 
09.03.1896 - 28.04.1902 
28.04.1902 - ??.06.1906 
17.06.1906 - ??.10.1908 
04.10.1908 - ??.02.1912 
12.02.1912 - 1915 
1915 - 01.08.1917 


Губернські комісари 

Андрій Миколайович Лівицький 01.08.1917 — 06.01.1918 

Андрій Миколайович Лівицький 29.03.1918 — ??.05.1918 

Голови воєнно-революційного комітету 
Микита Олексійович Алексєєв 12.01.1918 — 29.03.1918 

Микита Олексійович Алексєєв ??.01.1919 — ??.06.1919 

Голова губернського комітету КПУ 

Василь Іванович Порайко ??.10.1920 — ??.08.1921 

Відповідальні секретарі губернського комітету КПУ 
Борис Йосипович Магідов 1923 — 1927 

КВМойсеєнко 1927 — 1929 

Корній Семенович Тараненко 1929 — 

Голови губернського виконавчого комітету 


Андрій Іванович Заливчий 
Василь Іванович Порайко 
Миколай Іванович Пахомов 
Яків Наумович Дробніс 
Олександр Калістратович Сербиченко 

Таврійська губернія 

1802-1918 


??.02.1918 - ??.03.1918 
??.10.1920 - ??.08.1921 
??.08.1921 - 1921 

1921 - 1922 

1922 - 1923 


Губернатори 

Григорій Петрович Милорадович 
Дмитро Борисович Мертваго 
Андрій Михайлович Бороздін 
Олександр Степанович Ловінський 
Олександр Миколайович Баранов 
Миколай Іванович Перовський 
Дмитро Васильович Наришкін 
Олександр Іванович Казначеєв 
Матвій Матвійович Муромцев 
Віктор Якович Рославець 


13.12.1802 - 02.08.1803 

26.12.1803 - 28.10.1807 
02.11.1807 - 20.07.1816 
20.07.1816 - 28.12.1819 
28.12.1819 - 19.04.1821 
25.02.1822 - 16.10.1823 
16.10.1823 - 17.04.1829 
17.04.1829 - 13.02.1837 
22.02.1837 - 19.01.1848 
19.01.1843 - 22.01.1845 
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Володимир Іванович Пестель 
Миколай Володимирович Адлерберг 
Григорій Васильович Жуковський 
Олександр Герардович Рейтери 
Олександр Олександрович Кавелін 
Андрій Микитович Всеволожський 
Петро Михайлович Лазарєв 
Володимир Федорович Трепов 
Євген Миколайович Волков 
Василь Васильович Новицький 
Петро Миколайович Апраксій 
Миколай Миколайович Лавриновський 
Миколай Антонович Княжевич 
ААБойсман 


22.01.1845 - 11.11.1854 
11.11.1854 - 25.05.1856 
10.07.1856 - 19.01.1871 
19.01.1871 - 25.06.1873 
21.07.1873 - 22.11.1881 
22.11.1881 - 30.12.1889 
30.12.1889 - 19.12.1901 
01.02.1902 - 01.05.1905 
01.05.1905 - 29.12.1905 
29.12.1905 - 02.05.1911 
02.05.1911 - 1913 
1913 - 1915 
1915 - ??.03.1917 
??.03.1917 


Губернські комісари 

Я.Т. Харченко ??.03.1917 - 27.03.1917 

Н.Н. Богданов 27.03.1917 - ??.10.1917 

В.І. Біанкі ??.10.1917 - ??.11.1917 

Голови кримсько-татарського уряду 
Челебі Челебієв 10.12.1917 - ??.01.1918 

Джафар Сейдамет ??.01.1918 — ??.03.1918 

Харківська губернія 

05.12.1835 - 01.08.1925 


Губернатори 

Петро Іванович Трубецькой 
Антон Федорович Дейер 
Василь Олександрович Шереметьєв 
Адріан Прокопович Устимович 
Сергій Миколайович Муханов 
Олександр Семенович Трєскін 
Андрій Іванович фон дер Остен-Сакен 
Іван Дмитрович Лужин 
Олексій Петрович Ахматов 
Олександр Карлович Сіверс 
Петро Павлович Дурново 
Дмитро Миколайович Кропоткін 
Анатолій Львович Шостак, в.о. 

Олександр Миколайович Желтухін, в.о. 
Віктор Вільгельмович фон Валь 
Петро Аполлонович Грессер 
Віктор Васильович Калачов 
Олександр Олександрович 

Ікскуль фон Гільденбандт 
Олександр Іванович Петров 
Герман Августович Тобізен 


22.12.1834 - 15.11.1837 
15.11.1837 - 20.12.1837 
21.02.1838 - 29.01.1839 
04.02.1839 - 12.11.1840 
12.11.1840 - 25.02.1849 
25.02.1849 - 10.04.1855 
10.04.1855 - 05.05.1856 
05.05.1856 - 09.11.1860 
20.11.1860 - 09.03.1862 
10.03.1862 - 25.11.1866 
29.11.1866 - 15.07.1870 
15.07.1870 - ??.??.1878 
1878 - 31.08.1878 
16.10.1878 - ??.02.1879 
27.02.1879 - 20.04.1880 
20.04.1880 - 26.07.1882 
02.08.1882 - 24.05.1884 

24.05.1884 - 30.01.1886 
30.01.1886 - 24.03.1895 
24.03.1895 - 02.01.1902 
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14.01.1902 - 31.03.1903 
13.04.1903 - 06.04.1904 
??.05.1904 - ??.11.1904 
06.11.1904 - 02.01.1906 
03.01.1906 - ??.10.1908 
11.10.1908 - ??.07.1915 
15.07.1915 - 26.11.1915 
07.12.1915 - 30.06.1916 
??.07.1916 - ??.03.1917 


Іван Михайлович Оболенський 
Сергій Миколайович Гербель 
Еммануїл Олександрович Ватаці 
Костянтин Сократович Старинкевич 
Миколай Миколайович Пєшков 
Митрофан Кирилович Катеринич 
Миколай Васильович Протасьєв 
Миколай Леонідович Оболенський 
Аркадій Іполитович Келеповський 

Губернські комісари 

Сергій Прокопович Тимошенко 1917 

Голови революційного комітету 
Павло Андрійович Кін 1917 

Мойсей Львович Рухімович 27.11.1917 — ??.02.1918 

Яків Аркадійович Яковлєв ??.01.1919 — ??.01.1919 

Тимофій Володимирович Сапронов ??.06.1919 — 1920 

Губернський староста 

П. Заліський ??.05.1918 — 1918 

Голови губернського комітету КПУ 
Володимир Федорович Логінов 1919 

Лев Семенович Сосновський 1919 — ??.01.1920 

Яків Аркадійович Яковлєв ??.01.1920 — ??.11.1920 

Миколай Миколайович Попов 1921 — 1922 

Відповідальний секретар губернського комітету КПУ 
Купріян Осипович Киркіж 1922 — 1925 

Голови губернського виконавчого комітету 
Федір Андрійович Сергєєв 24.11.1917 — 1917 

Павло Андрійович Кін 1919 — ??.06.1919 

Борис Михайлович Волін (Фрадкін) 1920 — 1921 

Василь Кузьмич Аверін 1921 — 1922 

Андрій Васильович Іванов 1922 — 1923 

Чернігівська губернія 

1802-1925 


Губернатори 

Іван Васильович Френсдорф 
Олексій Петрович Бутович 
Олександр Олексійович Фролов-Багреєв 
Павло Іванович Могилевський 
Миколай Іванович Жуков 
Василь Олександрович Шереметьєв, в.о. 
Василь Олександрович Шереметьєв 
Павло Іванович Гессе 
Федір Миколайович Анненський 
Катон Павлович Шабельський 
Сергій Павлович Голіцин, в.о. 

Сергій Павлович Голіцин 


27.02.1802 - 1813 
1813 - 24.05.1818 
24.05.1818 - 27.06.1824 
27.06.1824 - 05.06.1828 
01.09.1828 - 29.01.1839 
29.01.1839 - 05.12.1839 
05.12.1839 - 06.01.1841 
11.01.1841 - 11.03.1855 
19.03.1855 - 25.01.1857 
25.01.1857 - 17.02.1861 
17.02.1861 - 17.04.1863 
17.04.1863 - 18.01.1870 
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Олексій Олександрович Панчулідзев 
Михайло Петрович Дараган 
Анатолій Львович Шостак, в.о. 

Анатолій Львович Шостак 

Сергій Володимирович Шаховський, в.о. 

Сергій Володимирович Шаховський 
Олександр Костянтинович Анастасьєв 
Михайло Михайлович Веселкін 
Євгеній Костянтинович Андрієвський 
Олексій Олексійович Хвостов 
Миколай Матвійович Родіонов 
Миколай Олексійович Маклаков 
Ілля Іванович Стерлігов 
Миколай Миколайович Лавриновський 
Миколай Олексійович Гревеніц 

Губернські комісари 


30.01.1870 - 19.12.1875 
02.01.1876 - 30.07.1878 
31.08.1878 - 01.04.1879 
01.04.1879 - 28.07.1881 
16.08.1881 - 15.05.1883 
15.05.1883 - 04.04.1885 
11.04.1885 - 22.06.1892 
30.06.1892 - 02.12.1893 
04.12.1893 - ??.01.1903 
25.01.1903 - 03.02.1906 
03.02.1906 - 07.06.1909 
07.06.1909 - ??.01.1912 
14.01.1913 - 1915 

1915 - 1916 

1916 - 1917 


А А Бакуринський ??.03.1917 — 1917 

Михайло Іскрицький 1917 — ??.11.1917 

Дмитро Іванович Дорошенко ??.11.1917 — 19.01.1918 

Голови губернського революційного комітету 
Софія Іванівна Соколовська 19.01.Ї918 — 12.03.1918 

Тит Михайлович Коржиков 1919 — 1920 

Відповідальні секретарі губернського комітету КПУ 


А.В. Одинцов 

1919 - 1920 

Федір Іванович Кремницький 

1920 - 1921 

Марко Мойсейович Темкін 

1921 - 1922 

Яків Абрамович Чубін 

1922 - 1924 

Сава Дмитрович Таран 

1924 - 1925 

Голови губернського виконавчого комітету 

Юрій Михайлович Коцюбинський 

1919 

Тит Михайлович Коржиков 

1919 - 1920 

Миколай Олексійович Філатов 

1920 

Панас Петрович Любченко 

1921 

Миколай Іванович Пахомов 

1921 - 1923 

Степан Наумович Власенко 

1923 - 1925 


Херсонська губернія 


15.05.1803 -16.04.1920 


Губернатори 

Олексій Матвійович Окулов 
Кирило Степанович Гладкий 
Петро Сергійович Мещерський 
Григорій Миколайович Рахманов 
Карл Федорович Сент-Прі 
Карл Францович Комстадіус 
Павло Іванович Могилевський 
Яків Федорович Ганскау 


15.05.1803 - 1805 
1805 - 1808 

1808 - 1809 

1809 - 1816 
1816 - ??.04.182Г 
26.04.1821 - 01.01.1828 
01.01.1828 - 28.11.1830 
16.03.1831 - 11.11.1837 
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Віктор Якович Рославець 11.11.1837 — 

Володимир Іванович Пестель 13.08.1839 — 

Віктор Якович Рославець 22.01.1845 — 

Кирило Якимович Оленич-Гнеденко 04.06.1848 — 

Михайло Сергійович Ільїнський 07.11.1851 — 

Теофіл Петрович Панкратьєв, в.о. 16.07.1854 — 

Теофіл Петрович Панкратьєв 17.04.1855 — 

Олександр Дмитрович Башмаков, в.о. 27.03.1859 — 

Олександр Дмитрович Башмаков 30.08.1860 — 

Павло Миколайович Клушин 24.08.1861 — 

Костянтин Сократович Старинкевич 30.08.1868 — 

Олександр Савович Абаза 19.11.1871 — 

Олександр Семенович Ерделі, в.о. 20.01.1874 — 

Олександр Семенович Ерделі 01.01.1876 — 

Сергій Вільгельмович Олів 09.06.1890 — 

Михайло Михайлович Веселкін 02.12.1893 — 

Іван Михайлович Оболенський 13.06.1897 — 

Володимир Олександрович Левашов 19.01.1902 — 

Михайло Миколайович Малаєв 23.11.1905 — 

Федір Олександрович Бантині 01.01.1908 — 

Миколай Олександрович Гревеніц 28.02.1911 — 

Віталій Георгійович Ветчинін 1915 — 1917 

Голова воєнно-революційного комітету 
Степан Дмитрович Кириченко 05.12.1917 — 

Голова губернського виконавчого комітету 
Яків Михайлович Генкін ??.03.1919 — 

Миколаївські губернатори 

1816 -1900 


13.08.1839 

22.01.1845 

04.06.1848 

28.09.1851 

15.07.1854 

17.04.1855 

23.03.1859 

30.08.1860 

24.08.-1861 

21.08.1868 

19.11.1871 

20.01.1874 

01.01.1876 

09.06.1890 

30.11.1893 

13.06.1897 

14.01.1902 

??.11.1905 

??.12.1907 

??.02.1911 

1915 


??.01.1918 

1919 


Губернатори 

Олексій Самойлович Грейг 
Михайло Петрович Лазарєв 
Моріс Борисович Берх 
Миколай Федорович Метлін 


Григорій Іванович Бутаков 
Богдан Олександрович фон Глазенап 
Миколай Андрійович Аркас 
Михайло Павлович Манганарі 
Олексій Олексійович Пещуров 
Миколай Васильович Коньєтов 


02.03.1816 - 08.10.1833 

08.10.1833 - 01.04.1851 
01.04.1851 - 26.09.1855 
26.09.1855 - 26.08.1856 
26.08.1856 - 01.05.1860 
08.02.1860 - 26.04.1871 
26.04.1871 - 01.01.1881 
01.01.1881 - 11.01.1882 
11.01.1882 - 03.08.1890 
01.01.1891 - 06.05.1898 
06.05.1898 - 24.08.1900 


Сергій Петрович Тиртов 

Галицько-Буковинськегенерал-губернаторство 
26.11.1914 - 02.08.1917 


Генерал-губернатори 

Георгій Олександрович Бобринський 05.09.1914 — 14.07.1915 

Федір Федорович Трепов 04.10.1916 — 31.03.1917 
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22.04.1917 - 02.08.1917 


1916 - 1917 


??.05.1917 - ??.08.1917 


18.12.1918 - 15.03.1919 
15.03.1919 - 02.04.1919 
15.03.1919 - 02.04.1919 
25.08.1919 - 20.01.1920 


Крайовий комісар 
Дмитро Іванович Дорошенко 

Чернівецька губернія 
26.11.1914 - 02.08.1917 

Воєнний губернатор 

Лігін 

Губернський комісар 
Олександр Гнатович Лотоцький 

Одеська губернія 
18.12.1918/16.04.1920 - 01.08.1925 
Губернатори 

Олексій Миколайович Гришин-Алмазов 
Андре де Ланжерон 
Шварц, воєнний губернатор 
Олександр Башмаков 

Голови воєнно-революційного комітету 

Забудкін 02.04.1919 - ??.08.1919 

Володимир Федорович Логінов 16.04.1920 — ??.06.1920 

Олександр Лукич Борчанінов ??.06.1920 — ??.08.1920 

Павло Андрійович Кін ??.08.1920 — 1921 

Відповідальні секретарі губернського комітету КПУ 
Лаврентій Йосипович Картвелішвілі ??.02.1920 — ??.06.1920 

Володимир Федорович Логінов ??.06.1920 — ??.08.1920 

Сергій Іванович Сирцов ??.08.1920 — 1921 

Михайло Мойсейович Майоров 1922 — 1923 

Мендель Маркович Хатаєвич 1923 — 1924 

Голова губернського комітету КПУ 
Ян Борисович Гамарник 1920 — 1921 

Голови губернського виконавчого комітету 
Ян Борисович Гамарник ??.05.1919 — ??.08.1919 

Іван Євдокимович Клименко ??.08.1919 — 25.08.1919 

Іван Євдокимович Клименко 16.04.1920 — ??.06.1920 

Олександр Якович Шумський ??.06.1920 — ??.08.1920 

Яків Наумович Дробніс ??.08.1920 — 1922 

Василь Кузьмич Аверін 1922 — 1923 

Андрій Васильович Іванов 1923 — 1925 

Олександрівська губернія 
16.04.1920 - 23.03.1921 
Голова революційного комітету 
Миколай Іванович Пахомов 1920 — 1921 

Голова губернського виконавчого комітету 
Миколай Іванович Пахомов 1921 

Запорізька губернія 


Гаврилов 


23.03.1921 - 21.10.1922 

Голови губернського виконавчого комітету 

1921 - 1922 
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Черв’яков 

1922 

Київ 


3 1471 


Намісники 


Володимир Ольгердович Бєльський 

1471 

Мартін Янович Гаштольд 

1471 - 1475 

Каштеляни 


Павло Іванович Сапега 

1566 - 1580 

Михайло Олександрович Вишневецький 

1581 - 1584 

Юрій Михайлович Корибут-Вишневецький 

1609 - 1618 

Адам Олександр Григорович 


Сангушко-Кошерський 

1618 - 1621 

Війти 


Богдан Сомкович 

1654 - 165? 

Данило Полоцький 

1660 - 1667 

Федір Ждан 

1667 - 1677 

Іван Биковський 

1677 - 1699 

Дмитро Полоцький 

1699 - 1708 

Бургомістри 


Іван Ситько 

1654 - 1657 

Тарас Петрович 

167? - 168? 

Дмитро Полоцький 

168? - 168? 

Василь Зименко 

169? - 169? 

Гордій Мінцевич 

169? - 1699 

Воєводи 


Іван Хоткевич 

1480 - 1482 

Неміре 

15?? - 1536 

Юрій Микитович Баратинський 

1657 - 1660 

Данило Панасович Баратинський 

1677 

Микита Семенович Урусов 

1679 - 1682 

Петро Семенович Прозоровський-Меньшой 

1682 - 1683 

Ю А фон Менгден 

1700 - 1704 

АА Гуліц 

1704 - 1707 

Дмитро Михайлович Голіцин 

1707 - 18.12.1708 

Обер-комендант 


Філіп Лаврентійович Вігель 

1787 - 1801 

Міські голови 


Павло Павлович Демидов Сан-Донато 

1870 - 1871 

Густав-Адольф Іванович Ейсман 

1879 - 1881 

Миколай Ренненкампф 

1881 - 188? 

Іван Андрійович Толлі 

188? - 1887 

Степан Михайлович Сольський 

1887 - 1900 

Василь Проценко 

1900 - 1905 

Іполит Дьяков 

1906 - 1916 

Євген Петрович Рябцев 

1916 

Федір Бурчак 

??.03.1918 - ??.04.1918 
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А.Хануков 

??.04.1918 - ??.04.1918 

Іполит Дьяков 

??.04.1918 - 19.10.1918 

КМаршалк 

19.10.1918 - 1918 

Іполит Дьяков 

30.08.1919 - 13.10.1919 

КМаршалк 

??.08.1919 - ??.10.1919 

Голови міської Думи 

Вікентій Андрійович Дрелінг 

1916 - 1917 

Олексій Васильович Доротов 

1917 

Євген Петрович Рябцев 

1917 

Комісари міста 

Олексій Васильович Доротов 

??.03.1917 - ??.06.1917 

М.Ф.Страдомський 

??.06.1917 - ??.08.1917 

Костянтин Прокопович Василенко 

??.10.1917 - ??.11.1917 

Андрій Васильович Ніковський 

12.11.1917 - ??.01.1918 

Михайло Микитович Ковенко 

??.01.1918 - 26.01.1918 

Голова воєнно-революційного 

комітету 

Андрій Васильович Іванов 

26.10.1917 - 1918 

Голови міської Ради 

Ян Борисович Гамарник 

1921 - 1923 

Григорій Федорович Гринько 

1923 - 1925 

Пантелеймон Свистун 

1925 - 1927 

Юрій Олександрович Войцехівський 

1928 - 1932 

Іван Воробйов 

1932 - 1933 

Василь Биструков 

1933 - ??.06.1934 

Рафаїл Петрушанський 

1934 - 1937 

Павло Христич 

1937 (6 міс.) 

Миколай Паніко 

1937 - 1940 

Іван Савович Шевцов 

1940 - 1941 

Воєнні коменданти 

Ебергардт 

1941 

Ремер 

1942 - 1943 

Бургомістри 

Олександр Оглоблін (Мезько) 

??.09.1941 - ??.12.1941 

Володимир Багазій 

??.12.1941 - 1942 

Леонід Форостовський 

1942 - 06.11.1943 

Перші секретарі міського комітету КПУ 

Микита Олексійович Алексєєв 

1934 - 1935 

Сергій Олександрович Кудрявцев 

??.01.1937 - ??.09.1937 

Петро Опанасович Мацуй 

1946 - 194? 

Михайло Софронович Синиця 

1950 - 1960 

Василь Іванович Дрозденко 

??.06.1960 - 1962 

Олександр Платонович Ботвин 

1962 -1963 

Олександр Платонович Ботвин 

??.12.1964 - ??.01.1980 

Юрій Никифорович Єльченко 

??.01.1980 - 1987 

Костянтин Іванович Масик 

1987 - 22.07.1989 

Анатолій Іванович Корнієнко 

22.07.1989 - 25.08.1991 
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Голови міської Ради 
Арнольд Григорович Назарчук 
Григорій Дмитрович Малишевський 
Олександр Миколайович Мосіюк, в.о. 

Василь Павлович Нестеренко 
Леонід Григорович Косаківський 
Олександр Олександрович Омельченко 

Міські голови 

Олександр Олександрович Омельченко 
Леонід Михайлович Черновецький 


15.05.1990 - 01.11.1990 
20.12.1990 - 27.08.1991 
09.09.1991 - 03.03.1992 
03.03.1992 - ??.05.1994 
10.07.1994 - ??.04.1998 
??.04.1998 - 14.04.2006 

30.05.1999 - 14.04.2006 
14.04.2006 - 


Голови міського виконавчого комітету 


Павло Іванович Незлобін 
Андрій Васильович Іванов 
Андрій Сергійович Бубнов 
Леонід Лебедь 
Федір Мокієнко 
Федір Чеботарьов 
Олексій Йосипович Давидов 
Григорій Филимонович Городський 
Михайло Йосипович Бурка 
Володимир Олексійович Гусєв 
Валентин Арсенович Згурський 
Микола Васильович Лаврухін 17.01.1990 

Григорій Дмитрович Малишевський 20.12.1990 

Олександр Миколайович Мосіюк, в.о. 09.09.1991 

Іван Петрович Данькевич 03.03.1992 

Представники Президента України 
Іван Миколайович Салій 20.03.1992 

Іван Петрович Данькевич, в.о. 12.04.1993 

Леонід Григорович Косаківський 28.04.1993 

Голови міської державної адміністрації 
Леонід Григорович Косаківський 10.07.1995 

Олександр Олександрович Омельченко 08.08.1996 

Леонід Михайлович Черновецький 20.04.2006 

Севастополь 

1802-1872 


1917 - ??.08.1917 
28.01.1918 - 1918 
05.02.1919 - ??.03.1919 

1943 - 1944 

1944 - 1946 
1946 - 1947 
??.12.1947 - 1963 
1963 

1963 - 1968 
1968 - 1979 
1979 - 17.01.1990 


20.12.1990 

27.08.1991 

03.03.1992 

20.03.1992 

12.04.1993 

28.04.1993 

10.07.1994 

19.07.1996 

20.04.2006 


Воєнні губернатори 

Жан Франсуа Траверсе 
Миколай Львович Язиков 
Олексій Самойлович Грейг 
Миколай Олексійович Столипін 
Турчанінов, в.о. 

Михайло Петрович Лазарєв, в.о. 

Михайло Петрович Лазарєв 
Михайло Миколайович Станюкович 
Павло Степанович Нахімов, тимч. 


1802 - 18?? 

1811 - 181? 

??.03.1816 - 182? 

182? - 03.06.1830 
03.06.1830 - 183? 

1833 - 1834 

1834 - 1850 
1852 - 13.09.1854 
13.09.1854 - ??.02.1855 
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Павло Степанович Нахімов ??.02.1855 — 30.06.1855 

Федір Михайлович Новосільський, в.о. ??.07.1855 — 28.08.1855 

Олександр Іванович Панфілов ??.01.1856 — ??.06.1856 

Григорій Іванович Бутаков ??.06.1856 — ??.07.1856 

Феодосій Дмитрович Бартенєв ??.07.1856 — 1858 

Петро Іванович Кислинський, в.о. 1858 — 

Міські голови 

Носов 1830 

Севастопольське градоначальство 

07.02.1872 -1917; 1919-1920 

Градоначальники 

Павло Олександрович Перелешин 29.08.1873 — 01.03.1876 

Андрій Іванович Никонов 01.03.1876 — 30.08.1882 

Іван Григорович Руднєв 30.08.1882 — 27.05.188! 

Михайло Миколайович Кумані 01.07.1885 — 01.01.1891 

Іван Михайлович Лавров 01.01.1891 — 24.06.1896 

Костянтин Ростиславович Вальронд 24.06.1896 — 28.09.1895 

Євген Петрович Феодосьєв 28.09.1899 — 11.02.1902 

Миколай Миколайович Хвостов 11.02.1902 — 08.07.1902 

Олександр Макарович Спицький 08.07-1902 — ??.11.1905 

Євген Петрович Рогуля 07.11.1905 — 25.04.1906 

Володимир Олександрович фон Мореншильд 25.04.1906 — ??.03.1909 
Сергій Карлович Кульстрем 02.03.1909 — 1913 

Сергій Іванович Бурлей 1913 — 1917 

Володимир Федорович Суботін 23.06.1919 — ??.01.1920 

Володимир Ілліч Сидорін ??.04.1920 — ??.05.1920 

Голова воєнно-революційного Комітету 
Юрій Петрович Гавен (Ян Ернестович Дауман) 16.12.1917 — ??.04.1918 
Голова міського виконавчого комітету 
Юрій Петрович Гавен (Ян Ернестович Дауман) 25.10.1917 — ??.04.1918 

Комендант 

Олексій Васильович Баранов 1920 — 

Секретарі губернського комітету ВКП(б) 

Іван Петрович Носов ??.12.1925 — 192? 

Борис Олексійович Борисов 1940 — 1942 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Андрій Григорович Коровченко 195? — 195? 

Валентин Іванович Пашков 196? — 1972 


29.08.1873 - 01.03.1876 
01.03.1876 - 30.08.1882 
30.08.1882 - 27.05.1885 
01.07.1885 - 01.01.1891 
01.01.1891 - 24.06.1896 
24.06.1896 - 28.09.1899 
28.09.1899 - 11.02.1902 
11.02.1902 - 08.07.1902 
08.07.1902 - ??.11.1905 
07.11.1905 - 25.04.1906 
25.04.1906 - ??.03.1909 
02.03.1909 - 1913 
1913 - 1917 
23.06.1919 - ??.01.1920 
??.04.1920 - ??.05.1920 


Віктор Сергійович Макаренко 
Б.В. Черничкін 

Павло Олександрович Власенко 
Василь Михайлович Пархоменко 

Голови міської Ради 

Юрій Іванович Стутогіков 
Іван Феодосійович Єрмаков 
Віктор Михайлович Семенов 


1972 - 1977 
1977 - 1988 
1988 - ??.07.1990 
??.07.1990 - 25.08.1991 

??.04.1990 - ??.02.1991 
05.02.1991 - ??.03.1992 
??.05.1992 - ??.04.1998 
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Василь Михайлович Пархоменко 

28.04.1998 - ??.04.2002 

Валентин Михайлович Борисов 

26.04.2002 - 15.04.2006 

Валерій Володимирович Саратов 

15.04.2006 - 

Голови міського виконавчого комітету 

В.П. Єфремов 

194? - 1942 

Філіппов 

194? - 19?? 

Сергій Ф.Сосницький 

19?? - 195? 

Євген Васильович Генералов 

1979 - ??.10.1989 

Аркадій Миколайович Шестаков 

??.04.1990 - 05.02.1991 

Іван Феодосійович Єрмаков 

05.02.1991 - ??.03.1992 

Віктор Михайлович Семенов 

??.06.1994 - 19.07.1995 

Представники Президента України 

Іван Феодосійович Єрмаков 

24.03.1992 - 19.01.1994 

Миколай Михайлович Глушко, в.о. 

19.01.1994 - ??.04.1994 

Миколай Михайлович Глушко 

??.04.1994 - ??.06.1994 

Голови міської державної адміністрації 

Віктор Михайлович Семенов 

19.07.1995 - 24.04.1998 

Борис Олександрович Кучер 

27.04.1998 - 05.04.1999 

Леонід Михайлович Жунько 

12.04.1999 - 04.02.2005 

Сергій Анатолійович Іванов 

04.02.2005 - 01.06.2006 

Сергій Володимирович Куніцин 

01.06.2006 - 

Руська Крамна 


25.12.1918 - 09.05.1919 


Голова Рутенської Ради 


Симон Шабо 

09.11.1918 - 08.05.1919 

Губернатор 


Агостон Штефан 

??.12.1918 - ??.02.1919 

Міністр Руської Крайни 

Орест Шабо 

??.12.1918 - 21.03.1919 

Край Підкарпатська Русь 

08.05.1919 - 11.10.1938 


Президент Директорії 


Григорій Жаткевич 

17.12.1919 - ??.04.1920 

Губернатори 


Григорій Жаткевич 

??.04.1920 - 1921 

Петро Еренфельд, в.о. 

1921 - 1923 

Антон Григорович Бескид 

1923 - ??.06.1933 

Костянтин Грабар 

1935 - 08.10.1938 

Автономний край Підкарпатська Русь 

11.10.1938 - 15.03.1939 


Повноправний міністр 


Іван Парканій 

08.10.1938 - 15.03.1939 

Голова Ради Міністрів 


Андрій Іванович Бродій 

11.10.1938 - 26.10.1938 

Прем’єр-міністр 


Августин Волошин 

26.10.1938 - 15.03.1939 
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КАРПАТСЬКА УКРАЇНА 
Рутенія 

15.03.1939 - 16.03.1939 

Президент 


Августин Волошин 

15.03.1939 

Прем’єр-міністр 


Юліан Ревай 

15.03.1939 

Прикарпатська територія 

16.03.1939 - 27.10.1944 


Голова Народної Ради 


Іван Іванович Туряниця 

27.10.1944 

ЗАХІДНО УКРАЇНСЬКА НАРОДНА РЕСПУБЛІКА 

18.10.1918 - 12.03.1923 


Президент 


Євген Петрушевич 

18.10.1918 

Диктатор 


Євген Петрушевич 

11.06.1919 

Голови урядів 


Голови Державного Секретаріату 

Кость Левицький 

09.11.1918 

Сидір Голубович 

04.01.1919 

Чернівецька область 


03.11.1918 - 31.11.1918 


Президент крайового комітету 

Омелян Попович 

06.11.1918 

Президент Національної Ради 

Ддонісій Бежан 

12.11.1918 

Президент Генерального Конгресу 

Янку Флондор 

28.11.1918 

Волинське воєводство 


1921-1939 


Воєводи 


Станіслав Ян Кржаковський 

14.03.1921 

Тадеуш Лада, в.о. 

07.07.1921 

Станіслав Юзеф Довнарович 

13.08.1921 

Тадеуш Двораковський, в.о. 

10.10.1921 

Мечислав Казимирович Міцкевич 

22.02.1922 

Станіслав Константи Сроковський 

01.02.1923 

Болеслав Каетан Ольщевський 

29.08.1924 

Олександр Дебський 

04.02.1925 

Володислав Юзеф Мех 

28.08.1926 

Генрік Юзефський 

09.07.1928 

Юзеф Слезінський, В.О. 

13.01.1930 

Генрік Юзефський 

05.06.1930 

Олександр Гавке-Новак 

13.04.1938 


16.03.193? 

16.03.1939 


1946 

11.06.1919 

14.03.1923 

04.01.1919 

11.06.1919 

12.11.1918 

28.11.1918 

31.12.1918 


07.07.1921 

12.08.1921 

19.09.1921 

15.03.1922 

01.021923 

29.08.1924 

04.02.1925 

28.08.1926 

09.07.1928 

29.12.1929 

05.06.1930 

13.04.1938 

28.09.1939 
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Станіславське воєводство 


1921-1939 


Воєводи 

Едмунд Юрістовський 
Олександр дес Аогес 
Володислав Корсак 
Олександр Адам Моравський 
Броніслав Францішек 

Наконечников-Клуковський 
Зиґмунд Стефан Ягодзінський, в.о. 

Зиґмунд Стефан Ягодзінський 
Мечислав Старжинський, в.о. 

Ян Савицький 

Стефан Віктор Павло Паславський 
Станіслав Ярецький 

Львівське воєводство 


21.10.1921 - 18.08.1925 
18.08.1925 - 25.10.1926 

18.12.1926 - 12.09.1927 

28.10.1927 - 30.10.1928 

30.10.1928- 29.08.1939 
03.09.1930 - 02.02.1931 
02.02.1931 - 01.02.1936 
11.02.1936 - 22.06.1936 
23.06.1936 - ??.07.1937 
14.07.1936 - 20.01.1939 
20.01.1939 - 02.09.1939 


1921-1939 

Воєводи 


Казімеж Грабовський 

23.04.1921 

Станіслав Зімни, в.о. 

10.03.1924 

Станіслав Зімни 

30.06.1924 

Павло Гарапіх 

30.12.1924 

Петро Дунін-Борковський 

28.07.1927 

Войцех Марія Агенор Голуховський 

09.07.1928 

Броніслав Францішек 


Наконечников-Клуковський 

29.08.1930 

Юзеф Болеслав Рознієцький 

22.07.1931 

Володислав Зиґмунд Беліна-Пражмовський 

31.01.1933' 

Альфред Білик 

16.04.1937 

Тарнопольське воєводство 

1921-1939 


Воєводи 


Кароль Мечислав Ольпінський 

23.04.1921 

Люціан Завістовський 

24.02.1923 

Миколай Квасьневський, в.о. 

16.011927 

Миколай Квасьневський 

28.12.1927 

Казімєж Мощинський 

28.11.1928 

Артур Томаш Марушевський, в.о. 

21.10.1933 

Артур Томаш Марушевський 

06.03.1934 

Казімєж Гінтовт-Джевялтовський, в.о. 

19.01.1935 

Альфред Білик 

15.07.1936 

Томаш Маліцький 

16.04.1937 


УКРАЇНСЬКА НАРОДНА РЕСПУБЛІКА 
07.11.1917 - 29.04.1918 


- 30.06.1924 

- 30.06.1924 

- 04.12.1924 

- 28.07.1927 

- 30.04.1928 

- 29.08.1930 

- 06.07.1931 

- 30.01.1933 

- 14.04.1937 

- 17.09.1939 


- 23.01.1923 

- 16.02.1927 

- 28.12.1927 

- 28.11.1928 

- 10.10.1933 

- 06.03.1934 

- 15.01.1935 

- 15.07.1936 

- 16.04.1937 

- 17.09.1939 


Голова Української Центральної Ради 
Михайло Сергійович Грушевський 13.03.1917 — 29.04.1918 
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Голови урядів 

Голова Генерального Секретаріату 


Володимир Кирилович Винниченко 

28.06.1917 - 22.01.1918 

Голови Ради Народних Міністрів 

Володимир Кирилович Винниченко 

22.01.1918 - 30.01.1918 

Всеволод Олександрович Голубович 

30.01.1918 - 29.04.1918 

УКРАЇНСЬКА ДЕРЖАВА 


29.04.1918 - 14.12.1918 


Гетьман 


Павло Петрович Скоропадський 

29.04.1918 - 14.12.1918 

Голови урядів 


Голови Ради Міністрів 


29.04.1918 - 14.12.1918 


Микола Сахно-Устимович 

29.04.1918 - 30.04.1918 

Микола Прокопович Василенко 

30.04.1918 - 10.05.1918 

Федір Андрійович Лизогуб 

10.05.1918 - 14.11.1918 

Сергій Миколайович Гербель 

14.11.1918 - 15.12.1918 

УКРАЇНСЬКА НАРОДНА РЕСПУБЛІКА 

14.12.1918 - 22.11.1920 


Голови Директорії 


Володимир Кирилович Винниченко 

14.11:1918 - 10.02.1919 

Симон Васильович Петлюра 

10.02.1919 - 22.11.1920 

В екзилі (еміграції) 


Симон Петлюра 

22.11.1920 - 25.05.1926 

Андрій Лівицький 

26.05.1926 - 1939 

В’ячеслав Прокопович, в.о. 

1939 - 1940 

Андрій Лівицький 

1940 - 17.01.1954 

Степан Витвицький 

18.01.1954 - 09.10.1965 

Іван Багряний, в.о. 

10.10.1965 - 1967 

Микола Лівицький 

1967 - 08.12.1989 

Микола Плав’юк 

09.12.1989 - 22.08.1992 

Голови урядів 


Голови Ради Міністрів 


26.12.1918 - 01.11.1921 


Володимир Мусійович Чехівський 

26.12.1918 - 13.02.1919 

Сергій Степанович Остапенко 

13.02.1919 - 09.04.1919 

Борис Миколайович Мартос 

09.04.1919 - 27.08.1919 

Ісак Прохорович Мазепа 

27.08.1919 - 25.05.1920 

В’ячеслав Костянтинович Прокопович 

26.05.1920 - 16.10.1920 

Андрій Миколайович Лівицький 

16.10.1920 - 01.11.1921 

В екзилі (еміграції) 


Пилип Пилипчук 

01.11.1921 - 01.11.1922 

Андрій Лівицький 

01.11.1921 - 25.05.1926 

В ячеслав Прокопович 

25.05.1926 - 01.10.1939 

Олександр Шульгін 

01.10.1939 - 01.10.1939 

В’ячеслав Прокопович 

1940 - 1942 
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Андрій Яковлів, в.о. 

1944 - 

1945 

Кость Паньківськии 

1945 - 

1948 

Ісак Мазепа 

1948 - 

1952 

Степан Баран 

1952 - 

1953 

Степан Витвицький 

1954 


Спиридон Довгаль 

1954 


Симон Созонтів 

1954 - 

1957 

Микола Лівицький 

1957 - 

1965 

Атанас Фіголь 

1967 - 

1969 

Спиридон Довгаль 

1969 - 

1972 

Василь Федорончук 

1972 - 

1974 

Теофіл Леонтій 

1974 - 

1980 

Ярослав Рудницький 

1980 - 

1989 

Іван Самійленко 

19.06.1989 - 22.08.1992 


ГАЛИЦЬКА СОЦІАЛІСТИЧНА РАДЯНСЬКА РЕСПУБЛІКА 
01.08.1920 - 21.09.1920 

Голова Революційного Комітету 

Фелікс Якович Кон 28.07.1920 — 03.08.1920 

Голова Організаційного Комітету 

Володимир Петрович Затонський 28.07.1920 — 21.09.1920 

ОДЕСЬКА РАДЯНСЬКА РЕСПУБЛІКА 
м. Одеса 

17.01.1918 - 13.03.1918 

Голова воєнно-революційного комітету 
Іван Федорович Смирнов 17.01.1918 — 13.03.1918 

Голови уряду 

Голова Ради Народних Комісарів 

Володимир Григорович Юдовський 17.01.1918 — ??.02.1918 

Голова обласного виконавчого комітету 
Петро Іванович Старостин ??.02.1918 — 13.03.1918 

ДОНЕЦЬКО-КРИВОРІЗЬКА РАДЯНСЬКА РЕСПУБЛІКА 
м. Харків 

30.01.1918 - 08.04.1918 

Голова обласного виконавчого комітету 
Йосип Михайлович Варейкіс 30.01.1918 — 08.04.1918 

Голова уряду 

Голова Ради Народних Комісарів 

Федір Андрійович Сергєєв 14.02.1918 — 08.04.1918 

РАДЯНСЬКА СОЦІАЛІСТИЧНА РЕСПУБЛІКА ТАВРИДА 
10.03.1918 - 22.03.1918 

Голова Центрального Виконавчого Комітету 
Жан Августович Міллер 10.03.1918 — 22.03.1918 

Голова уряду 

Голова Ради Народних Комісарів 

Нафталій Григорович Слуцький 10.03.1918 — 22.03.1918 
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ТАВРІЙСЬКА РАДЯНСЬКА СОЦІАЛІСТИЧНА РЕСПУБЛІКА 
22.03.1918 - 30.04.1918 

Голова Центрального Виконавчого Комітету 
Жан Августович Міллер 22.03.1918 - 30.04.1918 

Голова уряду 

Голова Ради Народних Комісарів 

Нафталін Григорович Слуцький 22.03.1918 — 30.04.1918 

КРИМ 

1918- 1919 

Кримські крайові уряди 

Прем’єр-міністр 

Сулейман Олександрович Сулькевич 18.05.1918 — 15.11.1918 

Голова Ради Міністрів 

Соломон Самійлович Крим 15.11.1918 —??.04.1919 

Голова тимчасового робітничо-селянського уряду 
Дмитро Ілліч Ульянов, в.о. 05.05.1919 — ??.06.1919 

КЕРІВНИЦТВО ПІВДНЯ РОСІЇ 

1919- 1920 


Верховні правителі 

Антон Іванович Денікін 15.06.1919 — 04.04.1920 

Петро Миколайович Врангель 04.04.1920 — 17.11.1920 

Голова Ради керівників біля головнокомандуючого 
Олександр Васильович Кривошеїн 11.05.1920 — 16.08.1920 

Голова уряду Півдня Росії 
Олександр Васильович Кривошеїн 

КРИМСЬКА РАДЯНСЬКА СОЦІАЛІСТИЧНА РЕСПУБЛІКА 
06.05.1919 - 07.11.1921 


Голова підпільного обласного комітету КПу 
Сісак Акопович Бабахаян ??.12.1919 — ??.09.1920 

Перший секретар обласного комітету КПУ 
Розалія Самуїлівна Залкінд ??.11.1920 — 1921 

Голови обласного воєнно-революційного комітету 
Сісак Акопович Бабахаян ??.01.1920 — ??.08.1920 

Бела Кун 16.11.1920 - 20.02.1921 

Михайло Харитонович Поляков 20.02.1921 — 07.11.1921 

УКРАЇНСЬКА (РАДЯНСЬКА) НАРОДНА РЕСПУБЛІКА 
13.12.1917 - 29.01.1919 


Керівники Комуністичної партії України 
(фактичні керівники України в 1919—1991 рр.) 

Георгій (Юрій) Леонідович П’ягаков 12.07.1918 — 09.09.1918 

Серафима Іллівна Гопнер 09.09.1918 — 21.10.1918 

Еммануїл Йонович Квірінг 21.10.1918 — ??.03.1919 

Станіслав Вікентійович Косіор 05.07.1919 — ??. 12.1920 

Дмитро Захарович Мануїльський 12.01.1921 — 08.05.1923 

Еммануїл Йонович Квірінг ??.05.1923 — ??.12.1925 

Лазар Мойсейович Каганович ??.12.1925 — ??.07.1928 
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Станіслав Вікентійович Косіор ??.07.1928 — 27.01.1938 

Микита Сергійович Хрущов 27.01.1938 — 03.03.1947 

Лазар Мойсейович Каганович 03.03.1947 — ??.12.1947 

Микита Сергійович Хрущов 26.12.1947 — 18.12.1949 

Леонід Георгійович Мельников 18.12.1949 — 12.06.1953 

Олексій Іларіонович Кириченко ??.06.1953 — 26.12.1957 

Микола Вікторович Підгорний 26.12.1957 — 02.06.1963 

Петро Юхимович Шелест 28.06.1963 — 19.05.1972 

Володимир Васильович Щербицький 19.05.1972 — 28.09.1989 

Володимир Антонович Івашко 28.09.1989 — 22.06.1990 

Станіслав Іванович Гуренко 22.06.1990 — 01.09.1991 

Голови Всеукраїнського Центрального Виконавчого Комітету 
Юхим Григорович Медведєв 13.12.1917 — 17.03.1918 

Володимир Петрович Затонський 25.03.1918 — 18.04.1918 

Голови Всеукраїнського Воєнно-Революційного Комітету 
Андрій Сергійович Бубнов 12.07.1918— 8.09.1918 

Федір Андрійович Сергєєв (Артем) 18.09.1918 — 28.11.1918 

Григорій Іванович Петровський 28.11.1918 — 06.01.1919 

Голови урядів 

Голови Народного Секретаріату 

13.12.1917 - 21.03.1918 

Євгенія Богданівна Бош 14.12.1917 — 04.03.1918 

Микола Олексійович Скрипник 04.03.1918 — 17.11.1918 

Голови Тимчасового Робітничо-Селянського уряду 

28.11.1918 - 29.01.1919 

Християн Григорович Раковський 17.11.1918 — 28.11.1918 

Георгій Леонідович П’ятаков 28.11.1918 — 25.01.1919 

Еммануїл Йонович Квірінг 25.01.1919 — 29.01.1919 

УКРАЇНСЬКА СОЦІАЛІСТИЧНА РАДЯНСЬКА РЕСПУБЛІКА 

29.01.1919 - 25.01.1937 

Голови Всеукраїнського Центрального Виконавчого Комітету 
Федір Андрійович Сергєєв (Артем) 06.01.1919 — 06.03.1919 

Григорій Іванович Петровський 06.03.1919 — 24.07.1938 

Голови урядів 

Голови Ради Народних Комісарів 
29.01.1919 - 25.01.1937 

Християн Григорович Раковський 29.01.1919 — 17.12.1919 

Григорій Іванович Петровський 17.12.1919 — 19.02.1920 

Християн Григорович Раковський 19.02.1920 — 15.07.1923 

Влас Якович Чубар 18.07.1923 — 25.04.1934 

Панас Петрович Любченко 28.04.1934 — 25.01.1937 

Кримська Автономна Радянська Соціалістична Республіка 
07.11.1921 -.30.06.1945 
Голова Революційного Комітету 
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Перші секретарі республіканського комітету КП 


07.11.1921 - 1921 

1921 - 1922 

1922 - 1927 
??.12.1927 - 1929 
??.1930 - 1933 
1934 - ??.12.1936 
28.12.1936 - 29.06.1937 
1937 

1939 - 1944 
1944 - 1946 


Іван Петрович Носов 
Іван Олексійович Акулов 
СДПетропавловський 
Іван Петрович Носов 
Євген Ілліч Вегер 
Борис Олександрович Семенов 
Лаврентій Йосипович Картвелашвілі 
Щучкін 

Володимир Семенович Булатов 
Павло Федорович Тюляєв 

Голова Центрального Виконавчого Комітету 
Ян Ернестович Дауман 07.11.1921 — 1924 

Белі Ібраїмов 1924 — 1927 

Голова Президії Верховної Ради 
А-ДХМенбарієв 1937 - 1941 

Голови Ради Народних Комісарів 

Сахіб-Гірей Саїд-Галієв 07.11.1921 — ??.05.1924 

Осман Абдул Гані Дерен-Айерли ??.05.1924 — ??.03.1926 

І.Сейфулаєв 1944 

Олександр Федорович Кабанов 1944 — 30.06.1945 

УКРАЇНСЬКА ДЕРЖАВА 

30.06.1941 - 12.07.1941 

Голова Українського Державного Правління 

30.06.1941 - 12.07.1941 

Голова Ради Старійшин 

06.07.1941 - 12.07.1941 

ДИСТРИКГ ГАЛИЧИНА 

01.08.1941 - 27.07.1944 

Губернатори 

Карл Лаш 01.08.1941 - ??.12.1941 

Отто Густав фон Вехтер ??.12.1941 — 27.07.1944 

РЕЙХСКОМІСАРІАТ УКРАЇНА 

20.08.1941 - 28.10.1944 

Рейхскомісари 

Бріх Кох 20.08.1941 - 06.10.1943 

Курт фон Готтберг 07.10.1943 — 28.10.1944 

Генеральний округ (комісаріат) Волинь-Поділля 

25.06.1941 - 02.02.1944 

Генеральні комісари 

Генріх Шоєне 1941 — 1943 

Генеральний округ (комісаріат) Дніпропетровськ 

1941-1943 

Генеральні комісари 

Ніколаус Зельцнер 1941 — 1943 


Ярослав Отецько 
Костянтин Левицький 
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Генеральний округ (комісаріат) Житомир 

01.09.1941 - 12.11.1943 

Генеральні комісари 

Курт Клемм 1941 - 1942 

Ернст Лейсер, в.о. 1942 

Курт Клемм 1942 - 12.11.1943 

Генеральний округ (комісаріат) Миколаїв 

01.09.1941 - 23.03.1944 

Генеральний комісар 

Евальд Опперман 01.09.1941 — 1943 

Генеральний округ (комісаріат) Крим 

01.11.1941 - 13.04.1944 


Генеральний комісар 

Альфред Едуард Фрауенфельд ??.08.1942 — 13.04.1944 

Рівненський округ (крайсгебіт) 

01.09.1941 - 02.02.1944 

Окружний комісар 

Беєр 01.09.1941 - 02.02.1944 

ТРАНСНІСТРІЯ 

19.08.1941 - 10.04.1944 

Губернатор 

Георге Алексіяну 19.08.1941 — 10.04.1944 

Губернаторство Буковина 
18.07.1941 - 29.03.1944 
Генерал-губернатор 

Корнеліу Калотеску ??.12.1941 — 1943 

УКРАЇНСЬКА РАДЯНСЬКА СОЦІАЛІСТИЧНА РЕСПУБЛІКА 

25.01.1937 - 24.08.1991 


Голови Президії Верховної Ради 


Леонід Романович Корнієць 

25.07.1938 

Михайло Сергійович Гречуха 

11.07.1939 

Дем’ян Сергійович Коротченко 

15.01.1954 

Олександр Павлович Ляшко 

10.06.1969 

Іван Самійлович Грушецький 

29.07.1972 

Олексій Федорович Ватченко 

24.06.1976 

Валентина Семенівна Шевченко 

22.11.1984 

Володимир Антонович Івашко 

04.06.1990 

Леонід Макарович Кравчук 

23.07.1990 


Голови урядів 
25.01.1937 - 15.03.1946 


06.07.1939 

15.01.1954 

07.06.1969 

29.07.1972 

24.06.1976 

22.11.1984 

04.06.1990 

23.07.1990 

05.12.1991 


Голови Ради Народних Комісарів 

Панас Петрович Любченко 25.01.1937 — 30.08.1937 

Михайло Ілліч Бондаренко 01.09.1937 — ??.10.1937 

Микола Макарович Марчак, в.о. ??.10.1937 — 19.02.1938 

Дем’ян Сергійович Коротченко 19.02.1938 — 11.07.1939 
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Леонід Романович Корнієць 11.07.1939 

Микита Сергійович Хрущов 06.02.1944 

Голови Ради Міністрів 


25.03.1946 - 18.04.1991 


Микита Сергійович Хрущов 
Дем’ян Сергійович Коротченко 
Никифор Тимофійович Кальченко 
Володимир Васильович Щербицький 
Іван Павлович Казанець 
Володимир Васильович Щербицький 
Олександр Павлович Ляшко 
Віталій Андрійович Масол 
Вітольд Павлович ФоКін, в.о. 

Вітольд Павлович Фокін 

Київська область 

27.02.1932 - до Н.Ч. 


25.03.1946 

12.12.1947 

15.01.1954 

28.02.1961 

28.06.1963 

15.10.1965 

26.05.1972 

10.07.1987 

23.10.1990 

14.11.1990 


06.02.1944 

25.03.1946 


12.12.1947 

15.01.1954 

28.02.1961 

28.06.1963 

15.10.1965 

26.05.1972 

10.07.1987 

23.10.1990 

14.11.1990 
24.08.1991 


Перші секретарі обласного 
Микола Несторович Демченко 
Павло Петрович Постишев 
Сергій Олександрович Кудрявцев 
Дмитро Матвійович Євтушенко 
Микита Сергійович Хрущов 
Зиновій Тимофійович Сердюк 
Олексій Андріанович Гриза 
Григорій Єлисейович Гришко 
Петро Юхимович Шелест 
Василь Іванович Дрозденко 
Василь Іванович Дрозденко (пром.) 

Іван Йосипович Стафійчук (сільськ.) 

Василь Іванович Дрозденко 
Федір Петрович Головченко 
Володимир Михайлович Цибулько 
Григорій Іванович Ревенко 
Анатолій Іванович Кікоть 


комітету КПУ 

??.07.1932 - ??.06.1934 
??.07.1934 - ??.01.1937 
??.01.1937 - ??.09.1937 
??.09.1937 - ??.04.1938 
??.04.1938 - ??.03.1947 
??.03.1947 - 1949 
1949 - 1952 
1952 - ??.02.1957 
??.02.1957 - ??.08.1962 
??.08.1962 - 1963 
1963 - ??.12.1964 
1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.03.1966 
??.03.1966 - ??.04.1970 
??.04.1970 - ??.11.1985 
??.11.1985 - 02.04.1990 
02.04.1990 - ??.08.1991 


Голови обласної ради 

Іван Степанович Плющ 
Василь Данилович Синько 
Микола Дмитрович Баранюк 
Анатолій Андрійович Засуха 
Микола Дмитрович Баранюк 
Микола Іванович Приймаченко 
Анатолій Андрійович Засуха 
Микола Іванович Приймаченко, в.о. 

Володимир Володимирович Майбоженко 


03.04.1990 - 24.07.1990 
25.09.1990 - ??.04.1998 
14.04.1998 - ??.11.2000 
??.11.2000 - 06.09.2001 
06.09.2001 - 18.09.2003 
18.09.2003 - 09.12.2004 
09.12.2004 - 01.02.2005 
01.02.2005 - 20.04.2006 
21.04.2006 - 
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Голови обласного виконавчого комітету 


Марко Сергійович Василенко 

Василь Федорович Старченко 

Трохим Якович Костюк 

Захар Ф.Олійник 

Микита Дмитрович Бубновський 

Іван Йосипович Стафійчук 

Григорій Филимонович Яремчук (пром.) 

Іван Петрович Лисенко (сільськ.) 

Іван Петрович Лисенко 
Іван Степанович Плющ 


1935 - 1937 

1938 - ??.12.1938 

1939 - ??.09.1941 
??.03.1945 - ??.05.1950 
17.05.1950 - 30.05.1951 
30.05.1951 - 12.01.1963 
12.01.1963 - 01.12.1964 
09.03.1963 - 12.12.1964 
29.03.1967 - 25.12.1984 
25.12.1984 - 03.04.1990 
03.04.1990 - 19.07.1995 


Василь Данилович Синько 03.04.1990 — 19.07.199! 

Представник Президента України 

Іван Маркович Капштик 24.03.1992 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


Василь Данилович Синько 
Анатолій Андрійович Засуха 
Євген Дмитрович Жовтяк 
Анатолій Дмитрович Семенюк в.о. 

Віра Іванівна Ульянченко 

Вінницька область 
27.02.1932 - до Н.Ч. 


19.07.1995 - 21.09.1996 
22.09.1996 - 19.01.2005 
04.02.2005 - 24.05.2006 
25.05.2006 - 16.06.2006 
16.06.2006 - 


Перші секретарі обласного комітету КПУ 


Микита Олексійович Алексєєв 

27.02.1932 - 

??.10.1932 

Володимир Ілліч Чернявський 

??.10.1932 - 

1937 

Михайло Ілліч Бондаренко, в.о. 

літо 1937 — 

30.08.1937 

І.С.Співак 

1938 - 1941 


Г.КМіщенко 

1944 - 1945 

Михайло Михайлович Стахурський 

1945 - 1951 

Григорій Іванович Шевчук 

1951 - 1952 

Микита Дмитрович Бубновський 

1952 - 1954 

Павло Пантелеймонович Козир 

1955 - ??.01. 

.1963 

Павло Пантелеймонович Козир (сільськ.) 

??.01.1963 - 

??.12.1964 

Павло Пантелеймонович Козир 

??.12.1964 - 

??.05.1970 

Василь Миколайович Таратута 

??.05.1970 - 

1983 

Леонтій Леонтійович Криворучко 

1983 - ??.И 

.1988 

Аркадій Петрович Нехаєвський 

??.11.1988 - 

25.08.1991 

Голови обласної ради 



Микола Анатолійович Дідик 

10.01.1991 - 

17.04.1992 

Полікарп Ілліч Ткач 

17.04.1992 - 

10.07.1994 

Микола Євтихійович Мельник 

10.07.1994 - 

??.06.1996 

Іван Миколайович Бондарчук, в.о. 

??.06.1996 - 

19.07.1997 

Іван Миколайович Бондарчук 

19.07.1997 - 

21.04.1998 

Григорій Миколайович Калетник 

21.04.1998 - 

??.04.2002 

Юрій Іванович Іванов 

??.04.2002 - 

27.04.2006 

Григорій Михалович Заболотний 

27.04.2006 - 





ДОДАТКИ 999 


Представник Президента України 


Микола Анатолійович Дідик 

20.03.1992 - ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 

Микола Євтихійович Мельник 

10.07.1995 - 18.06.1996 

Анатолій Сергійович Матвієнко, в.о. 

18.06.1996 - 31.08.1996 

Анатолій Сергійович Матвієнко 

31.08.1996 - 22.04.1998 

Микола Федорович Чумак 

24.04.1998 - 15.07.1999 

Дмитро Володимирович Дворкіс 

17.07.1999 - 02.11.1999 

Юрій Іванович Іванов 

02.11.1999 - 07.05.2002 

Віктор Францович Коцемир 

08.05.2002 - 08.06.2004 

Григорій Миколайович Калетник 

08.06.2004 - 12.01.2005 

Михайло Савович Матієнко, в.о. 

12.01.2005 - 04.02.2005 

Олександр Георгійович Домбровський 

04.02.2005 - 

Голови обласного виконавчого комітету 

А. Триліський 

1936 - 1937 

П.Є. Панченко 

1937 - 1938 

М.П. Годов 

1938 - 1945 

Дмитро Тимофійович Бурченко 

1945 - 1948 

Георгій Гаврилович Дементьєв 

1948 - 1954 

Маркіян Сергійович Слободянюк 

1954 - 1963 

Леонід Г.Бугаєнко 

1963' - 1967 

Василь Миколайович Таратута 

1967 - ??.05.1970 

Василь Михайлович Кавун 

??.05.1970 - ??.05.1978 

Миколай Анатолійович Дідик 

29.11.1986 - 17.04.1992 

Микола Євтихійович Мельник 

10.07.1994 - ??.07.1995 

Волинська область 


1939 - до н.ч. 


Голова оргкомітету Верховної Ради УРСР 

Григорій Єлисейович Гришко 

28.09.1939 - ??.11.1939 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 

П.І.Таценко 

??.11.1939 - ??.06.1941 

Олексій Федорович Федоров 

??.03.1943 - ??.04.1944 

Михайло Варнайович Слонь 

02.02.1944 - 1944 

Ілля Іванович Профатилов 

1944 - 1951 

Іван Самійлович Грушецький 

1951 - 1961 

Федір Іларіонович Калита 

1961 - 1969 

Семен Якович Заїченко 

1969 - 1973 

Микола Панасович Корж 

1973 - 1979 

Леонід Іванович Палажченко 

1979 - 1984 

Зиновій Степанович Ковальчук 

1984 - 1987 

Леонід Іванович Павленко 

1987 - ??.05.1990 

Володимир Іванович Блаженчук 

25.05.1990 - ??.08.1990 

Іван Михайлович Лазорко 

03.12.1990 - 25.08.1991 

Голови обласної ради 


Володимир Іванович Блаженчук 

??.04.1990 - ??.03.1992 

Борис Петрович Климчук 

??.06.1992 - ??.04.1998 
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Василь Павлович Дмитрук ??.04.1998 — 12.05.2006 

Анатолій Петрович Грицюк 12.05.2006 — 

Голови виконавчого комітету 

Григорій Єлисейович Гришко ??.11.1939 — ??.06.1941 

Пилип Несторович Решетняк 1944 — 194? 

Юхим Арсенійович Яроіцук 195? — 197? 

Володимир Григорович Федоров 1985 — 1988 

Михайло Васильович Парасунько 1988 — ??.01.1991 

Володимир Іванович Блаженчук ??.01.1991 — ??.03.1992 

Борис Петрович Климчук ??.06.1994 — ??.07.1995 

Представники Президента України 

Володимир Іванович Блаженчук 20.03.1992 — 19.04.1994 

Юрій Сильвестрович Ленартович 19.04.1994 — 12.05.1994 

Юрій Сильвестрович Ленартович 12.05.1994 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Борис Петрович Климчук 07.07.1995 — 12.06.2002 

Анатолій Йосипович Француз 12.06.2002 — 04.02.2005 

Володимир Налькович Бондар 04.02.2005 — 

Дніпропетровська область 
27.02.1932 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПу 


Володимир Ілліч Чернявський 
Василь Андрійович Строганов 
Мендель Маркович Хатаєвич 
Натан Веніамінович Магорлін, в.о. 

Дем’ян Сергійович Коротченко 
Семен Борисович Задіонченко 
Микола Іванович Сташков 
Дмитро Гаврилович Садовниченко 
Павло Андрійович Найденов 
Леонід Ілліч Брежнєв 
Андрій Павлович Кириленко 
Володимир Васильович Щербицький 
Антон Іванович Гайовий 
Микита Павлович Толубєєв 
Микита Павлович Толубєєв (пром) 

Олексій Феодосійович Ватченко (сільськ.) 
Володимир Васильович Щербицький (пром) 
Володимир Васильович Щербицький 
Олексій Феодосійович Ватченко 
Євген Вікторович Качаловський 
Віктор Григорович Бойко 
Володимир Антонович Івашко 
Микола Кузьмич Задоя 
Микола Григорович Омельченко 


27.02.1932 - ??.10.1932 
??.10.1932 - 1933 
1933 - 1937 
1937 

1937 - 1938 
??.02.1938 - ??.06.1941 
??.08.1941 - 28.07.1942 
28.07.1942 - ??.02.1944 
??.02.1944 - ??.11.1947 
27.11.1947 - 1950 
1950 - 1955 
1955 - 1957 
1957 - ??.05.1961 
??.05.1961 - 1963 
??.01.1963 - 1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1965 
1965 - ??.06.1976 
??.06.1976 - 1983 
1983 - 1987 

1987 - 1988 

1988 - ??.08.1990 
??.08.1990 - ??.08.1991 
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Голови обласної ради 

Микола Кузьмич Задоя 
Віктор Васильович Богатир 
Павло Іванович Лазаренко 
Едуард Владиславович Дубінін 
Галина Іллівна Булавка 
Микола Антонович Швець 
Юрій Григорович Вілкул 


??.01.1991 - 28.02.1992 
28.02.1992 - 26.06.1994 


26.06.1994 

16.05.1998 

16.05.2002 

13.12.2004 

30.08.2006 


14.05.1998 

??.04.2002 

13.12.2004 

??.03.2006 


Голови обласного виконавчого комітету 
Данило Іванович Петровський 
Микита Олексійович Алексєєв 
ІА. Гаврилов 
Іван Федорович Федяєв 
Миколай Нікітченко 
Павло Андрійович Найденов 
Дементьєв 

Іван Маркелович Філіппов 
Іван Харитонович Юнак 
Миколай Федорович Васильєв 
Миколай Федорович Васильєв (сільськ.) 

М.В. Пашов 

Віктор Григорович Бойко 
Юрій Петрович Бабич 
Микола Кузьмич Задоя 
Павло Іванович Лазаренко 

Представник Президента України 
Павло Іванович Лазаренко 23.03.1992 

Голови обласної державної адміністрації 


05.08.1932 - ??.10.1932 
??.10.1932 - ??.06.1933 
??.06.1933 - 1935 
1935 - 1937 
1937 

1940 - ??.02.1944 
??.02.1944 - 1947 
1947 - 1952 
1954 - 1961 
1961 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1978 
1978 - 1983 
1983 - 198? 

??.01.1991 - 28.02.1992 
26.06.1994 - 19.07.1995 


Павло Іванович Лазаренко 
Микола Іванович Деркач, в.о. 
Микола Іванович Деркач 
Віктор Миколайович Забара 
Олександр Васильович Мігдєєв 
Микола Антонович Швець 
Володимир Григорович Яцуба 
Володимир Адамович Мелеіцик, в.о. 
Сергій Павлович Касьянов 
Іван Григорович Чорнокур, в.о. 
Юрій Іванович Єхануров 
Надія Миколаївна Дєєва, в.о. 

Надія Миколаївна Дєєва 


- ??.06.1994 

25.09.1995 
08.08.1996 
03.09.1997 
10.04.1998 
27.04.1999 
30.07.2003 
30.12.2004 
04.02.2005 
04.03.2005 


19.07.1995 
25.09.1995 
08.08.1996 
03.09.1997 
10.04.1998 
27.04.1999 
30.07.2003 

30.12.2004 
04.02.2005 
04.03.2005 - 01.04.2005 
01.04.2005 - 22.09.2005 
22.09.2005 - 11.11.2005 

11.11.2005 - 
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Донецька область 

17.07.1932 - 03.06.1938; 09.11.1961 - до Н.Ч. 

Сталінська область 
03.06.1938 - 09.11.1961 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 


Михайло Євдокимович Чувирін 20.07.1932 — 19.09.1932 

Іван Олексійович Акулов 19.09.1932 — 18.09.1933 

Саркіс Артемович Саркісов 18.09.1933 — 24.05.1937 

Едуард Карлович Прамнек 24.05.1937 — 08.04.1938 

Олександр Сергійович Щербаков 08.04.1938 — 12.11.1938 

Петро Митрофанович Любавін 12.11.1938 — ??.07.1941 

Семен Борисович Задіонченко 13.09.1941 — 26.10.1941 

Семен Миколайович Щетинін ??.10.1941 — ??.09.1943 

Михайло Іванович Дрожжин ??.09.1943 — 16.02.1944 

Леонід Георгійович Мельников 16.02.1944 — 21.07.1947 

Олександр Іванович Струєв 21.07.1947 — 19.09.1953 

Іван Павлович Казанець 19.09.1953 — 01.03.1960 

Олександр Павлович Ляшко (пром) 01.03.1960 — 11.07.1963 

Трохим Трохимович Поплевкін (сільськ.) ??.01.1963 — ??.12.1964 

Дмитро Матвійович Грідасов (пром) ??.01.1963 — ??.12.1964 

Володимир Іванович Дегтярьов (пром) 11.07.1963 — ??.12.1964 

Володимир Іванович Дегтярьов ??.12.1964 — 06.01.1976 

Борис Васильович Качура 10.01.1976 — 29.10.1982 

Василь Петрович Миронов 29.10.1982 — 11.06.1988 

Анатолій Якович Вінник 22.06.1988 — 09.02.1990 

Євген Васильович Миронов 07.04.1990 — 25.08.1991 

Голови обласної ради 

Юрій Костянтинович Смирнов 03.04.1990 — ??.04 

Олексій Іванович Петренко ??.04.1992 — 02.08 

Вадим Прокопович Чупрун 12.11.1992 — ??.07 

Володимир Петрович Щербань 10.07.1994 — 04.1( 

Іван Дмитрович Пономаренко 04.10.1996 — 14.0! 

Віктор Федорович Янукович 14.05.1999 — 14.0‘ 

Борис Вікторович Колесников 14.05.2001 — ??.04 

Анатолій Михайлович Близнюк, в.о. ??.05.2005 — 04.08 

Борис Вікторович Колесников 04.08.2005 — 25.0" 

Анатолій Михайлович Близнюк 25.04.2006 — 

Голови обласного виконавчого комітету 
Микола Геннадійович Іванов 193? — 1937 

Антон Іванович Гайовий 1939 — 1940 

Пилип Несторович Решетняк 1940 — 1944 

Олександр Іванович Струєв 1944 — ??.07.1947 

Алишев ??.07.1947 - 194? 

Марко Сидорович Співак 194? — 195? 

Віктор Олександрович Кременицький 195? — 1955 


03.04.1990 - ??.04.1992 
??.04.1992 - 02.08.1992 
12.11.1992 - ??.07.1994 
10.07.1994 - 04.10.1996 
04.10.1996 - 14.05.1999 
14.05.1999 - 14.05.2001 
14.05.2001 - ??.04.2005 
??.05.2005 - 04.08.2005 
04.08.2005 - 25.04.2006 
25.04.2006 - 
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Данило Іванович Адамець 195? — 19?? 

Дмитро Матвійович Грідасов ??.12.1964 — 19?? 

Василь Петрович Миронов ??.07.1982 — ??.10.1982 

Анатолій Сергійович Статінов ??.10.1982 — ??.12.1987 

Віктор Григорович Кучеренко ??.12.1987 — 25.08.1989 

Юрій Костянтинович Смирнов 25.08.1989 — 11.04.1990 

Володимир Ілліч Шелудченко 11.04.1990 — 20.12.1990 

Юрій Костянтинович Смирнов 20.12.1990 — ??.04.1992 

Володимир Петрович Щербань 10.07.1994 — ??.07.1995 

Представник Президента України 

Юрій Костянтинович Смирнов 20.03.1992 — ??.07.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Володимир Петрович Щербань 11.07.1995 — 18.07.1996 

Сергій Васильович Поляков 18.07.1996 — 14.05.1997 

Віктор Федорович Янукович 14.05.1997 — 21.11.2002 

Анатолій Михайлович Близнюк 23.11.2002 — 22.01.2005 

Володимир Іванович Логвиненко, в.о. 22.01.2005 — 04.02.2005 

Вадим Прокопович Чупрун 04.02.2005 — 03.05.2006 

Сергій Геннадійович Дергунов, в.о. 04.05.2006 — 16.05.2006 

Володимир Іванович Логвиненко 16052006 — 

Житомирська область 

22.09.1937- до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПу 


Миколай Антонович Максимов 
Михайло Сергійович Гречуха 
Марко Сидорович Співак 
Григорій Іванович Шелушков 
Степан Федорович Маліков 
Д.Т.Колесников 
Марко Сидорович Співак 
Сергій Пилипович Костюченко 
Б.Шарков 

Олексій Федорович Федоров 
Михайло Михайлович Стахурський 
Михайло Костянтинович Лазуренко 
Костянтин Павлович Терехов 
Василь Михайлович Кавун 
Володимир Григорович Федоров 

Голови обласної ради 
Володимир Григорович Федоров 
Антон Станіславович Маліновський 
Станіслав Ілліч Рашевський 
Антон Станіславович Маліновський 
Архип Борисович Войтенко 
Ірина Максимівна Синявська 


1937 - 1938 

1938 - ??.07.1939 
??.07.1939 - 1941 
??.07.1941 - ??.11.1943 
??.11.1943 - ??.04.1944 
??.04.1944 - 1944 
1944 - 1949 

1949 - 1951 
1951 - ??.05.1952 
??.05.1952 - ??.05.1957 
??.05.1957 - 1961 
1961 - 1968 
1968 - ??.05.1978 
??.05.1978 - ??.12.1989 
??.12.1989 - 25.08.1991 

??.04.1990 - ??.08.1991 
??.08.1991 - ??.03.1992 
??.04.1992 - ??.06.1994 
??.07.1994 - ??.04.1998 
14.04.1998 - 27.04.2006 
27.04.2006 - 
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Голова обласного виконавчого комітету 


1944 - 1955 
1955 - 1982 
1982 - ??.12.1989 
??.01.1990 - ??.04.1990 
??.04.1990 - ??.06.1991 
??.06.1991 - ??.08.1991 
??.08.1991 - 07.07.1995 


07.04.1998 

31.08.2001 

11.01.2004 

04.02.2005 

19.12.2005 

03.05.2006 

16.06.2006 


Миколай Михайлович Рожанчук 
Віктор Олександрович Кременицький 
Василь Миколайович Ямчинський 
Антон Станіславович Маліновський, в.о. 

Антон Станіславович Маліновський 
Володимир Григорович Федоров 
Антон Станіславович Маліновський 

Представник Президента України 

Антон Станіславович Маліновський 31.03.1992 — ??.07.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Антон Станіславович Маліновський 07.07.1995 

Володимир Андрійович Лушкін 07.04.1998 

Миколай Миколайович Рудченко 31.08.2001 

Сергій Миколайович Рижук 11.01.2004 

Павло Іванович Жебрівський 04.02.2005 

Ірина Максимівна Синявська 19.12.2005 

Володимир Іванович Загривий 04.05.2006 

Юрій Андрійович Андрійчук 16.06.2006 

Закарпатська область 

22.0Т.1946-дон.ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Іван Іванович Туряниця 
Іван Данилович Компанець 
Іван Михайлович Ваш 
Пилип Кузьмич Щербак 
Юрій Васильович Ільницький 
Генріх Йосипович Бандровський 
Михайло Юрійович Волоіцук 
Василь Васильович Хімінець 

Голови обласної ради 
Михайло Юрійович Волоіцук 
Михайло Іванович Країло 
Дмитро Федорович Дорчинець 
Сергій Іванович Устич 
Іван Васильович Іванчо 
Микола Іванович Андрусь 
Михайло Михайлович Кічковський 

Голови обласного виконавчого комітету 
Іван Іванович Туряниця 1948 — 1955 

Василь Павлович Русин 1963 — 1974 

Михайло Юрійович Волоіцук 1974 — ??.12.1984 

Михайло Михайлович Мальованих ??.12.1984 — 09.04.1990 

Михайло Іванович Країло 06.04.1990 — ??.12.1990 

Михайло Юрійович Волоіцук ??.12.1990 — ??.01.1992 

Михайло Іванович Країло ??.01.1992 — 24.03.1992 


1946 - 1948 
1948 - 1952 
1952 - 1959 
1959 - 1962 
1962 - ??.12.1980 
??.12.1980 - ??.01.1990 
09.02.1990 - 02.07.1991 
02.07.1991 - 25.08.1991 

06.04.1990 - ??.01.1992 
??.01.1992 - 24.03.1992 
29.04.1992 - ??.04.1994 
10.07.1994 - ??.04.1998 
??.04.1998 - ??.04.2002 
17.04.2002 - 18.04.2006 
18.04.2006 - 
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Сергій Іванович Устич 10.07.1994 


Представник Президента України 
Михайло Іванович Країло 24.03.1992 

Голови обласної державної адміністрації 


Сергій Іванович Устич 

10.07.1995 

Віктор Іванович Балога 

05.05.1999 

Геннадій Геннадійович Москаль 

01.06.2001 

Іван Михайлович Різак 

27.09.2002 

Віктор Іванович Балога 

04.02.2005 

Олег Олодарович Гаваші 

07.10.2005 


Запорізька область 
10.01.1939 - до н.ч. 


10.07.1995 

??.07.1994 

05.05.1999 

01.06.2001 

27.09.2002 

21.01.2005 

27.09.2005 


Перші секретарі обласного комітету КПУ 


Ф.С. Матюшин 
Леонід Ілліч Брежнєв 
Георгій Васильович Єнютін 
Антон Іванович Гайовий 
Володимир Володимирович Скрябін 
Олексій Антонович Титаренко 
Олексій Антонович Титаренко (пром.) 
Микола Петрович Киценко (сільськ.) 
Олексій Антонович Титаренко 
Михайло Миколайович Всеволожський 
Анатолій Павлович Сазонов 
Григорій Петрович Харченко 
Валерій Іванович Малєв 


10.01.1939 - 30.08.1946 
30.08.1946 - ??.11.1947 
??.11.1947 - 1951 
1952 - 1957 
1957 - 1962 
1962 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1‘963 - ??.12.1963 
??.12.1964 - ??.03.1966 
??.03.1966 - 1985 
1985 - 1988 
1988 - 05.10.1990 
05,10.1990 - 25.08.1991 


Голови обласної ради 

Григорій Петрович Харченко ??.04.1990 — ??.10.1990 

В’ячеелав Володимирович Похвальський ??.10.1990 — ??.01.1991 

Володимир Васильович Дем’янов ??.01.1991 — ??.04.1992 

В’ячеслав Володимирович Похвальський ??.04.1992 — ??.04.1998 

Володимир Петрович Березовський 17.04.1998 — 07.06.2006 

Олександр Степанович Нефьодов 07.06.2006 — 

Голови обласного виконавчого комітету 
Данило Дмитрович Леженко 10.01.1939 — ??.11.1939 

З.Н.Дорофеєв 14.10.1943 - 194? 

Володимир Володимирович Скрябін 195? — 1957 

Федір Якович Мокроус (сільськ.) ??.01.1963 — ??.12.1963 

Федір Якович Мокроус ??.12.1963 — 196? 

Михайло Васильович Хорунжий 196? — 1976 

Петро Іванович Москальков 1976 — ??.05.1988 

Володимир Васильович Дем’янов ??.05.1988 — ??.04.1992 

В’ячеслав Володимирович Похвальський ??.07.1994 — 07.07.1995 

Представники Президента України 

Володимир Васильович Дем’янов 20.03.1992 — 27.10.1992 

Юрій Георгійович Бочкарьов 10.11.1992 — ??.06.1994 
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Голови обласної державної адміністрації 
В’ячеслав Володимирович Похвальський 07.07.1995 

Володимир Олександрович Куратченко 09.04.1998 

Євгеній Григорович Карташов 27.01.1999 

Володимир Олександрович Куратченко 02.12.1999 

Олексій Юрійович Кучеренко 14.06.2000 

Євгеній Григорович Карташов 26.03.2001 

Володимир Петрович Березовський 29.07.2003 

Юрій Анатолійович Артеменко 04.02.2005 

Анатолій Іванович Головко, в.о. 08.11.2005 

Євгеній Альфредович Червоненко 08.12.2005 

Станіславська область 


27.11.1939 - 09.11.1962 
Івано-Франківська область 
09.11.1962 - до н.ч. 


09.04.1998 

14.01.1999 

23.11.1999 

14.06.2000 

19.03.2001 

29.07.2003 

18.01.2005 

08.11.2005 

08.12.2005 


Перші секретарі обласного комітету КПУ 


М.В. Груленко 

27.11.1939 - 30.06.1941 

Є.С. Бескровний 

??.08.1941 - ??.11.1941 

Михайло Варнайович Слонь 

??.08.1944 - 1948 

Пилип Кузьмич Щербак 

1948 - 1950 

Михайло Варнайович Слонь 

1950 - 1951 

Пилип Кузьмич Щербак 

1951 - 1959 

Яків Іванович Лисенко 

1959 - 1963 

ІА Кащеєв 

1963 - 1966 

Яків Петрович Погребняк 

1966 - 1969 

Віктор Федорович Добрик 

1969 - 1973 

Павло Федорович Безрук 

1973 - 1978 

Іван Іванович Скиба 

1978 - 1983 

Іван Андрійович Ляхов 

1983 - ??.12.1985 

Іван Григорович Посторонко 

??.12.1985 - 09.02.1990 

Зиновій Васильович Куравський 

09.02.1990 - 25.08.1991 

Голови обласної Ради 


Микола Михайлович Яковина 

??.04.1990 - 07.12.1992 

Степан Васильович Волковецький 

10.12.1992 - ??.03.1998 

Зиновій Миколайович Митник 

05.05.1998 - ??.04.2002 

Василь Хомич Брус 

25.04.2002 - 11.05.2006 

Ігор Мирославович Олійник 

11.05.2006 

Голови обласного виконавчого комітету 

ММ. Козенко 

27.11.1939 - ??.08.1941 

Є.С. Бескровний 

??.07.1941 - 02.08.1941 

Петро Федорович Кайкан 

195? - 197? 

Дмитро Васильович Захарук 

??.04.1990 - 10.09.1990 

Василь Остапович Павлик 

??.10.1990 - ??.01.1991 

Миколай Михайлович Яковина 

??.01.1991 - ??.03.1992 

Степан Васильович Волковецький 

??.12.1994 - ??.07.1995 
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Представник Президента України 

Василь Остапович Павлик 20.03.1992 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Степан Васильович Волковецький 10.07.1995 — 26.02.1997 

Михайло Васильович Вишиванюк 26.02.1997 — 19.01.2005 

Роман Володимирович Ткач 04.02.2005 — 

Кіровоградська область 
10.01.1939 - до н.ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 


Ф.С. Горенков 
Г.Г. Петров 

Олексій Андрійович Стоянцев 
Василь Васильович Позаненко 
Леонтій Іванович Найдек 
Федір Гнатович Мартинов 
Микола Карпович Кириченко (сільс.ьк) 

Петро Омелянович Дорошенко 
Микола Карпович Кириченко 
Михайло Митрофанович Кобильчак 
Миколай Гнатович Самілик 
Євген Васильович Мармазов 

Голови обласної Ради 
Володимир Іванович Желіба 
Микола Олексійович Сухомлин 
Володимир Андрійович Долиняк 
Микола Олексійович Сухомлин 
Василь Іванович Сибірцев 
Микола Олексійович Сухомлин 


10.01.1939 - 04.08.1941 
08.01.1944 - 1949 

1949 - 1950 

1950 - 1952 
1952 - ??.09.1955 
??.09.1955 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1965 
1965 - 1967 

1967 - ??.02.1982 
??.02.1982 - 26.04.1990 
26.04.1990 - 25.08.1991 

06.04.1990 - ??.02.1992 
??.02.1992 - 31.03.1992 
??.04.1992 - ??.06.1994 
26.06.1992 - 10.12.1999 
10.12.1999 - 28.04.2006 
28.04.2006 - 


Голови обласного виконавчого комітету 


Віталій Павлович Іщенко 
Віталій Павлович Іщенко 
Василь Григорович Комяхов 
Григорій Автономович Турбай 
Леонід Гаврилович Кравченко 
Микола Карпович Кириченко 
Петро Сидорович Кошевський 
Дмитро Павлович Максименко 
Володимир Іванович Желіба 
Микола Олексійович Сухомлин 
Володимир Іванович Желіба 
Микола Олексійович Сухомлин 


??.01.1939 - 04.08.1941 
08.01.1944 - 1949 
1949 - 1953 
1953 - 195? 

195? - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1965 
1965 - 1975 
1975 - ??.03.1980 
??.03.1980 - 06.04.1990 
06.04.1990 - ??.02.1991 
??.02.1991 - ??.02.1992 
??.02.1992 - ??.07.1995 


Представник Президента України 

Микола Олексійович Сухомлин 31.03.1992 — 26.06.1994 

Голова обласної державної адміністрації 
Микола Олексійович Сухомлин 07.07.1995 — 17.09.1996 

Михайло Пилипович Громовий 22.09.1996 — 02.10.1998 
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Михайло Володимирович Башкиров 
Валерій Михайлович Кальченко 
Василь Кузьмич Моцний 
Михайло Іванович Чорновол 
Василь Олександрович Компанієць 
Едуард Джангірович Зейналов 
Анатолій Дмитрович Ревенко, в.о. 
Вадим Олегович Черниш 


Львівська область 
27.11.1939 - до н.ч. 


02.10.1998 

08.02.1999 

03.11.1999 

15.07.2003 

05.03.2004 

04.02.2005 

04.05.2006 

03.08.2006 


02.02.1999 

03.11.1999 

15.07.2003 

05.03.2004 

27.01.2005 

03.05.2006 

03.08.2006 


Перші секретарі обласного комітету КПУ 


Леонід Степанович Гршцук 
Іван Самійлович Грушецький 
Б. Коваль 

Іван Самійлович Грушецький 
Василь Данилович Чучукало 
Зиновій Тимофійович Сердюк 
Михайло Костянтинович Лазуренко 
Іван Самійлович Грушецький 
Василь Степанович Куцевол 
Василь Степанович Куцевол (пром) 

Леонід Степанович Ванденко (сільск.) 

Василь Степанович Куцевол 
Віктор Федорович Добрик 
Яків Петрович Погребняк 
В’ячеслав Васильович Секретарюк 

Голови обласної Ради 
В’ячеслав Максимович Чорновол 
Микола Миколайович Горинь 
Орест Іванович Фурдичко 
Степан Романович Сенчук 
Ярослав Михайлович Гадзало 
Михайло Дмитрович Сендак 
Мирослав Петрович Сеник 

Голови обласного виконавчого 


27.11.1939 - 30.06.1941 
27.06.1944 - ??.12.1948 
??.12.1948 - 1950 

1950 - 1951 

1951 - ??.04.1952 
??.04.1952 - ??.02.1954 
??.02.1954 - 1961 
1961 - ??.12.1962 
??.12.1962 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.11.1973 
??.11.1973 - ??.03.1987 
??.03.1987 - 14.04.1990 
14.04.1990 - 25.08.1991 


12.04.1990 
06.04.1992 
??.04.1997 
14.04.1998 - 
05.07.2001 - 
30.04.2002 - 
28.04.2006 - 
комітету 


06.04.1992 

??.04.1997 

??.04.1998 

05.07.2001 

??.04.2002 

28.04.2006 


Н.В. Козирєв 

Кузьма Миколайович Пелехатий 
Петро Степанович Козланюк 
Семен Васильович Стефаник 
Семен Васильович Стефаник (пром) 
Федір Тихонович Коваль (сільс.) 
Семен Васильович Стефаник 
Тимофій Дмитрович Телішевський 
Михайло Ілліч Кірей 
Степан Антонович Давимука 


27.11.1939 - 1949 
1949 - 28.03.1952 
28.03.1952 - 1954 
1954 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1969 
1969 - 1989 
1989 - ??.03.1990 
18.04.1990 - ??.01.1991 
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Микола Миколайович Горинь 

07.07.1995 

Михайло Васильович Гладій 

06.02.1997 

Степан Романович Сенчук 

15.01.1999 

Михайло Васильович Гладій 

26.03.2001 

Мирон Дмитрович Янків 

26.04.2002 

Олександр Степанович Сендега 

09.06.2003 

Богдан Михайлович Матолич, в.о. 

15.12.2004 

Петро Михайлович Олійник 

04.02.2005 


В’ячеслав Максимович Чорновол ??.01.1991 — 06.04.1992 

Микола Миколайович Горинь ??.06.1994 — ??.07.1995 

Петро Михайлович Олійник 24.11.2004 — 02.12.2004 

Представник Президента України 

Степан Антонович Давимука 20.03.1992 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 

06.02.1997 
15.01.1999 
19.03.2001 
26.04.2002 
04.06.2003 
15.12.2004 
04.02.2005 

32.2005 - 

Ворошиловоградська область 
03.06.1938 - 05.03.1958; 05.01.1970 - 04.05.1990 
Луганська область 

05.03.1958 - 05.01.1970; 04.05.1990 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Петро Митрофанович Аюбавін 
Михайло Є. Квасов 
Антон Іванович Гайовий 
Антон Іванович Гайовий 
Василь Костянтинович Клименко 
Володимир Васильович Шевченко 
Володимир Васильович Шевченко (пром) 

Микола Михайлович Гуреєв (сільськ.) 

Володимир Васильович Шевченко 
Борис Трохимович Гончаренко 
Іван Андрійович Ляхов 
Анатолій Ілліч Онихценко 

Голови обласної ради 
Анатолій Васильович Касьянов 
Петро Олександрович Купін 
Леонід Іванович Дайнеко, в.о. 

Леонід Іванович Дайнеко 
Віктор Миколайович Тихонов 
Валерій Миколайович Голенко 

Голови обласного виконавчого комітету 
Михайло Євгенович Шевченко 03.06.1938 

І.С. Орєшко 14.02.1943 

Степан Омелянович Стеценко 1948 — 1950 

Микола Михайлович Гуреєв 1960 — 1963 

Микола Михайлович Гуреєв ??.12.1964 — 1971 

В.П. Лисицин 1971 - ??.05.1987 

Анатолій Васильович Касьянов ??.05.1987 — 12.04.1990 


03.06.1938 - ??.11.1938 
??.11.1938 - ??.12.1940 
??.12.1940 - 17.07.1942 
14.02.1943 - 1951 
1951 - 1961 
1961 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.01.1973 
??.01.1973 - ??.02.1987 
27.02.1987 - ??.02.1990 
26.05.1990 - 25.08.1991 

12.04.1990 - ??.07.1994 
10.07.1994 - 19.10.1995 
??.10.1995 - 25.09.1996 


25.09.1996 

24.04.1998 

14.04.2006 


??.04.1998 

14.04.2006 


17.07.1942 

1948 
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Едуард Ахатович Хананов 12.04.1990 — 22.01.1991 

Анатолій Васильович Касьянов 22.01.1991 — ??.04.1992 

Петро Олександрович Купін 10.07.1994 — 19.07.1995 

Представник Президента України 

Едуард Ахатович Хананов 23.03.1992 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Петро Олександрович Купін 19.07.1995 — 19.10.1995 

Геннадій Петрович Фоменко, в.о. 03.11.1995 — 08.08.1996 

Геннадій Петрович Фоменко 08.08.1996 — 07.04.1998 

Олександр Сергійович Єфремов 07.04.1998 — 27.01.2005 

Олексій Вячеславович Данилов 04.02.2005 — 08.11.2005 

Геннадій Геннадійович Москаль 18.11.2005 — 26.04.2006 

Олександр Євгенович Кобітєв, в.о. 26.04.2006 — 15.09.2006 

Олександр Миколайович Антипов 15.09.2006 

Миколаївська область 
22.09.1937 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Онуфрій Титович Стобун 
Сергій Іванович Бутирін 
Іван Маркелович Філіппов 
Андрій Павлович Кириленко 
Андрій Сергійович Маленкін 
Олександр Венедиктович Іващенко 
Тимофій Григорович Варильник (сільс) 

Олександр Венедиктович Іващенко (пром.) 

Трохим Трохимович Попльовкін 
Яків Петрович Погребняк 
Володимир Олександрович Васляєв 
Леонід Гаврилович Шараєв 
Іван Трохимович Грицай 
Володимир Йосипович Матвєєв 

Голови обласної ради 

Іван Трохимович Грицай 08.04.1990 — ??.06.1994 

Анатолій Кирилович Кінах 26.06.1994 — 03.07.1995 

Володимир Дмитрович Чайка, в.о. 05.07.1995 — ??.08.1996 

Володимир Дмитрович Чайка 08.08.1996 — ??.07.2000 

Олексій Миколайович Гаркуша 07.09.2000 — 30.03.2001 

Михайло Миколайович Москаленко 30.03.2001 — 30.12.2004 

Олексій Миколайович Гаркуша 30.12.2004 — 15.02.2005 

Михайло Миколайович Москаленко 15.02.2005 — 05.05.2006 

Тетяна Василівна Демченко 05.05.2006 — 

Голови обласного виконавчого комітету 
Іван Маркелович філіппов 1938 — 17.08.1941 

Володимир Миколайович Андріанов 1963 — 1964 

Тимофій Григорович Варильник 1965 — 1967 

Микола Юхимович Куліш 1967 — 1975 


1937 

1938 - 17.08.1941 
28.03.1944 - 1947 
1947 - 1950 
1950 - 1961 
1961 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1969 
1969 - ??.03.1971 
??.03.1971 - 04.10.1980 
16.10.1980 - 25.05.1990 
25.05.1990 - ??.01.1991 
??.01.1991 - 25.08.1991 
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Федір Федорович Зайвий 
Віктор Іванович Ільїн 
Іван Трохимович Грицай 
Михайло Володимирович Башкиров 
Іван Трохимович Грицай 
Анатолій Кирилович Кінах 


1975 - 1982 
06.03.1982 - 16.12.1989 
16.12.1989 - ??.03.1990 
08.04.1990 - ??.12.1990 
??.12.1990 - 20.04.1992 
26.06.1994 - 03.07.1995 


Представник Президента України 

Анатолій Кирилович Кінах 23.03.1992 — 26.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


Микола Петрович Круглов, в.о. 19.07.1995 — 08.08.1996 

Микола Петрович Круглов 08.08.1996 — 23.11.1999 

Олексій Миколайович Гаркуша 26.11.1999 — 18.01.2005 

Микола Валерійович Балакірєв, в.о. 18.01.2005 — 04.02.2005 

Олександр Валерійович Садиков 04.02.2005 — 

Одеська область 
27.02.1932 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Михайло Мойсейович Майоров 27.02.1932 — 1933 

Євген Ілліч Вегер 1933 — 1937 

Григорій Галактіонович Телешов 04.05.1938 — ??.01.1939 

Анатолій Георгійович Колибанов ??.01.І939 — ??.08.1941 

А.П.Петровський ??.08.1941 — 

Анатолій Георгійович Колибанов 10.04.1944 — 1945 

Олексій Іларіонович Кириченко 1945 — 1949 

Олексій Олексійович Єпішев 1950 — 1951 


Василь Сергійович Марков 
Олексій Олексійович Єпішев 
Леонтій Іванович Найдек 
Олександр Іванович Федосєєв 
Михайло Софронович Синиця 
Михайло Софронович Синиця (пром) 

Петро Омелянович Дорошенко (сільськ.) 
Михайло Софронович Синиця 
Павло Пантелеймонович Козир 
Микола Карпович Кириченко 
Анатолій Петрович Ночьовкін 
Георгій Корнійович Крючков 
Руслан Борисович Боделан 

Голови обласної ради 

Руслан Борисович Боделан 
Юрій Петрович Казаков 
Сергій Рафаїлович Гриновецький 
Володимир Миколайович Новацький 
Сергій Рафаїлович Гриновецький 
Федір Іванович Влад 
Микола Леонідович Скорик 


1951 - 1953 
1953 - ??.09.1955 
??.09.1955 - ??.01.1958 
??.01.1958 - ??.02.1961 
??.02.1961 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.05.1970 
??.05.1970 - 1977 
1977 - 1983 
1983 - ??.11.1988 
??.11.1988 - 03.04.1990 
03.04.1990 - 25.08.1991 

05.04.1990 - ??.07.1995 
24.04.1998 - 21.09.2000 
21.09.2000 - ??.04.2002 
19.04.2002 - 08.02.2005 
08.02.2005 - 22.07.2005 
22.07.2005 - 23.05.2006 
23.05.2006 - 
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Голови обласного виконавчого комітету 
ММПахомов ??.06.1932 - ??.09.1933 

Федір Якович Голуб ??.09.1933 — ??.10.1935 

Петро Дмитрович Бойко ??.12.1935 — ??.05.1937 

Микола Никифорович Роїценюк ??.05.1937 — ??.07.1937 

Никифор Тимофійович Кальченко ??.05.1938 — ??.08.1941 

Йосип Гордійович Горлов ??.07.1944 — ??.12.1946 

Костянтин Семенович Караваєв ??.12.1946 — ??.04.1953 

Микола Михайлович Гуреєв ??.04.1953 — ??.07.1954 

Олександр Іванович Федосєєв ??.07.1954 — ??.02.1958 

Михайло Васильович Хорунжий ??.02.1958 — ??.01.1963 

Михайло Васильович Хорунжий (сільськ.) ??.01.1963 — ??.12.1964 

Костянтин Степанович Коваленко (пром) ??.01.1963 — ??.12.1964 

Михайло Васильович Хорунжий ??.12.1964 — ??.03.1969 

Андрій Олексійович Дудник ??.03.1969 — ??.05.1971 

Віктор Пилипович Походін ??.05.1971 — ??.09.1985 

Андрій Васильович Печеров ??.09.1985 — ??.04.1990 

Анатолій Іванович Бутенко ??.04.1990 — ??.01.1991 

Руслан Борисович Боделан 28.01.1991 — ??.03.1992 

Представники Президента України 

Руслан Борисович Боделан 24.03.1992 — 11.07.1992 

Владлен Олексійович Ільїн 14.07.1992 — 07.07.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


Руслан Борисович Боделан 11.07.199 

Сергій Рафаїлович Гриновецький 26.05.199 

Василь Петрович Цушко 04.02.200 

Борис Григорович Завячінцев, в.о. 04.05.200 

Іван Васильович Плачков 03.08.200 

Полтавська область 
22.09.1937 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 


11.07.1995 - 26.05.1998 
26.05.1998 - 04.02.2005 
04.02.2005 - 03.05.2006 
04.05.2006 - 03.08.2006 
03.08.2006 - 


Василь Сергійович Марков 
Степан Федорович Кондратенко 
Василь Сергійович Марков 
Марко Сидорович Співак 
Михайло Михайлович Стахурський 
Микола Михайлович Рожанчук 
Василь Григорович Комяхов 
Олександр Михайлович Мужицький 
Яків Петрович Погребняк (пром) 

Олександр Михайлович Мужицький (сільськ.) 
Олександр Михайлович Мужицький 
Федір Трохимович Моргун 
Олексій Сергійович Мякота 


1939 - 18.09.1941 
18.09.1941 - 17.01.і 942 
23.09.1943 - 1951 

1951 - 1952 

1952 - 1955 
1955 - 1961 
1961 - 1962 
??.12.1962 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.01.1973 
??.01.1973 - ??.04.1988 
??.04.1988 - 25.08.1991 
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Голови обласної ради 

Олексій Сергійович Мякота ??.04.1990 — ??.01.1991 

Іван Олександрович Гопей ??.01.1991 — ??.06.1994 

Микола Іванович Залудяк ??.06.1994 — ??.04.1998 

Олександр Васильович Полієвець ??.04.1998 — ??.04.2002 

Євген Фролович Томин ??.04.2002 — 12.09.2002 

Володимир Васильович Гришко 12.09.2002 — 28.04.2006 

Володимир Олександрович Марченко 28.04.2006 — 

Голови обласного виконавчого комітету 


Жученко 

ІМ. Мартиненко 

ІМ. Мартиненко 

Андрій Спиридонович Черченко 

Олександр Михайлович Мужицький 

Микола Карпович Кириченко 

Сергій Кузьмич Бойко 

Григорій Іванович Пуденко 

Олексій Сергійович Мякота 

Іван Олександрович Гопей 


1937 

1939 - 18.09.1941 
23.09.1943 - 194? 

195? - 1959 
1959 - ??.12.1962 
??.12.1962 - 1963 
1963 - 197? 

197? - 1984 
1984 - ??.04.1988 
??.04.1988 - ??.04.1992 
??.06.1994 - ??.07.1995 


Микола Іванович Залудяк 

Представник Президента України 

Микола Іванович Залудяк ??.04.1992 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


02.11.1999 

14.03.2000 

29.07.2003 

04.02.2005 

12.05.2006 

26.05.2006 


Микола Іванович Залудяк 
Олександр Олександрович Колесников 
Анатолій Тихонович Кукоба 
Євген Фролович Томин 
Олександр Васильович Удовиченко 
Степан Степанович Бульба 
Віктор Анатолійович Іноземцев, в.о. 

Валерій Михайлович Асадчєв 

Рівненська область 

04.12.1939 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Василь Андрійович Бегма 
Василь Андрійович Бегма 
Василь Данилович Чучукало 
Т.СЖуков 

Олексій Іванович Денисенко 
Іван Олексійович Мозговий 
Тарас Іванович Панасенко 
Петро Купріянович Прищепа 
Віталій Іванович Луценко 

Голови обласної ради 
Петро Купріянович Прищепа 
Роман Данилович Василишин 


??.07.1995 - ??.05.1998 
03.06.1998 - 02.11.1999 


14.03.2000 

29.07.2003 

27.01.2005 

12.05.2006 

26.05.2006 


04.12.1939 - ??.07.1941 
02.02.1944 - 1949 
1949 - 195? 

195? - 1952 
1952 - 1966 
1966 - 1972 
1972 - 04.08.1989 
29.08.1989 - ??.11.1990 
??.11.1990 - 25.08.1991 

??.04.1990 - ??.07.1994 
24.06.1994 - 23.04.1998 
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Данило Михайлович Корилкевич 23.04.1998 — ??.04.2002 

Роман Данилович Василишин 16.04.2002 — 29.04.2006 

Олександр Юрійович Данильчук 29.04.2006 — 

Голови обласного виконавчого комітету 
Пилип Кузьмич Щербак 04.12.1939 — ??.06.1941 

Павло Гнатович Васильковський 02.02.1944 — 1947 

Вознюк, в.о. 1947 

Олександр Степанович Данилевич 195? — 195? 

Микола Григорович Благун 195? — 196? 

Степан Д Новаковець 196? — ??.06.1977 

Петро Купріянович Прищепа ??.06.1977 — 14.09.1989 

Аркадій Віталійович Єршов 14.09.1989 — ??.04.1990 

Роман Данилович Василишин 24.06.1994 — ??.07.1995 

Представник Президента України 

Роман Данилович Василишин 24.03.1992 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Роман Данилович Василишин 07.07.1995 — 19.02.1997 

Микола Петрович Сорока 19.02.1997 — 22.01.2005 

Василь Михайлович Червоній 04.02.2005 — 18.05.2006 

Віктор Йосипович Матчук 18.05.2006 — 

Сумська область 
10.01.1939 - до н.ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Яків Миколайович Ткач 10.01.1939 — ??.! 1.1939 


??.06.1941 

1947 


1977 

14.09.1989 
??.04.1990 
• ??.07.1995 


- ??.06.1994 


Тихон Корнійович Черепній 
Олександр Іванович Антонов 
Порфирій Хомич Куманьок 
Василь Данилович Чучукало 
Ілля Іванович Іванов 
Андрій Павлович Кондратенко 
Василь Григорович Комяхов 
Андрій Михайлович Науменко 
Віктор Павлович Федоренко (пром.) 

Андрій Михайлович Науменко (сільськ) 

Борис Іовлійович Вольтовський 
Олександр Іванович Іщенко 
Іван Григорович Гринцов 
Володимир Антонович Шевченко 

Голови обласної ради 
Володимир Антонович Шевченко 
Анатолій Дмитрович Бондаренко 
Анатолій Олександрович Єпіфанов 
Марко Абрамович Берфман 
В’ячеслав Іванович Шапошник 


??.11.1939 - 10.10.1941 
10.10.1941 - ??.05.1942 
??.05.1942 - 1945 
1945 

1945 - ??.01.1950 
??.01.1950 - 1953 
1953 - 1955 
1955 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.06.1967 
??.06.1967 - ??.04.1975 
??.04.1975 - ??.11.1988 
22.11.1988 - 25.08.1991 

05.04.1990 - 18.09.1991 
18.09.1991 - 26.06.1994 
??.07.1994 - 22.06.1999 
06.07.1999 - 28.04.2006 
28.04.2006 - 
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Голови обласного виконавчого комітету 

1945 - 194? 


Абрамов 
В. Шадрін 
1-М. Мартиненко 
Андрій Павлович Кондратенко 
Трохим Трохимович Папльовкін 
Борис Іовлійович Вольтовський 
Андрій Михайлович Науменко 
Дмитро Якович Козеняшев 
Володимир Антонович Шевченко 
Анатолій Дмитрович Бондаренко 
Володимир Антонович Шевченко 
Анатолій Дмитрович Бондаренко 
Анатолій Олександрович Єпіфанов 


194? - 195? 

195? - 1953 
1953 - 1959 
1959 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1971 
1971 - 1982 
1982 - ??.11.1988 
09.11.1988 - 29.03.1991 
29.03.1991 - 18.09.1991 
18.09.1991 - ??.03.1992 
??.07.1994 - ??.07.1995 


Представник Президента України 

Анатолій Олександрович Єпіфанов 23.03.1992 — ??.07.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Анатолій Олександрович Єпіфанов 


Марко Абрамович Берфман 
Володимир Петрович Щербань 
Юрій Васильович Жарков, в.о. 

Володимир Петрович Щербань 
Микола Іванович Лаврик 
Ніна Миколаївна Гаркава 
Володимир Іванович Сажай, в.о. 

Павло Степанович Качур 

Тернопільська область 

04.12.1939 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Іван Д анилович Компанець 
Володимир Миколайович Дружинін 
Іван Данилович Компанець 
Володимир Миколайович Дружинін 
Ілля Іванович Профатілов 
Григорій Іванович Шевчук 
Іван МЯровий 

Анатолій Іванович Корнієнко 
Валентин Євгенович Острожинський 
Іван Дмитрович Бойко 

Голови обласної ради 
Валентин Євгенович Острожинський 
Любомир Михайлович Маланчук 
Василь Михайлович Олійник 
Богдан Федорович Бойко 
Борис Григорович Косенко 


07.07.1995 - 08.05.1998 
08.05.1998 - 30.03.1999 
30.03.1999 - 25.04.2002 
??.05!2002 - 14.11.2002 
14.11.2002 - 22.01.2005 
04.02.2005 - 12.12.2005 

13.12.2005 - 24.11.2006 

24.11.2006 - 26.12.2006 


26.12.2006 - 


04.12.1939 - 30.06.1941 
15.04.1944 - 1944 
1944 - 1948 
1948 - 1950 
1950 - ??.09.1952 
??.09.1952 - 1968 
1968 - 1983 
1983 - ??.03.1987 
??.03.1987 - 11.08.1990 
15.09.1990 - 25.08.1991 

??.04.1990 - 27.06.1990 
27.06.1990 - 26.07.1990 
25.11.1990 - 15.01.1992 
15.01.1992 - ??.06.1994 
26.06.1994 - 26.11.1996 
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Іван Васильович Бойчук 
Василь Михайлович Олійник 
Анатолій Олександрович Жукинський 
Василь Павлович Кравець 
Анатолій Олександрович Шуканський 
Михайло Архипович Миколенко 


26.11.1996 

28.04.1998 

03.05.2002 

20.04.2005 

30.01.2006 

18.05.2006 


??.04.1998 

??.04.2002 

20.04.2005 

30.01.2006 

16.05.2006 


Голови обласного виконавчого комітету 

04.12.1939 


194? 

194? - 30.06.1941 
15.04.1944 - 1946 
1946 - ??.01.1949 
195? - 196? 

1982 - ??.03.1985 


ВМ. Ягленко 

Михайло Варнайович Слонь 
Яків Федорович Артюшенко 
Григорій Єлисейович Гришко 
Федір Іванович Пізнак 
Олександр Миколайович Ткаченко 
Олександр Іванович Товсгановський 15.03.1985 

Василь Михайлович Олійник 13.01.1990 

Богдан Федорович Бойко 15.01.1992 

Борис Григорович Косенко 26.06.1994 

Представники Президента України 
Роман Теодорович Гром’як 22.03.1992 

Борис Григорович Косенко 14.02.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


Борис Григорович Косенко 

11.07.1995 

Богдан Федорович Бойко 

07.09.1996 

Василь Григорович Вовк 

20.04.1998 

Василь Степанович Коломійчук, в.о. 

12.05.1999 

Василь Степанович Коломійчук 

13.09.1999 

Іван Іванович Курницький 

26.04.2002 

Михайло Михайлович Цимбалюк 

17.07.2004 

Іван Михайлович Стойко 

04.02.2005 


13.01.1990 

15.01.1992 

22.03.1992 

??.07.1995 

20.01.1994 

??.06.1994 

06.09.1996 

20.04.1998 

12.05.1999 

13.09.1999 

26.04.2002 

15.07.2004 

19.01.2005 


Харківська область 
27.02.1932 - до н.ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Роман Якович Терехов 
Павло Петрович Постишев 
Микола Несторович Демченко 
Сергій Олександрович Кудрявцев 
Микола Федорович Гикало 
Олександр Васильович Осипов 
ААФролков 

Олексій Олексійович Єпішев 
Віктор Михайлович Чураєв 
Микола Вікторович Підгорний 
Віталій Миколайович Титов 
Микола Олександрович Соболь 
Микола Олександрович Соболь (пром.) 


27.02.1932 - ??.01.1933 
??.01.1933 - ??.06.1934 
??.06.1934 - ??.09.1936 
??.09.1936 - ??.02.1937 
05.02.1937 - ??.09.1937 
??.09.1937 - 1938 
1938 - 1940 
??.03.1940 - 1942 
23.08.1943 - ??.04.1950 
??.04.1950 - 1953 
1953 - 1961 
1961 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.07.1963 
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Борис Іовлійович Вольтовський (сільськ.) 
Григорій Іванович Ващенко (пром) 

Григорій Іванович Ващенко 
Іван Захарович Соколов 
Іван Іванович Сахнюк 
Владислав Петрович Мисниченко 
Анатолій Костянтинович Мялиця 

Голови обласної ради 

Юрій Іванович Титов 
Олександр Степанович Масельський 
Володимир Миколайович Тягло 
Олександр Степанович Масельський 
Володимир Миколайович Тягло 
Олексій Миколайович Колесник 
Євген Петрович Кушнарьов 
Олег Володимирович Шаповалов 
Василь Вікторович Салигін 


??.01.1963 - ??.12.1964 
??.07.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.06.1972 
??.06.1972 - ??.02.1976 
??.02.1976 - ??.06.1980 
??.06.1980 - 05.01.1990 
05.01.1990 - 25.08.1991 

17.04.1990 - 21.01.1991 
21.01.1991 - 21.04.1992 
21.04.1992 - ??.06.1994 
26.06.1994 - 12.04.1996 
??.07.1996 - ??.02.2002 
06.04.2002 - 08.112004 
08.12.2004 - 27.01.2005 
15.02.2005 - 28.04.2006 
28.04.2006 - 


Голови обласного виконавчого комітету 


??.03.1933 - 1934 
1935 - ??.07.1937 
1938 - 1940 
1940 - 1942 
1942 - 194? 

195? - 1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1968 
1968 - ??.03.1983 
??.03.1983 - ??.06.1995 


Ілля Савелійович Шелехес 
Григорій Кононович Прядченко 
Григорій Прокопович Бутенко 
Петро Г. Свинаренко 
А. Вахнюк 

Дмитро Петрович Піснячевський 
Дмитро Петрович Піснячевський (сільськ.) 

Дмитро Петрович Піснячевський 
Андрій Павлович Бездітко 
Олександр Степанович Масельський 

Представник Президента України 

Олександр Степанович Масельський 20.03.1992 — 26.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 
Олександр Степанович Масельський 
Олег Олексійович Дьомін, В.О. 

Олег Олексійович Дьомін 
Євген Петрович Кушнарьов 
Степан Іванович Масельський 
Арсен Борисович Аваков 

Херсонська область 
30.03.1944 - до н.ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Олексій Федорович Федоров ??.04.1944 — ??.01.1949 

Григорій Єлисейович Гришко ??.01.1949 — 1951 

Володимир Миколайович Дружинін 1952 - 1956 

Петро Матвійович Єлістратов 1956 — ??.12.1961 

Антон Самойлович Кочубей ??.01.1962 — ??.01.1963 


07.07.1995 - 12.04.1996 
08.05.1996 - 08.08.1996 
08.08.1996 - 27.10.2000 
27.10.2000 - 17.12.2004 
17.12.2004 - 04.02.2005 
04.02.2005 - 
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Володимир Миколайович Халапсін (пром.) 
Антон Самойлович Кочубей (сільськ.) 

Антон Самойлович Кочубей 
Іван Олексійович Мозговий 
Андрій Миколайович Гіренко 
Михайло Михайлович Кушніренко 

Голови обласної ради 
Михайло Михайлович Кушніренко 
Віталій Михайлович Жолобов 
Валерій Михайлович Третьяков 
Анатолій Петрович Юрченко 
Володимир Федорович Ходаковський 
Геннадій Георгійович Причина, в.о. 

Володимир Анатолійович Демьохін 


??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.12.1972 
??.12.1972 - ??.03.1980 
??.03.1980 - ??.06.1987 
23.06.1987 - 25.08.1991 


05.04.1990 

07.07.1994 

15.08.1996 

10.05.2002 

11.10.2002 


??.07.1994 

27.06.1996 

??.04.2002 

11.10.2002 

20.04.2006 


20.04.2006 - 05.05.2006 
05.05.2006 - 


Голови обласного виконавчого комітету 


??.04.1944 - 1950 
1950 - 1963 
1963 - ??.03.1969 
??.03.1969 - ??.04.1978 
??.04.1978 - ??.12.1983 
21.12.1983 - 11.07.1987 
11.07.1987 - ??.01.1991 
??.01.1991 - ??.03.1992 


07.07.1994 - ??.07.1995 


- ??.07.1994 


Пилип Іванович Пасенченко 
Тимофій Григорович Варильник 
Микола Олександрович Макушенко 
Діна Йосипівна Проценко 
Василь Кирилович Метляєв 
Михайло Михайлович Кушніренко 
Олександр Тихонович Мельников 
Михайло Михайлович Кушніренко 
Віталій Михайлович Жолобов 

Представник Президента України 
Олександр Тихонович Мельников 23.03.1992 

Голови обласної державної адміністрації 
Віталій Михайлович Жолобов 11.07.1995 — 07.06.1996 

Юрій Михайлович Карасик, в.о. 07.06.1996 — 08.08.1996 

Юрій Михайлович Карасик 08.08.1996 — 25.07.1997 

Михайло Михайлович Кушніренко 28.07.1997 — 07.04.1998 

Анатолій Іванович Касьяненко 07.04.1998 — 15.07.1999 

Олександр Євгенович Вербицький 17.07.1999 — 01.12.2001 

Юрій Федорович Кравченко 01.12.2001 — 21.05.2002 

Анатолій Петрович Юрченко 21.05.2002 — 05.07.2004 

Сергій Васильович Довгань 05.07.2004 — 11.10.2004 

Володимир Федорович Ходаковський 11.10.2004 — 18.01.2005 

Борис Віталійович Сіленков 04.02.2005 — 

Кам'янець-Подільська область 
22.09.1937 - 04.02.1954 
Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Олександр Йосипович Власов 1939 — 1941 

Степан Антонович Олексенко 1943 — ??.03.1944 

Андрій Іванович Усгенко ??.03.1944 — 1950 

Василь Андрійович Бегма 1950 — 04.02.1954 
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Голова обласного виконавчого комітету 
МВ.Козирєв 1938 - ??.11.1939 

Хмельницька область 
04.02.1954 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 


Василь Андрійович Бегма 
Олексій Феодосійович Ватченко 
Костянтин Феодосійович Яновицький (пром) 
Микита Дмитрович Бубновський (сільськ.) 
Андрій Григорович Шоханов (пром.) 

Микита Дмитрович Бубновський 
Тимофій Григорович Лісовий 
Володимир Григорович Дикусаров 
Володимир Іванович Купратий 

Голова обласної ради 
Анатолій Никифорович Поперняк 
Євген Якович Гусельников 
Петро Іванович Мажаров 
Євген Якович Гусельников 
Микола Іванович Присгупа 
Анатолій Онисимович Овчарук 


04.02.1954 - 1959 
1959 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.01.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1964 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.03.1970 
??.03.1972 - 1985 
1985 - 09.02.1990 
27.05.1990 - 25.08.1991 


06.04.1990 

12.02.1991 

10.04.1992 

28.06.1994 

14.04.1998 


12.02.1991 

??.03.1992 

??.06.1994 

??.04.1998 

??.04.2002 


??.04.2002 - 04.05.2006 
04..05.2006 - 


Іван Васильович Гладуняк 

Голови обласного виконавчого комітету 
Тимофій Григорович Лісовий 1970 — ??.03.1972 

Анатолій Никифорович Поперняк ??.10.1982 — ??.04.1990 

Євген Якович Гусельников ??.04.1990 — ??.07.1995 

Представник Президента України 

Євген Якович Гусельников 31.03.1992 — 28.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


??.07.1995 - 09.09.1998 
09.09.1998 - 12.07.2004 
12.07.2004 - 22.01.2005 
04.02.2005 - 14.02.2005 
04.03.2005 - 27.07.2006 


Євген Якович Гусельников 
Віктор Миколайович Лундишев 
Віктор Францович Коцемир 
Віталій Миколайович Олуйко 
Іван Васильович Гладуняк 
Олександр Миколайович Буханевич 27.07.2006 — 

Черкаська область 

07.01.1954 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Борис Іовлійович Вольтовський 07.01.1954 — ??.05.1960 

Леонтій Іванович Найдек 05.02.1960 — ??.01.1963 

Василь Власович Ричко (пром) ??.01.1963 — ??.12.1964 

Леонтій Іванович Найдек (сільськ.) ??.01.1963 — ??.12.1964 

Олексій Феодосійович Ватченко ??.12.1964 — 1965 

Олександр Микитович Андрєєв 1965 — 1976 

Іван Кіндратович Лутак 1976 — ??.09.1988 

Олександр Антонович Ружицький ??.09.1988 — 25.08.1991 
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Голови обласної ради 
Олександр Антонович Ружицький 
Володимир Никифорович Шаповал 
Костянтин Пилипович Ястреб 
Геннадій Іванович Капралов 
Василь Григорович Цибенко 
Володимир Лукич Лук’янець 
Геннадій Іванович Капралов 
Віктор Васильович Павліченко 
Володимир Анатолійович Гресь 


??.04.1990 - ??.03.1991 
??.03.1991 - 03.09.1991 
03.09.1991 - ??.04.1992 
??.04.1992 - ??.06.1994 
26.06.1994 - ??.04.1998 
10.04.1998 - 05.07.2001 
05.07.2001 -02.08.2005 
02.08.2005 - 28.04.2006 
28.04.2006 - 


Голови обласного виконавчого комітету 
Іван Кіндратович Лутак 07.01.1954 — 1961 

Степан Омелянович Стеценко ??.12.1964 — 1967 

Микола П. Корж 1967 — 1979 

Володимир Никифорович Шаповал 20.12.1979 — 03.09.1991 

Костянтин Пилипович Ястреб 03.09.1991 — ??.04.1992 

Василь Григорович Цибенко 26.06.1994 — ??.07.1995 

Представники Президента України 

Костянтин Пилипович Ястреб 20.03.1992 — 26.01.1994 

Василь Григорович Цибенко 26.01.1994 — ??.06.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


Василь Григорович Цибенко 07.07.199 

Анатолій Степанович Даниленко 11.06.199 

Володимир Лукич Лук’янець 08.09.199 

Вадим Олексійович Лешенко 14.11.200 

Олександр Володимирович Черевко 04.02.200 

Чернігівська область 
15.10.1932 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 


07.07.1995 - 11.06.1998 
11.06.1998 - 08.09.1999 
08.09.1999 - 13.11.2002 
14.11.2002 - 21.01.2005 
04.02.2005 - 


Павло Філіппович Маркітан 
Олексій Федорович Федоров 
Микола Микитович Попудренко 
Михайло Георгійович Кузнецов 
Михайло Георгійович Рогінець 
Василь Сергійович Марков 
Порфирій Хомич Куманьок 
Петро Омелянович Дорошенко 
Леонід Васильович Ясинський (пром) 

Микола Михайлович Борисенко (сільск.) 
Микола Михайлович Борисенко 
Микола Васильович Уманець 
Леонід Іванович Палажченко 
Василь Трохимович Лісовенко 
Петро Дмитрович Шаповал 

Голови обласної ради 
Василь Трохимович Лісовенко 


15.10.1932 - ??.10.1937 
??.04.1938 - ??.03.1943 
??.03.1943 - ??.07.1943 
??.07.1943 - 1948 
1948 - 1953 
1953 - 1955 
1955 - 1959 
1959 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - ??.04.1970 
??.04.1970 - 1984 
1984 - ??.01.1990 
14.01.1990 - 23.04.1991 
23.04.1991 - 25.08.1991 

??.03.1990 - ??.04.1991 
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Олександр Степанович Лисенко ??.04.1990 — ??.07.1994 

Петро Дмитрович Шаповал ??.07.1994 — 10.04.2001 

Василь Олексійович Ковальов 10.04.2001 — 28.04.2006 

Наталія Андріївна Романова 28.04.2006 — 

Голови обласного виконавчого комітету 


Соломон Якимович Затер 
Сергій Пилипович Костюченко 
Василь Логвинович Капранов 
Леонід Степанович Ванденко 
Порфирій Хомич Куманьок 
Микола Михайлович Борисенко 
Борис Павлович Горбань 
Василь Никифорович Замула 
Віктор Лазарович Філоненко 
ВМ.Нікуліщєв 

Михайло Васильович Гришко 
Олександр Степанович Лисенко 
Петро Дмитрович Шаповал 


1934 - 1937 
1938 - 1949 

1949 - 1950 

1950 - 1959 
1959 - 1961 
1961 - ??.01.1963 
1963 

1963 - 1973 
1973 - 1981 
1981 - 1984 
1984 - 14.01.1990 
??.03.1990 - ??.03.1992 
??.07.1994 - ??.07.1995 


Представник Президента України 

Валентин Васильович Мельничук 23.03.1992 — ??.07.1994 

Голови обласної державної адміністрації 


Петро Дмитрович Шаповал 13.07.1995 — 30.04.1998 

Михайло Григорович Какевич 30.04.1998 — 12.08.1999 

Микола Петрович Бутко 12.08.1999 — 13.11.2002 

Григорій Михайлович Панченко, в.о.. 15.11.2002 — 26.12.2002 

Валентин Васильович Мельничук 26.12.2002 — 21.01.2005 

Владислав Анатолійович Атрощенко 04.02.2005 — 12.12.2005 

Микола Іванович Лаврик 12.12.2005 — 

Чернівецька область 
07.08.1940 - до Н.Ч. 

Перші секретарі обласного комітету КПУ 
Іван Самойлович Грушецький 07.08.1940 — 05.07.1941 

Олексій Павлович Боярко 14.08.1941 — 28.08.1941 

Іван Степанович Зеленюк 29.03.1944 — 194? 

ВЯ.Вовк 194? - 194? 


Дмитро Гаврилович Гапій 
Іван Григорович Горобець 
ЛММесюренко 
Іван Данилович Компанець 
Олександр Гнатович Ботвинов 
Олексій Семенович Григоренко 
Володимир Григорович Дикусаров 
Микола Миколайович Нівалов 
Євген Іванович Дмитрієв 

Голови обласної ради 

Євген Іванович Дмитрієв 


194? - 195? 

195? - 195? 

195? - 1953 
1953 - 1956 
1956 - ??.01.1963 
??.01.1963 - 1972 
1972 - ??.01.1985 
??.01.1985 - ??.12.1989 
??.01.1990 - 25.08.1991 

??.04.1990 - ??.06.1991 
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Іван Миколайович Гнатишин 
Василь Іванович Ковбас 
Іван Миколайович Гнатишин 


??.06.1991 - ??.04.1992 
17.04.1992 - ??.07.1994 
??.07.1994 - ??.04.1996 


Іван Орестович Шилепницький 
Теофіл Юзефович Бауер 
Олександр Антонович Смотр 
Олександр Іванович Грушко 
Іван Орестович Шелепницький 


28.11.1996 - 20.04.2002 
20.04.2002 - 29.08.2002 
29.08.2002 - 16.06.2005 
30.06.2005 - 04.05.2006 
04.05.2006 - 


Голови обласного виконавчого комітету 
Володимир Трохимович Очеретяний 07.08.1940 — 05.07.1941 

Олексій Леонтійович Коліков 29.03.1944 — 194? 

Леонід Павлович Інвентарний 195? — 196? 

Віктор Петрович Ленчинський 197? — ??.01.1990 

Іван Миколайович Гнатишин ??.01.1990 — ??.04.1992 


Іван Миколайович Гнатишин 


??.07.1994 - ??.07.1995 


Представник Президента України 
Іван Миколайович Гнатишин 23.03.1992 

Голови обласної державної адміністрації 
Іван Миколайович Гнатишин 11.07.1995 

Георгій Георгійович Філіпчук, в.о. 12.05.1996 

Георгій Георгійович Філіпчук 11.09.1996 

Тесфіл Юзефович Бауер 06.06.1998 

Михайло Васильович Романів 29.07.2003 

Микола Васильович Ткач 04.02.2005 

Володимир Іванович Куліш 17.05.2006 

Кримська область 
30.06.1945 -12.02.1991 


??.07.1994 

30.03.1996 

11.09.1996 

08.05.1998 

29.07.2003 

21.01.2005 

17.05.2006 


Перші секретарі обласного 
Павло Федорович Тюляєв 
Микола Васильович Соловйов 
Павло Іванович Титов 
Дмитро Степанович Полянський 
Василь Григорович Комяхов 
Іван Кіндратович Лутак 
Микола Прокопович Суркін (пром) 

Іван Кіндратович Лутак (сільск.) 

Іван Кіндратович Лутак 
Микола Карпович Кириченко 
Віктор Сергійович Макаренко 
Андрій Миколайович Гіренко 
Микола Васильович Багров 
Леонід Іванович Грач 


комітету КПУ 

30.06.1945 - 1946 
1946 - ??.08.1949 
??.08.1949 - ??.01.1954 
??.01.1954 - 1955 
1955 - ??.01.1961 
??.01.1961 - ??.01.1963 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.01.1963 - ??.12.1964 
??.12.1964 - 1967 
1967 - ??.07.1977 
??.07.1977 - 1987 
1987 - ??.09.1989 
??.09.1989 - ??.03.1991 
??.03.1991 - 25.08.1991 


Голова обласної ради 

Микола Васильович Багров ??.05.1990 — 12.02.1991 

Голови обласного виконавчого комітету 
Олександр Федорович Кабанов 30.06.1945 — 1946 
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ДОКривошеїн 
Василь Іванович Никаноров 
Сергій Осипович Постовалов 
Дмитро Степанович Полянський 
Михайло Григорович -Кузьменко 
Іван Маркелович Філіппов 
Володимир Миколайович Дрркинін 
Трохим Миколайович Чемудоров 
Юрій Георгійович Бахтін 
Олександр Мефодійович Рощупкін 
Віталій Володимирович Курашик 


1946 - 194? 

194? - 1949 
1949 - 1952 
1952 - ??.01.1954 
??.01.1954 - 1956 
1956 - 1959 
1959 - 1965 
1965 - 19?? 

19?? - 1983 
1983 - ??.12.1989 
??.12.1989 - 26.02.1992 


Кримська Радянська Соціалістична Республіка 


12.02.1991 - 26.02.1992 


Голова Верховної Ради 

Микола Васильович Багров 12.02.1991 — 26.02.1992 

УКРАЇНА 

24.08.1991 - до Н.Ч. 


Президенти 

Леонід Макарович Кравчук 
Леонід Данилович Кучма 
Віктор Андрійович Ющенко 


05.12.1991 - 19.07.1994 
19.07,1994 - 23.01.2005 
23.01.2005 - 


Голови урядів 
Голови Кабінету Міністрів 
Прем’єр-міністри 


Вітольд Павлович Фокін 

Валентин Костянтинович Симоненко, в.о. 

Леонід Данилович Кучма 

Юхим Леонідович Звягільський, в.о. 

Віталій Андрійович Масол 

Євген Кирилович Марчук, в.о. 

Євген Кирилович Марчук 
Павло Іванович Лазаренко 
Василь Васильович Дурдинець, в.о. 
Валерій Павлович Пустовойтенко 
Віктор Андрійович Ющенко 
Анатолій Кирилович Кінах 
Віктор Федорович Янукович 
Микола Янович Азаров, в.о. 

Юлія Володимирівна Тимошенко, в.о. 
Юлія Володимирівна Тимошенко 
Юрій Іванович Єхануров, в.о. 

Юрій Іванович Єхануров 
Віктор Федорович Янукович 


14.11.1990 - 02.10.1992 
02.10.1992 - 12.10.1992 
12.10.1992 - 22.09.1993 
22.09.1993 - 16.06.1994 
16.06.1994 - 01.03.1995 
01.03.1995 - 08.06.1995 
08.06.1995 - 28.05.1996 
28.05.1996 - 19.06.1997 
19.06.1997 - 16.07.1997 
16.07.1997 - 22.12.1999 
22.12.1999 - 29.05.2001 
29.05.2001 - 21.11.2002 
21.11.2002 - 05.01.2005 
05.01.2005 - 24.01.2005 
24.01.2005 - 04.02.2005 
04.02.2005 - 08.09.2005 
08.09.2005 - 22.09.2005 
22.09.2005 - 04.08.2006 
04.08.2006 - 
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Автономна Республіка Крим 
26.02.1992 - до н.ч. 


Голови Верховної Ради 
Микола Васильович Багров 
Юрій Олександрович Мєшков, президент 
Сергій Павлович Цеков 
Євген Володимирович Супрунюк 
Василь Олексійович Кисельов 
Анатолій Павлович Гриценко 
Леонід Іванович Грач 
Борис Давидович Дейч 
Анатолій Павлович Гриценко 

Прем’єр-міністри 
Віталій Володимирович Курашик 
Борис Іванович Самсонов 
Анатолій Романович Франчук 
Євген Федорович Сабуров 
Анатолій Романович Франчук 
Анатолій Іванович Дроботов 
Анатолій Романович Франчук 

Голови Ради Міністрів 
Аркадій Федорович Демиденко 
Анатолій Романович Франчук 
Сергій Володимирович Куніцин 
Лентун Романович Безазієв 
Валерій Миронович Горбатов 
Сергій Володимирович Куніцин 
Анатолій Сергійович Матвієнко 
Анатолій Федорович Бурдюгов 
Віктор Тарасович Плакіда 


26.02.1992 

04.02.1994 

17.03.1995 

06.07.1995 

10.10.1996 

13.02.1997 

14.05.1998 

29.04.2002 

12.05.2006 

26.02.1992 

20.05.1993 

??.02.1994 

22.02.1994 

06.10.1994 

22.03.1995 

31.03.1995 

??.01.1996 

04.06.1997 

25.05.1998 

18.07.2001 

25.07.2001 

29.04.2002 

20.04.2005 

23.09.2005 

02.06.2006 


04.02.1994 

17.03.1995 

06.07.1995 

10.10.1996 

13.02.1997 

14.05.1998 

29.04.2002 

12.05.2006 


20.05.1993 

??.02.1994 

22.02.1994 

??.09.1994 

22.03.1995 

31.03.1995 

??.12.1995 

04.06.1997 

25.05.1998 

18.07.2001 

25.07.2001 

29.04.2002 

20.04.2005 

21.09.2005 

02.06.2006 
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ХРОНОЛОГІЧНИЙ ПОКАЖЧИК 


2,5 — 2 млн. років тому 
1 млн. років тому 

1 млн. — 10 тис років тому 
10—6 тис. років тому 
VI—IV тисячоліття до н. е. 
IV—III тисячоліття до н. е. 


II—І тисячоліття до н. е. 

IX ст. до н. е. 

IX — середина VII ст. до н. е. 
Початок VII — III ст. до н. е. 
VII — VI ст. до н.е. 

V ст. до н. е. 

III ст. до н. е. 


Кінець II — IV ст. н. е. 

IV ст. н. е. 

IV — початок VII ст. н. е. 


Кінець V ст. н. е. 

VI ст. н. е. 

IV — VII ст. н. е. 

VII — перша половина IX ст. 


— Зародження історії людства. 

— Поява первісних людей 
на території України. 

— Палеолітична доба. 

— Мезоліт. 

— Неоліт. 

— Енеоліт. 

— Розселення племен трипільської культури 
на території України. 

— Епоха бронзи. 

— Початок залізної доби. 

— Кіммерійський період. 

— Скіфський період. 

— Грецька колонізація Північного Причорномор’я 

— Створення Боспорського царства. 

— Утвердження в Причорномор’ї сарматських 
племен. 

— Утворення Скіфської держави в Криму. 

— Утворення Готської держави в Північному 
Причорномор’ї германськими племенами. 

— Вторгнення гунів у Причорномор’я. Заги¬ 
бель грецьких держав. 

— Утворення й розквіт об’єднання антських 
племен — прообразу праукраїнської дер¬ 
жавності. 

— Заснування Києва. 

— Велике розселення слов’ян. 

— Формування перших східнослов’янських 
політичних об’єднань — союзів племен. 

— Формування праукраїнської держави „Русь¬ 
ка земля” з центром у Києві. 


860—866 рр. 
882 р. 


882—912 рр. 
907 р. 

911р. 


їх ст. 

— Походи князя Аскольда на Константинополь. Прийняття 
християнства частиною руських людей. 

— Вбивство Аскольда варягами, захоплення князем Олегом 
Києва і об’єднання Київського та Новгородського кня¬ 
зівств під його владою. 

— Утвердження в Київській державі династії Рюриковичів. 

Хет. 

— Правління Олега на Русі. 

— Похід 80-гисячного війська Олега на Константинополь. 

— Укладення договору між Руссю і Візантією. 
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912-945 рр. 

944 р. 

945 р. 

945—964 рр. 
957 р. 

964-972 рр. 
970-971 рр. 
972 р. 

980-1015 рр. 
981 р. 

988 р. 

989—996 рр. 
990 р. 

992 р. 

1019-1054 рр. 
30-ті роки 

1036 р. 


1037 р. 


1037-1039 рр. 
1051 р. 

1054 р. 

1054-1057 рр. 
1056-1057 рр. 

1068 р. 

1072 р. 

1086 р. 

1097 р. 


1103, 1111 рр. 
1108-1113 рр. 


— Князювання Ігоря. 

— Невдалий похід Ігоря на Візантію. Підписання невигід¬ 
ного для Русі договору. 

— Загибель Ігоря в результаті повстання древлян. 

— Правління Ольги, дружини Ігоря. 

— Візит Ольги в Константинополь. Християнізація Ольги та 
її найближчого оточення. 

— Князювання Святослава Ігоровича. 

— Війна між Руссю і Візантією. 

— Битва з печенігами на дніпровських порогах. 

— Князювання Володимира Великого. 

— Приєднання Володимиром до Русі Червенських міст. 

— Прийняття християнства як державної релігії Русі. 

— Адміністративна реформа. 

— Спорудження Десятинної церкви в Києві. 

— Напад печенігів на Русь. 

— Розгром печенігів на р. Трубіж 

XI ст. 

— Князювання Ярослава Мудрого. 

— Створення „Правди Ярослава” — збірника норм давньо¬ 
руського права. 

— Розгром Ярославом Мудрим печенігів. 

— Спорудження Спасо-Преображенського собору 
в Чернігові. 

— В Києві Ярослав Мудрий відкрив першу бібліотеку. 

— Вийшла перша давньоруська енциклопедія „Ізборник” 

— Спорудження Софійського собору в Києві. 

— При Софійському соборі написаний літопис „Найдав¬ 
ніший Київський звід” 

— Перша літописна згадка про Печерський монастир. 

— Митрополичу кафедру вперше посів русич Іларіон. 

— Поділ Русі на уділи після смерті Ярослава. 

— Князювання в Києві Ізяслава Ярославича. 

— Написане „Остромирове Євангеліє” 

— Перший великий напад половців на Русь. 

Поразка князів на р. Альті. Повстання в Києві. 

— Прийняття „Правди Ярославичів”, 
збірника руських законів. 

— Княгиня Анна Всеволодівна створила школу для дівчат 
при Андріївському монастирі. 

— Князівський з’їзд у Любечі. 

хист. 

— Успішні походи руських князів проти половців. 

— Зведення Михайлівського Золотоверхого собору в Києві. 
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1113 р. 


1113-1125 рр. 
1125-1132 рр. 

1132-1139 рр. 
1124—1152 рр. 
1139—1146 рр. 
1155-1157 рр. 
1169 р. 

1152-1187 рр. 
1185 р. 

1187 р. 

1199 р. 

1199-1205 рр. 


1202 р. 

1203 р. 

1205 р. 
1223 р. 


1238 р. 


1238-1264 рр. 
1239 р. 


1240 р. 

1241 р. 
1245 р. 


1253-1254 рр. 


— Написання у Києві монахом Нестором першого літо¬ 
пису Русі-України „Повісті временних літ” 

— Повстання в Києві. Запрошення на престол Володимира 
Мономаха. 

— Князювання Володимира Мономаха у Києві. 

— Князювання Мстислава Володимировича 
на київському престолі 

— Князювання у Києві Ярополка Мстиславича. 

— Князювання Володимира в Галичині. 

— Князювання у Києві Всеволода Ольговича. 

— Князювання в Києві Юрія Долгорукого. 

— Зруйнування Києва володимиро-суздальським князем 
Андрієм Боголюбським 

— Князювання Ярослава Осмомисла в Галичині. 

— Похід князя Ігоря Святославича проти половців. 

— Створення „Слова о полку Ігоревім” 

— Вперше в Іпатіївському літописі згадується назва „Україна” 

— Волинський князь Роман Мстиславич оволодів Галичем 
Утворення Галицько-Волинського князівства. 

— Князювання Романа Мстиславича • 

хні ст. 

— Перехід під владу Романа Мстиславича Києва 
і навколишніх земель. 

— Спустошення Києва половцями разом 
з князем Рюриком 

— Загибель Романа Мстиславича в Польщі. 

— З’їзд південноруських князів у Києві. 

— Поразка руських князів у битві з монголо-татарами 
на р. Калці. 

— Волинський князь Данило Романович оволодів Галичем 
Відновлення Галицько-Волинського князівства Розгром 
Данилом Романовичем війська хрестоносців 

під Дорогочином 

— Князювання Данила Галицького. 

— Вторгнення монголо-татар на Переяславщину та Черні¬ 
гівщину. 

— Встановлення влади Данила Романовича над Києвом. 

— Спустошення Києва монголо-татарами. 

— Похід монголо-татар на Галицько-Волинське князівство. 

— Данило Романович розгромив угорські війська 
під Ярославом 

— Визнання васальної залежності 
Галицько-Волинської держави від Золотої Орди. 

— Данило Романович завдав поразки татарському воєводі 
Куремсі. 
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1253 р. 

1259-1260 рр. 


1264 р. 

1264-1301 рр. 


1301-1308 рр. 
1303 р. 

1308-1323 рр. 
1316 р. 

1325-1340 рр. 

1339 р. 

1340 р. 

1340-1377 рр. 
1347 р. 

1349 р. 

1356 р. 

1363 р. 


1370-1387 рр. 
1372-1378 рр. 
1385 р. 

1387 р. 

1399 р. 


1410 р. 

1413 р. 

1430-1440 рр. 

1432 р. 

1444 р. 

1447 р. 

1452 р. 

1458 р. 


— Коронування Данила Галицького в Дорогочині. 

— Перша згадка про будівництво Львова. 

— Похід монголо-татарського хана Бурундая 

на Галицько-Волинське князівство. Зруйнування Львова, 
Кременця, Луцька, Володимира. 

— Смерть Данила Галицького. 

— Князювання Лева І Даниловича. 

XIV ст. 

— Князювання Юрія І Львовича. 

— Заснування Галицької митрополії. 

— Князювання Лева II Юрійовича та Андрія Юрійовича. 

— Союз Галицько-Волинського князівства 
з Тевтонським орденом проти Литви. 

— Князювання Юрія II Тройденовича. 

— Місто Сянок уперше в Україні отримало 
магдебурзьке право. 

— Юрій II отруєний боярами. 

Вторгнення поляків у Галичину. 

— Князювання Любарта Гедиміновича на Волині. 

— Патріарший собор скасував Галицьку митрополію. 

— Захоплення Галичини Польщею. 

— Магдебурзьке право отримав Львів. 

— Перемога литовського князя Ольгерда 

у битві з татарами на р. Синюха (Синя Вода). 

Перехід Київщини і Поділля під владу Литви. 

— Галичина під владою Угорщини. 

— Князювання в Галичині Володимира Опольського. 

— Кревська унія між Литвою та Польщею. 

— Остаточне захоплення Галичини Польщею. 

— Поразка литовського війська у битві з татарами 
на р. Ворсклі. 

XV ст. 

— Поразка Тевтонського ордену від об’єднаного війська 
поляків, литовців, українців та білорусів під Грюнвальдом 

— Городельська унія між Литвою та Польщею. 

— Боротьба великого литовського князя Свидригайла проти 
впливу Польщі. 

— Луцьку надано магдебурзьке право. 

— Надання Житомиру магдебурзького права. 

— Поширення шляхетських вільностей і привілеїв 
на всю шляхту Великого князівства Литовського. 

— Смерть Свидригайла. Волинь перетворено 
на провінцію Литви. 

— Відновлення митрополії в Києві. 
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1471 р. 

1475 р. 
1480 р. 
1482 р. 


1490-ті рр. 


1490-1492 рр. 


1500-1503 рр. 


1505 р. 

1508 р. 

1526 р. 

1529 р. 

1542 р. 

1554—1556 рр. 
1556-1561 рр. 

1558 р. 

1559 р. 

1563 р. 

1565 р. 

1566 р. 

1569 р. 

1572 р. 


1573 р. 

1574 р. 


1576 р. 
1578 р. 

1581 р. 
1586 р. 
1588 р. 


— Остаточна ліквідація удільного Київського князівства 
у складі Литви. 

— Кримське ханство стає васалом турецького султана. 

— Повалення золотоординського іга на Русі. 

— Викриття змови руських князів 

у Великому князівстві Литовському. 

— Перший великий напад кримських татар на Україну, 
спустошення Києва 

— Перші офіційні документальні згадки 
про українських козаків. 

— Повстання в Галичині проти шляхти 
під проводом Мухи. 

XVI ст. 

— Війна між Литвою і Росією, 

що завершилася приєднанням до Москви Чернігівщини 
й Сіверщини. 

— У Галичині заборонено селянам самовільно переходити 
на інше місце проживання. 

— Збройний виступ української шляхти на чолі з Михайлом 
Глинським проти Литви. 

— Загарбання Закарпаття Угорщиною. 

— І Литовський Статут. 

— Виникнення Благовіщенського братства у Львові. 

— Дмитро Вишневецький заклав Січ на о. Мала Хортиця. 

— Вихід „Пересопницького Євангелія” руською мовою. 

— Походи Д Вишневецького на Перекоп. 

— Похід Д Вишневецького на Азов. 

— Смерть Д Вишневецького. 

— Створення Київського воєводства 

— II Литовський Статут. 

— Люблінська унія. Утворення Речі Посполитої. 

— Формування козацького загону 

для захисту південних кордонів Речі Посполитої. 
Початок реєстрового козацького війська. 

— Заснування І. Федоровим друкарні у Львові. 

— Видання .Апостола” — першої друкованої книги 
в Україні. 

— Видання І. Федоровим першого Букваря. 

— Заснування Острозької академії. 

— Король Стефан Баторій реформує реєстрове 
козацьке військо. 

— Надрукована Острозька Біблія слов’янською мовою. 

— У Львові заснована перша в Україні братська школа. 

— III Литовський Статут. 
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1591—1593 рр. 
1593 р. 

1593- 1638 рр. 

1594- 1596 рр. 

1596 р. 


1600 р. 


1602 р. 
1606 р. 

1608 р. 

1609 р. 

1614 р. 

1615 р. 


1616-1622 рр. 
1616 р. 

1618 р. 

1620 р. 

1621 р. 

1625 р. 

1630 р. 

1632 р. 

1633 р. 

1635 р. 

1637 р. 


— Козацько-селянське повстання 

на чолі з Кринггофом Косинським 

— Зруйнована Томаківська Січ. 

— Базавлуцька Січ. 

— Козацько-селянське повстання 
на чолі з Северином Наливайком. 

— Брестська церковна унія. 

— Утворення греко-католицької церкви, 
підпорядкованої Папі Римському. 

— Морський похід козаків на порт Варна. 

XVIIСНІ. 

— Морський похід козаків на Килію. 

— Взяття запорожцями Варни. 

— Сухопутний похід козаків на Кримське ханство, 
взяття Перекопа. 

— Морський похід козаків на Ізмаїл, Килію, Білгород. 

— Морський похід козаків на Трапезунд і Синоп. 

— Напад козаків на Константинополь. 

— Виникнення в Києві Богоявленського братства і школи. 

— Заснування Києво-Печерської друкарні 
при Києво-Печерській лаврі. 

— Гетьманування П. Конашевича-Сагайдачного. 

— Похід козаків на чолі з П. Сагайдачним на Кафу, Сіноп 
та інші міста Причорномор’я. 

— Похід козацького війська на чолі з П. Сагайдачним 
на Москву. 

— Відновлення православної ієрархії в Україні. 

— Морський похід козаків на Царгород. 

— Битва під Хотином 

Відбиття польсько-козацьким військом 
турецько-татарської навали. 

— Козацьке повстання на чолі з Марком Жмайлом Куру- 
ківська угода з поляками. 

— Козацьке повстання на чолі з Тарасом Трясилом 

— Польський король Владислав IV легалізував 
православну церкву. 

— Петро Могила заснував перший вищий 
навчальний заклад— Київську колегію. 

— Київським митрополитом став Петро Могила. 

— Затвердження польським сеймом 
„Статей для заспокоєння руського народу” 

— Захоплення і зруйнування козаками на чолі 
з Іваном Судимою фортеці Кодак. 

— Козацько-селянське повстання на чолі 
з Павлом Бугом (Павлюком). 
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1638 р. 


1638-1652 рр. 
1648-1657 рр. 
1648 р. 


1649 р. 

1651 р. 

1652 р. 

1653 р. 

1654 р. 

1656 р. 

1657 р. 

1657-1659 рр. 

1658 р. 

1659 р. 

1659-1663 рр. 

1659 р. 

1660 р. 

1661 р. 

1663 р. 

1663—1668 рр. 
1663—1665 рр. 
1665—1676 рр. 

1665 р. 

1666 р. 

1667 р. 

1668-1672 рр. 
1669 р. 


1670 р. 

1672-1687 рр. 


— Козацько-селянське повстання на чолі з Я. Острянином 
та Д Гунею. 

— Перше масове переселення українських козаків 
на Слобожанщину. 

— „Ординація Війська Запорозького” 

— Микитинська Січ. 

— Гетьманування Б.Хмельницького. 

— Початок Визвольної війни проти польського поне¬ 
волення. Перемоги під Жовтими Водами, Корсунем, 
Пилявцями. 

— Битва під Зборовим. Укладення Зборівського трактату. 

— Битва під Берестечком. Білоцерківський договір. 

— Розгром Б. Хмельницьким польського війська 
під Батогом. 

— Битва під Жванцем. Земський собор у Москві 
прийняв рішення взяти Україну „під високу руку царя” 

— Переяславська рада. Березневі статті. 

— Перемир’я між Росією та Польщею у Вільно. Укладання 
Б.Хмельницьким союзу з Семигородським князівством 

— Розпад українсько-семигородського союзу. Смерть 
Б. Хмельницького. 

— Гетьманування І. Виговського. 

— Гадяцький трактат. 

— Перемога козацько-польсько-татарського війська 
над російською армією під Конотопом. 

— Гетьманування Ю. Хмельницького. 

— Переяславські статті Ю.Хмельницького з Росією. 

— Слободшценський договір Ю. Хмельницького з Польщею. 

— Засновано Львівський університет. 

— Розкол України на Лівобережну та Правобережну. 
Чорна рада в Ніжині. 

— Гетьманування І. Брюховецького на Лівобережжі. 

— Гетьманування П. Тетері на Правобережжі. 

— Гетьманування П. Дорошенка на Правобережжі. 

— Підписання Московських статей. 

— Перша згадка про вертеп. 

— Андрусівська угода. Поділ України між Росією 
та Польщею. 

— Гетьманування Д Многогрішного на Лівобережжі. 

— П. Дорошенко переходить під протекцію турецького 
султана. 

— Глухівські статті. 

— Похід запорожців на чолі 
з І. Сірком на Очаків. 

— Гетьманування І. Самойловича на Лівобережжі. 
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1672 р. 

1674 р. 

1677 р. 

1677-1678 рр. 

1681 р. 

1685 р. 

1686 р. 

1687 р. 

1687-1709 рр. 
1692 р. 

1695—1696 рр. 
1700 р. 


1700-1704 рр. 
1701 р. 


1704 р. 

1706 р. 

1707 р. 

1708 р. 


1708- 1722 рр. 

1709 р. 

1709- 1711 рр. 

1710 р. 


1711 р. 


1712 р. 
1719 р. 
1721 р. 


— Бучацький договір між Туреччиною та Польщею. 

— Інокентій Гізель видав „Синопсис” - 
перший підручник з історії України. 

— Гетьманом проголошено Юрія Хмельницького. 

— Турецько-татарські походи на Чигирин. 

Зруйнування старої козацької столиці. 

— Бахчисарайський договір між Росією і Туреччиною. 

— Перехід Київської митрополії 
під владу московського патріарха. 

— „Вічний мир” між Росією та Польщею. 

— Коломацькі статті. 

— Гетьманування І. Мазепи. 

— Будівництво Іллінської церкви в Києві. 

— Турецькі походи українських і російських військ 
на Азов та фортеці в гирлі Дніпра. 

— Відкриття Чернігівського колегіуму. 

XVIII от. 

— Визвольне повстання на Правобережній Україні 
під проводом Семена Палія. 

— Києво-Могилянська колегія отримала статус 
і права академії. 

— Указ І. Мазепи про введення дводенної панщини. 

— Об’єднання під владою Мазепи Лівобережної 
та Правобережної України. 

— Таєллний договір між Швецією й Україною. 

— Відкрито першу в Україні аптеку. 

— Перехід І. Мазепи на бік шведського короля Карла XII 
проти Росії. 

— Решетилівські статті. 

— За наказом Петра І знищено гетьманську столицю 
Батурин. 

— Гетьманування І. Скоропадського. 

— Зруйнування російською армією Чортолшщької Січі. 
Полтавська перемога російського війська над шведами. 

— Каменська Січ. 

— Обрання в Бендерах, у Молдавії, гетьманом П. Орлика. 
Укладення „Пактів і Конституції прав і вольностей 
Війська Запорозького” 

— Прутський похід російської армії. 

Мирний договір між Росією і Туреччиною. 

Заснування запорожцями Олешківської Січі. 

— Андріанопольська угода. 

— Заборона українцям прямого експорту зерна на Захід. 

— Синод встановив контроль 
над українськими друкарнями. 
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1721 р. 

1722 р. 

1722-1723 рр. 

1724 р. 

1727 р. 

1727-1734 рр. 

1728 р. 

1734 р. 

1734-1738 рр. 
1734-1750 рр. 
1738 р. 

1738-1745 рр. 
1742 р. 

1746-1762 рр. 
1750-1764 рр. 
1762 р. 

1764 р. 

1764-1781 рр. 
1768 р. 

1768-1774 рр. 


1772 р. 
1775 р. 


1775-1828 рр. 
1776 р. 

1778 р. 

1781 р. 

1783 р. 


1784 р. 

1785 р. 


— Указ Петра І про заборону друкувати в українських 
друкарнях Святе Письмо. 

— Заснування Малоросійської колегії. 

— Боротьба наказного гетьмана П. Полуботка 
із всевладдям Малоросійської колегії. 

— Закриття царськими цензорами Чернігівської друкарні. 

— Заснування Харківського колегіуму. 

— Гетьманування Д Апостола. 

— „Рішительні пункти” 

— Повернення запорожців під владу Росії. Заснування 
Нової Січі на р. Підпільній. 

— Перші гайдамацькі повстання на Правобережжі. 

— Діяльність в Україні „Правління гетьманського уряду” 

— Відкриття колегіуму в Переяславі. 

— Дія загонів народного месника Олекси Довбуша. 

— На Волині виникла перша масонська організації 
в Україні. 

— Будівництво собору св. Юра у Львові. 

— Гетьманування К Розумовського. 

— Батуринські статті. 

— Скасування Гетьманщини. 

— Друга Малоросійська колегія. 

— Коліївщина. 

— Відкриття першої професійної музичної школи в Києві. 

— Російсько-турецька війна, внаслідок якої 

до Росії відійшла земля між Дніпром і Бугом, 
частина Керченського півострова. 

Крим став незалежним від Туреччини. 

— Перший поділ Речі Посполитої, 

внаслідок якого Галичина відійшла до Австрії. 

— Захоплення Австрією Буковини. 

— Ліквідація Запорізької Січі. 

— Синод розпорядився вилучити з усіх шкіл 
українські букварі. 

— Задунайська Січ. 

— Засновано Катеринослав. 

— Заснування Херсона. 

— Ліквідація полково-сотенного устрою 
в Лівобережній Україні. 

— Засновано Севастополь. 

— Закріпачення українських селян указом Катерини II. 
Приєднання Криму до Росії. 

— Формування Бузького козацького війська. 

— Грамота на дворянство козацькій старшині та шляхті. 
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1786 р. 

1787 р. 
1787-1791 рр. 

1789 р. 

1789-1793 рр. 

1793 р. 

1794 р. 

1795 р. 

1796-1805 рр. 
1798 р. 

1800 р. 


Кінець XVIII 
початок XIX сг. 


— До складу Галичини на правах окремого округу 
ввійшла Буковина. 

— У Єлисаветграді відкрито першу медичну школу. 

— Російсько-турецька війна, внаслідок якої до Росії відій¬ 
шла територія між Бугом і Дністром. 

— Заснування Миколаєва. 

— У Харкові засновано перший постійний театр в Україні. 

— Повстання у сЛГурбаях на Катеринославщині. 

— Другий поділ Польщі, внаслідок якого 
Правобережна Україна відійшла до Росії. 

— Заснування Одеси. 

— Третій поділ Польщі, внаслідок якого до Росії відійшла 
Західна Волинь. 

— Створено парк Софіївка. 

— Видання „Енеїди” І. Котляревського. 

— Указ про заборону будувати церкви 
в українському стилі. 

— Виплавлено перший чавун на Луганському 
ливарному заводі. 

— Написання „Історії Русів” 


1802 р. 

1804 р. 


1805 р. 

1810-1825 рр. 
1812-1835 рр. 

1814- 1861 рр. 

1815- 1816 рр. 
1817 р. 


1818-1819 рр. 
1819 р. 


1819- 1820 рр. 

1820- ті рр. 

1820 р. 

1821 р. 


хіх ст. 

— Створення Чернігівської та Полтавської губерній. 

— В Одесі відкрилася перша в Україні 
комерційна гілшазія. 

— У Чернігові відкрито перше в Україні ремісниче училище. 

— Відкриття Харківського університету. 

— Опришківський рух охопив Галичину, Буковину, Закарпаття. 

— Виступи селян Поділля під проводом 
Устима Кармелюка. 

— Життя і діяльність Тараса Шевченка. 

— Діяльність „Залізних перснів” у Кам’янці-Подільському. 

— Відкриття Рішельєвського ліцею в Одесі. 

— Існування масонських лож „Понт Евксинський” 
і „Трьох царств природи” в Одесі. 

— Закриття урядом Києво-Могилянської академії. 

— Існування в Полтаві масонської ложі „Любов до істини” 

— У колишньому приміщенні 
Києво-Могилянської академії відкрито 
духовну академію, яка проіснувала до 1920 р. 

— Створення управ „Союзу благоденства” в Україні. 

— Поява перших цукроварень в Україні. 

— Відкриття в Ніжині гшназії вищих наук. 

— Створення в Тульчині Південного товариства. 
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1822 р. 

1823 р. 


1824 р. 

1825 р. 


29 грудня 1825 р. 
З січня 1826 р. 
1831 р. 

1834 р. 


1835 р. 

1837 р. 

1838 р. 

1838 р. 

1840 р. 

1841 р. 

1843-1844 рр. 
1844 р. 

1845- 1847 рр. 

1846- 1848 рр. 

1847- 1848 рр. 
1848 р. 

1848- 1851 рр. 
1853-1856 рр. 
1856 р. 

1859 р. 

1859-1861 рр. 

1859- 1876 рр. 

1860- ті рр. 

1861 р. 


1861-1862 рр. 


ВЛукашевич заснував першу громадсько-політичну 
організацію „Малоросійське товариство” 

Указ про заборону таємних організацій та гуртків 
(насамперед масонських лож). 

На Дніпрі з’явився перший пароплав. 

Створення у Новограді-Волинському 
„Товариства об’єднаних слов’ян” 

Збудовано перший цукровий завод в Україні. 

В Одесі відкрито музей старожитностей. 

„Товариство об’єднаних слов’ян” увійшло до складу 
Південного товариства. 

— Повстання Чернігівського полку. 

Холерні бунти на Закарпатті. 

Заснування Київського університету ім. св. Володимира. 
У Херсоні відкрилося училище 
торговельного пароплавства. 

У Катеринославі збудовано перший в Україні меха¬ 
нічний завод 

Видання „Русалки Дністрової” в Будапешті. 

Відкриття в Києві Інституту шляхетних дівчат. 

Вихід у світ твору І. Котляревського „Наталка Полтавка” 
У Петербурзі вийшов у світ „Кобзар” Тараса Шевченка. 
Застосування першої парової ліашини 
українському сукноробстві. 

Селянський рух на Північній Буковині 
під проводом Лук’яна Кобилиці. 

Відкриття у Львові Технічної академії. 

Д іяльність Кирило-Мефодіївського братства у Києві. 
Антикріпосницькі виступи 
Східній і Західній Галичині. 

„Інвентарна реформа” генерал-губернатора Бібикова 
на Правобережжі. 

Скасування кріпосного права у Галичині та на Буковині. 
Діяльність Головної Руської Ради у Львові. 

Кримська війна. 

Масовий рух селян „Похід у Таврію за волею” 

— У Києві відкрито першу в Україні недільну школу. 

— Відкриття в Україні перших народних бібліотек. 

— Видання газети „Київський телеграф” 

— Створення українських „громад”, недільних шкіл. 

— Селянська реформа в Російській імперії. 

— Створення у Львові народовської організації 
„Молода Русь” 

— Вихід у Петербурзі українського журналу „Основа” 
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1862 р. 

1863 р. 


1864 р. 

1865 р. 

1868 р. 

1860-70-ті рр. 


1870-ті рр. 
1873 р. 

1875 р. 

1875-1877 рр. 

1876 р. 

1877 р. 

1881 р. 

1882 р. 

1885 р. 

1886 р. 

1888 р. 

1890 р. 

1891 р. 

1892 р. 

1892 р. 

1894 р. 

1894-1899 рр. 
1897 р. 


1897-1901 рр. 
1899 р. 


— С. Гулак-Артемовськй створив першу національну оперу 
„Запорожець за Дунаєм” 

— У журналі „Зоря” опубліковано вірш П. Чубинського 
„Ще не вмерла Україна” 

— Валуєвський циркуляр. 

— Земська, судова, освітня реформи в Російській імперії. 

— Заснування Новоросійського університету в Одесі. 

— Відкриття першої в Україні залізниці (Одеса — Балта). 

— Заснування товариства „Просвіта” у Львові. 

— Утворення в Західній Україні двох ідейних течій — 
народовців та москвофілів. 

— Початок індустріалізації в Донбасі. 

— Заснування Товариства ім Т. Шевченка у Львові. 

— Заснування Чернівецького університету. 

— Діяльність народницької організації 
„Чигиринська змова” 

— Емський указ імператора Олександра II. 

— Початок першої масової еміграції 
західноукраїнського населення до СШЛ 

— Початок експлуатації Криворізького 
залізорудного басейну. 

— Заснування в Києві журналу „Киевская старина” 

— В Єлисаветграді відкрився професійний театр. 

— Заснування Народної Ради у Львові. 

— В Одесі засновано одну з перших у світі бактеріоло¬ 
гічних станцій. 

— У Києві відкрито пам’ятник Богдану Хмельницькому 
(скульптор М. Микешин, архітектор В. Ніколаєв). 

— Створення першої української політичної партії 
в Галичині (Русько-українська радикальна партія). 

— Прибуття до Канади перших українських переселенців. 

— Перше віче в Коломиї. 

— У Києві вийшов на лінію перший в Україні трамвай. 

— Утворення на Шевченківській могилі 
„Братства тарасівців” 

— Створення в Галичині перших організацій „Сокіл” 

— Будівництво в Одесі будинку біржі 

за проектом О. Бернардоцці (тепер Одеська філармонія) 

— Заснування Загальної Української Організації. 

— Будівництво першого паровоза 

на Харківському паровозобудівному заводі. 

— У Львові засновано Академію ветеринарної медицини. 

— У Києві побудовано оперний театр 
(за проектом В. Шретера). 

— У Катеринославі відкрито вище гірниче училище. 
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1900 р. 


1902 р. 

1903 р. 

1904 р. 


9 січня 

12 січня 

14—25 червня 
Початок 
жовтня 
17 жовтня 
Кінець жовтня 
Листопад 

Грудень 


27 квітня - 
8 липня 

19 серпня 

6 листопада 

20 лютого - 
З червня 

З червня 

1908 р. 

1911 р. 


— Утворення в Галичині 

Української національно-демократичної 
та Української соціал-демократичної партій. 

— Утворення в Харкові Революційної української партії. 
Видання у Львові брошури М. Міхновського 
„Самостійна Україна”. 

— Заснування в Галичині перших організацій „Січ” 

хх ст. 

— Утворення Української народної партії. 

— Загальний страйк на півдні України. 

— Створення Української демократичної партії. Засну¬ 
вання музично-драматичної школи ім М. Лисенка 

в Києві та Музичного інституту ім М. Лисенка у Львові. 

1905 р. 

— „Кривава неділя” в Петербурзі, 
початок першої російської революції. 

— Заснування Українського соціал-демократичного союзу 
„Спілка” 

— Повстання на панцернику „Потемкин” 

— Затвердження Миколою II Маніфесту 
„Про удосконалення державного ладу” 

— Загальноросійський жовтневий страйк. 

— Чорносотенні погроми в Україні. 

— Повстання на крейсері „Очаков” у Севастополі. Повстан¬ 
ня саперів у Києві. 

— Збройні повстання робітників у Катеринославі, Харкові, 
Горлівці, Олександрівську, Дебальцевому. 

— II з’їзд РУН. Перетворення його 

на Українську соціал-демократичну робітничу партію. 

1906 р. 

— Діяльність І Державної Думи 

та Української парламентської громади. 

— Створення військово-польових судів. 

— Указ про вільний вихід селян із общини. 

1907 р. 

— Діяльність II Державної Думи та 
Української Громади в Думі. 

— Царський маніфест про розпуск Думи 

та зміну виборчого закону. Поразка революції. 

— Утворення товариства українських поступовців (ТУП). 

— Поширення земств на Правобережну Україну. 

Вбивство у Києві прем’єр-міністра П. Столипіна. 
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1913 р. 

1914 р. 

Серпень 

1914 р. 

Кінець 

серпня 1914 р. 

1915 р. 


13 червня 
1916 р. 


18 січня1916 р. 
1914-1916 рр. 


Лютий 

2 березня 
4 березня 
5-7 квітня 

Квітень- 
липень 
18 квітня 

10 червня 
15 червня 

3 липня 


9 серпня 
8—15 вересня 

22 вересня 

3—7 жовтня 


— Створення організації „Пласт” на Західній Україні. 

— Дебати в Державній Думі щодо української мови. 

— Сторіччя від дня народження Т. Шевченка, заборона 
його святкування в Росії. 

— Початок Першої світової війни. Створення 
Головної Української Ради та „Союзу визволення 

України” 

— Дозвіл австрійського уряду на створення 
формувань Українських січових стрільців. 

— Створення у Відні Загальної Української Ради. Початок 
видання у Швейцарії журналу „Боротьба” 

Засновник — ЛЮркевич. 

— Розпочалася т. зв. „Бессарабська офензива” 

— Відозва ТУП з рішучим протестом проти продовження 
війни. Проголошення Німеччиною та Австро-Угорщи¬ 
ною незалежності Польщі і криза національного руху в 
Західній Україні. 

— „Йорданська битва” під Чернівцями. 

— Видання в Петербурзі першої української енциклопедії 
в 2-х томах „Украинский народ в его пропілом и 
насгоящем”. 

1917 р. 

— Демократична революція в Росії. 

— Зречення Миколи II престолу. 

— Утворення Української Центральної Ради. 

— Всеукраїнський Національний Конгрес. 

Переобрання Центральної Ради. 

— Військові, робітничі та селянські з’їзди. 

— Створення першої української військової частини — 
Українського полку ім. Б. Хмельницького. 

— І Універсал. Проголошення автономії України. 

— Створення Генерального Секретаріату Української 
Центральної Ради на чолі з В.Винниченком. 

— II Універсал. Визнання Всеросійських Установчих Зборів, 
які мали встановити автономію України в складі Росії. 
Взаємовизнання між ЦР та Тимчасовим урядом. 

— Вступ більшовиків до Центральної Ради. 

— З’їзд народів Росії у Києві. Резолюція 

про перетворення Росії на федерацію вільних народів. 

— Центральна Рада ухвалила скликання 
Установчих зборів України. 

— Всеукраїнський з’їзд Вільного козацтва в Чигирині. 
Обрання отаманом генерала П. Скоропадського. 




23 жовтня 
24—25 жовтня 


27 жовтня 


28 жовтня - 
1 листопада 
7 листопада 

25 листопада 
Кінець 
листопада 
4 грудня 


5 грудня 
11—12 грудня 

23 грудня 
25 грудня 

27 грудня 
ЗО грудня 


Січень 
11 січня 

14 січня 

16 січня 
18 січня 

26 січня 

27 січня 

1 березня 

2 березня 
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— Заснування Української державної Академії мистецтв 
у Києві. 

— Падіння Тимчасового уряду в Росії. 

Перемога більшовиків. Організація Центральною Радою 
крайового Комітету для охорони революції. 

— Генеральний Секретаріат виступив проти підтримки 
петроградського повстання. Більшовики вийшли 

зі складу Комітету для охорони революції. 

— Перехід влади у Києві до Центральної 
Ради. 

— III Універсал Проголошення Української Народної 
Республіки в етнічних межах та демократичних свобод. 

— Ухвала про друкування власних українських грошей. 

— Вибори до Всеросійських Установчих 
Зборів. 

— Відкриття І Всеукраїнського з’їзду робітничих, солдатсь¬ 
ких і селянських Рад у Києві. 

Ультиматум Раднаркому РСФРР українському урядові. 
Початок російсько-української війни. 

— Визнання Францією Української Народної Республіки. 

— Проголошення у Харкові України Республікою Рад 
робітничих, солдатських і селянських депутатів. 

— Випуск перших українських банкнот. 

— Наступ російської більшовицької армії 
В. Антонова-Овсієнка на Україну. 

— Вибори до Українських Установчих Зборів. 

— Визнання німецьким урядом української 
мирної делегації від Центральної Ради 
на Брестських переговорах. 

1918 р. 

— Румунські війська зайняли Бессарабію. 

— IV Універсал Проголошення повної незалежності 
України. 

— Видання закону про підпорядкування 
Чорноморського флоту Центральній Раді. 

— Початок більшовицького збройного повстання у Києві. 

— Схвалення Земельного закону Центральною Радою. 

— Захоплення Києва військами М. Муравйова. 

Переїзд Центральної Ради та уряду УНР до Житомира. 

— Укладення мирного договору УНР 
з Центральними державами. 

— Прийняття законів про Державний герб УНР (тризуб), 
про грошову систему, про громадянство. 

— Відновлення влади Центральної Ради в умовах 
німецької окупації. 
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З березня 


8 березня 
17—19 березня 

23 березня 
Березень - 
квітень 
Квітень 
23 квітня 


29 квітня 


Початок 
червня 
1 липня 

5—12 липня 

24 липня 

Липень - 
серпень 

Серпень 
18 жовтня 


25 жовтня 

Жовтень 

I листопада 
1—12 листопада 

II листопада 

13 листопада 

14 листопада 


— Підписання російським радянським урядом 
Брестського мирного договору. 

Визнання відокремлення України від Росії. 

— М. Скрипник очолив Народний Секретаріат. 

— II Всеукраїнський з’їзд Рад у Катеринославі. 

Обрання ЦВК та уряду. 

— Наказ Ради Міністрів УНР про українізацію. 

— Окупація німецькими військами 
Лівобережжя і Криму. 

— Конфлікт між Центральною Радою та німцями. 

— Укладення угоди між Україною та Німеччиною 

і Австро-Угорщиною про поставки з України продо¬ 
вольства та промислової продукції. 

— Центральна Рада ухвалила Конституцію УНР. М. Гру- 
шевського обрано Президентом УНР. 

Ліквідація Центральної Ради Проголошення 
гетьманом України генерала П. Скоропадського 
на Всеукраїнському хліборобському з’їзді. 

— Селянські повстання проти німецьких 
окупаційних військ. 

— Заснування Кам’янець-Подільського 
державного університету. 

— І з’їзд Комуністичної партії (більшовиків) України 
у Москві. 

— Рада Міністрів гетьманського уряду ухвалила закон 
про загальну військову повинність. 

— Масові повстання проти німецьких та 
австро-угорських окупантів. 

Загальний страйк залізничників. 

— Заснування Національної бібліотеки України в Києві. 

— Створення Української Національної Ради у Львові. 
Проголошення Української держави на території Гали¬ 
чини, Північної Буковини і Закарпаття. 

— Заснування Українського крайового комітету 
у Чернівцях. 

— Гетьман видав універсал про відновлення козацтва. 

— Перехід влади у Львові до Української Національної Ради. 

— Перемога революції в Німеччині та Австро-Угорщині. 

— Капітуляція Німеччини. Захоплення румунами Чернівців. 

— Проголошення Західноукраїнської Народної Республіки 
(ЗУНР). Створення виконавчої влади Державного Секре¬ 
таріату. Радянська Росія анулювала Брестську мирну угоду. 

— Грамота гетьмана П. Скоропадського про федерацію 
з майбутньою небільшовицькою Росією. 

— Заснування Української Академії Наук у Києві. 
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13—14 листопада 
16 листопада 

18 листопада 
28 листопада 

Листопад 
1 грудня 

13 грудня 

14 грудня 

19 грудня 
26 грудня 


— Створення Директорії УНР на чолі з В. Винниченком. 

— Початок повстання проти гетьмана П. Скоропадського. 
Просування військ Директорії до Києва. 

— Гетьманські війська розбиті під Мотовилівкою. 

— Утворення Радянського уряду України на чолі з Г. Пя- 
таковим. 

— Захоплення англо-французькими військами Севастополя. 

— Укладення попереднього договору між ЗУНР та УНР у 
Фастові про державне об’єднання. 

— Війська Директорії вступили до Києва. 

— Зречення влади гетьманом П. Скоропадським на ко¬ 
ристь Директорії. 

— Переїзд Директори до Києва. Відновлення Української 
Народної Республіки. 

— Франко-грецький десант в Одесі. 

— Декларація Директорії про відновлення законів УНР. 
Сформовано уряд Директорії на чолі з В. Чехівським. 


4 січня 


6 січня 


15 січня 

16 січня 

21 січня 

22 січня 
23—28 січня 
23—31 січня 
29 січня 
Січень 

5 лютого 

11 лютого 
Лютий 
Лютий - 
квітень 
6—10 березня 

12 квітня 

9 травня 
24 травня 


1919 р. 

— Утворення радянського Українського фронту. Наступ 
більшовицьких військ на Україну.' Формування уряду 
ЗУНР під проводом С. Голубовича. 

— Тимчасовий робітничо-селянський уряд встановив нову 
назву України: замість УНР — Українська Соціаліс¬ 
тична Радянська Республіка. 

— Чеські війська захопили Ужгород. 

— Директорія оголосила війну Радянській Росії. 

— Закарпатські Всенародні збори в Хусгі. Рішення про 
возз’єднання з Україною. 

— Акт злуки УНР і ЗУНР. 

— Сесія Трудового Конгресу у Києві. 

— Хотинське повстання проти румунської окупації Бессарабії. 

— Український Радянський уряд очолив X. Раковський. 

— Захоплення більшовиками Лівобережної України. 

— Український уряд залишив Київ і переїхав до Вінниці. 

— Директорію очолив С. Петлюра. 

— Створення Комуністичної партії Східної Галичини. 

— Бої на Правобережжі. Наступ Червоної 
Армії. Захоплення Криму, Одеси, Житомира. 

— III Всеукраїнський з’їзд Рад у Києві. Утворення „неза¬ 
лежної УСРР” Прийняття Конституції УСРР. 

— Прийняття Раднаркомом УСРР декрету про хлібну 
розверстку в Україні. 

— Повстання отамана М. Григор’єва проти радянської влади. 

— Перемир’я армії УНР з поляками. 
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1 червня 


Червень 

25 червня 

16-18 липня 
Кінець липня 
2 серпня 
ЗО серпня 
Серпень 

10 вересня 

9 жовтня 

6 листопада 

7 листопада 

15 листопада 

2 грудня 
4 грудня 

6 грудня 

11 грудня 

16 грудня 
24 грудня 
Грудень 


9 січня 

5 лютого 

Кінець лютого 
26 лютого 
16 березня 

21 квітня 

25 квітня 


— Укладення військово-політичного і господарського союзу 
радянських республік у Москві й створення єдиної для 
всіх республік Червоної Армії. 

— Наступ Добровольчої армії генерала А. Денікіна в 
Україні. 

— Країни Антанти дозволили приєднати Східну Галичину 
до Польщі. 

— Перехід УГА через р. Збруч на допомогу армії УНР. 

— Чеські війська окупували Закарпаття. 

— Початок наступу армії УНР на Київ. 

— Захоплення Києва денікінцями. 

— Утворення Української комуністичної партії (боротьбистів). 

— Сен-Жерменським договором Австрія зреклась Буко¬ 
вини на користь Румунії і Закарпаття на користь Чехо- 
Словаччини. 

— Оголошення війни УНР армією А Денікіна. 

— Входження Галицької армії до складу „Збройних Сил 
Півдня Росії” генерала А Денікіна. 

— Початок третього наступу більшовиків на Україну. 

— Постанова Директорії про передачу її прав головному 
отаманові С. Петлюрі. 

— Декларація УНР і Польщі про визнання належності 
Галичини до Польщі. 

— Рішення уряду УНР про перехід до партизанських форм 
боротьби. Від'їзд С. Петлюри до Варшави. 

— „Зимовий похід” частини військ УНР у радянський тил. 

— Утворення в Москві Всеукраїнського ревкому на чолі з 
Г. Петровським. 

— Київ зайняли частини Червоної Армії. 

— Перехід Галицької армії під владу уряду УНР. 

— Відновлення Української Соціалістичної Радянської 
Республіки. Харків став столицею УСРР. 

1920 р. 

— Проголошення радянською владою загонів Н. Махна 
„поза законом” 

— Прийняття Всеукрревкомом „закону про землю” Пере¬ 
дача землі для розподілу між селянами. 

— Утворення Раднаркому і ВУЦВК на базі Всеукрревкому. 

— Раднарком УСРР прийняв закон про хлібну розкладку. 

— Злиття Української комуністичної партії (боротьбистів) 
з КП(б)У. 

— Договір УНР з Польщею (Варшавський). Розподіл 
української території. 

— Початок наступу польсько-українських військ на Україну. 




Квітень 

7 травня 

9 травня 
18 травня 

Травень - 
червень 

7 червня 

12 червня 

8 липня 

23 липня 
25 липня 

14 серпня 
2 жовтня 

12 жовтня 
28 жовтня 

Жовтень — 
листопад 
7 листопада 
21 листопада 

16 грудня 
Грудень 


17 січня 

Січень-лютий 
25 лютого 

8—16 березня 

18 березня 

Квітень 
2—4 червня 
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— Відставка А. Денікіна. Кримське угруповання білогвар¬ 
дійських військ очолив барон П. Врангель. 

— Вступ до Києва польсько-українських частин і переїзд 
сюди Директорії. 

— Прийняття ВУЦВК закону про утворення комнезамів. 

— Всеукраїнська православна церковна рада проголосила 
українську церкву автокефальною. 

— Наступ Червоної Армії на польському 
фронті. 

— Початок просування військ П. Врангеля в глиб території 
України. 

— Вступ частини Червоної Армії до Києва. 

— Утворення Галицького ревкому проголошеної Галицької 
Соціалістичної Радянської Республіки. 

— Початок наступу радянських військ на Варшаву. 

— Формування Є. Петрушевичем закордонного уряду 
Галичини у Відні. 

— Контрнаступ польських військ під Варшавою. 

— Угода командування Червоної Армії з Н. Махном про 
спільну боротьбу з Врангелем. 

— Перемир’я польського уряду з більшовиками. 

— Початок генерального наступу радянських військ на 
позиції армії А Врангеля. 

— Бої між військами УНР та частинами 
Червоної Армії. 

— Штурм частинами Червоної Армії Перекопу. 

— Перехід військ УНР через р. Збруч на територію Поль¬ 
ської держави. 

— Розгром радянськими військами головних сил Н. Махна. 

— Договір між РСФРР і УСРР, визнання обома сторонами 
суверенності кожної і утворення військового і госпо¬ 
дарчого союзу. 

1921 р. 

— Створення Українського вільного університету у Відні 
(з осені — у Празі, з літа 1945 р. — у Мюнхені). 

— Антибільшовицькі виступи українських селян. 

— V Всеукраїнський з’їзд Рад. Схвалення плану ГОЕЛРО. 
Рішення про впровадження української мови в школах. 

— X з’їзд РКП(б). Заміна продрозверстки продподатком. 

— Ризький договір. Визнання польським урядом Українсь¬ 
кої Соціалістичної Радянської Республіки. 

— Угода між Україною та Німеччиною про обмін війсь¬ 
ковополоненими та інтернованими. 

— Всеукраїнська нарада КП(б)У. Схвалення планів непу. 
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Травень 

18 жовтня 

11—27 жовтня 

4—29 листопада 

2 січня 
22 квітня 

26 жовтня 
22 листопада 
10 грудня 

30 грудня 

4—10 квітня 
12 квітня 

17—25 квітня 

27 липня 

19 січня 

26 січня 

Березень 
16 липня 

31 липня 

16-18 вересня 

Жовтень 
12 жовтня 


— Процес у Києві над членами Партії українських есерів. 

— Проголошення Москвою утворення Кримської АСРР у 
складі РСФРР. 

— Всеукраїнський православний церковний собор. Ство¬ 
рення Української автокефальної православної церкви 
на чолі з митрополитом В. Литовським. 

— „Льодовий похід”. Партизанський рейд загонів армії 
УНР на Правобережжя. 

1922 р. 

— Угода між Радянською Україною і Туреччиною про 
дружбу й братерство. 

— Заснування Української господарської академії в Подеб- 
родах (з 1932 р. — Технічно-господарський інститут). 

— Визнання автономії Східної Галичини у складі Польщі. 
Рішення про утворення у Львові українського університету. 

— Прийняття Земельного кодексу УСРР, за яким усі землі 
оголошувалися власністю держави. 

— VII Всеукраїнський з’їзд Рад Схвалення Декларації про 
утворення СРСР і проекту основ Конституції СРСР. 

— І з’їзд радянських республік. Утворення Союзу Радянсь¬ 
ких Соціалістичних Республік. 

1923 р. 

— VII конференція КП(б)У схвалила українізацію держав¬ 
них установ. 

— Постанова ВУЦВК про проведення адміністративно- 
територіальної реформи. Створення округів та районів. 

— XII з’їзд РКП(б). Початок політики коренізації. 

— Декрет РНК УСРР про українізацію шкіл, виховних і 
культурно-освітніх установ. 

1924 р. 

— Затвердження Конституції СРСР VII Всеукраїнським 
з’їздом рад. 

— Відкриття II з’їзду рад СРСР. Затвердження першої 
Конституції СРСР. 

— Повернення з еміграції М. Грушевського. 

— Призначення В. Чубаря на посаду голови Раднаркому 
УСРР. 

— Вилучення української мови з польських державних 
самоуправних установ Західної України. 

— Татарбунарське повстання у Південній Бессарабії проти 
румунської окупації. 

— Відкриття у Харкові першої радіостанції в Україні. 

— Утворення Молдавської АСРР у складі УСРР. 
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24 грудня 


З березня 

Березень 
5-7 квітня 


26 квітня 

Травень 

Червень 
Жовтень 
10 листопада 

7 лютого 

19 квітня 

7 червня 

20-29 

листопада 

Січень 

Весна 

14 липня 


5 січня 

27січня — 
З лютого 
ЗО січня 

Січень 


— Рішення Комінтерну про розпуск Української кому¬ 
ністичної партії (УКП). 

1925 р. 

— Розпуск Української комуністичної партії (УКП) і 
перехід її членів до КП(б)У. 

— Початок літературної дискусії в Україні (1925—1928 рр.). 

— Пленум ЦК КП(б)У Звільнення Е. Квірінга і обрання 
А. Кагановича генеральним секретарем ЦК КП(б)У. 

1926 р. 

— Лист Й. Сталіна Кагановичу та іншим членам політбюро 
ЦК КП(б)У. Початок відкритої кампанії боротьби з 
„націонал-ухильництвом” у партії. 

— Л. Каганович звинувачує О. Шумського в націоналістич¬ 
ному ухилі. 

— Тези ЦК КП(б)У про підсумки українізації. 

— Створення партії „Сельроб” у Західній Україні. 

— Відкриття Українського наукового інституту в Берліні. 

1927 р. 

— Постанова уряду СРСР про будівництво Дніпровської 
гідроелектростанції. 

— Постанова ЦК КП(б)У. Визнання за російською мовою 
особливого значення. 

— Пленум ЦК КП(б)У засудив КПЗУ за націоналістичний 
ухил, що виявився у підтримці позицій О. Шумського. 

— X з’їзд КП(б)У, засудження троцькізму і 
національного ухилу. 

1928 р. 

— Початок надзвичайних заходів у сільському господарстві. 

— „Шахтинська справа”. Звинувачення групи інженерно- 
технічних працівників Донбасу в шпигунстві та шкідництві. 

— Об’єднаний пленум ЦК і ЦКК КП(б)У Увільнення 
А. Кагановича і обрання С. Косіора генеральним сек¬ 
ретарем ЦК КП(б)У. 

1929 р. 

— Постанова ЦК ВКП(б) „Про темпи колективізації і 
заходи допомоги колективному будівництву” 

— Створення ОУН на конгресі у Відні. 

— Постанова ЦК ВКП(б) „Про заходи у справі ліквідації кур¬ 
кульських господарств у районах суцільної колективізації” 

— Третій Всеукраїнський православний собор. Оголошення 
про саморозпуск УАПЦ. Арешт митрополита М. Бо¬ 
рецького та інших діячів. 
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7 лютого 
14 березня 

Липень — 
серпень 
Вересень 
Листопад 


Лютий 


28 червня 


9 лютого 
23 квітня 


7 серпня 

10 жовтня 
20 листопада 

Зима 1932 - 
весна-літо 
1933 рр. 


14 січня 
19 січня 


1 березня 
10 березня 

13 травня 
7 липня 
5 листопада 


— Заснування Українського наукового інституту у Варшаві. 

— Постанова ЦК ВКП(б) „Про боротьбу з викривленнями 
партійної лінії в колгоспному русі” 

— Арешти діячів української науки, культури й УАПЦ 
за приналежність до „Спілки визволення України” 

— Директива ЦК ВКП(б) про прискорення колективізації. 

— Постанова пленуму ЦК ВКП(б) про здійснення у найко- 
ротший строк колективізації в Україні. Початок масової 
колективізації і „розкуркулення” 

1931 р. 

— Арешти колишніх діячів УНР в УСРР — В. Голубовича, 

П. Христюка, М. Шрага та ін. М. Грушевський депор¬ 
тований до Москви. 

— Створення Всеукраїнської асоціації марксистсько- 
ленінських інститутів (ВУАМЛІН). 

1932 р. 

— Постанова ВУЦВК про утворення областей. 

— Постанова ЦК ВКП(б) „Про перебудову літературних 
організацій” Початок утворення єдиних централізованих 
організацій творчої інтелігенції. 

— Постанова ВЦВК і РНК СРСР „Про охорону майна 
державних підприємств, колгоспів і кооперативів та 
зміцнення суспільної (соціалістичної) власності” 

— Відкриття Дніпрогесу. 

— Рішення Уряду УСРР про „натуральні штрафи” за 
невиконання плану хлібозаготівель. 

— Голодомор в Україні. 


1933 р. 

— Призначення П. Постишева секретарем ЦК КП(б)У. 

— Скасування продрозкладки. Встановлення фіксованої 
норми здавання державі продукції колгоспами та одно¬ 
осібниками. 

— Призначення В. Затонського наркомом освіти УСРР. 

— Постанова Уряду УСРР про організацію в Україні дер¬ 
жавних університетів замість інститутів народної освіти. 

— Самогубство письменника М. Хвильового. 

— Самогубство М. Скрипника. 

— Постанова Народного комісаріату освіти УСРР про 
засудження діяльності театру „Березіль” та зняття Леся 
Курбаса з посади художнього керівника і директора 
театру. 




21 січня 
25 квітня 

12—21 червня 

18 червня 

24 листопада 
Грудень 


25—30 січня 

19 квітня - 

23 червня 

Друга 
половина 
1937 р. 

27 січня 

21 лютого 

24 квітня 
13-18 червня 

25— 27 жовтня 

18 лютого 
15 березня 

15—18 березня 

23 серпня 
1 вересня 

17 вересня 

28 вересня 

26— 27 жовтня 
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1934 р. 

— Рішення про перенесення столиці УСРР до Києва. 

— Призначення П. Аюбченка головою Раднаркому УСРР 
замість В. Чубаря. 

— І з’їзд письменників України і схвалення статуту Спілки 
письменників України. 

— Створення польським урядом концентраційного табору 
в Березі-Картузькій, де перебувала значна кількість 
українських політв’язнів. 

— У Кисловодську помер М. Грушевський. 

— Хвиля репресій проти письменників. Заарештовано 
65 осіб. 


1937 р. 

— .Надзвичайний XIV Всеукраїнський з’їзд Рад. Прийняття 
нової Конституції УРСР. 

— Політичні процеси румунського 

військового суду над українськими націоналістами на 
Буковині. 

— Ліквідація майже всього складу уряду 
УРСР і всього ЦК КП(6)У. 

1938 р. 

— Пленум ЦК КП(б)У. Увільнення С. Косіора і обрання 
М. Хрущова першим секретарем ЦК КП(б)У. 

— Призначення Д Коротченка головою Раднаркому УРСР. 

— Впровадження російської мови в усіх школах України. 

— XIV з’їзд КП(б)У. Оновлення складу політбюро, сек¬ 
ретаріату і ЦК 

— Створення Спілки художників УРСР. 

1939 р. 

— Вибори до сейму в Карпатській Україні. 

— Проголошення самостійної Карпатської України на чолі 
з президентом А. Волошиним 

— Вторгнення і окупація угорською армією Карпатської 
України. 

— Пакт про ненапад між СРСР та Німеччиною. 

— Напад Німеччини на Польщу. Початок Другої світової 
війни. 

— Початок походу Червоної Армії на Західну Україну. 

— Договір між СРСР та Німеччиною про дружбу і недо¬ 
торканість кордонів. 

— Народні збори Західної України прийняли Декларацію 
про входження до складу УРСР. 
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1—2 листопада 


З лютого 
26 червня 


28—30 червня 


22 червня 
ЗО червня 

5 липня 

7 липня — 

26 вересня 
4 серпня — 

16 жовтня 
20 серпня 

25—30 серпня 
19 вересня 

29—30 вересня 


29 вересня 

30 жовтня — 

1 липня 1942 р. 
1 листопада 


13 лютого 

21 лютого 
8—9 травня 
12 травня 
17 травня 
20 червня 

14 жовтня 


— Закон СРСР про включення Західної України до складу 
СРСР і возз’єднання її з УРСР. 

1940 р. 

— Створення Комітету українців Канади (І<УК). 

— Указ Президії Верховної Ради СРСР про боротьбу з 
порушниками дисципліни, дезорганізаторами вироб¬ 
ництва Мілітаризація праці. 

— Ультиматум СРСР Румунії. Зайняття Червоною Армією 
Бессарабїї і Північної Буковини. 

1941р. 

— Напад фашистської Німеччини на СРСР. Початок війни. 

— Ухвалення Українськими національними зборами у 
Львові Акта про відновлення Української держави. 

— Постанова ЦК КП(б)У про створення партизанських 
загонів. 

— Київська оборонна операція радянських 
військ. 

— Оборона радянськими військами Одеси. 

— Створення на окупованих землях рейхскомісаріату 
„Україна” 

— Німецькі війська вийшли до р. Дніпра. 

— Ставка видала наказ радянським військам залишити 
Київ. 

— За перші дні окупації Києва фашистами було вбито 
33 тис людей у Бабиному Яру. Всього восени 1941 р. 
спецчастини СС знищили 800 тис єврейського населення. 

— Донбаська оборонна операція радянських військ. 

— Оборона Севастополя. 

— Створення оперативної групи для керівництва парти¬ 
занським рухом на Південно-Західному фронті. 

1942 р. 

— Початок примусового вивезення українського населення 
на роботу до Німеччини. 

— Розстріл фашистами у Києві поетеси Олени Теліги. 

— Наступ німецьких військ у Криму. 

— Початок наступу радянських військ під Харковом. 

— Перехід німецьких військ у контрнаступ. 

— Створення Українського радянського штабу партизансь¬ 
кого руху. 

— Створення ОУН Української Повстанської Армії (УПА). 




Квітень 

Травень- 

жовтень 

Вересень- 

листопад 

3—13 листопада 

6 листопада 

17 лютого 

25 березня 
8 квітня — 

12 травня 
18—22 липня 

Липень 

8 вересня - 
28 жовтня 

9 вересня 

26 листопада 


26 квітня 

9 травня 
29 червня 

16 серпня 

18 жовтня 

10 березня 
15-17 серпня 
1946-1947 рр. 

4 березня 

Квітень - 
серпень 
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1943 р. 

— Формування дивізії „Галичина” 

— Рейд партизанського загону С. Ковпака з 
Путивля через Волинь у Карпати. 

— Битва за Дніпро. 

— Київська наступальна операція. 

— Визволення радянськими військами Києва. 

1944 р. 

— Розгром німецьких військ під Корсунем-Шевченківським 

— Вихід радянських військ на кордон з Румунією. 

— Наступ радянських військ у Криму. 

— Бій під Бродами, Радянська Армія розбила дивізію 
„Галичина” 

— Початок боротьби УПА з частинами Радянської Армії. 

— Радянські війська зайняли Карпатську 

Україну. Завершення визволення території України. 

— Підписання угоди між Польщею І УРСР про взаємний 
обмін населення. 

— Рішення І З’їзду народних депутатів Закарпатської 
України про возз’єднання з УРСР. 

1945 р. 

— На конференції у Сан-Франциско УРСР увійшла до 
ООН як член-засновник. 

— День Перемоги над гітлерівською Німеччиною. 

— Угода між СРСР та Чехословаччиною про входження 
Закарпатської України до складу Української РСР. 

— Договір між СРСР і Польщею про кордон уздовж Бугу і 
на схід від Сяну. 

— Заснування Ужгородського університету. 

1946 р. 

— Псевдособор Української греко-католицької церкви. 
Початок ліквідації греко-католицької церкви. 

— Постанова пленуму ЦІ< І<П(б)У про небезпеку українсь¬ 
кого націоналізму. 

— Голод в Україні. 

1947 р. 

— Пленум ЦК І<П(б)У. Увільнення М. Хрущова і обрання 
А. Кагановича першим секретарем ЦК КП(б)У. 

— Операція „Вісла”. 
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Грудень 


Січень 

Серпень 

вересень 


Пленум ЦК КП(б)У. Увільнення Л.Кагановича з посади 
першого секретаря ЦК КП(б)У. 

1948 р. 

Призначення М Хрущова першим секретарем ЦК 
КП(б)У. 

Наступ на генетичну науку в Україні. 


Квітень 

Грудень 

5 березня 

З квітня 
Червень 

20 липня 

7 листопада 

5 березня 
2—4 червня 

5 листопада 

19 лютого 
23-26 березня 

12 травня 

18 жовтня 

14—25 лютого 


1949 р. 

— НТШ почало видавати „Енциклопедію українознавства” 

— Пленум ЦК КП(б)У. Увільнення М. Хрущова і обрання 
А. Мельникова першим секретарем ЦК. 

1950 р. 

— Загибель командуючого УПА Р. Шухевича. 

1951 р. 

— Відкриття у Львові філіалів АН УРСР. 

— Друга декада української літератури і мистецтва у 
Москві. Критика поезії В. Сосюри „Любіть Україну” 

— Газета „Правда” гостро засудила як націоналістичну 
оперу Б. Данькевича „Богдан Хмельницький” 

— У Києві почав діяти перший в Україні телевізійний 
центр. 

1953 р. 

— Смерть Й. Сталіна 

— Пленум ЦК КП(б)У. Увільнення А. Мельникова і обрання 
О. Кириченка першим секретарем ЦК КП(б)У. 

— Відкриття у Києві першого в СРСР суцільнозварного 
моста через Дніпро за проектом академіка Є. Патона. 

1954 р. 

— Включення Кримської області до складу Української 
РСР на основі рішення Президії Верховної Ради СРСР. 

— XVII з’їзд КП України схвалив набір юнаків і дівчат з 
України у Сибір і до Казахстану для освоєння цілинних 
і перелогових земель. 

— УРСР стає членом ЮНЕСКО і Міжнародної Організації 
Праці. 

1955 р. 

— Пуск Каховської гідроелектростанції на Д ніпрі. 

1956 р. 

— XX з’їзд КПРС. Курс на десталінізацію суспільного життя 
СРСР. 
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Серпень 
29 листопада 
Осінь 

25 лютого 

26 грудня 
1957 р. 

6 лютого 
6 липня 

10— 14 березня 
17 квітня 

15 жовтня 
23 грудня 

2 лютого 
1 жовтня 

6 листопада 
Січень 

22 травня 

11— 15 серпня 

11—15 лютого 


— Початок реабілітації розстріляних, засланих або незаслу- 
жено забутих діячів української культури. 

— Заснування Української сільськогосподарської Академії 
у Києві. 

— Часткове звільнення засланих українських політичних 
в’язнів з концтаборів. 

1957 р. 

— Створення Державного видавництва дитячої літератури 
УРСР. 

— Пленум ЦІ< КП України. Увільнення О. Кириченка і 
обрання М. Підгорного першим секретарем ЦК КПУ 

— Заснування Спілки журналістів України. 

1958 р. 

— Створення Спілки кінематографістів УРСР. 

— Відкриття у Києві Виставка Досягнень народного гос¬ 
подарства (ВДНГ). 

1959 р. 

— IV з’їзд Спілки письменників України обрав головою 
правління О. Гончара. 

— Прийняття Верховною Радою УРСР Закону про народну 
освіту. Встановлення загальнообов’язкового 8-річного 
навчання. 

— Вбивство у Мюнхені агентом КДБ С. Бандери. 

— Початок видання „Української Радянської Енциклопедії” 

1960 р. 

— Введення в дію першого атолшого реактора в Україні. 

— Створення у Києві Товариства культурних зв’язків з 
українцями за кордоном. 

— У Києві введено в дію перший в Україні метрополітен. 

1961 р. 

— Суд у Львові над членами Українського робітничо- 
селянського союзу (А. Лук’яненко, В. Луцький, І. Боро- 
вицький та ін.). 

— Початок вшанування пам’яті Т. Шевченка у день пере¬ 
несення його праху в Україну. 

1962 р. 

— Космічний політ навколо Землі українського космонавта 
П. Поповича. 


1963 р. 

— Наукова конференція з питань культури української 
мови в Київському університеті. 
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8 квітня 

1—2 липня 
14 жовтня 

Літо — осінь 
4 вересня 

З січня 
1 листопада 
16—19 листопада 

Вересень 

Квітень 

Жовтень 

1 січня 

Січень-травень 

25 травня 
Червень 


Республіканська нарада активу творчої інтелігенції та 
ідеологічних працівників. Критика на адресу М. Вінгра- 
новського, І. Драча, Л Костенко. 

Пленум ЦК КПУ. Увільнення М.Підгорного і обрання 
П. Шелеста першим секретарем ЦК КПу. 

Пленум ЦК КПРС. Звільнення М. Хрущова з посади 
першого секретаря ЦК КПРС. Обрання на цю посаду 
Л. Брежнєва. 

1965 р. 

Перша хвиля арештів серед української інтелігенції. 
Заарештовано 60 осіб. 

Виступи В. Чорновола, І. Дзюби і В. Стуса у кінотеатрі 
„Україна” з протестом проти арештів. 

1966 р. 

Початок запровадження економічних методів управ¬ 
ління промисловістю. 

Почалося серійне виробництво найбільшою в світі 
літака ,Днтей” 

V з’їзд письменників України виступив на захист ук¬ 
раїнської мови, проти русифікації. 

1967 р. 

Початок перебудови республіканських міністерств УРСР 
на союзно-республіканські. Арешти членів групи „Ук¬ 
раїнського національного фронту” 

1968 р. 

Протест 139 діячів української культури, адресований 
А Брежнєву, О. Косигіну і М. Підгорному, проти ареш¬ 
тів в Україні й утисків української культури. 

Відкриття кафедри історії України в Гарварді. Поява 
друком самовидавного твору І. Дзюби „Інтернаціоналізм 
чи русифікація?*’ 

1970 р. 

Вийшов перший номер позацензурного журналу „Ук¬ 
раїнський вісник” 

1971 р. 

Друга велика хвиля репресій в Україні. Піддані арешту 
В. Чорновіл, Є. Сверстюк, І. Світличний, І. Дзюба, 

М. Осадчий, В. Стус та ін. Арештовано понад 200 осіб. 
Пленум ЦК КПУ. Увільнення П. Шелеста і обрання 
В. Щербицького на посаду першого секретаря ЦК КПу. 
Робітничі заворушення і страйки у Дніпропетровську та 
Дніпродзержинську. 
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З грудня 
Літо 


Жовтень 


Осінь 


I липня 

9 листопада 

5 лютого 
22 березня 

20 квітня 

II листопада 


Березень - 

жовтень 

Літо 


Січень 


28 травня 


7—13 вересня 


11 березня 


— Відзначення 250-річчя з дня народження Г.Сковороди. 

1974 р. 

— Звернення політичних в’язнів Прибалтики, України й 
Кавказу до Верховної Ради СРСР з вимогою відновлення 
національних прав неросійських республік. 

— 30-річчя визволення Української РСР від фашистських 
загарбників. 

1975 р. 

— В. Чорновіл, І. Світличний, І. Калинець та 20 інших 
українських політичних в’язнів заявили про відмову від 
радянського громадянства. 

1976 р. 

— Почав діяти Канадський інститут українських студій в 
Едмонтоні. 

— Організація „Української групи сприяння виконанню 
гельсінських угод” на чолі з М. Руденком 

1977 р. 

— Арешти членів Гельсінської групи М. Руденка й О. Тихого. 

— Початок видання „Інформаційного бюлетня” Українсь¬ 
кою Гельсінською спілкою. 

— Прийняття сьомою позачерговою сесією Верховної Ради 
УРСР Конституції УРСР. 

— Директива колегії Міністерства освіти УРСР „Удоско¬ 
налення вивчення російської мови в загальноосвітніх 
школах республіки” 

1979 р. 

— Арешти О. Бердника, Ю. Бадзя, Ю. Литвина, 

П. і В. Січнів, М Горбаля, В. Стрельцова та ін. 

— Звернення діячів українського національно-визвольного 
руху до ООН у справі деколонізації України. 

1980 р. 

— Початок видання за кордоном „Вісника репресій в 
Україні” 

1982 р. 

— Відзначення в УРСР 1500-річчя заснування Києва. 

1983 р. 

— IX Міжнародний з’їзд славістів у Києві. 

1985 р. 

— Позачерговий пленум ЦК КПРС. Обрання М. Горбачова 
Генеральним секретарем ЦК КПРС. Початок перебудови. 
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26 квітня 


Серпень 
Вересень 
16 жовтня 


На протязі 
року 


Лютий 
Лютий - 
березень 
31 травня - 
1 червня 
15—26 липня 
8—10 вересня 
28 вересня 

21 жовтня 

28 жовтня 
28—29 жовтня 
Листопад 


22 січня 

30—31 січня 

9 лютого 
15 березня 

18 березня 
29—30 квітня 

15 травня 
4 червня 
6 червня 


1986 р. 

— Катастрофа на Чорнобильській АЕС. 

1987 р. 

— Створення Українського культурологічного клубу в Києві. 

— Відновлення видання журналу „Український вісник” 

— У Львові утворено Товариство Лева. 

1988 р. 

— Відзначення 1000-ліття хрещення Русі- 

України. Створення Української Гельсінської спілки. 
Масові мітинги трудящих з вимогою демократичних 
змін. 


1989 р. 

— Створення ініціативного Комітету відновлення УАПЦ. 

— Опублікування та обговорення проекту 
програми Народного руху України за перебудову. 

— Утворення Міжнародної асоціації 
україністів . 

— Страйк шахтарів у Донбасі та Західній Україні. 

— Установчий з’їзд Народного руху України в Києві. 

— Пленум ЦК Компартії України. Звільнення В. Щербиць- 
кого та обрання В. Івашка першим секретарем ЦК КПУ. 

— Установчі збори відновленого Наукового Товариства 
ім. Шевченка у Львові. 

— Верховна Рада УРСР схвалила Закон про мови в УРСР. 

— З’їзд української екологічної асоціації „Зелений світ” 

— Визнання радянською владою Української греко-като- 
лицької церкви. 

1990 р. 

— .Людський ланцюг” з нагоди річниці самостійності й 
соборності України. 

— Екзархат РПЦ в Україні перейменовано на Українську 
православну церкву. 

— Рух зареєстровано як громадсько-політичну організацію. 

— Вперше за радянський період офіційно на державній 
установі піднято синьо-жовтий прапор (м. Стрий). 

— Вибори до Верховної Ради України та місцевих Рад. 

— Утворення Української республіканської партії на чолі з 
Л. Лук’яненком. 

— Відкриття першої сесії Верховної Ради УРСР. 

— Обрання В. Івашка Головою Верховної Ради УРСР. 

— Оформлення Народної Ради як конструктивної парла¬ 
ментської опозиції у Верховній Раді. 
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16 липня 

23 липня 
28 серпня — 
2 вересня 
2—17 жовтня 


19—21 серпня 

24 серпня 

25 серпня 
1 грудня 

8 грудня 


28 січня 

19 лютого 

Лютий - 
березень 
Листопад 

26 лютого 

Серпень — 
вересень 

24 вересня 

19 жовтня 

14 січня 


— Прийняття Верховною Радою Декларації про держав¬ 
ний суверенітет України. 

— Обрання Л Кравчука Головою Верховної Ради України. 

— Перший з’їзд Міжнародної асоціації 
україністів у Києві. 

— Голодування групи студентів у Києві з вимогами відстав¬ 
ки уряду, надання Декларації про державний сувере¬ 
нітет України конституційної сили та ін. 

1991 р. 

— Спроба державного перевороту в СРСР. 

— Проголошення Верховною Радою Акта про державну 
незалежність України. 

— Припинення діяльності КПУ на території України. 

— Референдум в Україні. Підтвердження понад 90 відсот¬ 
ками виборців незалежності України. Обрання прези¬ 
дентом України А. Кравчука 

— Юридичне оформлення розпаду СРСР. Проголошення 
утворення СНД 

1992 р. 

— Верховна Рада України прийняла постанову про Держав¬ 
ний прапор України. Ним став синьо-жовтий стяг. 

— Затвердження Верховною Радою України тризуба малим 
гербом України. 

— Всеукраїнські збори Народного руху. Створення 
політичного об’єднання „Нова Україна” 

— Відставка уряду В. Фокіна та формування нового уряду 
Л. Кучми. 

1993 р. 

— Україна підписала Декларацію про створення парла¬ 
ментської асамблеї Чорноморського економічного 
співробітництва. 

— 60-ті роковини голодомору 1932—1933 рр., 
проведення Днів Скорботи і Пам’яті жертв штучного 
голоду-геноциду. 

— Верховна Рада України прийняла Закон „Про дострокові 
вибори Верховної Ради України і Президента України” 

— Верховна Рада України затвердила Воєнну доктрину 
своєї держави. 

1994 р. 

— Підписання тристоронньої угоди (Л. Кравчук — Україна, 
Б. Клінтон — США, Б. Єльцин — Росія) про ліквідацію 
ядерної зброї, розташованої на українській землі. 
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4 березня 


27 березня 

11 травня 
20 травня 

14 червня 

16 червня 
26 червня 

10 липня 

9 травня 
11—12 травня 

8 червня 

29 червня 

23 серпня 

1 вересня 
23 вересня 


— Прийняття у Вашингтоні Президентом України А Крав¬ 
чуком і Президентом США Б. Клінтоном спільної заяви 
про розвиток дружби і партнерства між Україною та 
США Започатковано нову еру у відносинах між двома 
країнами. 

— Перші в незалежній державі вибори народних депутатів 
України, які проводилися на новій правовій і орга¬ 
нізаційній основі. 

— Відкриття першої сесії Верховної Ради України нового 
скликання. 

— Головою Верховної Ради України обрано О. Мороза, 
одного із засновників Соціалістичної партії України, 
голову її Політради. 

— Президент України А Кравчук підписав у Люксембурзі 
Угоду про партнерство і співробітництво, відкрито нову 
сторінку у відносинах між Україною і Європейським 
Союзом. 

— Верховна Рада України своєю постановою затвердила 
Прем’єр-міністром В. Масола, розпочалося формування 
нового складу уряду. 

— Вибори Президента України,' голів місцевих Рад та 
народних депутатів усіх рівнів. Жоден із 7 кандидатів у 
президенти не одержав необхідної кількості голосів 
виборців, лідерами стали А Кравчук та А Кучма. 

— У ході повторного голосування Президентом України 
обрано А Кучму. 

1995 р. 

— Відзначення в Україні 50-річчя Перемоги над німецько- 
фашиськими загарбниками. 

— Візит до України Президента США Б. Клінтона. Підпи¬ 
сання українсько-американських документів про полі¬ 
тичне та економічне партнерство. 

— Президент України А Кучма та Голова Верховної Ради 
О. Мороз підписали Конституційну угоду. Прем’єр- 
міністром України призначено Є. Марчука. 

— Виповнилося 50 років із дня возз’єднання Закарпаття з 
Україною. 

— Засновано відзнаку Президента України „Орден князя 
Ярослава Мудрого” 1-У ступенів. 

— Перший український супутник „Січ-І” виведено в космос 

— у столиці гетьманської України Чигирині розпочалися 
урочистості з нагоди 400-річчя від дня народження 

Б. Хмельницького. 
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26 вересня 

11 жовтня 
22 жовтня 

25-30 жовтня 

28 жовтня 

Січень 

27 травня 

28 травня 
2 червня 

28 червня 

Серпень 

2 вересня 
Жовтень 

7 травня 

8 травня 

14—15 травня 

17 травня 


— У Страсбурзі (Франція) на сесії Парламентської Асам¬ 
блеї Ради Європи було одностайно ухвалено резолюцію 
про приєднання України до цієї впливової організації. 

— Верховна Рада України схвалила Програму діяльності 
Кабінету Міністрів. 

— Виступ Президента України А Кучми на урочистому 
засіданні Генеральної Асамблеї ООН присвяченому 
50-річчю цієї організації. Україною проголошено ряд 
важливих політичних і економічних ініціатив, що вик¬ 
ликали значний міжнародний резонанс. 

— Візит Президента України А Кучми до Аргентини, 
Бразилії і Чилі. Підписано близько 15 різних міжна¬ 
родних та міжурядових угод. 

— Відновлення історичної справедливості щодо відзначення 
повного звільнення території України від німецько- 
фашистських загарбників. 

1996 р. 

— У зимовій сесії Парламентської Асамблеї Ради Європи 
вперше взяла участь делегація України 

— З посади Прем’єр-міністра звільнено Є. Марчука. 

— П. Аазаренка призначено Прем’єр-міністром України. 

— Президент України оголосив про повне вивезення з 
території країни ядерної зброї. 

— Верховна Рада України прийняла нову Конституцію 
України. 

— Святкування п’ятої річниці незалежності України; 
урочистості, присвячені 140-річчю І. Франка. 

— Запровадження гривні — національної валюти України. 

— Завершення формування судової влади, її найваж¬ 
ливішого елементу — Конституційного суду України. 

1997 р. 

— Відкриття Інформаційного центру НАТО в Києві. 

— Президент України А Кучма взяв участь у церемонії 
підписання Меморандуму про засади нормалізації 
відносин між Молдовою і Придністров’ям у Москві. 
Україна, Росія та ОБСЄ виступили як сторони-гаранти 
цього документа 

— Візит А Кучми до США, участь у засіданні україно- 
американської комісії Кучма — Гор (віце-президент 
США). Розгляд питань інвестиційного співробітництва, 
торгово-економічних відносин, проблеми військово- 
технічної галузі, партнерства України і НАТО. 

— Завершення першої Української Антарктичної експедиції. 
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20—22 травня 


28 травня 


30—31 травня 


2 червня 


16 липня 
16 вересня 

22—24 вересня 


24 вересня 


25—27 вересня 

19 листопада — 
5 грудня 


14 січня 

29 березня 
8—12 травня 

12 травня 

7 липня 


— Візит до України Президента Польщі О. Кваснєвського. 
Підписання акту примирення між двома країнами. 
Головна мета візиту — поглиблення двосторонніх від¬ 
носин у політичній, економічній та гуманітарній сферах. 

— Прем’єр-міністр України П. Лазаренко та голова уряду 
Російської Федерації В. Чорномирдін підписали угоди 
про статус Чорноморського флоту на території України, 
про умови його перебування, параметри поділу та 
взаєморозрахунки. 

— Державний візит Президента Російської Федерації 

Б. Єльцина в Україну. Підписання в Києві Договору про 
дружбу, співробітництво і партнерство між Україною і 
Російською Федерацією. 

— Президент України А. Кучма та Президент Румунії 
Е. Константинеску підписали в м Констанца Договір 
про добросусідство та співробітництво. 

— Прем’єр-міністром України призначено В. Пустовойтенка. 

— Міністр закордонних справ України Г. Удовенко об¬ 
раний головою сесії Генеральної Асамблеї ООН. 

— Президент України А. Кучма здійснив поїздку до США, 
де взяв участь у роботі 52-ї сесії Генеральної Асамблеї 
ООН. У своїй доповіді порушив проблеми реформуван¬ 
ня ООН, виступив з пропозицією включити до Ради 
Безпеки ООН постійного представника від східно¬ 
європейських держав. 

— Верховна Рада прийняла новий Закон „Про вибори 
народних депутатів України” В його основі змішана 
виборча система. 

— Державний візит Президента України А. Кучми до 
Мексики, де підписано низку двосторонніх договорів. 

— Політ у космос на американському кораблі 
„Колумбія” першого космонавта незалежної України 
Леоніда Каденюка (народився в с. Клішківці Хотинсь¬ 
кого р-ну Чернівецької обл). 

1998 р. 

— Верховна Рада України ратифікувала Договір про друж¬ 
бу, співробітництво і партнерство між Україною і 
Російською Федерацією. 

— Вибори народних депутатів України. 

— У Києві відбулися збори Європейського банку реконст¬ 
рукції та розвитку. 

— Розпочала роботу перша сесія Верховної Ради України 
нового скликання. 

— Верховна Рада обрала народного депутата України 
О. Ткаченка Головою Верховної Ради України. 




Вересень 

22 жовтня 


Листопад 
26 листопада 


Грудень 

1 грудня 

2 грудня 

9 грудня 
23 грудня 

15 лютого 


17 лютого 
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— Відзначення 1100-річчя Галича, славної столиці Га¬ 
лицько-Волинською князівства. Президент України 
А. Кучма взяв участь у відкритті пам’ятника Данилу 
Галицькому. 

— В Кишиневі відбулася чергова зустріч президентів Украї¬ 
ни, Молдови й Румунії — Л Кучми, П. Лучинського та Е. 
Константинеску. Головні питання переговорів — ство¬ 
рення Єврорегіону „Нижній Дунай”, вільної економічної 
зони у трикутнику Рені — Галац — Джурджулешти, 
делімітація кордонів, розв’язання проблем українців у 
Молдові й Румунії тощо. 

— Відкрито український культурний центр у Москві. 

— Указом Президента України встановлено День пам’яті 
жертв голодомору, який буде відзначатись щорічно у 
четверту суботу листопада. 

— Указом Президента України Л Кучми нагороджено 
відзнакою „Герой України” № 1 з врученням ордена 
„Держава” Бориса Євгеновича Пагона — президента 
Національної академії наук України, академіка НАН 
України. 

— Львів занесено до списку міст всесвітньої культурної 
спадщини ЮНЕСКО. 

— У Києві відбулося урочисте відкриття пам’ятника голові 
Центральної Ради Михайлові Грушевському. 

— Відбулася ювілейна сесія загальних зборів НАН України 
з нагоди 80-ліття Національної академії наук. На ній 
виступив Голова Верховної Ради України О. Ткаченко. 

— Вийшов Указ Президента України про спеціальну 
економічну зону „Закарпаття” 

— Верховна Рада України затвердила Конституцію Криму. 

1999 р. 

— У Центральному сквері поблизу Києво-Печерської лаври 
Президент України А Кучма, Голова Верховної Ради 

О. Ткаченко, Прем’єр-міністр В. Пустовойтенко урочис¬ 
то відкрили меморіальний комплекс на пам’ять про 
воїнів, які загинули в афганській війні. По всій Україні 
відзначено 10-ліття виведення радянських військ з 
Афганістану. 

— 55 років тому завершено масштабну операцію з 
розгрому німецько-фашистського угруповання в 
районі Корсуня-Шевченківського. Президент України 
А. Кучма і Голова Верховної Ради О. Ткаченко взяли 
участь в урочистостях на Черкащині, присвячених цій 
славній даті. 
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3 березня 

Березень 

4 березня 


5 березня 
23-25 березня 
25 березня 
28 березня 

30-31 березня 

1 квітня 

2 — 3 квітня 

6 квітня 

7 квітня 

14-15 травня 


— Верховна Рада прийняла постанову про приєднання до 
Угоди про Міжпарламентську асамблею держав — 
учасниць СНД. 

— Відзначення 50-річчя від дня народження В. Івасюка. 

— У м. Кіцмані відкрито пам’ятник коліпозитору В. Івасю- 
ку (скульптори Л. Яремчук, М. Посікіра, архітектор 

М. Федик). 

— У мЛернівці відкрив свої двері Меморіальний музей 
В. Івасюка. 

— Президент України ЛКучма підписав прийнятий Вер¬ 
ховною Радою Закон „Про вибори Президента України” 

— Державний візит Президента України А Кучми до 
Швеції. 

— В автомобільній катастрофі загинув народний депутат 
України, голова Народного руху України В.Чорновіл. 

— Уперше з плавучої платформи поблизу екватора здійс¬ 
нено успішний запуск українського ракетоносія „Зеніт 
35Ь” (у рамках проекту „Морський старт”). 

— Офіційний візит Президента України А Кучми в Слове¬ 
нію. Підписання низки міжурядових українсько-сло¬ 
венських документів про економічне співробітництво. 

— Президенти України і Росії А Кучма і Б. Єльцин в 
Кремлі обмінялися ратифікаційними грамотами Дого¬ 
вору про дружбу, співробітництво і партнерство між 
двома країнами. З цього дня Договір набрав чинності. 

— У Санкт-Петербурзі відбулося засідання Міжпарла¬ 
ментської асамблеї СНД, у якому вперше як офіційний 
член МПА взяла участь делегація Верховної Ради Ук¬ 
раїни на чолі з її Головою О. Ткаченком. 

— Президент України А Кучма зустрівся в Києві з голо¬ 
вою Палестинської національної автономії Я. Арафатом. 
Леонід Кучма підтримав ідею створення незалежної 
Палестинської Держави. 

— Верховна Рада України прийняла Постанову „Про 
призначення виборів Президента України” на 31 жовт¬ 
ня 1999 р. 

— У Львові відбувся саміт 9 президентів центрально¬ 
європейських держав (А Кучма — Україна, Т. Клестіль — 
Австрія, П. Стоянов — Болгарія, Р. Герцог — ФРН, 

A. Кваснєвський — Польща, Е. Константинеску — Ру¬ 
мунія, М. Кучан — Словенія, А Гьонц — Угорщина, 

B. Гавел — Чехія). Основна мета зустрічі — європейська 
безпека, економічні й політичні контакти між країнами 
регіону, місце України в Європі, про кордони із сусі¬ 
дами, про ситуацію в Югославії. 




20 травня 
25 травня 

28 травня 

19 серпня 
10-11 вересня 

17 вересня 

14 жовтня 

15 жовтня 

20 жовтня 

28 жовтня 
31 жовтня 

14 листопада 

ЗО листопада 
22 грудня 

13 січня 
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— Вступив у дію Закон України „Про Національний банк 
України” 

— Урочисте відкриття у м. Чернівцях пам’ятника Т. Шев¬ 
ченку (скульптори М. Лисаківський, П. Лемський; архі¬ 
тектори Г. Плегуца, Б. Деркач). 

— Візит Президентів України і Румунії Д Кучми та 

Е. Константинеску у Чернівці. Зроблено іце один важ¬ 
ливий крок у напрямку поглиблення і поширення 
співпраці між двома країнами. 

— у старовинному Брацлаві на Вінничині відкрито перший 
пам’ятник відважному ватажку народних мас полков¬ 
нику Данилові Нечаю. 

— В Ялті проходила міжнародна конференція „Балто- 
Чорноморське співробітництво: до інтегрованої Європи 
XXI століття без розподільних ліній” У ній взяли участь 
лідери 14 країн. 

— У Києві президенти України та Казахстану Д Кучма і 
Н. Назарбаєв підписали Договір про поглиблення еконо¬ 
мічного співробітництва на 1999—2009 рр. 

— Уперше в нашій країні відзначався День українського 
козацтва 

— Україну обрано непостійним членом Ради Безпеки ООН. 

— Із м Галац (Румунія) в Україну через 290 років після 
смерті повернувся прах гетьмана І. Мазепи. З Одеси урну 
з прахом доставили в Батурин Чернігівської області в 
історико-краєзнавчий заповідник „Гетьманська столиця” 

— Відзначення 55-річчя визволення України від німецько- 
фашистських загарбників. 

— Вибори Президента України. Із 13 кандидатів у Прези¬ 
денти найбільшу кількість голосів виборців набрали 

Л. Кучма (36,49%) та П. Симоненко (22,24%). Вони 
вийшли в другий тур виборів. 

— Президентом України обрано Д Кучму, який у резуль¬ 
таті повторного голосування одержав 15 870 722 голоси 
виборців (56,21%). Його суперник, лідер Комуністичної 
партії П. Симоненко одержав 10 665 420 голосів вибор¬ 
ців (37,77%), що взяли участь у голосуванні. 

— Інавгурація Президента України Д Кучми. 

— Кабінет Міністрів України очолив В. Ющенко (у Верхов¬ 
ній Раді за нього проголосувало 296 народних депутатів). 

2000 р. 

— 259 народних депутатів, які представляли 11 фракцій і 
груп, оголосили про створення парламентської більшості 
у Верховній Раді. 
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15 січня 

21 січня 

1 лютого 

1 лютого 

2 лютого 

22 лютого 

15 березня 
16—17 березня 

6 квітня 

16 квітня 
6 червня 

6—7 вересня 


15 грудня 
12 лютого 


— Президент України Л. Кучма видав Указ „Про прого¬ 
лошення всеукраїнського референдуму за народною 
ініціативою” 16 квітня 2000 р. 

— Парламентська більшість у ВР прийняла постанову про 
відкликання Голови Верховної Ради України О. Ткаченка 
та його першого заступника А. Мартинюка. 

— П’ята сесія Верховної Ради України, призначена парла¬ 
ментською більшістю, у приміщенні Українського дому 
обрала Головою Верховної Ради І. Плюща, його першим 
заступником — В. Медведчука, заступником — С. Гавриша. 

— Розпочато відлік скликань Верховної Ради України з 
Верховної Ради УРСР XII скликання, яка стала Верхов¬ 
ною Радою України І скликання. Відповідно обрані у 
1994 та 1998 рр. законодавчі органи є Верховною Радою 
другого та відповідно третього скликань. 

— Опубліковано Послання Президента України до ВР 
України „Україна* поступ у XXI століття. Стратегія 
економічної та соціальної політики на 2000 — 2004 рр.” 
(Проект). 

— Верховна Рада України прийняла Закон „Про ратифі¬ 
кацію Протоколу № 6 до Конвенції про захист прав і 
основних свобод людини, який стосується скасування 
смертної кари” 

— Візит Президента України А Кучми до Грузії, підпи¬ 
сання ряду двосторонніх документів. 

— Візит Президента України А. Кучми в Азербайджан. 
Підписання Договору про дружбу, співробітництво і 
партнерство та Договору про економічне співробіт¬ 
ництво на 2000 — 2009 рр. між обома країнами. 

— Парламент схвалив програму діяльності Кабінету Мініст¬ 
рів України. 

— Відбувся Всеукраїнський референдум за народною 
ініціативою. 

— Візит президента США Б. Клінтона в Україну. Під час 
зустрічі Президент України А Кучма оголошує дату 
закриття Чорнобильської АЕС — 15 грудня цього року. 

— Саміт тисячоліття ООН. Президент України А Кучма 
виступив із низкою пропозицій, які мають вивести 
світову спільноту на новий рівень міжнародних відносин. 
Провів понад 20 неформальних зустрічей з лідерами 
зарубіжних країн. 

— Закриття Чорнобильської АЕС. 

2001 р. 

— Зустріч у Дніпропетровську президентів України та 
Росії Л. Кучми і В. Путіна. Розглядалися перспективи 
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26 квітня 

14—15 травня 
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13—14 червня 
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широкомасштабного співробітництва обох країн. Зокре¬ 
ма, сторони домовилися пропонувати на світовий ринок 
космічних послуг українсько-російські технології. Розши¬ 
рення співробітництва в авіабудуванні, машинобудуванні, 
будівництво моста через Керченську протоку. 

— Затверджено новий Кримінальний кодекс України. У 
новій редакції Верховна Рада України ухвалила Закон 
„Про політичні партії в Україні ,, 

— 263 народних депутати Верховної Ради України прого¬ 
лосували за висловлення недовіри уряду В. Ющенка, що 
означало його відставку. „За” проголосували всі члени 
фракцій КПУ, СДПУ(о), „Яблуко”, „Трудова Україна”, а 
також 9 членів фракції Партії зелених України та 19 — 
позафракційних. 

— Зустріч в Києві президентів України та Туркменистану 
А Кучми та С. Ніязова. Підписано 10 двосторонніх 
документів, зокрема договори про торгово-економічне 
співробітництво на 2001 — 2010 рр. і постачання природ¬ 
ного газу з Туркменистану в Україну на 2002—2006 рр. 

— В Україні з офіційним візитом перебував президент 
Молдови В. Вороній, підписано низку угод між двома 
країнами. 

— 239 народних депутатів України проголосували за приз¬ 
начення голови Українського союзу промисловців і 
підприємців А. Кінаха Прем'єр-міністром України. 

— У Києві відкрито пам'ятник видатному українському 
письменнику Олесю Гончару. 

— В аеропорту „Бориспіль” відкрито найсучаснішу злітно- 
посадочну смугу. 

— Офіційний візит Президента України А. Кучми в Сло¬ 
вацьку Республіку. 

— Візит в Україну Папи Римського Івана Павла II. Пон- 
тифік відвідав Київ та Львів. 

— Офіційний візит в Україну голови КНР Цзян Цземіня, 
його зустріч з Президентом України Л. Кучмою. Підпи¬ 
сання низки двосторонніх документів. 

— Візит Президента України Л. Кучми до Болгарії. Бол¬ 
гарський лідер П. Стоянов висловився за інтенсифікацію 
торгово-економічних відносин між двома країнами. 

— Урочисте відкриття реконструйованого центрального 
залізничного вокзалу в Києві. 

— Відзначення 10 -річчя незалежності України. 

— В Ялті проходив саміт „Україна — ЄС” 

— Терористичні акти в США, що потрясли увесь світ. 
Президент України Л. Кучма висловив співчуття аме- 
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26—28 вересня 


1 жовтня 


4 жовтня 


6 жовтня 


14 жовтня 


18 жовтня 
25 жовтня 
28 жовтня 

29-31 жовтня 

ЗО жовтня 
6 листопада 

5-14 грудня 


риканському народу з приводу багатотисячних жертв 
терактів. Рада національної безпеки та оборони прий¬ 
няла рішення про надання дозволу на використання 
повітряного простору України літаками військово- 
транспортної авіації США під час здійснення анти- 
терористичної операції. 

— Візит Президента України А Кучми до Казахстану. 
Підписання низки документів, що стосуються розвитку 
нафтогазового комплексу, аграрного сектора, освоєння 
космосу та гуманітарної сфери. 

— Відзначався 70-річний ювілей Харківського тракторного 
заводу. За роки свого існування ХТЗ випустив понад як 
З млн. тракторів. 

— Верховна Рада України прийняла постанову про призна¬ 
чення чергових виборів депутатів місцевих рад та сільсь¬ 
ких, селищних, міських голів на 31 березня 2002 р. 

— Президенти України та Польщі А. Кучма і О. Квас- 
нєвський у м Любліні відкрили Європейський колегіум 
українських та польських університетів. 

— У Рівному відкрито перший у світі пам'ятник голові 
Директорії УНР Симону Петлюрі. 

— У Рівному освячено новозбудований, один із найбільших 
храмів України — Свято-Покровський кафедральний 
собор (має 13 куполів, висота будівлі — 55 м, довжина — 
51 м, ширина 42 м). 

— У Києві на майдані Незалежності відкрито пам'ятник 
козаку Мамаю. 

— Верховна Рада України прийняла новий Закон „Про 
вибори народних депутатів України” 

— Верховна Рада України ухвалила новий Земельний 
кодекс. 

— Зустріч у Криму президентів України та Македонії Л Куч¬ 
ми і Б. Трайковські. Сторони домовилися про продов¬ 
ження військово-технічного співробітництва. 

— Перебування у США Прем'єр-міністра України А. Кіна- 
ха. Відбулося ряд зустрічей на найвищому рівні, де йшла 
мова про перспективи стратегічного співробітництва 
України та США. 

— В Україні знищено останню шахтно-пускову установку 
міжконтинентальної балістичної ракети. 

— Президент України А. Кучма відвідав з одноденним 
робочим візитом Польщу, де виступив на конференції з 
питань боротьби з міжнародним тероризмом 

— Перший в незалежній Україні перепис населення. 




25 березня 
31 березня 
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2002 р. 

— На могилі загиблого лідера Народного руху України 
Героя України В.Чорновола на Байковому цвинтарі в 
Києві встановлено пам'ятник 

— Вибори до Верховної Ради, місцевих, сільських та селищ¬ 
них рад, районних та обласних рад, а також міських, 
сільських та селищних голів. Перемогли на виборах: Блок 
Віктора Ющенка „Наша Україна” — 23,57%, Кому¬ 
ністична партія України — 20,01%, Блок „За Єдину 
Україну!” — 11,79%, Блок Юлії Тимошенко — 7,25%, 
Соціалістична партія України — 6,95%, Соціал-демок- 
ратична партія України (об'єднана) — 6,25%. З ураху¬ 
ванням результатів виборів у мажоритарних округах по 
Україні в цілому місця у Верховній Раді розподілені між 
партіями-лідерами так: Блок „За Єдину Україну!” — 119, 
Блок Віктора Ющенка „Наша Україна” — 112, КПУ — 
66, СДПУ(о) — 27, СПУ ~ 21, Блок Юлії Тимошенко — 
22. По одномандатному виборчому округу обрано 57,4% 
депутатів-самовисуванців. Позапартійних депутатів 
обрано 33%, партійних — 67%. 

— Візит Президента України Л. Кучми до Сирії, Лівану та 
Йорданії. 

— Помер головний тренер київського „Динамо” В. Лоба- 
новський. Указом Президента України відомому трене¬ 
ру посмертно присвоєно звання „Герой України” 

— Новообрана Верховна Рада України 4-го скликання 
розпочала свою роботу. Депутати урочисто прийняли 
присягу. 

— Рада національної безпеки та оборони України прийня¬ 
ла рішення про початок інтеграції нашої країни в 
структури НАТО. 

— Головою Верховної Ради України обрано Володимира 
Литвина, першим його заступником ~ Г. Васильєва, віце- 
спікером — О. Зінченка. 

— У Чернігові відбулася зустріч президентів України та 
Білорусі Л. Кучми й О. Лукашенка. Обговорювалися 
питання договірно-правового оформлення українсько- 
білоруського кордону та економічного співробітництва 
між двома країнами. 

— Візит Генерального секретаря ООН К. Аннана в Україну. 

— Президенти України та Росії Л. Кучма і В. Путін у 
Санкт-Петербурзі підписали угоду про стратегічне спів¬ 
робітництво в газовій сфері, створення консорціуму з 
управління й розвитку газотранспортної системи України. 
До неї приєднався федеральний канцлер ФРН Г. Шредер. 
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27 липня 

16 вересня 

22 вересня 
6 жовтня 
8 жовтня 

12 жовтня 
21 листопада 


18-22 січня 


29 січня 
12 лютого 

6 березня 
12 березня 

7—8 жовтня 
6 листопада 

23 листопада 

2003 р. 

2004 р. 

Січень-лютий 

19 лютого 
20—21 лютого 

25 березня 


— Трагедія на військовому аеродромі „Скнилів” поблизу 
м. Львова. 

— Мітинги опозиційних сил України в рамках акції 
„Повстань, Україно!” 

— В Україні вперше відзначався День партизанської слави. 

— 70-річчя з дня пуску в експлуатацію Дніпровської ГЕС. 

— Створення провладної парламентської більшості у 
Верховній Раді України. 

— 60-річчя УПА. 

— Прем’єр-міністром України став В. Янукович (до цього 
— голова Донецької облдержадміністрації). 

2003 р. 

— Перший візит Президента України А. Кучми до країн 
Перської затоки: Саудівської Аравії, Кувейту, Бахрейну, 
Об’єднаних Арабських Еміратів. Підписано низку двосто¬ 
ронніх угод 

— Обрання Президента України А. Кучми головою Ради 
глав держав-учасниць СНД 

— У Верховній Раді України відбулися парламентські 
слухання про вшанування пам’яті жертв голодомору 
1932-1933 рр. 

— Верховна Рада України внесла зміни до Закону „Про 
Державний гімн України” 

— Відзначення 140-річчя від дня народження геніального 
вченого, мислителя і організатора науки, першого прези¬ 
дента Української Академії Наук В. Вернадського. 

— В Ялті відбувся саміт „Україна — ЄС” 

— 60-ті роковини звільнення Києва від німецько-фашистсь¬ 
ких загарбників. 

— День вшанування померлих під час голодомору 1932— 
1933 рр. в Україні. 70 років тому понад 5 млн. осіб в 
Україні померло в результаті політики геноциду, здійс¬ 
нюваної сталінським режимом 

— Рік Російської Федерації в Україні. 

2004 р. 

— Рік Республіки Польща в Україні. 

— 60-річчя Корсунь-Шевченківської військової операції по 
знищенню німецько-фашистських загарбників. 

— 50-річчя входження Криму до України. 

— у Києві пройшла міжнародна конференція „Україна в 
Європі та світі” 

— Верховна Рада України прийняла новий Закон „Про 
вибори народних депутатів України” за пропорційною 
системою. 




8 серпня 
26 серпня 
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— Введено в дію другий енергоблок Хмельницької АЕС. 

— Відкрито першу чергу глибоководного судноплавного 
каналу Дунай — Чорне море в українській частині 
дунайського гирла. 

— Урочистості з нагоди 170-ї річниці заснування Київсь¬ 
кого національного університету імені Тараса Шевченка. 

— Відзначення 70-річчя повернення статусу столиці місту 
Києву. 

— Україна вперше в історії виграла Всесвітню шахову 
олімпіаду. 

— Київський завод „Авіант” і АНТК ім. Антонова завер¬ 
шили будівництво першого літака АН-148. 

— На столичному Хрещатику пройшли парад військ та 
урочистий марш ветеранів з нагоди 60-ї річниці визво¬ 
лення України від фашистських загарбників. 

— Вибори Президента України. 

— Відзначення 30-річчя Національного музею історії 
Великої Вітчизняної війни 1941—1945 рр., зустріч із 
фронтовиками й колективом співробітників музею 
Голови Верховної Ради України В. Литвина. 

— ЦВК оприлюднила підсумки першого туру виборів Прези¬ 
дента України. Найбільшу кількість голосів виборців серед 
24 кандидатів у президенти набрали В. Ющенко — 11 125 
395 (39,87%) та В. Янукович - 10 969 579 (39,32%). 

— Перші в історії України теледебати між головними 
кандидатами в президенти В. Ющенком і В. Януковичем 

— Другий тур виборів Президента України. 

— Помаранчева революція в Україні. 

— На майдані Незалежності розпочався мітинг проти 
фальсифікації результатів другого туру виборів Пре¬ 
зидента України. 

— Верховний Суд України скасував постанову ЦВК від 
24 листопада про обрання В. Януковича Президентом 
України та постановив провести повторне голосування з 
виборів Президента. 

— Верховна Рада України ухвалила пакет законів „Про 
внесення змін до Конституції України”, „Про зміни до 
Конституції щодо удосконалення системи самовряду¬ 
вання”, „Про особливості застосування Закону України 
„Про вибори Президента України” під час повторного 
голосування 26 грудня 2004 року” 

— На Першому Національному телеканалі відбулися 
передвиборні дебати між кандидатами в Президенти 
України В. Ющенком і В. Януковичем 
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— Повторне голосування по виборах Президента України. 

— Указом Президента України присвоєні високі звання 
Героя України боксерові В. Кличку та футболістові 

A. Шевченку. 

2005 р. 

— Президент України А Кучма прийняв відставку Прем’єр- 
міністра В. Януковича і призначив виконувачем обов’язків 
глави уряду М. Азарова. 

— ЦВК оголосила офіційні результати повторного голосуван¬ 
ня 26 грудня 2004 р. з виборів Президента України. За 

B. Ющенка проголосували 15 115 712 виборців (51, 99%), 
за В. Януковича — 12 848 528 виборців (44, 20%). 

— Прихильники В. Януковича встановили перші намети на 
площі Леніна в Донецьку. 

— Верховний Суд України підтвердив рішення ЦВК про 
визнання В. Ющенка Президентом України. 

— Верховний Суд України відмовив у задоволенні скарги 
В. Януковича про порушення виборчого права і визнан¬ 
ня результатів виборів Президента України недійсними. 

— Газети „Голос України” та „Урядовий кур’єр” оприлюднили 
Постанову ЦВК „Про підсумки повторного голосування 
26 грудня 2004 року та результати виборів Президента 
України”. Президентом України обрано В. Ющенка 

— Урочисте засідання Верховної Ради України, присвячене 
інавгурації новообраного Президента України В. Ющенка 

— В. Ющенко склав присягу народові України перед 
півмільйонним майданом Незалежності. 

— Перший робочий візит Президента України В. Ющенка 
до Росії. 

— В. о. Прем’єр-міністра України призначено Ю. Тимошенко. 

— Остаточне згортання наметового містечка прибічників 
В. Ющенка на Хрещатику. По головній вулиці Києва 
відновлено рух автотранспорту. 

— Президент України В. Ющенко взяв участь у заходах з 
нагоди 60-річчя визволення табору Аушвіц (біля Освен- 
ціму), бранцем якого був його батько. 

— У Страсбурзі, виступаючи перед Парламентською асам¬ 
блеєю Ради Європи, Президент України В. Ющенко 
наголосив, що генеральною стратегією зовнішньої полі¬ 
тики нашої держави є інтеграція до Євросоюзу. 

— Президент України В. Ющенко виступив із промовою 
щодо основних напрямків розвитку України на Все¬ 
світньому економічному форумі в Давосі (Швейцарія). 

— Верховна Рада України 375 голосами підтримала канди¬ 
датуру Ю. Тимошенко на посаду Прем’єр-міністра Ук- 




4—6 лютого 
4—6 квітня 


11—12 квітня 

21 квітня 

22 квітня 

26 квітня 

15 травня 

16 травня 

17 травня 

18—21 травня 
21 травня 
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раїни. Вона стала тринадцятим прем’єр-міністром за період 
незалежності України і першою жінкою-прем’єром 

— Сформовано новий склад Кабінету Міністрів України та 
призначено голів обласних державних адміністрацій. 

— Ювілейні заходи та міжнародний симпозіум з нагоди 
60-річчя Ялтинської (Кримської) конференції. 

— Візит Президента України В. Ющенка до США Пере¬ 
говори в Білому домі з президентом США Д. Бушем 
Підписання спільної заяви „Порядок денний для нового 
сторіччя україно-американського стратегічного парт¬ 
нерства”. Зустріч з українською громадою Чикаго та 
Босгона. Вручення В. Ющенку премії фундації бібліотеки 
Дж. Кеннеді .Мужня особистість”. Виступ у Конгресі США 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Польщі Обговорення комплексу питань економічного 
співробітництва. Відкриття Року України в Польщі. 
Відкриття каплиці-пантеону над могилою композитора, 
автора Державного гімну України, М. Вербицького в 

с. Млини Підкарпатського воєводства Польщі. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Румунії. Обговорено питання двостороннього спів¬ 
робітництва. 

— Президент України В. Ющенко здійснив робочий візит 
до Молдови, де взяв участь у саміті глав держав-учасниць 
ГУУАМ. 

— Відбулися перші Всеукраїнські збори представників 
місцевого самоврядування. Президент України В. Ющен¬ 
ко назвав наріжним каменем демократичних змін у 
державі реформування управління, яке складається з 
трьох частин: ефективний територіальний устрій, адмі¬ 
ністративна та бюджетна реформи. 

— Робочий візит Президента України В. Ющенка до 
Литовської Республіки. Участь у Міжнародній конфе¬ 
ренції .Майбутнє Східної Європи: держави, народи, 
суспільства і люди”. 

— Участь Президента України В. Ющенка у третьому 
саміті глав держав та урядів Ради Європи у Варшаві. 

— Указом Президента встановлено Національний шевчен¬ 
ківський день, який відзначатиметься щорічно 9 березня, 
у день народження Т. Шевченка. 

— У Києві проведено 50-й міжнародний пісенний конкурс 
„Євробачення” 

— Головну нагороду Каннського фестивалю „Золоту паль¬ 
мову гілку” в жанрі документального кіно отримала 
стрічка І. Стрембіцького „Подорожні” 
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24 травня 
30—31 травня 
5 червня 

6—8 червня 

16—17 червня 
23 червня 


24 червня 


12—13 липня 


19—24 липня 


8 вересня 
15—17 вересня 


— У Полтаві відбувся Всеукраїнський форум працівників 
освіти „Турбота про вчителя — надія на майбутнє”, в 
ньому взяв участь Президент України В. Ющенко. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка в 
Республіку Казахстан. Обговорювалося співробітництво у 
паливно-енергетичній сфері. 

— Розпочалася загальнонаціональна акція „Відродимо 
Хортицю” Президент України В. Ющенко у Запоріжжі 
оголосив про створення першовідродженого вільною 
козацтва і його ради, яка об’єднає всі козацькі органі¬ 
зації України. Президента обрано гетьманом України. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Туреччини. Розроблено спільний план дій на 2005— 

2006 рр., у ньому основну позицію займатиме співробіт¬ 
ництво в енергетичній сфері. Досягнута домовленість про 
поромну та залізничну переправу між обома країнами. 

— У Києві відбувся Всесвітній економічний форум „міні- 
Давос” 

— Візит Президента України В. Ющенка до Франції. 
Обговорення з Президентом Франції Ж. Шираком 
питань торговельно-економічних відносин, співпраці в 
енергетичній галузі, зокрема в нафтогазовій та ядерній 
енергетиці. У містечку Санліс, неподалік Парижа, 

В. Ющенко відкрив пам’ятник Анні Ярославні, королеві 
Франції. 

— Президент України В. Ющенко і Президент Республіки 
Польща О. Кваснєвський відкрили у Львові меморіал 
воїнам Української Галицької Армії і польські військові 
поховання 1918—1919 рр. — „Цвинтар орлят” Ця 
подія — історична віха на довгому і тернистому шляху 
двох народів назустріч один одному. 

— Президент України В. Ющенко з робочим візитом 
відвідав Австрію. Обговорювалися питання поглиблення 
економічної співпраці, а також у соціальній, культурній і 
гуманітарній сферах. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Японії. Він узяв участь у відкритті міжнародної виставки 
„Експо-2005” Відвідав у м Хіросіма Меморіальний парк 
пам’яті жертвам атомних бомбардувань. Зустрівся з 
імператором країни. 

— Президент України В. Ющенко відправив уряд Ю. Ти- 
мошенко у відставку. В.о. Прем’єр-міністра призначено 
Ю. Єханурова. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
США. Виступ з трибуни Генеральної асамблеї ООН. 




17 вересня 

18 вересня 

22 вересня 

24 жовтня 

12 листопада 
15—16 листопада 

22 листопада 
26 листопада 

1 грудня 


1 січня 
10 січня 
8 березня 
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Відвідини Українського музею мистецтв. Вручення 
В. Ющенку медалі Свободи. 

Відзначення 650-річчя м Вінниці. 

Національному заповіднику Хортиця виповнилося 
40 років. 

Президент України В. Ющенко, в.о. Прем’єр-міністра 
Ю. Єхануров підписали з лідером Партії регіонів В. Яну- 
ковичем меморандум порозуміння між владою та 
опозицією. 

З другої спроби 289 голосами Верховна Рада дала згоду на 
призначення Ю. Єханурова Прем’єр-міністром України. 

У Києві у Фонді держмайна проведено відкритий 
аукціон з продажу акцій ВАТ „Криворіжсталь”, на якому 
перемогла компанія Міиаі 5*ее1, придбавши 93,2% акцій 
підприємства за 24,2 млрд. гривень. 

Україна урочисто відзначила 60-річчя заснування ООН. 
100-річчя з дня виходу першого україномовного часо¬ 
пису Центральної та Лівобережної України „Хлібороб” 
Робочий візит Президента України В. Ющенка до 
Франції. Він узяв участь в українсько-французькому 
енергетичному форумі та виступив на урочистому пле¬ 
нарному засіданні ЮНЕСКО з нагоди 60-річчя цієї 
організації. 

Президент України своїм указом встановив щорічне 
свято — День Свободи. 

Указом Президента України встановлено День пам’яті 
жертв голодоморів та політичних репресій. 

Указом Президента України В. Стусу присвоєно звання 
Герой України (посмертно). 

Євросоюз прийняв політичне рішення про надання 
Україні статусу країни з ринковою економікою. Про це 
оголошено на дев’ятому саміті Україна—ЄС у Києві. 

У Києві розпочав роботу форум Спільноти демок¬ 
ратичного вибору за участю вільних країн Балто-Чорно- 
морсько-Каспійського регіону. В ньому взяли участь 23 
делегації, 8 із них представлені на президентському рівні 
(Грузія, Естонія, Словенія, Македонія, Латвія, Молдова, 
Литва та Румунія). 

2006 р. 

Вступив у силу Закон України „Про забезпечення рівних 
прав та можливостей жінок і чоловіків” 

Верховна Рада України відправила уряд на чолі з Прем’єр- 
міністром Ю. Єхануровим у відставку. 

Палата представників Конгресу США скасувала поп¬ 
равки Джексона-Веніка щодо України. 
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9 березня 

19 березня 

26 березня 

4 квітня 

26 квітня 
3—4 травня 

10 травня 
12-13 травня 

19 травня 
23 травня 

25 травня 


5 червня 


7—8 червня 
22 червня 


28 червня 
6 липня 


— У Моринцях відбулося відкриття пам’ятника матері 
Кобзаря. 

— У Черкасах відкрили пам’ятник поету Василю Симо- 
ненку (скульптор А. Гаян). 

— Вибори до Верховної Ради України та місцевих рад усіх 
рівнів. 

■*- Верховна Рада України скасувала недоторканість депу¬ 
татів місцевих рад. 

— 20-річчя катастрофи на Чорнобильській АЕС. 

— Візит Президента України В. Ющенка до Литви, де він 
взяв участь у роботі конференції „Спільне бачення 
спільного сусідства”. 

— Україну обрано до Ради ООН з прав людини. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Польщі. Він також взяв участь у відкритті пам’ятника- 
меморіалу загиблим українцям у с. Павлокома Підкар¬ 
патського воєводства. 

— Президент України В. Ющенко взяв участь у саміті країн 
Центральної Європи „Сьогодення і майбутнє Центральної 
Європи”, що проходив у м. Варна (Болгарія). 

— ГУАМ офіційно перетворився на нову міжнародну 
організацію — Організацію за демократію та економіч¬ 
ний розвиток ГУАМ. Країни ГУАМ підписали протокол 
про створення спільної зони вільної торгівлі. 

— Розпочалося перше пленарне засідання Верховної Ради 
України п’ятого скликання. У новій Верховній Раді 
сформовано 5 депутатських фракцій: Партія регіонів — 
185 депутатів, БЮТ — 129, „Наша Україна” — 80, 

СПУ - 33, КПУ - 21 депутат. 

— Президент України В. Ющенко взяв участь у саміті 
Чорноморського форуму „За діалог та партнерство”, що 
проходив у Бухаресті (Румунія). Він обговорив також 
питання сучасного стану двосторонніх відносин та 
регіонального співробітництва з румунським колегою 
Т. Бесеску. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Королівства Нідерланди. 

— Оприлюднено Угоду про створення коаліції демокра¬ 
тичних сил у Верховній Раді України V скликання 
(БЮТ, „Наша Україна”, СПУ). 

— 10-річчя прийняття Конституції України. 

— Після кількаденного блокування роботи Верховної Ради 
України лідер фракції Партії регіонів В. Янукович 
заявив про її розблокування. Досягнуто компромісу між 
опозицією та коаліцією. 




11 липня 

18 липня 

27 липня 

З серпня 


4 серпня 


18—20 серпня 

24 серпня 

25 серпня 

27 серпня 


ХРОНОЛОГІЧНИЙ ПОКАЖЧИК 1073 


На вечірньому засіданні парламенту Головою Верховної 
Ради України обрано О. Мороза. За нього проголосували 
238 депутатів (фракції Партії регіонів, СПУ та КПУ). 

— У Верховній Раді України оголошено про припинення 
діяльності „помаранчевої коаліції” та створення 
антикризової коаліції (Партія регіонів, СПУ, КПУ). 

— У Верховній Раді повторно створено антикризову коа¬ 
ліцію (Партія регіонів, СПУ, КПУ). БЮТ заявив про 
перехід в опозицію. 

— З ініціативи Президента України В. Ющенка відбувся 
загальнонаціональний „круглий стіл” за участі Голови 
Верховної Ради О. Мороза, лідерів усіх парламентських 
фракцій та громадських діячів. 

— До парламенту надійшло подання від Президента 
України В. Ющенка на кандидатуру Прем’єр-міністра. 
„Наша Україна” та Партія регіонів підписали мемо¬ 
рандум про можливість створення коаліції в новому 
форматі. У секретаріаті Президента розпочав роботу 
„круглий стіл”. Підписано Універсал національної єд¬ 
ності. Підписи під документом поставили Президент 
України В. Ющенко, Голова Верховної Ради О. Мороз, 
голова уряду Ю. Єхануров, лідер фракції „Наша Ук¬ 
раїна” Р. Безсмертний, керівник фракції СПУ В. Цушко 
та лідер фракції Партії регіонів В. Янукович. Лідер 
фракції КПУ П.Симоненко підписав текст Універсалу із 
застереженнями. 

— Верховна Рада України за поданням Президента В. Ющен¬ 
ка призначила лідера Партії регіонів В. Януковича Прем’єр- 
міністром України За це рішення проголосував 271 
народний депутат (Партія регіонів — 184 голоси, БЮГ — 6, 
„Наша Україна” - ЗО, СПУ - ЗО, КПУ - 21). 

Верховна Рада України призначила членів уряду та 
привела до присяги суддів Конституційного Суду. 

— Проведення в Києві IV Всесвітнього форуму українців. 
Виступ на ньому Президента України В. Ющенка, який 
дав оцінку 15-річному шляху незалежної України та 
нинішній суспільно-політичній ситуації в державі. 

— Відзначення 15-річчя незалежності України. 

— Відкриття в столиці України пам’ятника В. Чорноволу, а 
в Чернігівській області меморіалу пам’яті героїв Крут. 

— Україна відзначила 150 років від дня народження 
видатного письменника і політичного діяча Івана Фран¬ 
ка. Президент України В. Ющенко видав Указ „Про 
заходи щодо вивчення та популяризації духовної спад¬ 
щини Івана Франка” 
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5 вересня 


7 вересня 


7—8 вересня 


27—29 вересня 


4 жовтня 
22—23 жовтня 

26—27 жовтня 

9 листопада 

28 листопада 


3—7 грудня 
12 грудня 
15 грудня 

18—19 грудня 


— Розпочала роботу друга сесія Верховної Ради України 

V скликання. У виступі на ній Прем’єр-міністр України 
В. Янукович окреслив основні напрями діяльності уряду 
та перспективи економічного й соціального розвитку 
держави на 2007—2011 рр. 

— Український Прем’єр-міністр В. Янукович на еконо¬ 
мічному форумі в Криниці Гурській (Польща) запевнив 
міжнародну спільноту, що очолюваний ним уряд підтри¬ 
муватиме курс на євроінтеграцію. 

— Президент України В. Ющенко з офіційним візитом 
відвідав Азербайджан. Підписано низку документів про 
співробітництво в економічній сфері. Розглянуто ряд 
спільних енергетичних проектів. 

— Вшанування 65-річчя трагедії в Бабиному Яру, де нацисти 
у роки війни розстріляли близько 100 тис людей. Прове¬ 
дення в Києві Міжнародного форуму по вшануванню 
жертв нацизму за участю офіційних представників 41 
держави. 

— „Наша Україна” заявила про перехід в опозицію до 
урядової коаліції. 

— Візит Президента України В. Ющенка до Угорської 
Республіки, де він взяв участь в урочистих заходах, 
присвячених 50-й річниці революції та визвольної 
боротьби угорського народу. 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Фінляндії. На саміті Україна—ЄС у Гельсінкі підписано 
угоду про лібералізацію візового режиму. 

— Відзначення 30-річчя Української Гельсінської групи. 

— У Києві урочисто відкрито Історико-меморіальний 
музей М. Грушевського. 

— Верховна Рада України схвалила законопроект, яким 
Голодомор 1932—1933 рр. визнається геноцидом ук¬ 
раїнського народу. Цього ж дня Президент України 

В. Ющенко підписав схвалений Верховною Радою України 
Закон „Про Голодомор 1932—1933 років в Україні” 

— Робочий візит Прем’єр-міністра України В. Януковича 
до США. 

— Уперше в історії України Президент наклав вето на 
Закон про Державний бюджет, прийнятий парламентом 

— Зустріч Президента України В. Ющенка з Прем’єр- 
міністром В. Януковичем і представниками антикризової 
коаліції з метою знайти форми співпраці в трикутнику 
„Президент — уряд — парламентська більшість” 

— Офіційний візит Президента України В. Ющенка до 
Республіки Корея. Підписано ряд двосторонніх доку- 
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22 грудня 


ментів про співробітництво у сфері оборонної промис¬ 
ловості та матеріально-технічного забезпечення, викорис¬ 
тання космічного простору у мирних цілях. 

— Після досягнутого компромісу з Кабінетом Міністрів 
України Президент В. Ющенко підписав Закон про 
Держбюджет-2007. 
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Зміст 


ВІД УПОРЯДНИКІВ. 

РОЗДІЛ І. ДАВНЯ ІСТОРІЯ УКРАЇНИ . 

1. Гомер. Одіссея. 


...з 

...5 

„23 


2. Геродог. Історії в дев'яти книгах. Книга IV. Мельпомена. 

3. Фукідід про державу скіфів. 

4. Страбон. Опис скіфів_ 

5. Страбон. Опис Кримського півострова і Меотіди. 

6. Страбон. Опис міста Херсонеса Таврійського_ 

7. Декрет на честь Д іофанта. 

8. Демосфен. Промова проти Лептіна про безмитність — 

9. Присяга херсонесців (напис на мармуровій плиті)_ 

10. Діодор. Про відстань між Боспором і Александрією. 

11. Аппіан. Мітрідатові війни_ 

12. Йордан. Історія готів. 


13. Прокопій Кесарійський Про війну з готами„ 

14. Маврикій. Стратегікон. 


15. М. Грушевський. Давня історія України-Руси . 


-23 

.30 

.30 

-31 

.33 

-35 

-36 

-37 

-38 

-38 

.39 

.40 

.41 

.42 


РОЗДІЛ II. КИЇВСЬКА РУСЬ. ГАЛИЦЬКО-ВОЛИНСЬКЕ КНЯЗІВСТВО.51 


16. „Повість временних літ” про походження та звичаї східних слов’ян. 

17. Про заснування Києва, бл. V ст._ 

18. Про Кия, Щека, Хорива і Либідь. 


19. Прокопій про звичаї слов’ян (друга половина VI. ст.) „ 

20. Підпорядкування Києва хозарам_ 

21. Похід Олега на Київ у 882 р.. 


22. Походи Олега на древлян, сіверян, уличів, радимичів і тиверців. 

23. Аль-Джайхані „Книга доріг для пізнання держав” (кін. IX — поч. X ст.). 

24. Про укладення Русько-Візантійського договору в 912 р.]. 

25. Аль-Масуді про слов'ян (сер. X ст.)„ 


26. Повстання древлян і вбивство київського князя Ігоря 


27. З „Книги дорогоцінних скарбів” ібн-Даста про слов'ян (930-ті рр.)- 

28. Костянтин Багрянородний (905—959 рр.) „Про Русь, як їдуть вони човнами з Русі до 

Константинополя”.- 


29. Походи Святослава на болгар та греків- 

30. Лев Диякон про Святослава (990 р.)— 

31. Походи Володимира (І) Великого. 


32. Про початок княжіння Володимира (І) у Києві (980 р.) - 

33. Хрещення князя Володимира (І) Великого- 

34. Хрещення Києва та Русі в 988 р-- 

35. Про дружин князя Володимира (І). 


36. Хроніка Тітмара єпископа Мерзебурґського (975—1018) про Володимира І Великого 

(запис 1017 р.)- 

37. Поховання князя Володимира (І) Великого- 

38. убивство святих новоявлених мучеників Бориса і Гліба- 

39. Похід Ярослава на Святополка і захоплення Києва. 


40. Розвиток культури за правління князя Ярослава (І) Мудрого- 

41. Смерть Ярослава (І) Мудрого. Поділ Русі- 

42. Руська Правда. 


43. Війна князів Ізяслава, Святослава і Всеволода Ярославичів з князем полоцьким Всеславом 
Брячиславичем ~ 


44. Повстання киян проти князя Ізяслава. 

45. Ворожнеча між Ярославичами- 

46. Половецькі напади на руські землі. 


-66 

-67 

-68 

.68 

.68 

.69 

„69 

-69 

.70 

„70 

-70 

.71 

..72 

„72 

„73 

„73 

„74 

„74 

„74 

„75 

„75 

„76 

„76 

„78 

„78 

„78 

„79 


47. Походи половців на Київщину та Переяславщину. 

48. З’їзд князів у Любечі. 


49. З’їзд князів в Увітичах на р. Золотчі „ 


.82 

„82 

„84 

„84 

„86 

„86 

„87 
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50. Володимир Мономах про ворожнечу між князями_-_88 

51. Початок княжіння Володимира Мономаха в Києві_________89 

52. Смерть Володимира Мономаха______________89 

53. Битва руських князів і половців з монголами на р. Калці в 1223 р—__—-89 

54. Початок завоювання татаро-монголами Русі_____ _ _91 

55. Боротьба киян з татаро-монголами (1240 р.)_91 

56. Боротьба князів Данила Романовича і Мстислава Удалого з Польщею й Угорщиною в 1213- 

1219 рр._92 

57. Оборона князями Мстиславом Удалим і Данилом Романовичем Галичини від угрів і поляків 

(1226-1227 рр.)_93 

58. Бояри Галичини в першій половині XIII ст._94 

59. Коронування Данила у Дорогочині-95 

60. Боротьба князя Галицького Данила з монголо-татарами (1250-ті рр.)_96 

61. Напад поляків на Берестейщину; спустошення татарами Галицько-Волинських земель у 1286— 

1287 рр_97 

62. Поучення Володимира Мономаха_ 98 

63. Свята та звичаї давніх слов’ян_-_______99 

64. Класифікація зброї часів Київської Русі_ 101 

65. Етапи розвитку руського письма_______105 

66. Торговельні відносини Русі_ 106 

РОЗДІЛ III. УКРАЇНСЬКІ ЗЕМЛІ В ДРУПЙ ПОЛОВИНІ XIV- 

ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ XVII СШ .109 

Політичний та соціально-економічний розвиток........._____................. .... _............. 120 

67. Із „Повісті про Подолію”_ ; _121 

68. Іпатіївський літопис про ліквідацію Київського удільного князівства_122 

69. Ягайло, король польський і великий князь литовський_122 

70. Із акта Кревської унії_123 

71. Із Городельського привілею_ . 123 

72. Із „Хроніки польської” М та Й. Бєльських_124 

73. Згадка про козаків у листі великого литовського князя Олександра до кримського хана 

Менглі-Гірея_125 

74. Із „Уставної грамоти київському війту і міщанам” великого 

литовського князя Олександра_125 

75. Д Яворницький про Дмитра Вишневецького_:_125 

76. М. Грушевський про Дмитра Вишневецького_126 

77. Із грамоти Сигізмунда Августа кн. Дмитру Вишневецькому_ 126 

78. З постанови Люблінського сейму_127 

79. Про князівство Київське. Привілей_ 128 

80. Із .Литовського статуту”__ 129 

81. Н. Яковенко про роль політичної еліти_—-130 

82. Із листа брацлавської шляхти королю Стефану Баторію з проханням писати королівські листи 

„руською” мовою__—___131 

83. М Василенко про Чернігівщину на початку XVII ст-132 

84. Із „Ординації війська запорізького, заведеної польським урядом” --132 

85. Зведена таблиця татарсько-турецьких нападів на територію України XIV — першої половини 

XVII ст_134 

86. Із ,Литовського статуту”_137 

87. Надання магдебурзького права м. Львову Казимиром III_141 


88. М Литвин про Київ і Київщину__ 

89. Із Опису Остерського замку і його оборонних споруд.......__ 

90. Із „Устави на волоки”_____ 

91. .Лртикули цехів кушнірського, кравецького, шевського, 

ковальського, різницького і колодницького” у Переяславі_ 

92. Система міського самоуправління__ 

93. Надання Владиславом-Я гайлом маєтності у вотчинне володіння. 

94. Данини і повинності тяглого населення_-.... 

95. Із „Устави на волоки”__:__-_ 

Національно-релігійні та культурні відносини.................................._.... 


_141 

_142 

_143 
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96. Із булли Флорентійського собору_—_ і _ 150 

97. Головні Артикули Берестейської унії, — до Папи і до короля_—_ 150 

98. Із Апостольської конституції папи Климента VIII „Ма^пііз ІЗотіпиз еі ІаисІаЬіІіз” про з’єднання 

Київської Митрополії з Римською Церквою_-_ 152 

99. Соборна грамота київського митрополита Михайла Рогози і литовсько-руських єпископів про 

вступ їх в союз з католицькою церквою_153 

100. Соборна грамота литовсько-руських духовних православних властей про позбавлення сану 
київського митрополита Михайла Рогози і єпископів, його однодумців, за 
прийняття унії 


101. „Тренос, тобто Плач єдиної 
М. Смотрицького 


святої вселенської апостольської східної Церкви” 


102. Я.Щ. Гербурт про згубність утисків православних для Речі Посполитої. 

103. До причин і наслідків Берестейської унії- 


104. Статті для заспокоєння православної релігії в Королівстві Польському і Великому 

князівстві Литовському_*_ 

105. Статут Львівського братства« 


106. Порядок шкільний, чи устав Львівської Ставропігійної братської школи — 

Родина, побут----- 

107. О. Левицький про становище жінки в Україні XVI—XVII ст.- 

108. Із „Литовського Статуту”- 

109. Промова Івана Мелешка, каштеляна Смоленського, виголошена на Варшавському 

сеймі в присутності короля Сигізмунда III_______ 

110. Виклик на поєдинок_,_ 


111. ГЛ. де Боплан про козаків_ 

112. Буковина у XIV — першій половині XVI ст. — 

113. Соціально-економічні відносини на Буковині - 

114. Перша згадка терміну „Буковина”_ 

115. Закарпаття у XIV—XVI ст. - 


116. Федір Коріатович та Закарпаття - 

117. Ужгородська унія_ 


118. Г. Іналджик про утворення Кримського ханства- 

119. Українці у Північному Причорномор’ї- 

120. Українці в Криму_ 


.154 

.154 

.155 

.156 

.157 
.159 
.160 
.161 
.161 
-.. 163 

.165 

.166 

.167 

.167 

.168 

.169 

.169 

.170 

,.171 

.172 

,.173 

.174 


РОЗДІЛ IV. УКРАЇНА В ПЕРІОД НАЦІОНАЛЬНІ РЕВОЛЮЦІЇ СЕРЕДИНИ XVII СТ. РУЇНА. 

ГЕТЬМАНЩИНА.1В1 

121. Чому Б.Хмельницький повстав на поляків_198 

122. Виступ Богдана Хмельницького, його втеча на низ Дніпра. Початок повстання. Союз з 

кримським ханом Іслам-Гіреєм III_201 

123. Універсал Богдана Хмельницького з закликом українського народу 

до повстання_202 

124. Лист А. Киселя путивльському воєводі Ю. Долгорукову стосовно урегулювання прикордонних 
конфліктів і з проханням повідомити царя про появу в Запоріжжі повсталих 

на чолі з Б. Хмельницьким- 203 

125. Лист коронного гетьмана МЛотоцького королю Владиславу IV про початок повстання в 

Україні і про вимоги БХмельницького-203 

126. Повстання реєстрових козаків. Донесення коменданта Кодака Гродзіцького 

М П отецькому-—-206 

127. Розповідь про першу битву з поляками під Жовтими Водами-206 

128. Розгром польського війська під Корсунем_208 

129. Реляція про розгром гетьманів під Корсунем. З щоденника походу польського 

війська_208 

130. Відписка путивльського воєводи Н. Плєщєєва в Разрядний приказ про розгром 

Б. Хмельницьким польського війська під Жовтими Водами і Корсунем і про вигнання 
польської шляхти з Лівобережної України-—- —- —;-211 

131. Розвиток повстання після Корсунської битви-213 

132. Зі скарги, направленої козаками Варшавському сейму у 1648 р.-213 

133. Лист Богдана Хмельницького, посланий із Черкас царю Олексію Михайловичу, 

з повідомленням про перемоги над польським військом-214 
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134. Розгром польської армії під ПиляЬцями- 


.215 


135. Універсал ^Хмельницького польській шляхті, виданий під час походу військ з-під Замостя в 
Київ_—_218 


136. Лист польського короля до Богдана Хмельницького- —— , - -218 

137. Умови миру, подані Б. Хмельницьким польському королю під Зборовом-219 

138. Договір, укладений Б. Хмельницьким з польським командуванням під Зборовом-221 

139. Повідомлення російського посла у Польщі Г. Кунакова царському урядові про утиски 

шляхтою українських селян і козаків після Зборівського договору__222 

140. П.Шевальє про героїзм селянсько-козацького війська у битві під Берестечком-223 

141. Що сталося з ляхами під Білою Церквою в 1651 році---224 


142. Із грамоти царя Олексія Михайловича Богданові Хмельницькому про згоду взяти 

Україну під захист-226 

143. Статті БХмельницького_—---226 

144. Лист кримського хана Мухамед-Гірея IV до БХмельницького з вимогою розірвати російсько- 

український союз_228 


145. Лист Богдана Хмельницького до князя Трансільванії Юрія Ракоці - 

146. Лист ^Хмельницького до шведського короля Карла Густава- 

147. З опису подій в Україні шведського посла Готгарда Веллінга- 

148. Гадяцький трактат - 


149. П.Шевальє про початок переговорів ворогуючих сторін. 

150. Конотопські статті — 

151. Прихід російських воєвод у всі українські міста- 


-.229 

,.229 


152. П Дорошенко про своє небажання воєводити у Великому Устюзі- 

153. Із „Записок про Московію” де ля Невіля_ 

154. Гетьманування І Мазепи в Україні -- - — — - 

155. Чому повстав Палій?- 


,.230 

.231 

-231 

-232 

-.233 

-.235 


.235 


.236 
. 237 


156. Лист, надісланий зі Львова невідомою особою, що містить різні поточні новини, крім іншого 

— про поспішне укріплення Палієм Білої Церкви_238 

157. Про задум Карла XII йти в Україну 


(з щоденника офіційного шведського історіографа Георга Нордберга). 

158. З договору між шведським королем Карлом XII та українським гетьманом 
І. Мазепою___ 


159. Угода та Конституція Пилипа Орлика. 


160. Свавілля ОМеншикова на українських землях - 
161.3 інструкції польових і гарнізонних команд офіцерам, відправленим для пошуку 
втікачів з драгунів, солдатів, матросів і рекрутів і для викорінення крадіїв, 
розбійників і тих, хто їх переховує. 


-238 

-239 

-240 

-245 


162. Указ Петра І про утворення Малоросійської колегії. 

163. Промова Павла Полуботка, виголошена цареві. 


.245 

,.246 

,.246 


164. Заява селян з села Головичинець про те, що вони беруть на поруки з тюрми одного з своїх 


односельців, звинуваченого в участі у гайдамацькому русі — 


. ривки з опису Запорозької Січі невідомим сучасником 

^ 166. З постанови Катерини II князю О.О.Вяземському при вс 


4 


губернатора. 


О.О.Вяземському при вступі його на посаду генерал- 


167. Указ Катерини II про ліквідацію гетьманства та утворення Малоросійської колегії.. 
^ 168. З таємної настанови Катерини II П.О. Румянцеву під час призначення 
його малоросійським генерал-губернатором - 


..247 

..247 

-248 

„248 

-249 

-250 


169.3 указу Катерини II, виданого після придушення Коліївщини. 

170. Із рішення Київської губернської канцелярії про покарання МЗалізняка та його товаришів 
251 

1 171. Уривок з Маніфесту Катерини II про ліквідацію Запорозької Січі- ---- 251 

172. Купська кріпість, видана Хмельницьким міщанином, Іваном Сулимецком, 

Хмельницькому міщанину, Тишку Сулимчуку на хутір на урочищі 

„Широкий митник” —--- ___253 

173. Інвентар частини сіл: Карабачина, Єзеряні і Осовець, з вказанням кількості селянських 

повинностей. Шляхта в Єрличах-253 


174 Напис на надгробній плиті на могилі Петра Калнишевського --- - 

175. Останній притулок останнього кошового Запорозької Січі П.Калнишевського. 


.253 


.254 
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РОЗДІЛ V. УКРАЇНСЬКІ ЗЕМЛІ У СКЛАДІ РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 

(КІНЕЦЬ XVIII - XIX СТ.).259 

^ 175. Кількість населення на Лівобережній Україні за даними ревізії___;__272 

^ 176. Указ Катерини II про остаточне закріпачення селян на Лівобережній і Слобідській Україні_272 

177. Указ Катерини II про утворення Катеринославського намісництва......... 273 

178. Основні заняття жителів Роменського повіту______...........273 

179. Торгівля в м. Ніжині__......__273 

180. Кількість населення в Харківському намісництві -_________275 

181. Склад населення Галичини за становими групами_-..-...—..276 

182. Хліборобство на Слобідській Україні в другій половині XVIII ст._276 

183. Розвиток ремесла в м. Харкові —_______.._—...277 

184. Опис Харківського колегіуму_____;_279 

185. Рапорт радника Корбе київському губернатору про повстання селян с. Турбаїв_279 

186. Брацлав. — Повідомлення цивільно-військової порядкової комісії Звенигородського повіту 
Брацлавського воєводства цивільно-військовій порядковій комісії Житомирського повіту 
Київського воєводства про заходи, вжиті в зв’язку з появою 

на Брацлавщині гайдамацького загону_280 


187. Житомир. — Меморіал посесора І. Івашкевича до цивільно-військової порядкової 
комісії Київського воєводства і повіту про відмову жителів с. Романівки виконувати 
повинності_•„_._ 


. 281 


188. Розшарування селян с. Турбаїв за володінням робочою худобою. 

.Стан Путивльської (Глушківської) суконної мануфактури_ 

І Історія Русів. 



аснування Харківського університету» 
указу про „вільних хліборобів” - 


.282 


.282 

.283 


.289 


.291 


193. Попереднє розпорядження про утворення українського козацького війська, 
затверджене Олександром І у Вільно. 


.292 


194 3 листа І.П. Котляревського Малоросійському генерал-губернатору Лобанову-Ростовському 
про формування 5-го полтавського козацького полку_________293 

195. Із донесення графа Аракчеєва царю про придушення повстання в Чугуївському 

військовому поселенні________293 

196. З донесення віце-губернатора Шеміота Міністерству внутрішніх спрйв про селянський рух у 

Катеринославській губернії____..._______295 

197. „Конституція — державний заповіт” П.І. Пестеля-296 

198. „Правила з’єднаних слов’ян”_______298 

199. „Присяга з’єднаних слов’ян”_______299 

200. Уривок із „Записок” І.І. Горбачевського_____..._300 

201. Із „Православного катехізиса” С.І. Муравйова-Апосгола-302 

202. С.І. Муравйов-Апостол про діяльність таємних товариств 
декабристів в Україні. 


2р&^СІ. Муравйов-Апостол про повстання Чернігівського полку. 


_303 

_307 

уЙ04^Ьідкриття Київського університету (3 оголошення Ради Київського університету про урочисте 

відкриття його)_ 309 

205. Рапорт київського коменданта київському військовому, подільському і волинському генерал- 
губернаторові про віддачу в солдати студентів університету за переховування нелегальної 


літератури. 


206. Викуп з кріпацтва Т.Г. Шевченка („відпускна”) „ 
£ Інвентарні правила. 


г 208/ Кирило-Мефодіївське товариство. 


9. Микола Костомаров. “Книги битія українського народу” 


210. Лист міністра народної освіти СС Уварова попечителеві Київського учбового округу про 

затвердження Т.Г. Шевченка на посаду вчителя малювання Київського університету- 

211. Обвинувальний вирок у справі Т.Г. Шевченка. 


.310 

.311 

.311 

.314 

.315 

.323 

.324 


212. Уривок з твору Семена Олійничука „Исгорический рассказ природньїх или коренньїх жителей 
Малороссии Заднепровской, т.е. Киевской, Каменец-Подольской и Житомир-Вольшской 
губерний 

про своє житье-бьггье” _—--—. . . . . 325 

213. Арешт і ув’язнення в Шліссельбурзькій фортеці Семена Олійничука--325 
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214. Селянський виступ у квітні 1855 р. в с. Корсунь Київського повіту. 

215. Свідоцтво про надання Т.Г. Шевченкові звання академіка. 


216. Етнограф О. Афанасьєв-Чужбинський про землеробство на Лівобережній Україні 
в 50-х роках XIX ст. - 


217. Кількість поміїцицьких селян в Україні напередодні реформи 1861 р. 
панщинних і оброчних 


218. Зростання загальної кількості промислових підприємств в Україні. 


і розподіл їх на 


. 326 
.327 

.327 

.328 
.328 

219. Зростання кількості робітників в Україні (перша половина XIX ст.)___329 

220. Кількість іногородніх купців і вартість їхніх товарів на київському контрактовому ярмарку за 

15 років_329 

.330 
.330 
.331 
.331 
. 334 


' років_ 

221. Середньорічний вивіз пшениці через чорноморсько-азовські 
порти у першій половині XIX ст.. 

222. Урядовець-економіст М Арандаренко про чумаків Полтавської губернії. 

223. Визнання царським урядом необхідності скасування кріпосного права. 

224. Із загального положення про селян, що вийшли з кріпосної залежності. 

225. З положення про викуп селянами їхніх садиб та польових угідь . 


226. З місцевого положення про поземельне влаштування селян, оселених на поміщицьких землях 
в Малоросійських губерніях: Чернігівській, 

Полтавській та частині Харківської_335 

227. Питома вага колишніх поміщицьких селян, не наділених землею_337 

228. Питома вага селян, які одержали дарчі наділи в лівобережних і південних українських 

губерніях_337 

229. Зміни в надільному землекористуванні поміщицьких селян України 

в результаті проведення реформи 1861 р._ 338 

230. Розмір викупних платежів, нарахованих на селян українських губерній_338 

231. Селянські заворушення в 34-х селах Бердичівського повіту Київсвкої губернії_339 

232. Виступи селян Правобережної України проти указу про введення 
обов’язкового викупу. 


233. Уривок із звіту III відділу і корпусу жандармів за 1863 р_ 

234. Про заборону української мови. Циркуляр міністра внутрішніх справ 
Валуєва від 18 липня 1863 р.. 

235. Міська реформа. 


236. Військова реформа. 


237. Про заборону українського письменства. 


238. Добування кам’яного вугілля в Росії (з виділенням Донецького басейну) 

за 1860—1900 рр. (в млн. пудів)- 

239. Житла шахтарів у 80-х роках XIX ст.. 


240. Із звіту фабричного інспектора про тривалість робочого дня на фабриках і заводах 
харківського фабричного округу. 


241. Зростання площі орної землі в Україні- 

242. Розвиток цукрової промисловості в Україні в другій половині XIX ст.. 

243. Ріст населення України в другій половині XIX ст.. 


244. Співвідношення різних груп державних селян в Україні 
за розміром душових наділів. 


245. Про заворушення робітників в Юзовці і про опір військам 

З доповіді катеринославського губернатора міністру внутрішніх справ- 

246. Напад 500 селян слободи Юнаківка на економію місцевого поміщика (Телеграма 
харківського губернатора від 13 травня 1893 р.) 


247 Заворушення селян ряду сіл України (Виписка із справ департаменту поліції 
за 1896—1898 рр. по Подільській губ.). 


248. Біографічні відомості про основоположника української 

класичної музики МВ. Лисенка (Уривок із спогадів М. П. Старицького). 

249. Про розвиток українського театрального мистецтва 
(З автобіографічного листа М П. Старицького). 


250. МА Кропивницький про завдання українського театру (3 листа до МК. Садовського). 

251. Розвиток малярства в Україні. 


252. МС. Грушевський про Україну та українство. 


253. ДІ. Дорошенко про українське національне відродження кінця XVIII—XIX ст.. 


.339 

.339 

.340 

.341 

.342 

.342 

.343 

.343 

.344 

.345 

.345 

.345 

. 346 

.346 

.348 

.348 

.349 

.. 351 
«351 
.352 
.352 
.353 
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254.1.П. Крип’якевич про провідне місце України в історії Східної Європи XIX ст._353 

255. Н. Полонська-Василенко про кінець XIX ст. як добу соборності України_354 

РОЗДІЛ VI. ЗАХІДНОУКРАЇНСЬКІ ЗЕМЛІ У СКЛАДІ АВСТРІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 

(КІНЕЦЬ XVIII - XIX СТ.).357 

256. Дроговиж. — Заява селян сіл Верині, Надітич, Розвадова, Стільська Бережанського 

округу в Галичині до земельного управління Дроговизького староства з проханням повернути 
забрані грунти, сіножаті і пасовиська_366 

257. Свидова — Повідомлення мандатора з с. Свидови Залііцицького округу в Галичині окружному 

староству про потраву візниками поміщицької сіножаті та їх сутичку з двірською службою_367 

258. Чернівці. “ Скарга орендаря с. Дубівців на Буковині окружному староству на селян з 

приводу відмови від виконання повинностей___368 

259. Склад населення Галичини за становими групами___368 

260. Молодія. — Донесення мандатора с. Молодії на Буковині окружному староству про виступ 

селян під час виплати грошей за виконану роботу_368 

261. Ужгород. — Донесення окружного старости Ужанського комітату т. Серенчі Крайовому 
судові (седрії) про дії загону опришків, очолюваного Степаном (Пештою) Товтом і Йосипом 
(Йовжі) Кокошем, в Ужанському, Земпленському, Сабовчському і Березькому комітатах та 


про вжиття заходів для їх розшуку та покарання___369 

262. Чернівці. — Ухвала окружного староства Буковини про покарання селян с. Драчинців за 

влаштування зборів та подання скарг на свавілля властей__-... .... 370 

263. Свидова. — Протокол допиту селян с. Свидови Чортківського округу в Галичині 

у зв’язку з виступом на поміщицькому лані й відмовою виконувати панщину_ _371 

264. Скарга селян сіл Хом’яківки, Салівки, Нагір’янки і Мухавки Чортківського округу в Галичині 
до окружного староства на орендарів маєтку у зв’язку з надмірною 

панщиною________373 

265. Прохання губернського секретаря до крайового управління надіслати військові 

підкріплення для придушення заворушення селян Комарнівщини-373 

266. Шаланки. ~ Донесення головного екзекутора Й. Кайлінгера Угочанському 
комітатові про самовільне рубання селянами с. Алшо Карасло панського лісу 

і виступ проти панської сторожі---374 

267. Свидова — Заява селян с. Свидови Чортківського округу в Галичині окружному 

староству про незадоволення діями комісії по розгляду суперечки з поміщиком з приводу 
феодальних повинностей_375 

268. Коломия. — Повідомлення окружного староства м. Коломиї губернському 
управлінню Галичини про дії загону опришків Д Якимчука в Станіславському 

та Коломийському округах- 376 

269. Донесення окружного староства в м. Коломиї крайовій президії про придушення військовою 
силою виступу селян с. Трійці, які намагалися повернути загарбані 

поміщиком землі- 377 

270. Донесення окружного староства в м. Стрию крайовій президії 

про хід придушення селянських виступів на Сколівщині- -381 

271. Львів. — 3 листа І. Вагилевича до М. Погодіна 

про новини літературного життя в Галичині- —--382 

272. Львів. — Лист митрополита М. Левицького ректорові Львівської духовної семінарії у справі 

втечі з семінарії вихованця І. Головацького- -384 

273. Львів. — Лист Я. Головацького Я. Коллару про літературні новини та намір видати в Буді 

альманах „Русалка Дністрова”- 384 

274. Львів. — Лист І. Вагилевича до М. Максимовича про нестерпні умови розвитку 

української літератури в Галичині- 385 

275. Пешт. — Лист Т. Павловича до Я. Головацького із схвальним 

відгуком на вихід у світ „Русалки Дністрової”- 389 

276. Львів. — Донесення керівника президії Галицького губернського управління Ф. Кріга 
міністрові внутрішніх справ Австрії 

Й. Зедльніцькому про виявлення революційної відозви, поширюваної серед вихованців 
Львівської духовної семінарії-389 


277. Львів. - 3 донесення Львівської дирекції поліції Міністерству внутрішніх справ у Відні про 
репресивні заходи, застосовані проти вихованців Львівської духовної семінарії, причетних до 
поширення революційної відозви- -390 
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278. Львів. — Таємний донос на ім'я дирекції львівської поліції про виникнення таємних 
революційних організацій серед студентської молоді Львова та участь в них 

М. Шашкевича, І. Вагилевича та Я. Головацького_391 

279. Львів. — 3 протоколу засідання ректорату Львівської духовної семінарії у справі 

вихованців М. Шашкевича, І. Вагилевича і Я. Головацького, запідозрених у виданні в обхід 
львівської цензури альманаху „Русалка Дністрова”_394 

280. Львів. — Протокол допиту М. Шашкевича, І. Вагилевича і 

Я. Головацького, складений керівництвом Львівської духовної 
семінарії у справі видання в обхід місцевої цензури альманаху 

„Русалка Дністрова”-395 

281. Львів. — Донесення ректора Львівської духовної семінарії цензора В. Левицького 
митрополичій консисторії в справі цензурування і заборони альманаху 

„Русалка Дністрова”__-_____-____399 

282. Відень. ~ 3 донесення міністра внутрішніх справ Й. Зедльніцького імператорові 
Австрії Фердинанду І про викриття слідів революційної пропаганди серед вихованців 
Львівської духовної семінарії та поширення відозв із закликом до єднання українського і 
польського населення з метою підготовки повстання 

проти існуючого ладу_ 400 

283. Львів. — Донесення Львівської дирекції поліції президії Галицького губернського 

управління про виявлення під час обшуку у студентів Львівського університету 
революційних пісень та відозви до українського народу____—_402 

284. Відень. ~ 3 донесення міністра внутрішніх справ Й. Зедльніцького імператорові 
Австрії Фердинанду І про необхідність застосування суворих заходів проти поширення 
революційних ідей серед 

студентської молоді Галичини_ 404 

285. Лист поміїцика Г. Борковського до крайової президії з проханням відрядити 

військо для придушення селянських виступів у маєтку Мельниці на Чортківіцині_404 

286. Список сіл Чортківського округу, в яких військові загони 

придушували антифеодальні виступи селян__406 

287. Скарга селян с. Залуче Коломийського округу шкільному інспектору в м. Городенці на 

поміїцика, який намагався ліквідувати парафіяльну школу і віддав у солдати вчителя_406 

288. Львів. — 3 пояснень керівника президії Галицького губернського управління Ф. Кріга 

міністрові внутрішніх справ Австрії Й. Зедльніцькому до зізнань учасника підпілля 
Д Мохнацького про настрої серед української студентської молоді, зокрема членів 
„Руської трійці” __-..-____-___;_408 

289. Березань. — Із листа П. Лукашевича до І. Вагилевича про ознайомлення Т.Г. Шевченка з 

„Русалкою Дністровою” та оцінку художньої досконалості альманаху____413 

290. Донесення губернатора Галичини міністерству внутрішніх справ Австрії про масові напади 

селян на поміщицькі маєтки й утворення загонів повстанців_413 

291. Анонімна відозва до селян Східної Галичини із закликом виступити проти панів 

та австрійської влади_______415 

292. Перелік маєтків Бережанського округу, охоплених селянськими заворушеннями_416 

293. Донесення окружного староства в м. Львові крайовій президії про поширення серед селян 

пісні, іцо закликала винищувати панів___-.__._____417 

294. Донесення священика з Заболотова окружному староству в м. Коломиї про поширення 

серед селян пісні, спрямованої проти панів........417 

295. Розпорядження міністра внутрішніх справ Австрії губернаторові Галичини негайно оголосити 

про скасування панщини та інших феодальних повинностей селян-418 

296. Циркуляр губернського управління до населення Галичини про скасування панщини, данин та 

інших феодальних повинностей селян-419 

297. Заява селян с. Нижнього Струтиня Стрийського округу про підтримку петиції на ім’я 

імператора в справі забезпечення національних прав українського населення Східної 
Галичини_419 

298. Лист Руської Ради в м. Бережанах до Головної Руської Ради про необхідність 

публікацій і оголошень селянам урядових постанов українською мовою у зв’язку з тим, що вони 
неправильно тлумачать імператорські укази, опубліковані церковнослов’янською мовою-420 

299. Звіт Буковинського обласного управління крайовій адміністрації про вибори депутатом до 

австрійського рейхстагу від Вижницької округи Лук’яна Кобилиці-----——— 420 
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300. Лист Руської ради в м. Калуші до Головної Руської Ради з проектом вимог і пропозицій, які 

повинні висунути східно-галицькі депутати у Віденському парламенті_л_421 

301. Донесення губернського управління міністру внутрішніх справ Австрії про вжиття заходів 

проти намагань селянства Галичини і Буковини самочинно відібрати землі, захоплені у них 
поміщиками_422 

302. Лист путилівських селян депутатові рейхстагу Лук’янові Кобилиці про утиски панів з 

проханням захисту_424 

303. Звернення Руської Ради в м. Болехові до Головної Руської Ради 

з пропозицією вимагати від парламенту введення в школах Східної Галичини навчання 
українською мовою_425 

304. Львів. — 3 промови М. Устияновича на з’їзді діячів освіти, науки 
і культури у Львові про багатство української мови, виражене 

в творах І. Котляревського, Г. Квітки-Основ’яненка, Т. Шевченка, М. Шашкевича та в 
народних піснях-428 

305. Із справи Львівського кримінального суду про збройне повстання у Львові_429 

306. Донесення обласного комісара Сиржистого Буковинському обласному управлінню про збори, 

скликані Лук’яном Кобилицею у Вижниці, і збунтування ним громад_430 

307. Лист Буковинської обласної президії Коломийському обласному старості Бахові про дії 

Лук’яна Кобилиці та заходи, вжиті адміністрацією для боротьби з ним_432 

308. Прохання робітників солеварні в м. Болехові до Головної Руської Ради клопотати перед 

властями про введення в місцевій школі навчання українською мовою_433 

309. Скарга громадських делегатів села Довгопілля австрійському цісареві про гніт, здирства і 

самоправство панів та їх слуг_434 

310. Скарга делегатів буковинських гірських громад австрійському цісарю про те, що пани 

забирають землі у селян, забороняють користуватися дровами, вимагають податків, 
призначають війтів проти волі громад_ .... 436 

311.1. Франко. „Промислові робітники в Східній Галичині 

і їх плата р. 1870. Статистична студія”_437 

312. Відень. — Закон про заснування університету в Чернівцях_ 439 

313. Присяга професора Чернівецького університету_440 

314. Львів. — 3 повідомлення про відзначення громадськістю Львова 50-річчя виходу у світ 

„Русалки Дністрової” з додатком текстів вітальних телеграм-440 

315. Чернівці. — Повідомлення про святковий концерт, присвячений Т. Шевченку, 

М. Шашкевичу та Ю. Федьковичу у Чернівцях-445 

316. З брошури І. Лейхнера „Нафта і газ. Образок з галицької промисловості”_446 

317. Уривок з статті „Як живеться селянам-хліборобам” із журналу „Народ”_447 

318. Стаття „Перемога робітників” із газети „Иоуі гоЬойїік”--... 448 

319. Стаття „Наші вибори!” з газети „Громадський голос”-----450 

320.1. Франко про початок своєї письменницької діяльності-451 

321. Леся Українка про діяльність видатних українських письменників Юрія Федьковича, Ольги 

Кобилянської і Василя Стефаника_451 

322. М.С. Грушевський про українське життя в Західній Україні-454 

323.1. П. Крип’якевич про місце Галичини в історії України-455 

РОЗДІЛ VII. УКРАЇНА: ОСТАННІ РОКИ ПІД ІМПЕРСЬКОЮ ВЛАДОЮ.457 

324. М Грушевський. На порозі століття_473 

325. М. Міхновський. Самостійна Україна. Пропонована як програма 

Революційної української партії-474 

326. Петиція Львівського Наукового Товариства імені. Шевченка австрійському рейхсрату про 

заснування самостійного малоруського університету у Львові.. 475 

327. Українці в Америці_ 476 

328. Чернівецький університет_476 

329. Програма Української народної партії-477 

330. Десять заповідей Української народної партії- 479 

331. Із спогадів Д Дорошенка про перехід Революційної української партії на засади соціал- 

демократизму _479 

332. Леся Українка. Замітки з приводу статті „Політика і етика” 480 

333. Нарис програми Революційної української партії- % - -480 

334. Про скасування обмежень українського друкованого слова. 
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3 доповідної записки комісії Імператорської Академії наук 


4Я1 

335.1. Франко про революцію в Росії 1905 р. 

„Відпертий лист до галицької української молоді” 


_ _482 

336. 3 матеріалів другого з'їзду Революційної української партії_ 


_ 483 

337. Програма Української демократично-радикальної партії __ 


_483 

338. М Грушевський. На руїнах_ 

339. СЄфремов. В тісних рямцях 

— 

_484 

486 


340. Із столипінського указу про доповнення деяких постанов діючого закону в питаннях 
селянського землеволодіння і землекористування„ 

341. М Грушевський. Галичина і Україна_ 


342. Хто такі соціалісти-революціонери і чого вони домагаються. 

343. Із спогадів Євгена Чикаленка_ 


344 Програма Української трудової громади в II Державній Думі„ 

345. Звіт про діяльність Клубу російських націоналістів в м. Києві - 

346. Протест селян проти насильницьких методів запровадження аграрної 


„487 

„487 

„488 

„489 

„490 

.491 


політики П. Столипіна_—___492 

347. СЄфремов. Фатальний вузол...._„.___492 

348. В.Жаботинський. Фальшування школи_—___-...—______493 

349. Заява Товариства українських поступовців до IV Державної Думи ___494 

350. ДДонцов. Російський лібералізм і український рух_494 

351. Із програми Української національно-демократичної партії________495 

352. ІЛисяк-Рудницький. Українці в Галичині під австрійським пануванням___496 

353. Із резолюції Поронінської наради ЦК РСДРП „В національному питанні”_497 

354. Війна і українці_„„.____498 

355. Політичні орієнтації українських поступовців (ТУП) в роки Першої світової війни-499 

356. Маніфест Головної української ради..-_______500 

357. Заява „Союзу визволення України”_-_-______501 

358. До українського народу в Росії ! Звернення Союзу визволення України ___502 

359. ДДорошенко. Українство в часі світової війни-'-502 

360. Студенти-українці у членів Державної Думи_504 

361. Вшанування МС.Грушевського_________504 

362. МДІаповал про соціальну структуру українського суспільства напередодні революції_504 


РОЗДІЛ VIII. ВИЗВОЛЬНА БОРОТЬБА УКРАЇНСЬКОГО НАРОДУ У 1917-1920 РОКАХ .507 

363. Повідомлення Тимчасового комітету Державної Думи про владу_517 

364. Повідомлення Тимчасового Комітету Державної Думи про склад нового уряду_517 

365. Зречення государя імператора Миколи II від російського престолу і відмова від 

верховної влади_517 

366. Декларація Тимчасового уряду про його політичні завдання-518 

367. Створення київської ради робітничих і Солдатських депутатів-518 

368. Заклик ради Товариства українських поступовців до боротьби за автономію України-519 

369. Постанови установчого з’їзду Союзу українських автономістів-федералістів-519 

370. Витяг з проекту програми Української партії соціалісгів-федералісгів 

про ставлення до віри_520 

371. З повідомлення про запровадження 8-годинного робочого дня 

і обрання заводського комітету на Київському Арсеналі_521 

372. Постанова загальних зборів селян с Антипівки Золотоніського повіту з вимогою 

припинення імперіалістичної війни_521 

373. Установчий з’їзд Української партії соціалістів-революціонерів-521 

374. Резолюції Українського Національного з'їзду-522 

375. Постанова Української Центральної Ради у справі організації губернських, повітових і 

міських українських рад-523 

376. Телеграма-протест Горлівської ради робітничих і солдатських депутатів проти ноти Мілюкова 
523 

377. Постанови першого Українського військового з’їзду про автономію України, 

відношення до Української Центральної Ради та українізацію освіти і армії-523 

378. З рішення Харківського комітету РСДРП(б) про створення Червоної гвардії-525 

379. Резолюція Першого Всеукраїнського селянського з’їзду-525 


380. Резолюція Української Центральної Ради з приводу відповіді Тимчасового уряду на вимоги, 
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запропоновані делегацією Української Центральної Ради_526 

381. Перший Універсал Української Центральної Ради_526 

382. Із статті В.І. Леніна „Україна”_—_529 

383. Із зведень Головною управління в справах міліції про аграрний рух у Чернігівській губернії_529 

384. З повідомлення про мітинг робітників київського „Арсеналу”___529 

385. З резолюції мітингу гірників Донбасу з вимогою передачі всієї влади радам і 

встановлення робітничого контролю над виробництвом__530 

386. Присяга селян Центральній Раді_ 530 

387. Перша декларація Генерального Секретаріату_530 

388. Другий Універсал Української Центральної Ради_ 531 

389. Резолюції Першого Всеукраїнського робітничого з’їзду_ _ . 532 

390. Основи тимчасового управління на Україні_ 533 

391. Тимчасова інструкція Генеральному Секретаріатові Тимчасового Уряду на Україні_535 

392. Резолюція II Всеукраїнського учительського з’їзду в Києві -._536 

393. Міські вибори-536 

394. Заснування національного музею-архіву_ 537 

395. З резолюції київського комітету РСДРП(б), прийнятої на зборах робітників київських 

підприємств про необхідність вжити рішучих заходів у боротьбі з корніловщиною_537 

396. Створення науково-педагогічної Академії в м. Києві_:_537 

397. З наказу Генерального Секретаря освітніх справ І.Стешенка про відкриття Української 

Академії мистецтва в м. Києві___538 

398. До редакції газети „Голос народу”_538 

399. Склад Центральної Ради на VI сесії Центральної Ради_538 

400. Постанови з’їзду представників народів Росії, скликаного Українською Центральною Радою, 

про раду народів і про національно-персональну автономію_539 

401. Донесення глухівського повітового комісара головному управлінню в справах міліції 

про більшовизацію рад у Глухівському повіті Чернігівської губернії_540 

402. Постанова Першого Всеукраїнського з’їзду товариств „Просвіти” про шкільну та позашкільну 

освіту_541 

403. З Нарису програми Української трудової партії_541 

404.3 доповідної записки відділу охорони пам’яток старовини і мистецтва генеральному 

секретаріату освіти про створення українського національного музею в Києві-542 

405.3 повідомлення про кількісне зростання партійних організацій та посилення впливу 

більшовиків у промислових центрах Донбасу___542 

406. Із зведень головного управління в справах міліції про аграрний рух 

в Катеринославській губернії_„_542 

407. Ціни на продукти у Києві_ 542 

408. Звернення Генерального Секретаріату до всіх громадян України_543 

409. Резолюції Четвертого з’їзду Української соціал-демократичної робітничої партії_543 

410. З постанови Третього українського національного з’їзду Київщини про землю _544 

411. Програмові засади Української демократично-хліборобської партії-545 

412. Заснування комісії з охорони пам’яток архітектури м. Києва-546 

413. Передача В.О. Щавінським Національній галереї полотен живопису-546 

414. Резолюції Третього Всеукраїнського військового з’їзду про українізацію армії і флоту_546 

415. Українізація військових частин_547 

416. Третій Універсал Центральної Ради_547 

417. Од Генерального Секретаріату Української Народної Республіки-549 

418. Закон Центральної Ради про порядок видання законів-—-550 

419. У справах виборів до Українських Установчих Зборів_550 

420. Із зборів делегатів Київського повітового земства.-552 

421.3 маніфесту Раднаркому РСФРР до українського народу з ультимативними 

вимогами до Української Ради-552 

422. Відповідь Генерального Секретаріату Центральної Ради на ультиматум Ради Народних 

Комісарів РСФРР_553 

423. Запит фракції УСДРП Центральної Ради до керівництва УЦР-555 

424 3 Першого Всеукраїнського з’їзду рад робітничих, селянських та червоноармійських депутатів — 555 
425. Із Положення про центральні органи влади і управління Української радянської республіки, 

про організацію і функції Секретаріату народної освіти_559 
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426. Українська національна бібліотека в м. Києві_559 

427. Із засідання Генерального Секретаріату_559 

428. Постанова українців-матросів_.... 560 

429. Постанови Всеукраїнського з'їзду самостійників-соціалістів в справі 

земельної реформи- . 560 

430. Офіційна нота Генерального Секретаріату УНР Раді Народних Комісарів_561 

431. Коментарі до підсумкової таблиці Українських Установчих зборів_-_-*... 561 

432. Підсумки виборів в Українські Установчі збори___562 

433. Із засідання Малої Ради. Виклад___563 

434. Закон про національно-персональну автономію_ . 563 

435. Голодний бунт у Києві___ ... 564 

436. Проголошення самостійності Української Республіки. Засідання Малої Ради_564 

437. З постанови фракції УСДРП Центральної Ради_ 564 

438. З доповіді співробітника Центральної Ради. Виклад_564 

439. Наступ румунів на Бессарабію_565 

440. Наступ татар_ 565 

441. Із доповіді співробітника Центральної Ради про становиїце у полку „Тарас Шевченко”_565 

442. Із рішення дев'ятої сесії Центральної Ради про Четвертий Універсал. Виклад_565 

443. Повстання на заводі „Арсенал” м. Києва_566 

444. Більшовицьке повстання у Києві_ 566 

445. Із записок ієродякона Єфимія і монаха Вячеслава про повстання в Києві та обстріл 

міста військами Муравйова_™_568 

446. Хроніка. На Чернігівщині_568 

447. Із Земельного закону, затвердженого Українською Центральною Радою-™._568 

448. Звернення від Ради Народних Міністрів Української Народної Республіки до 

громадян і повстанців м. Києва___-__569 

449. Із спогадів Д Дорошенка про участь студентів і гімназистів Києва у битві під Кругами_569 

450. Трагедія під Кругами-570 

451. Четвертий Універсал Української Центральної Ради_—_-___570 

452. Списки робітників, які загинули під час січневого збройного повстання у Києві проти 

Центральної Ради. Виклад_572 

453. Спогади Д Дорошенка про муравйовські репресії жителів м. Києва_573 

454. Із праці В.Ф. Солдатенка „Українська революція. Історичний нарис” про січневі 1918 р. події 

в Україні_ 574 

455. Мирний договір між Українською народною республікою, з одного, і Німеччиною, Австро- 

Угорщиною, Болгарією і Туреччиною, з другого боку-574 

456. Німецько-український додатковий договір до мирного договору між Німеччиною, Австро- 

Угорщиною, Болгарією і Туреччиною, з одного боку, і Українською народною республікою, з 
другого боку_575 

457. Закони Центральної Ради про встановлення державного герба України_ 576 

458. Передача земської управи раді робітничих і солдатських депутатів_-_576 

459. З Другого Всеукраїнського з’їзду рад робітничих, селянських та червоноармійських депутатів_576 

460. Закон Центральної Ради про державну мову_ 578 

461. Наказ головнокомандуючого окупаційними військами 

в Україні генерала Ейхгорна про відновлення землекористування поміщиків і 

куркулів та їхнє право на урожай_578 

462. Делегація дрібних власників у Києві_579 

463. Із засідання малої ради. Анексія Бессарабії_ 579 

464. Договір Центральної Ради з Німеччиною про 

поставки великої рогатої худоби з України до Німеччини___-__579 

465. Із четвертої сесії Волинського губернського з’їзду селянських депутатів. Виклад--580 

466. Резолюція таганрозької партійної наради більшовиків України з питання про тактику партії 

в Україні- 580 

467.3 доповідної записки міністерства внутрішніх справ урядові УНР про ліквідацію пам'ятників 
часів самодержавства_ 580 

468. Із засідання Малої Ради. Виклад_ 581 

469. П’ятий український національний з’їзд Київщини_-____-—___581 

470. Конституція Української Народньої Республіки (статут про державний устрій, права і 
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свободи УНР)_582 

471. Універсал гетьмана Павла Скоропадського_—-583 

472. Закони про тимчасовий державний устрій України-584 

473. Заснування Українського оперного театру в м. Києві_585 

474. Постанова з’їзду селян Звенигородського повіту-585 

475. Доля українців у Бессарабії-586 

476. Насильства над українцями Бессарабії_586 

477. Повстання проти німецьких військ на Поділлі-586 

478. Меморандум українських політичних партій_587 

479. Звіт адміністративного відділу канцелярії військового міністра Української Держави-587 

480. Повідомлення канцелярії гетьманського військового міністерства та головноуповноважених 

уряду про політичне становище в губерніях України. Крим-588 

481. Українська королівська корона_588 

482. Із рішень І з’їзду КП(б)У-588 

483. Хроніка Онук Тараса Шевченка_589 

484. Статут тимчасових земельно-ліквідаційних комісій_589 

485. Розстріл колишнього царя_590 

486. Про утворення національної нижчої початкової школи. Наказ Міністра народної освіти 

Української Держави з початку наступного 1918—1919 шкільного року_591 

487. Київський консульський інститут_591 

488. Закон Української держави про обов’язкове вивчення української мови 

і літератури, а також історії та географії України в середніх школах_592 

489. Закон Української Держави про утворення фонду 

Національної бібліотеки Української Держави_592 

490. Циркуляр міністра народної освіти і мистецтва Української 

Держави про утворення національної вищої початкової школи___593 

491. Повстанський рух проти німецько-австрійських військ в Україні Доклад голові ради 

міністрів Г Лизогубу-593 

492. Витяг із закону Української Держави про перетворення Київського народного 

університету в Київський державний український університет---—-594 

493. Витяг з закону Української Держави про заснування Кам’янець-Подільського 

державного українського університету-594 

494. Заснування Національної бібліотеки Української Держави в м. Києві_594 

495. Постанова уряду Української Держави про заснування Державної драматичної школи-595 

496. Політичні засади Українського Національного Союзу-595 

497. Репресії єврейського населення австро-німецькими окупаційними військами-595 

498. Цифрові відомості про узгоджене постачання згідно з торговельним договором 

України з центральними державами_596 

499. Закон Української Держави про відкриття кафедр українознавства в Харківському і 

Новоросійському державних університетах-596 

500. Статут Української Національної Ради_597 

501. Прокламація Української Національної Ради_597 

502. Тимчасовий Основний Закон про державну самостійність українських земель колишньої Австро- 

Угорської монархії, ухвалений Українською Національною Радою-598 

503. З протоколу засідання підготовчої комісії в справі побудови пам’ятника 

Т. Шевченку в м. Києві-598 

504. Звернення до населення міста Львова-—-—-599 

505. Грамота гетьмана П. Скоропадського до всіх українських громадян і козаків--599 

506. Закон Української Держави про заснування Української Академії наук- 600 

507. Наказ гетьмана П. Скоропадського про призначення дійсних членів Української Академії 

наук_601 

508. Тиберієве погруддя__.._602 

509. Із журналу Ради Міністрів Української Держави-602 

510. Зведення телефонних переговорів між міністрами Української Держави-602 

511. Наказ С Петлюри-603 

512. Зречення гетьмана-603 

513. Постанова Ради Міністрів уреду іепьмана П Скоропадського про передану влади Д иректорії-603 

514. Декларація Директорії Української Народної Республіки-603 
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515. Закон УНР „Про вищий уряд Української Автокефальної Православної Соборної церкви” 
606 

516.3 постанови ЦК Української партії самосгійників-соціалістів щодо сучасного моменту_607 

517. Здійснення соборності українських земель_607 

518. Постанова Тимчасового Робітничо-Селянського уряду України про створення 

волосних і сільських комітетів бідноти---608 

519. Ухвала Всенародних зборів угорських українців_-_608 

520. Проект національно-державного герба, вироблений комісією Міністерства народної освіти 

УНР_1_ _609 

521. Акт Директорії про з’єднання всіх українських земель_609 

522. Зміст мирного договору між Директорією УНР та Раднаркомом РСФРР за спогадами 

523. Про передачу всіх театрів та кінематографів у відання відділу освіти. Постанова 

Тимчасового Робітничо-Селянського уряду України___611 

524. Про відокремлення церкви від держави та школи від церкви- -611 

525. Про передачу всіх шкільних закладів у відання відділу освіти_612 

526. Телеграма командуючого військами директорії на Чернігівщині СПетлюрі про розпад фронту 

на київському напрямку_613 

527. З декларації Тимчасового Робітничо-Селянського уряду України_613 

528. Про карність агітації, спрямованої на підбурювання національної ворожнечі_613 

529. Радіограма від голови дипломатичної місії в Москві до Директорії УНР про укладання 

мирного договору Радянської Росії з Україною_614 

530. Про скасування плати за навчання в школах Декрет РНК УСРР_614 

531. III з’їзд КП(б)У (Харків)_614 

532. Конституція Української Соціалістичної Радянської Республіки ^_614 

533. Перейменування вулиць у Києві__617 

534. З договору Директорії з Антантою про спільну боротьбу проти Радянської влади в Україні_617 

535. Про оголошення частин колишнього маєтку Фальц-Фейна „Асканія-нова” та 

,Лизаветфельд” народним зповідним парком_617 

536. Декрет Всеукраїнського Центрального Виконавчого Комітету Рад про загальнодержавний 

облік і розподіл продовольчих товарів і речей домашнього господарства-618 

537. Про перехід всіх приватних вищих шкільних закладів на державне утримання_619 

538. Про знесення з майданів та вулиць пам’ятників, збудованих царям та царським 

посіпакам_620 

539. Постанова Центрального Виконкому Комітету Рад України про необхідність об’єднання 

військових і матеріальних сил радянських республік_620 

540. Телеграма Париж. Гранд-отель. Президенту української делегації Сидоренку_620 

541. Декрет Всеросійського Центрального Виконавчого Комітету Рад про об’єднання 
Радянських Соціалістичних Республік Росії, України, Латвії, Литви, Білорусії та Криму для 


боротьби проти імперіалістів_621 

542. Резолюція Всеукраїнського з’їзду представників волосних виконкомів на доповідь про 

543. За даними Наркомпродуктів_622 

544. З постанови Директорії УНР_ 622 

545. Мануфактура із Великороси_622 

546. Протест уряду УНР проти рішення Найвищої Ради мирової конференції в Парижі на 

окупацію Польщею Східної Галичини. Виклад-—_—--—-— 623 

547. Повідомлення штабу 12-ї армії про звірства білогвардійців у Катеринославі і Харкові-623 

548. Урожай в Україні Виклад- 623 

549. Погроми в Корені- 623 

550. Звірства білогвардійців- 624 

551. Убивство отамана Григор’єва. Із спогадів А. Губенка —-624 

552. Наказ Головноначальсгвуючого Катеринославської, Харківської, Курської і Полтавської губерній 

генерала Май-Маєвського про заборону шкіл з українською мовою викладання_624 

553. Меморандум Української комуністичної партії (боротьбистів) Виконавчому Комітету 

Комінтерну_625 

554. До держав Антанти——-626 

555. З резолюції губерніального делегатського учительського з’їзду Полтавщини на 
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денікінський наказ № 22_627 

556. Денікінський терор на Полтавщині-—_627 

557. Білий терор_-_627 

558. Повстання проти Денікіна------628 

559. Із програми Української Комуністичної партії-628 

560. Із Закону Всеукраїнського Революційного Комітету про землю_628 

561. Телеграма В.І. Леніна Й.В. Сталіну і Всеукраїнському Революційному Комітету про 

встановлення помірної продовольчої розверстки і про завдання української радянської 
трудової армії_-____629 

562. Із декрету ВУЦВК про вживання в усіх установах української мови нарівні 

з великоруською_____ _ _—--629 

563. Шевченкове свято__—__630 

564. Про політичну конвенцію між Польщею і Україною_630 

565. З військового договору Директорії з урядом Польщі-631 

566. Із IV Всеукраїнського з’їзду рад_____631 

567. Розподіл сільськогосподарських машин_-_-...631 

568. Резолюція IV Всеукраїнського з’їзду Рад про державні взаємини між УСРР і РСФРР-632 

569. Наказ С Петлюри по Поділлю_633 

570. Як розправляються польські пани з українськими селянами_633 

571. Пересувні кузні для села_633 

572. Облік машин_633 

573. Чого домагається польська шляхта__ 634 

574. Прибуває господарське знаряддя____ 634 

575. Мануфактура за хліб_634 

576. Вандалізм поляків у м Києві-„----634 

577. Селянське життя. Розверстка виконується_635 

578. Хроніка. Для України_____635 

579. Продовольча розверстка_______—__635 

580. Реформування Київського університету_ 635 

581. Польські лютування_635 

582. Повстання у Галичині_----—-636 

583. Петлюра за поміщицькі лани *_636 

584. Про поліпшення становища учених спеціалістів і заслужених працівників літератури і 

мистецтва-636 

585. Заколоти у Львові _ _____—-—---637 

586. Місто для села....-___-........637 

587. Про введення української мови в школах і радянських установах- 637 

588. Звірства поляків-638 

589. Хроніка. У ворожому стані 9 жовтня 1920 р. —- 638 

590. Хроніка. У ворожому стані 20 жовтня 1920 р.-638 

591. Проект Декларації революційної повстанської армії України (махновців) Радянський лад-639 

592. Умови попередньої угоди з політичного питання між радянським урядом України і 

революційною повстанською армією України (махновців) —-----639 

593. Наказ армії Південного фронту про ліквідацію анархії і безпорядків у повстанській 

армії Н. Махна------— 640 

594. Союзний робітничо-селянський договір між РСФРР і УСРР- -— 640 

РОЗДІЛ IX. МІЖВОЄННИЙ ПЕРІОД.645 

595. До історії питання про диктатуру. З замітки-653 

596. Про бандитизм і боротьбу з ним 3 резолюції V конференції КП(б)У-653 

597. Про відправлення робітників з Ростова в Донбас 

Повідомлення Укрросту_655 

598. Письменність населення УСРР за національностями в 1920 р-655 

599. Про відправлення зерна з Кубані в Донбас Повідомлення Укрросту-655 

600. Про антисанітарні умови на дитячому ізоляційному пункті 

при Балашовському вокзалі м Харкова Доповідна записка члена п’ятірки управління зв’язку 
Червоної Армії України і Криму голові п’ятірок зв’язку з надання допомоги голодуючим-655 

601. Про покарання заручників на випадок нездачі продподатку. З наказу Вознесенського 

повітового особливого продовольчого комітету - 656 
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602. Про покарання заручників за нездачу продподатку. З наказу Вознесенського повітового 

особливого продовольчого комітету--656 

603. Про постановку антирелігійної пропаганди і про порушення пункту 13 програми. З 

постанови ЦК РКГЇ (6)_657 

604. Про допомогу неврожайним губерніям. З резолюції VI конференції КП(б)У_658 

605. Постанова Півдбюро ВЦРПС про охорону праці жінок-матерів_ _658 

606. Про передачу церковних цінностей у фонд допомоги голодуючим. З постанови 

Всеукраїнського Центрального Виконавчого Комітету_659 

607. Про допомогу пролетаріату Франції дітям трудящих України. Повідомлення 
Всеукраїнського центрального робітничого комітету допомоги голодуючим при 

Півдбюро ВЦРПС Одеській губернській раді профспілок_659 

608. Директиви Пленуму ЦК КП(б)У з національного питання. З постанови Пленуму ЦК КП(б)У 

від 6 лютого, затвердженої і доповненої Пленумом_660 

609. З повідомлення про кількість вузів, технікумів і робітничих факультетів в УРСР 

і кількість учнів у них у 1922 р_660 

610. Про співвідношення державної, приватної і кооперативної промисловості УРСР за галузями 

виробництва у 1922 р_ 661 

611. Про антирелігійну кампанію під час Великодня. Всім обкомам і губкомам РКП_661 

612. Тези щодо антирелігійної пропаганди, прийняті Пленумом ЦК КП(б)У_-_661 

613. Відомості Півдбюро ВЦРПС про кількість безробітних в Україні на 15 червня 1923 р._662 

614. Про запобігання зловживань і спекуляцій з червінцями. Наказ по ВРНГ УСРР__663 

615. Про хід грошової реформи 1922—1924 рр. З постанови Політбюро ЦК КП(б)У_663 

616.3 відомостей Укрбюро ВЦРПС про національний склад трудящих України_665 

617. Про зміну Конституції Української Соціалістичної Радянської Республіки. З постанови IX 

Всеукраїнського з’їзду Рад УСРР-•_665 

618. Про політику партії в галузі художньої літератури. З резолюції ЦК РКП(б)_666 

619. Про оголошення могили ТГ. Шевченка Державним заповідником. Постанова РНК УСРР_666 

620. Середня заробітна плата промислових робітників в Україні_666 

621. Пересічні дані щодо медичного обслуговування населення УСРР_ _ _667 

622. Про кількість будинків відпочинку в Україні і відпочиваючих у них у 1925 р. Зі звіту 

Всеукраїнської ради профспілок_667 

623. Про українізацію. З листа Й.Сталіна тов. Кагановичу й іншим членам ЦК КП(б)У_667 

624. Про український сепаратизм. З таємного циркуляру ДПУ УСРР___667 

625. Про визнання колишньої Києво-Печерської лаври історично-культурним державним 

заповідником і про перетворення її на Всеукраїнське музейне містечко. З постанови ВУЦВК 
та РНК УСРР_673 

626. Підсумки і перспективи роботи профспілок. З резолюції І Всеукраїнської конференції 

КП(б)У_673 

627. Про керівництво радіомовленням. Постанова ЦК ВКП(б)___674 

628. Про прирівняння працівників літератури, художників і різьбярів та їх дітей, 

а також дітей наукових працівників щодо вступу в учбові заклади до робітників 
і дітей робітників. Постанова РНК СРСР-674 

629. Національний склад заселення УСРР за переписом 17 грудня 1926 р-675 

630. Статистичні дані щодо кількості студентів у технікумах і вузах_676 

631. Розлучень в Україні на 1 тис чол._676 

632. Про національну політику. З резолюції X з’їзду КП(б)У_ 676 

633. Про завдання культурного будівництва в Україні 3 резолюції X з’їзду КП(б)У_677 

634. Смертність в Україні 1926—1927 рр. на 1 тис чол відповідного віку й родинного стану-680 

635. Про виділення урядом УСРР коштів для покращення побуту гірників Донбасу_680 

636. Видобуток вугілля в Донбасі у відбудовчий період_681 

637. Про загострення класової боротьби. З промови Й.Сталіна на пленумі ЦК ВКП(б)_681 

638. Шлюбність в Україні на 1 тис чол._681 

639. Про виділення в експорті антикварних цінностей. З протоколу № 270 засідання Ради 

Народних Комісарів СРСР_ 682 

640. Про обов’язкову військову службу. Витяг з Постанови ЦВК і РНК Союзу РСР_682 

641. Про організацію і роботу ударних бригад на Горлівському машинобудівному заводі_683 

642. Про вербування робітників до партії. З доповіді П.Постишева на зборах непартійного активу 

Харківського паротягобудівного заводу_683 
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643. Про розвиток сільського господарства. Зі статті Й. Сталіна „Рік великого перелому”_684 

644. Дані про роботу приймальних комісій 1928—1929 рр_685 

645. Про фонди допомоги дітям наймитів та бідноти. З Постанови ВУЦВК та РНК УСРР_685 

646. Постанова ЦК ВКП(б) про темп колективізації і заходи допомоги держави 

колгоспному будівництву_686 

647. Стаття Й. Сталіна „Запаморочення від успіхів”_688 

648. Постанова ЦК ВКП(б) про боротьбу з викривленнями партлінії в колгоспному русі_692 

649. Про обмін культурними цінностями між музеями РРФСР і УСРР. Резолюція, ухвалена 

паритетною комісією_694 

650. Про заборону орендувати землю і вживати найману працю в поодиноких селянських 

господарствах у районах суцільної колективізації. З постанови ВУЦВК і РНК УСРР_694 

651. Про поліпшення умов навчання для робітників, іцо працюють безпосередньо на виробництві 
й одночасно вчаться у вищих школах і технікумах, робітничих 

факультетах, робітничих університетах, а так само на курсах для підготовки 

до вищих і середніх шкіл. З постанови РНК УСРР_695 

652. Про загальне обов’язкове початкове навчання. З постанови ЦК ВКП(б)_695 

653. З повідомлення про сесію Паритетної комісії ЦВК СРСР у справі 

обміну науковими та культурними цінностями між УСРР та РСФРР_696 

654. Про матеріальне забезпечення учнів вищих учбових закладів, 

технікумів і робітничих факультетів і про порядок направлення на роботу осіб, що закінчили 
школи й технікуми. З постанови ЦВК і РНК СРСР_699 

655. Про виставки української культури. Постанова Політбюро ЦК КП(б)У___700 

656. Про роботу “Українфільму”. З постанови Оргбюро ЦК КП(б)У-701 

657. Положення про студентські гуртожитки. З постанови ВУЦВК РНК УСРР_702 

658. Про відзначення 70-х роковин з дня смерті ТТ. Шевченка. З постанови РНК УСРР-702 

659. Як притягати хлібоздавальників до розвантажно-авантажувальних робіт коло 
хлібофуражних вантажів на час хлібозаготівельної кампанії 1931—1932 років. 

З постанови Наркомпостачання УСРР і Наркомпраці УСРР №111__;_703 

660. Про виселення нетрудових осіб із будинків, що перейшли у власність держави. 

Постанова ВУЦВК і РНК УСРР_-_703 

661. Про хлібозаготівлі в Старокостянтинівському районі 

З постанови Політбюро ЦК КП (б)У-704 

662. Про хлібозаготівлі. Постанова Політбюро ЦК ВКП (б)-704 

663. Про продовольчі труднощі в ряді районів Вінницької, Дніпропетровської, Київської, 

Одеської та Харківської областей і заходи щодо їх подолання. З листа голови 
Всеукраїнського ЦВК Г. Петровського Політбюро ЦК КП(б)У-705 

664. Про усунення обмежень щодо перевезення окремими особами незначної 
кількості хліба. Телеграма ЦК КП(б)У обкомам партії з повідомленням 

Постанови Центрального Комітету КП(б)У-—------705 

665. Довідку відділу агітації і масових кампаній ЦК КП(б)У та дані з листів, надісланих до ЦК 

ВКП(б) і ЦК КП(б)У, з питань хлібозаготівель та голоду в Україні-705 

666. Про факти людоїдства в с. Тарасівка Звенигородського району Київської області-706 

667. Про терденції до виходу з. колгоспів на Україні Доповідна записка ДДУ УСРР 

в ЦК КП(б)У_707 

668. Витяг із заяв колгоспників про вихід з колгоспів, які надійшли до приймальні голови ВУЦВК 

Г. Петровського- —— —-710 

669. Про необхідність прискорення відвантаження зерна з України на експорт. Телеграма 

заступника голови Ради праці і оборони В. Куйбишева в ЦК КП(б)У-710 

670. Про ліквідацію контрреволюційних гнізд та розгром куркульських груп. З постанови 

Політбюро ЦК КП(б)У_і—-711 

671. Про занесення на “чорну дошку” сіл, які злісно саботують хлібозаготівлі 3 постанови 

Політбюро ЦК КП(б)У та Раднаркому УСРР---..... -- - -- - - 712 

672. Про судові репресії в справах, пов’язаних з хлібозаготівельною кампанією 

в Дніпропетровській області 3 інформації Дніпропетровської обласної прокуратури та 
обласного суду обкому КП(б)У-- --- -712 

673. Про Посилення репресій проти одноосібників, які ухиляються від здачі хліба та про 

необхідність покращення масово-політичної роботи на селі. Постанова Петровського 
райкоіму КП(б)У Харківської області-714 
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674. Про порядок поновлення у виборчих правах дітей куркулів. 

З постанови Президії ЦВК Союзу РСР_715 

675. Продовольчі труднощі у Вінницькій області Доповідна записка обласної комісії з охорони 

здоров’я_715 

676. Про надання продовольчої допомоги безпритульним дітям. Постанова ЦК КП(б)У-716 

677. Про будівництво у великих селах УСРР кінотеатрів. З постанови ВУЦВК і РНК УСРР-717 

678. Помилки в організації хлібозаготівель минулого року (1932 р). З виступу ПЛостишева-717 

679. Помісячна динаміка народжень і смертей у сільській місцевості України в 1932—1933 рр.......... 718 

680. Про встановлення безплатного навчання у вишах, втишах і технікумах. З постанови ВУЦВК і 

РНК УСРР_719 

681. Про перенесення столиці Української Соціалістичної Радянської Республіки в місто Київ. 

Постанова XII з’їзду КП(б)У_719 

682. Про порядок поновлення у громадянських правах колишніх куркулів. 

Постанова ЦВК Союзу РСР_719 

683. Про впорядкування братських могил. З постанови РНК УСРР_720 

684. Про продуктивність праці забійника О.Г.Стаханова. З постанови пленуму парткому шахти 

685. Про прийом до вищих учбових закладів і технікумів. Постанова ЦВК і РНК СРСР-721 

686. Про обслуговування яслами дітей в колгоспах. З постанови Ради Народних Комісарів У РСР і 

Центрального Комітету КП(б)У_722 

687. Про відміну пільгових ставок квартирної плати для відповідальних політичних 

працівників. З постанови Ради Народних Комісарів УСРР_723 

688. Про відповідальність колгоспів за нездачу всього врожаю бавовни-сирцю. З постанови Ради 

Народних Комісарів УСРР_723 

689. Про скасування платності в лікувальних закладах Народного комісаріату охорони здоров’я 

У РСР. Постанова Ради Народних Комісарів У РСР--- 723 

690. Щорічні дані по Україні у міжпереписний період_ 724 

691. Про контроль і нагляд за економією електроенергії. З постанови Ради Народних Комісарів 

УРСР_724 

692. Про збереження стипендій за студентками, що отримали відпустки у зв’язку 

з вагітністпо_ 725 

693. Про виключення з членів обкому партії і членів ВКП(б) С. Саркисова і А. Холохоленка як 

ворогів партії і народу. Постанова Пленуму Донецького обкому КП(б)У-725 

694. Зміна кількості сільського населення в різних регіонах Радянської України 

за результатами перепису 1937 р._ 725 

695. Про обов’язкове вивчення російської мови в неросійських школах України. 

З постанови РНК У РСР і ЦК КП(б)У_726 

696. Із статистичних даних про діяльність УНКВС у Полтавській області 

у січні-липні 1938 р-727 

697. Про підготовку до першотравневих свят. З телеграми заступника начальника УНКВС у 

Полтавській області СІ. Полякова керівникам НКВС УРСР- - — — 728 

698. Про терор Леніна-Сталіна___—-729 

699. Про увічнення пам’яті Т.Г. Шевченка в зв’язку з 125-річчям від дня його народження. 

З указу Президії Верховної Ради СРСР-729 

700. Телеграма А. Гітлера Й. Сталіну-730 

701. Лист Секретаря ЦК ВКП(б) Й.Сталіна 

Рейхсканцлеру Німеччини АГітлеру- 730 

702. Із Закону про загальний військовий обов’язок_731 

703. Про Україну перед Другою світовою війною--*-731 

704. Про вступ радянських військ на територію Західної України та Західної Білорусії з метою 

взяття під захист життя та майна населення Західної України та Західної Білорусії. Нота 
уряду СРСР польському посольству в Москві-731 

705. Про систему шкіл в Західній Україні. З доповідної записки наркомату освіти 

У РСР ЦК КП(б)У і Раднаркому У РСР_732 

706. Про свавільні дії військової влади. З доповідної записки голови 

Тимчасового Управління м. Львова- 733 

707. Зростання потужностей електричних станцій і виробництва електричної енергії в Україні у 

довоєнні роки_,______ . 734 
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708. Динаміка виробництва продукції чорної металургії Української РСР за 

довоєнні роки (в тисячах тонн)_......____734 

709. Записка В. Деканозова В. Молотову_„__734 

710. Про маскування аеродромів і важливих військових об’єктів. З наказу народною комісара 

оборони СРСР_____736 

711. Наказ народного комісара оборони СРСР № 11_737 

РОЗДІЛ X. УКРАЇНА В РОКИ ДРУГОЇ СВІТОВОЇ 

І ВЕЛИКОЇ ВІТЧИЗНЯНОЇ ВОЄН (1939-1945 рр.) .741 

712. Таємний додатковий протокол до договору про ненапад 

між Німеччиною і Радянським Союзом_749 

713. Таємний додатковий протокол до німецько-радянського договору “Про дружбу і кордони 

між СРСР і Німеччиною”_749 

714. Резолюція мітингу інтелігенції Львова, присвяченого визволенню Західної України і Західної 

Білорусії Червоною Армією —_ 750 

715. Декларація Народних Зборів Західної України про встановлення Радянської влади в Західній 

Україні_750 

716. Декларація Народних Нборів Західної України про возз’єднання Західної України з 

Українською Радянською Соціалістичною Республікою_752 

717. Закон Верховної Ради СРСР про включення Західної України 

до складу Союзу Радянських Соціалістичних Республік і возз’єднання її з Українською 
Радянською Соціалістичною Республікою_753 

718. Дані про кількість репресованих в Україні_—___753 

719. Про організацію наукових установ в західних областях У РСР. 

Постанова РНК УРСР_754 

720. Газетна інформація про закриття шкіл у Карпатській Україні-- 755 

721. План “Барбаросса”_755 

722. Пам’ятка Розенберга про майбутню окупацію Німеччиною 

Радянського Союзу_756 

723. Постанова ЦК КП(б)У про факти незаконних дій у Рівненській та 

Волинській областях У РСР_757 

724. Із резолюції Л Берії щодо інформації розвідників про плани Німеччини в 1941 році_757 

725. Із книги І. Болдіна „Сторінка життя” про 22 червня 1941 року-758 

726. Із директиви Раднаркому СРСР і ЦК ВКП(б) партійним і радянським організаціям 
прифронтових областей про мобілізацію всіх сил 

і засобів на розгром ворога_758 

727. Акт відновлення Української Держави_759 

728. Доповідна записка про прийняття і розселення в Омській області сімей 

адмінзасланих із західних областей Української РСР_760 

729. Із звернення Президії Верховної Ради, Ради Народних Комісарів Української РСР 

і ЦК КП(б)У „До українського народу”- --761 

730. Із службового щоденника Ф. Гальдера 

про операцію групи армій „Південь”-761 

731. Із доповідної записки Наркому внутрішніх справ У РСР 

начальника в’язничого управління НКВС У РСР_762 

732. З наказу Ставки Верховного Командування Червоної Армії № 270 - 762 

733. Із циркулярного листа генерал-фельдмаршала В. Кейтеля про посилення боротьби з 

повстанським рухом на окупованих територіях_763 

734. Думки А. Гітлера з приводу України-763 

735. Розмова А. Гітлера, записана Кепленом_764 

736. З доповідної особливого відділу НКВС Південного фронту 

про руйнування Києва після зайняття його німцями-764 

737. Уривок із спогадів учасниці оборони Києва ОДІ. Захарченко_765 

738.3 доповідної записки червоноармійця Качаліна про загибель генерала-полковника 

М. Кирпоноса_765 

739. Із книги К. Типпельскірха „Історія другої світової війни” 

(про оточення радянських військ під Києвом)-766 

740. Наказ 1 Ч 5_767 

741. Із листа Київської міської управи до цггадткомісара про голодування населення через низькі 
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норми постачання харчових продуктів_767 

742. Попередження коменданта міста Києва про страту жителів міста_767 

743. Із листа інспектора з озброєння в Україні начальнику відділу озброєння ОКВ 

про вивезення з України сільськогосподарських продуктів_768 

744. Із свідчень радянських громадян (Кац М., Холоденко Т., Тарасова А. та ін.) 

про німецько-фашистський окупаційний режим_768 

745. Із зауважень і пропозицій “Східного міністерства” генерального плану “ОСТ”-769 

746. З виступу рейхскомісара України Еріха Коха на нараді в Рівному_769 

747. Із постанови нелегального ЦК КП(б)У про розвиток 

партизанського руху в Україні_ 769 

748. Із розпорядження рейхскомісара України Генеральним комісарам округів Луцька, Житомира, 
Києва, Миколаєва, Дніпропетровська, Мелітополя про закриття шкіл, 

інститутів і відправку всіх учнів старших 15 років на роботу до Німеччини_ 770 

749. Секретна німецька інструкція стосовно України_ 771 

750. Текст присяги членів підпільної організації „Народна гвардія”, 

яка діяла в західних областях Української РСР_771 

751. З промови гауляйтера Коха на зборах членів націонал-соціалісгської німецької партії в Києві 

про їхнє ставлення до українців_772 

752. Із листівки УПА “За що бореться Українська Повстанська Армія (У ПА)?”-772 

753. Із директиви господарського керівництва армійського угруповання „Південь” про 

вивезення і знищення матеріальних цінностей в Донбасі_773 

754. Наказ фашистського командування військовим частинам про повне зруйнування 

господарських споруд і знищення народного майна при відступі_774 

755. Із свідчень колишнього в’язня Сирецького концтабору 

В. Давидова про місця розстрілу радянських військовополонених* 

в окупованому німцями Києві_~_774 

756. Звернення Президії Верховної Ради і Ради Народних Комісарів У РСР 

до „учасників так званих „УП А” та „УНРА”_774 

757. Із звіту УПА про знищення мирного населення Західної України_775 

758. Повідомлення А. Берії Й. Сталіну_776 

759. Присяга вояка Української Повстанської Армії_776 

760. Уривок з угоди між урядом Української Радянської Соціалістичної Республіки і 
Польським Комітетом Національного Визволення про евакуацію українського 

населення з території Польщі і польських громадян з території У РСР_777 

761. Донесення начальника 4-ї політичної групи міністерства у справах окупованих східних 
областей рейхсмінісгру Розенбергу про вивезення з України найкоштовніших творів 

762. Про допомогу Українського штабу партизанського руху в організації 

партизанських загонів у Румунії, Угорщині та Чехословаччині_778 

763. Із маніфесту Першого з’їзду народних комітетів Закарпатської України про возз’єднання з 

УРСР_ 779 

764. Із заяви уряду Української РСР конференції Об’єднаних Націй у Сан-Франциско про 

бажання взяти участь у роботі конференції і стати членом міжнародної організації-780 

765. Договір між Союзом Радянських Соціалістичних Республік і Чехословацькою 

Республікою про Закарпатську Україну_781 

766. Із збірника документів про злочини німецько-фашистських загарбників 

на окупованій території СРСР та інших країн щодо радянських громадян_782 

767. Дані про втрати населення України з таємного статистичного 

збірника ЦСУ У РСР_ 783 

768. Людські втрати під час Другої світової війни_783 

769.3 виступу на Нюрнберзькому процесі А. Смирнова 

про трагедію Бабиного Яру_784 

РОЗДІЛ XI. УКРАЇНА В ПОВОЄННИЙ ПЕРІОД ТА У 1950-1980-Х РОКАХ.789 

770. Офіційні радянські дані про втрати на Україні за час війни___800 

771. Договір між Союзом Радянських Соціалістичних Республік 

і Чехословацькою Республікою про Закарпатську Україну-801 

772. Договір між СРСР і Польською Республікою про радянсько-польський кордон-801 

773. Про вступ У РСР в Організацію Об’єднаних Націй_ _802 
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774. Указ Президії Верховної Ради СРСР „Про скасування Державного Комітету Оборони”_802 

775. До цілого культурного світу. Відкритий лист українців, замешкалих за лінією Керзона__802 

776. Із записки ЛБерії Й.Сталіну про переселення українців, білорусів і литовців з Польщі в СРСР 

та поляків з України, Білорусії і Литви — в Польщу_*___804 

777. Указ Президії Верховної Ради СРСР про утворення Закарпатської області у складі 

Української РСР_805 

778. Повідомлення прокурора УРСР про притягнення до судової 
відповідальності керівних діячів греко-католицької церкви 

за антирадянську діяльність на користь німецько-фашистських окупантів в роки 

Великої Вітчизняної війни_^_805 

779. Із постанови Львівського церковного собору про ліквідацію Брестської церковної унії_805 

780. Звіт мандатної комісії Львівського церковного собору_806 

781. Український релігійний історик Дмитро Блажейовський про Львівський собор 1946 року_806 

782. Довідка про результати боротьби з .бандитизмом на території західних областей 

У РСР за період з лютого 1944 р. по травень 1946 р_____807 

783. Довідка про кількість вилученої у бандитів зброї на території західних областей 

784. Довідка про оперативне становище у західних областях Української РСР_808 

785. Доповідна зав. сільгоспвідділом ЦК КП(б)У Б. Варшавського секретарю ЦК КП(б)У 
Д Коротченку про масовий наплив сільського населення РРФСР та УРСР 

у західні області за хлібом_;_—__808 

786. Постанова оргбюро ЦК КП(б)У „Про недоліки в роботі органів МВС, МДБ, суду і 
прокуратури в боротьбі з порушниками радянської законності в західних областях У РСР”. 809 

787. Довідка про діяльність оунівського підпілля на території західних областей У РСР_810 

788. Вирок Міжнародного Воєнного Трибуналу винесений фашистським злочинцям на 

Нюрнберзькому процесі_і»_810 

789.3 постанови ЦК КП(б)У „Про репертуар драматичних і оперних театрів УРСР і заходи до 
його поліпшення”_1._.._811 

790. Розпорядження відділу преси ЦК КП(б)У Головному Управління в 
справах літератури і видавництв при Раді Міністрів У РСР про вилучення 

книг М Грушевського і В. Винниченка___813 

791. Із наказу міністра внутрішніх справ Української РСР про амністію членів ОУН-УПА_813 

792. Інформація Великобілозерського райкому партії Запорізькому обкому КП(б)У про 

напружене продовольче становище у районі в зв’язку із посухою 1946 року_814 

793. Із комюніке Уряду УРСР і Уряду Польської Республіки про закінчення евакуації населення 
української національності з території Польщі в УРСР і польських громадян 

з території Української РСР в Польщу_814 

794. Довідка МВС України про захворюваність населення У РСР на дистрофію та смертність від 

неї за станом на 20 червня 1947 року___815 

795. Доповідна записка про уніатську та православну церкви Закарпатської 

області Української РСР___815 

796. План заходів з приводу возз’єднання греко-католицької (уніатської) церкви 

Закарпатської області У РСР з Російською Православною церквою_816 

797. Постанова ЦК КП(б)У про політичні помилки та незадовільну 

роботу Інституту історії України Академії наук У РСР_818 

798. Листівка ОУН проти виборів у місцеві Ради У РСР, знята студентом Київського університету 

Натанзоном із стін Володимирського собору і передана до райкому партії-819 

799. З інформаційного звіту Уповноваженого Ради у справах релігійних культів при Раді Міністрів 

СРСР по Українській РСР__820 

800. Із постанови ЦК КП(б)У „Про стан і заходи поліпшення музичного мистецтва на Україні у 

зв’язку з рішенням ЦК ВКП(б) „Про оперу „Велика дружба” ВМураделі”-820 

801. Із висловлювань окремих вчених щодо 

несприйняття кібернетики як науки в СРСР__..—,—-——--821 

802. За матеріалами .Довідки про кількість вивезеного контингенту з території України за період 

1944-1948 рр.”___822 

803. Про факти грубого порушення соціалістичної законності 

в діяльності так званих спеціальних груп МГБ----823 

804. Доповідна записка М.СХрущова в ЦК ВКП(б) Й.В.Сталіну 
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про завершення возз’єднання уніатської церкви з православною у західних 
і Закарпатській областях Української РСР_____823 

805. Стан церковної справи у західних областях України 

і Закарпатті після ліквідації унії_—-824 

806. Довідка про хід виконання плану переселення за межі республіки_824 

807. Із доповідної записки Голови Президії Верховної Ради У РСР МГречухи секретарю ЦК 
КП(б)У ЛМельникову щодо вирішення питання 

із пам’ятниками старовини_—_____825 

808. Указ Президії Верховної Ради СРСР „Про ліквідацію Особливої наради 

при Міністерстві внутрішніх справ СРСР”_______825 

809. Указ Президії Верховної Ради СРСР про передачу Кримської області 

зі складу РРФСР до складу У РСР____826 

810. Лист Кримського обкому КПУ секретареві ЦК КП України 
О.І. Кириченку про заборону депортованим у 1944 р. 

громадянам повертатися в Крим_____826 

811.3 доповіді першого секретаря ЦК КПРС тов. М Хрущова XX з’їзду Комуністичної партії 

Радянського Союзу „Про культ особи та його наслідки”_>_;_827 

812. З Постанови ЦК КПРС „Про подолання культу особи та його наслідків”_828 

813. Закон СРСР „Про державні пенсії”____..___828 

814. Закон СРСР „Про дальше удосконалення управління промисловістю 

і будівництвом”__—__829 

815. Інформація Львівського обкому партії ЦК КП України про викриття та ліквідацію 

націоналістичної групи ЛЛук’яненка та інших____829 

816. Із „Програми КПРС” про головні напрями побудови соціалізму в.СРСР_830 

817. З нарисів Федора Бурлацького до політичного портрета МХрущова —--—-830 

818. Закон СРСР „Про зміну системи органів управління промисловістю 

і перетворення деяких інших органів державного управління”-—-—-—-832 

819. Лист до ЦК КП України з приводу судового процесу над ВМ. Чорноволом -832 

820. Інформація Дніпропетровського обкому партії 

першому секретареві ЦК КПУ П.Ю. Шелесту про оцінку роману 

О. Гончара „Собор” на зборах партійних організацій області____833 

821. Із спогадів П. Шелеста про засідання Політбюро ЦК КПРС 
з приводу поширення ворожої пропаганди та її впливу, 

а також про загострення класової та ідеологічної боротьби---— 833 

822. Лист директора Інституту літератури ім. Т.Г. Шевченка АН У РСР 
М Шамоти та інших до ЦК КПУ з приводу книги 

П. Шелеста „Україно наша Радянська”_______ __ 834 

823. Із спогадів Івана Дзюби про Петра Шелеста____,__835 

824. Із Декларації Української Громадської Групи Сприяння 

виконанню Гельсінських Угод_—-836 

825. Із Конституції СРСР про побудову розвинутого 

соціалістичного суспільства_—— 837 

826. Інформація ЦК КПУ ЦК КПРС про хід виконання Постанови ЦК КПРС 

і Ради Міністрів СРСР „Про додаткові заходи щодо поліпшення вивчення російської мови в 
загальноосвітніх школах та інших учбових закладах союзних республік”_837 

827. Із нарисів Юхима Лазебника „Щербицький і українська мова”-—-838 

828. Із записок помічника першого секретаря ЦК КПУ В. Щербицького 
Віталія Врублевського про політичну та економічну ситуацію 

в країні у 1970—1980 роках_839 

829. Парк тракторів і зернозбиральних комбайнів 

у сільському господарстві (1940—1985 рр.)-—--840 

830. Валовий збір сільськогосподарських культур 

всіх категорій господарств у 1940—1985 рр.--—— -—— -840 

831. Виробництво основних видів продукції чорної металургії 

(у 1970-1988 рр.)_840 

832. Темпи росту продуктивності праці по галузях виробництва---841 

833. Кількість студентів і учнів вищих та середніх спеціальних учбових закладів 

(у 1960-1989 рр.)_841 
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834. Кількість та відвідування театрів і музеїв за 1960—1989 рр_841 

835. Кількість збудованих квартир та їх загальна (корисна) 

площа (у 1961—1989 рр.)__ 842 

836. Основні показники розвитку охорони здоров’я (за 1960 — 1988 рр.)_842 

837. Повідомлення про аварію на ЧАЕС___842 

838. З довідки про стан радіаційної обстановки 

і радіаційною забруднення, направленої головою Держкомітету 

по гідрометеорології і контролю природного середовища Ю.Ізраелем_843 

839. Із закону УРСР „Про мови в Українській РСР”-843 

840. Декларація про державний суверенітет України___844 

841. Заява Верховної Ради Української РСР з приводу постанови Сенату 

Республіки Польща щодо акції „Вісла”__—__845 

842. Український церковний історик Олександер Воронин 

з приводу відродження УАПЦ_846 

843. Заява радянського керівництва у зв’язку з неможливістю за станом здоров’я 
виконання М. Горбачовим обов’язків Президента СРСР і переходом 

повноважень Президента Союзу РСР до Віце-Президента СРСР Г. Янаєва_846 

844 Порівняльна таблиця з даними про виробництво на душу населення в розвинених країнах 
Європи та Україні за даними на 1991 р___..__847 

845. Звернення до радянського народу Державного комітету 

з надзвичайного стану в СРСР_848 

846. Постанова Політбюро ЦК Компартії України у зв’язку із спробою антидержавного 

перевороту_______—__849 

847. Указ Президента СРСР про скасування антиконституційних актів організаторів 

державного перевороту___________849 

848. Указ Президії Верховної Ради України 

про заборону діяльності Компартії України ......—^—_-_850 

849. Секретарі, перші секретарі (з листопада 1920 р.), генеральні секретарі 

Центрального Комітету Комуністичної партії України_______850 

РОЗДІЛ XII. УКРАЇНА НЕЗАЛЕЖНА.855 

850. Акт проголошення незалежності України-877 

851. Про проголошення незалежності України. 

Постанова Верховної Ради Української РСР-877 

852. Про власність Компартії України та КПРС на території України. 

Постанова Президії Верховної Ради України-878 

853. Про правонаступницгво України. Закон України-878 

854. Звернення Верховної Ради України до громадян України 

всіх національностей_879 

855. Про заборону діяльності Компартії України. 

Указ Президії Верховної Ради України-880 

856. Про передачу підприємств, установ та організацій 

союзного підпорядкування, розташованих на території України, 

у власність держави. Указ Президії Верховної Ради України-880 

857. Про деякі питання, пов’язані 

з поверненням кримських татар у Кримську АРСР. 

Постанова Кабінету Міністрів України---881 

858. Про приватизацію майна державних підприємств. Із Закону України-882 

859. Про національні меншини України. Закон України-882 

860. Розселення українців і осіб українського походження у зарубіжних країнах, 

СНД і Балтії_885 

861. Населення України (1959—1993 рр.)-886 

862. Кількість чоловіків і жінок в Україні-886 

863. Шлюби та розлучення в Україні ( 1959—1992 рр.)-887 

864. Навколо „нульового варіанту” . 887 

865. Із Конституції України, прийнятої на п’ятій сесії Верховної Ради України-888 

866. Відомості щодо активності політичних партій, виборчих блоків політичних партій на виборах 

народних депутатів України-891 

867.3 Конституції Автономної Республіки Крим, 
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прийнятої на другій сесії Верховної Ради Автономної Республіки Крим_895 

868. Про місцеві державні адміністрації. Із Закону України_895 

869. Відомості щодо активності політичних партій, виборчих блоків політичних партій на виборах 

Президента України 1999 року- -897 

870. Із Засад державної політики України в галузі прав людини-899 

871. Зміни у доходах та фінансових заощадженнях 

населення пострадянських країн (1989 р. та 2000 р.)_900 

872. Показники рентабельності підприємств України, 1992-2000 рр-901 

873. Про сприяння соціальному становленню та розвитку молоді в Україні. 

Із Закону України-902 

874. Про банки і банківську діяльність. Із Закону України-904 

875. З Національної програми сприяння розвитку 

малого підприємництва в Україні-905 

876. Закон України про угоди щодо відчуження земельної частки (паю)_906 

877. Із Закону про громадянство України_906 

878. Про політичні партії в Україні Із Закону України_907 

879. Із Земельного Кодексу України_-_908 

880. Альтернативи посткомуністичних перетворень_909 

881. Із Сімейного Кодексу України_912 

882. З Програми розселення та облаштування депортованих кримських татар та осіб інших 
національностей, які повернулися в Автономну Республіку Крим 

на постійне проживання, на період до 2005 року_913 


883. Проблемні питання розвитку відносин із сусідніми країнами в контексті державної політики 

України щодо національних меншин... ... 915 

884. Із Господарського Кодексу України_•_917 

885. Про свободу пересування та вільний вибір місця проживання в Україні 

Із Закону України- -919 

886. Основні економічні показники по СНД у розрахунку 

на душу населення у 2004 році_920 

887. Видобуток нафти, включаючи газовий конденсат, 

в Україні та СНД у 2000—2004 роках-921 

888. Видобуток природного газу в Україні та СНД у 2000—2004 роках_921 

889. Видобуток вугілля в Україні та СНД у 2000— 2004 роках_921 

890. Основні показники розвитку економіки України у 2000—2004 роках-922 

891. Про правовий статус закордонних українців. Із Закону України_922 

892. Адміністративно-територіальний поділ України 

у 1990 — 2004 роках (на 1 січня)-923 

893. Кількість громадян, які мають статус постраждалих внаслідок катастрофи на 

Чорнобильській АЕС-925 

894. Вибори Президента України. Повторне голосування-1-925 

895. Вибори Президента України. Повторне голосування по регіонах України-925 

896. Присяга Президента України Віктора Ющенка-926 

897.3 виступу Президента України ВЮщенка 

на об’єднаному засіданні палат Конгресу США-926 

898. Результати виборів до Верховної Ради-928 

899. Про внесення змін до Закону України „Про статус депутатів місцевих рад” 

Закон України --929 


ДОДАТКИ.931 

ХРОНОЛОГІЧНИЙ ПОКАЖЧИК.1025 
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